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on nyt jo poissa. Nyt ovat vain s&édtidof ja valtion apurahat
ainoat tuki taiteilijoille ja taméd systeemi on kovin epatalou-
dellinen. Taidetta kuitenkin tarvitaan. Se tekee olomme ja ympéa-
ristémme kauniimmaksi ja iloisemmaksi. V. 1956 esitimme, etta
kaikkiin valtion zmkmpfmiamimza kustannuksella rakennettaviin
rakennuksiin varataan taidetta varten 1 % rakennuskustannuksis-
ta. Tdstd on olemassa asetus, mubtta tama pitdisi saada lakisaa-
teiseksi. Myos kuntien julkisivulautakunnat voisivat laajentaa
toimialaansa ja -valtaansa t#@hdn suuntaan. Jarjestot voisivat
myos kéyttdd taidetta moniin tarkoituksiinsa.

Lyhyesti sanottuna, taiteilijat eivat tarvitse apurahoja,
he tarvitsevat tydtd ja sita voivat antaa vain yhteisot ja jérjes

tot paaasiassa,

Kokouksen keskustelu katsottiin paattyneeksi klo 15.45.

134§

Jorma Hentild esitteli kokoukselle paatosehdotukset seuraavasti:

Taloudellisésta demokratiasta. Liite n:o 9.
Kokous hyvéksyi paatosehdotuksen esitetyss@ muodossa.

Keskustapuolueen kirjelméan johdostva. Liite n:o 10.
Kokous hyviksyi pddtdosehdotuksen esitetyssa muodossa,

Budjettipolitiikasta. Liite n:o 11.
Kokous  hyviksyi esityksen liitteessd olevassa muodossa,
1448
Pentti ILiedes luopui aikaisemmasta esityksestaan budjettipoli-

tiikasta Jja hyviksyi Hentilan esittamat valiokunnan esitykset.,
Oiva Lehto sen sijaan esitti Liedeksen esityksen omana ehdotuk-

senaan,
Kun Molemmat ehdotukset saivat kannatuksen, oli suoritettava da-
nestys, jossa dantenlaskijoina toimivat kokouksen wvalitsemina
kokousvirkailijat.
Adnestyksen tulot: Valiokunnan esitys sai 26 déntd ja Lehdon
esitys 3 dantd, joten kokouksen paatokseksi tuli valiokunnan
esitys.
Lehto ilmoitti eriavén mielipiteensa paatokseen,
1548
Jorma Hentild esitti kokoukselle Jjulkilausumavaliokunman ehdotuk-
sen kokouksen julkilausumaksi. Ehdotus hyvaksyttiin. Liite n:o 18.
16.%
Hyviéksyttiin maatalousohjelmaa koskeva esitys. Maatalousohjelma

esityksineen liitteend, Liite n:o 1%,
1748
Kuluvan vuoden helluntaina pidettava SKDIn liittokokous paatettiin

o TR

pitda avoimena kaikille,

18. 8§
Hyvédksyttiin taloudenhoitaja Nurmen esittéméd liiton talousarvio
vuodelle 1967,

19,8
Liittotoimikunnalle padatettiin antaa wvaltuudet SKDILn kuukauden
ja viikon jarjestamisesta,

20.8
Kokouksen tyojarjestyksen tultua kdsitellyksi loppuun katsottiin
kokous paattyneeksi, Kokouksen loppupuheenvuoron kédytti puheen-
Johtajana toiminut Hannes Tauriainen kiitt&en kaikkia kokouksen
osanottajia vilkkaasta ja rikkaasta keskustelusta. Hian totesi
kaikissa puheenvuoroissa kannatetun hallitusyhteistystd. Lopuksi
han toivoi, ettd hallitustyodsséd esitetddn rohkeasti oma kanta ja
ettd se myds tiedotetaan jésenistolle.

zéf;ﬁf'uéﬂubf?ﬂﬂ%%r;;v Teeon Kbt din

Elsa Lundstrom Eini Kokko
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Liite n:o 2.

Paavo Aitio:
Liittoneuvoston kokouksessa

&-5-11 11966-

Arvoisat liittoneuvoston jasenet
Hyvat toverit

Lausun teiddt kaikki sydémellisesti tervetulleiksi SKDIn
liittoneuvoston sdantomédrédiseen syyskukokoukseen.

Kun liittoneuvosto piti edellisen kokouksensa viime touko-
kusn puolivdlissd, oli kokouksen yksi térkeimpid tehtavia silloil
rakenteilla olleen hallituspohjan ja yleensd hallatipsratkaisun
hyvaksyminen, Olimme silloin yksimielisia siita, etta hallitus
on muodostettava nykyiselle pohjalle suunnanmuutoksen aikaansaa-
miseksi ldhinni maan talous- ja sisapolitiikassa,

Nyt kun hallitus, jossa me kansandemokraatit olemme 18
vuoden oppositiokauden jédlkeen jalleen mukana, on istunutb
runsaat viisi kuukautta, on meiddn aiheellista todeta, etta
tama hallitus on jo lukuisilla toimenpiteillasan osoittanut
halunsa uuteen ja parempaan. lTuoreimpina osoituksina ovat témén
kuun alussa voimaan astuneet lapsilisien, sairausvakuutuspaiva-
rahojen, kansaneldkkeiden tukilisien korotukset seka naiden
gaajien piirin kaksinkertaistaminen, ja ensi vuoden alusta voOi-
maan astuva perhe-elikelaki, joka on ensimmdinen askel huolta-
jatta jaaneen perheen turvattua elamaa kohti.

Vastikaan suoritefussa ensi vuoden talousarviokeskustelussa
edus unnassa SKDLn eduskuntaryhmdn puheenvuoroissa osoitettiin
lukuisilla budjettiesimerkeilla, miten hallitus pyrkii edistys-
ystédvdlliseen talous-, sosiaali- ja kulttuuripolitiikkaan.
Minun lienee tésséd turha ldhted uudelleen luettelemaan niita
kaikkia myonteisiad esimerkkeja, joita olemme waltion budjetti-
esityksesta loytéaneet.,

Yen sijaan on nyt té@rkedd ottaa esiin asian toinen puoli.
Se, ettéd budjettiesityksessa on myos eraita kielteisia puolia,
hmomattavia verojen Jja maksujen korotuksia, sellaisa, Jjotka
mielestdmme olisi pitényt voida korvata joillakin muilla tasa-
painoittamistoimenpiteilldl Erityisesti oppositiokaudellamme
olemme tottuneet vastustamaan kaikkia hintojen ja maksujen koro-
tuksia, eikd niihin pyrkiminen voi nytké&aan olla tavoitteemme.
Tdllé hetkelld meidan kuitenkin pitaisi pystya tasmallisesti ja
uskottavasti osoittamaan, mita mielestamme ovat muut toimenpi-
teet, jotka t&dlld hetkelld olisivat mahdollisia, Siihen emme
ole kyllin vakuuttavasti pystyneet, emmeka kentien ole aina
olleet kyllin vakuuttuneita itsekéaén.

-y

Kuten olebte voineet pédivédlehdistdkin lukea, on tilanne
ajautunut vaaralliseen pisteeseen. Hallitusryhmien vélisissd
neuvotteluissa ei ole péddsty meitd tyydyttdviin tuloksiin eraissa
budjettikysymyksissd, joista liikevaihtovero on kentieg tarkeinp
Eduskuntaryhmaémme on katsonut, ettei se yksin voi ottaa vastuuta
ratkaisudta, joka, jos olemme tiukkoja, ilmeisesti johtaa ny-
kyisen hallituksen kaatumiszen. “iksi ryhm& ¢n kutsunut keskus-
jéarjestojen johtoelimet kanssaan yhteiseen kokoukseen ensi tils-
taina klo 15.00.

Kun me tédssd kokouksessa kasittelemme poliittista tilan-
netta, tulee tiistain: kokoukseen valmistautumisella olemaan
varmaan erittidin merkittdvd sijansa. Meiddn on pystyttava ar-
vioimaan tilanne ja sen meille asettamat velvoitukset riitta-
valla huolella, ettd emme syyllistyis8 vaariin johtopaatdksiin.
Henkilokohtaisena mielipiteenani haluaisin jo nyt sanoa, etta
mielestani kammx hallitusyhteistycin jatkamiseen on edelleen
pyrittava kaikin keinoin ja ettad tamé yhteistyd pitédisi saada
edelleen niin hallituksen gisalla kuin hallitusryhmien ja

niitd tukevien jirjestdjen kesken yhi hedeygméllisemmaksi. Ta11a

hetkella on vaikeaa olla hallituksessa, mutta uskon, ettd tilanne
tulee ainakin ennen vaalikauden loppua muuttumaan jyrkésti
hallituspuolueille edullisemmaksi. En voi hallitusptlitiikasta
puhuessani olla vaikkapa edes viittauksenomaisesti mainitsematta
myos sita myonteisessd mielessd aktivisoitunutta ulkopolitiikkaa
Jota nykyinen hallitus on lyhyen&d elinaikanaan jo enndttanyt
osoittaa., Passiivinen rauhanpolitiikka on muuttumassa aktiivi-
weksl toiminnaksi rauhan turvaamisen puolesta. Naapuriystévyyden
politiikkaa pquitéén madratietoisesti kehittémédén, mistéd tuo-
reimpana osoituksena on hallitusvaltuuskunnan matka Neuvostoliit-
toon t&médn kuun 15 pdivénd (mik&di hallituspula ei tee t&ta
aietta tyhjéksi.)

Taman kokouksen tehté&viand on myOs kdsitella presidentin-
vaalikysymysta, mutta ilmeisesti ei ode vield tarkoituksenmu-
kaista tehda asiasta tdsmdllisid paatoksid. Toinen alustavaan
kasittelyyn tarkoitettu esitys koskee maatalouden uudistamista.
Ja kun vield paneudumme erdisiin kulttuuripolitiikan kKysymyksiin
on tdmén kokouksen kisiteltévind pitkéd, monipuolinen ja syvii
vastuuntuntoa vaativa asialista.

‘oivotan vield ke ran teidén kaikki tervetulleiksi ja samal-
la toivon kokoukselta sellaisia padatdksid, jotka parhaalla mah-
dollisella tavalla vievat kansandemokraattien pyrkimyksiid eteen-

pain ja jotka johtavat myds SKDLn oman toiminnan aktivisoitumi-
Seene
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kokouksessa vallitsevaa poliittista tilannetta seka

maatalousohjelman uudistamiseen liittyvid kysymyksia.
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1) Kokouksen avaus

2) Todetaan kokouksen laillisuus ja
paitdsvaltaisuus

3) Hyviksyt#in kokoukselle tySjdrjestys
4) Valitaan kokoukselle sihteerit

6) Valitaan kaksi pSytikirjan tarkastajaa
6) Valitaan julkilausumavaliokunta

7) PHitetdsin matka- ja paivirahojen
suuruudesta

8) Tilanneselostus Paayvo Aitio
9) Tulo- ja menoarvio vuodelle 1967 Sulo Nurmi

10) Maatalousohjelman uudistukseen
liittyvid n&kokohtia Aarne Hulkkonen

11) Julkilausuman hyviksyminen
12) Kokouksen p#ittiminen.
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2) Ensimm&isens kokouspiivind pide
td4
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3) Ensimmé&inen kokouspiivi pdéttyy klo 17,00
4) Toinen kokousp#ivi alkaa klo 10.00

©) Ruokailutauko klo 12,00 - 13.00

6) Kahvitauko klo 14.30 - 15,00

7) Kokous piittyy viimeistéisin klo 17. 00.




Pgavo Aitio:
SKDL:n Liit toneuvoston kokouksessa
4-5.11.,1966 Hgin Kulttuuritalossa.

Kansandemokraattien tulo hallituspolitiikkaan ja vasemmiston
ja keskustan hallitusyhteistydn muodos tuminen on ollut mesamme sisé-
politiikasse viime kuukausien aikana keskeisin tapahtuma. Joissakin
yhteyksissé esitetyissd arvioissa on néitéd seikkoja pidetty merkitta
viand kdédnteeni msamme poliittisessa elémédssd. On kuitenkin myds esi-
tetty pdinvastaisia lausuntoja, joissa vidheksytédén tapahtuneiden muu
tosten merkitystd ja nédhdédan nykyinen hallitusyhteistyd aineastaan
aikaisemman maassamme harjoitetun porvarillisen politiikan jatkona.

Mielesténi sekd kansandemokraattien tulo hallitukseen ettéd va-
semmiston ja keskustan yhteistydn muodostuminen on nédhtavid poliitti-
sena kddnteenad maassamme jo siitakin syystd, ettd nyt on suurpéédoman
puolue, oikeistolainen kokoomuspuclue hallituksen ulkopuolella, jon-
ka se tuntee ja josta se on katkera.

12,10.1966 sanoi Tuure Junnila:

"Niille, jotka panivat toivonsa sosialidemokrsattiseen puolu-
eeseen pohjoismaisen demokratian luotettavana suomalaisena tukipyl-
vaéanda soslalidemokraattinen puolue on tuottanut syvéallisen pettymyk-
sen ryhtymdlld yhteistyothdn kommunistien kanssa, toisin sanoen puo-
lueen kanssa, joka avoimesti pyrkii pohjoismaisen demokratian ja sen
mukana myos soailidemokratian tuhoamiseen. Mutta pettymys ei rajoitu
suinkaan vain tdh&n sindnsid suureen peruskysymykseen. Sosialidemo-
kratia meillsd on osoittautunut siitéddomerkilliseksi poliittiseksi puo-
lueeksi, ettd juuri suuren voittonsa keskellid se on ollut valmis eh-
doitta antautumiseen miltei joka suhteessa &dskeisten pahimpien vas-
tustajiensa edessid., Se on ryhtynyt hallitusyhteistyohon el suinkaan
vain kommunistien kanssa, vaan juuri niiden ainesten kanssa soslali-
demokraattisessa oppositiossa ja keskustapuolueessa, jotkas sitéd taka-
vuosina pahimmin pyrkivat syrjiméddn ja hajoittamaan. Monet merkit
viittaavat myds siihen, ettd sosialidemokrasttinen puolue saattaa
ldhestyvissid presidentinvaaleissakin clla valmis antamaan tukensa
keskus tapuolueen ehdokkaalle.

Myonndn tietysti, ettd tdn&d pdivénd on liian varhaista esittia
mitéd8n lopullista arviota Paasion hallituksen talouspolitiikasta.
Mutta se, mitéd nditten ensimmaisten hallitustyodn kuukausien aikana
siind suhteessa on tehty, on jo riitt&dvédn pahaenteista.

Mind saanen lopuksi omana henkildkohtaisena k#dsityksenini lau-
sua, ettd mielestidni erdidnd olennaisena syynid siihen nopeasti vaikut-

tavaan tilanteeseen, johon me sek#d poliittisesti ettd taloudellisesti

Ay

olemme t&m#&n hallituksen kautena ajautumassa, on se, ettd sosiali-
demokraattinem puolue ei ole pysynyt uskollisena niille periasatteil-
le ja sille kdytdnndllispoliittiselle toimintalinjelle, jonka V&ind
Tanner aikanaan puolueelleen viitoitti. Tennerin asiksna ei tietysti
olisi tullut kysymykseenk&in hallitusyhteistyd kommunistien kanssa.

Sosialidemokraattinen puolue oli ehtinyt saatella hautaan té&-
hénastisen historiansa merkitt&vimmin poliittisen johtajan, kun se
on jo alkanut jokseenkin joka suhteessa k&&nt&d& selkddnsa suuren,
vanhan miehen periaatteelle. Tdm&n p&ivén sosialidemokraattinen puo-
lue tarjoaa todellakin suhteessaan Tanneriin jdlleen kerran masen-
tavan esimerkin Pietarista, joka kieltdd mestarinsa ennen kuin kuk-
ko on ehtinyt kolmasti laulaa."

TFolliauuaneuvoa Oiva Turunen senoi Iisalmessa pitémésséan

puheessa sunnuntaina:

"Kun sosialidemokraattinen puolue on nyt hallituksessa kommu-
nistien kanssa, joutuu se kannanotoissaan myotdilem&&n tatad puoluet-
ta yhAa enemmdn. Kun keskustapuolue useissa suurissa kysymyksissd on
melkein samoilla linjeoilla kommunistien kanssa, nayttavat tulevalsuu
den ndkymét sangen ikéaviltd. Tdllaistes kehitystd olisi voitu jarrut-
taa ja ehka valttddakin, jos kokoomus ja muut ei-sosislistiset puolu-
eet olisivet mukana hallituksessa," lisédsi teollisuusneuvos Turunen.

Nykyisella hallituksella on takanaan eduskunnan ehdoton enem-
mistd, jonka voimin voidasan myOskin toteuttaa sellaista myonteista
uudistuspolitiikkaa, jonka seurauksena kéinne parempaan on selvidsti
toteutettavissa ja myds todettavissa.

On valttamatonta téassékin todeta, ettd tulimme mukaan hallitus
vestuuseen ajankohtans, joka asioiden hoitamisen kannalta hallituk-
sesta kédsin on varsin vaikeata. Helpointa olisi tietenkin ollut
valttasd vastuute je kieltdyty& hallitukseen menosta kyseisten vai-
keuksien ollessa nakoOpiirissé. Olen kuitenkin wvakuuttunut, ettei
kukaan asiaan vskavasti syventyvid kansandemokrsatti ole t&m&nkaltai-
sen vastuun pakoilun kannalla. Sillad tevalla mahdollisesti voitai-
8iin noukkia joitakin mitattomiia taktillisia pisteitéd poliittisen
tuloksen j&dédesséd varsin leihaksi. Ainoaksi jarkeviksi ratkaisuksi
jéi siten pyrkimyksemme vaikuttas asioihin myts hallituksesta ké&sin.

Nykyinen hallitus sai edelt&djilt&&n perinntksi valtiontalouden
tasapainottomuuden, enndtyksellisen maksuvajauksen ja heikonpuolei-
sen tyollisyysasiain hoidon. Uudelle hallitukselle oli suorastaan
kasautunut kasautumalla vaikeuksia, jotka ovat seurausta edellisten
hallitusten harrastamasta ratkaisujen siirté@mispolitiikasta, joka

perustul vialinpitémdttomyyteen ja ehkédpd tahalliseen laskelmointiin-

kin.
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Ulkomaankauppamme on monien vuosien ajan ollut alija&m&ista., Samaan
aikaan otetuista ulkomaisista veloista huolimatta tuontiveoitftoisuus
on johtanut valuuttaverannon huolestuttavaan véhenemiseen. Valtion
talouttea on hoidettu lyhytaikaisten luottojen ja vippien avulla.
Tyollisyyden yll Bpit&misessZ ovat ik#&n kuin luonteisiksi keinoiksi
muodostuneet mealtapako ja maastamuutto.

Tuskin hallitus oli astunut tehtédvidén hoitamaan, kun sen rat-
kaistavaksi tuli edellisen hallituksen lykkZam& virkapalkkakysymys.
Niéhdékseni tdssd saatiin aiksan voimassaolleisiin m&&rdyksiin elil
palkkaratkaisun perustana olleeseen v.1964 hyviksyttyyn menettely-
tapalakiin katsoen verrattain tyydyttédvd ratkaisu, joke koitui pieni
palkkaisilie virkemiehille hieman odotettua psremmaksi, paremmaksi
kuin oli alan ammattijérjeston veatimus. M yos maatalouden hintapéé-
toksen teon edellinen hallitus oli siirtényt seuraajalleen, joten
nykyisen hallituksen oli kesén péa&ttyess&d tehtdva hintapdatos, joka
0li huomattavasti summaltaan pienempi hintestoimikunnan enemmistdn
tekemdd ehdotustz ja siten myds varmaankin parempi kuin mita vastaa-
vassa tilanteessa porvarillinen hallitus olisi aikaansaanut.

Tdlld hetkelld on keskeisend kysymyksend hallituspolitiikassa
edelleen budjettikysymys. Téssikin asiassa tuntuvat voimakkaana edel
listen hallitusten harjoittaman politiikan seuraukset. Kun esimerkik
si kokoomus suuntaa arvostelunsa hallituksen budjettiesitystad koh-
taan, tulisi sen ennen kaikkea arvostella sitad omaa linjaansa, jota
se ajol hallituksessa ollessaan.

Me kansandemokrasatit olemme k&asitelleet jo paljon tatd budjet-
tiesitystéd ja kasittelemme sitid edelleen menossa olevan valiokunta-
kdsittelyn aikana. Emme suinkaan ole tyytyvdisi& t&hé&n budjettiin
sen kaikilta osin. Mielestédmme erdissd kysymyksissad tulisi yrittaa
10yt44 muunlaisia ratkaisuja. Erds n&distid on liikevaihtoveron koro-
tus yhdelld prosentilla mikdfmerkitsee lisdtuloje noin 16 miljardia.
Tosiasia on, ettd liikevaihtoveron kokocamisella on sekd valittomasti
ettd vdlillisesti hintoja kohottava vaeikutus. Olemme myOs esitté-
neet kédsityksenémme, ettd fyysisten henkildiden tuloveroa asteittain
korottaminen alkaisi vasta noin 12.000 markan verotettavasta vuositu
losta, kun se hallituksen esityksess& on 9000 markkaa. Lisidksi on
vield erditd muitakin epédmiellyttédvid esityksia.

Hallituksen budjettiesityksessZ myonteisend piirteend on to-
dettava edistysystédvdllisen vasemmistolaisen uudistussuunnan naky-
viin tulo erdissid asioissa. Téam4 myonteisyys ilmenee esimerkiksi

uuuuuu

politiikasta tydllisyyspolitiikkaan. Se ndkyy myos pyrkimyksend li-
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sdtd valtion osuutta tuotannollisessa toiminnassa emtiiden valtio-
enemmistdisten yhtididen osakepddomien korottamisen muodcssa
(Veitsiluoto Oy, Vglmet Oy, Rautaruukki Oy ja Kemijoki Oy). Useat
sogslgaliturvan parannukset, asuntotuotannon tehostaminen ja sairsala
méérdarahojen lisd&minen, varojen varaaminen koulujdrjestelmén uudis-
tusta varten samoin kuin korkeakoululaitoksen kehittdmiseen puhuvat
myos hallituksen pyrkimyksisté parempaan.

Bud jetista puhutaan vield paljon ja yhtd ja toista siind voi
vield muuttua, mutta sen padpiirteet s&ilyn>vi{ kisittelyssd. On
paikallaan, jos myds liittomme johtoelin, liittomeuvosto, esittid
eduskuntaryhmédllemme evédstyksid budjettikésittelyd ajatellen. Ny-
kyinen poliittinen vaihe on osoittanut entistikin selvemmin, ettid
hyvat neuvot ovat todellakin tarpeen, ne ovat kullan arvoisia.

Mita SKDL odottaa uudelta hallitukselta? Jo budjetin ldhete-
keskustelussa totesimme¥, ettd odotamme "jatkossa parempaa". Mie-
lestamme t&mdn hallitfuksen velvollisuus on ohjelmansa ja luonteensa-
kin mukaisesti ryhtyd toteuttamaan suunniteimallista edistysysta-
vallistd uudistuspolitiikkae, joka perustuu tutkimuksille ja pitkén
aikavédlin ohjelmille, Hallituksella on voimaa ja voimavaroja t&Zhé&n
ja laajat kensalaispiirit tukevat nditd pyrkimyksid. Tutkimuksen,
suunnittelun ja ohjelmoinnin kehitt&imisessd hallituksella on kay-
tettavissddn myds varsinkin nuoremman tiedemies- ja tutkijapolven
tehokas tuki. Pitk#n aikavdlin suunnittelu vie aikansa kaikkine
siihen liittyvine tutkimuksineen, siksi hallituksen olisi nédm& toi-
menpiteet pantava alulle heti, mahdollisimman pisan.

Kansandemokraattien taholla on ehkd aikaisempaa yksityiskohtai
semmin jouduttu perehtym&Zin maamme talous- ja yleensikin hallituspo-
litiikan ongelmiin. Keskusjirjestomme ovat antaneet jaostoille ja
tyoryhmilleen tehtévidksi yhteenveto jen teon ndistd ratkeisuaan odot-
tavista ongelmista. SKDL:n eduskuntaryhmd on ollut tiiviisti t&ssa
ty0ossid mukana. Poimin muutamia nZkokantoja ndistd yhteenvedoista:

1) TYOLLISYYDEN turvaamisen tulee liitty&d kiintedsti harjoi-
tettavaan TEOLLISTAMIS- ja INVESTOINTIPOLITIIKKAAN. Hallituksen toi-
mesta olisi kiireesti rjhdyttﬁvé laatimeaan maan teollistamisohjel-
maa, Jjoka perustuu maamme raaka-ainevarojen luontaiseen kdyttoon ja
muihin teollisuuden kehittédmisen luontaisiin edellytyksiin. Té&mén
yhteydess&d tulisi lis&dtd investointeja valtiojohtoisisse yrityksis-
sa ja parannettava niiden kannattavuutta je kansantaloudellista mer
kitysta jalostusastetta nostamalla ja tuotantoa laajentamalla. Uusis
yrityksia tulisi saattaa valtiojohtoisiksi ja muutenkin yhteiskunnan
osuutta talouselédmésséd tulisi lis&ti.

Sellaisissa tapauksissa, jolloin tyonantajat joukkomitassa

sancvat 1rti tyontekijoitddn, olisi valtiovallan paututtava ko.
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yritysten toimintaan ja tarvittaessa lisdttédvd niissd valtion val-
vontaa.,

2) Asuntotuotannon laajentamiseen on ryhdyttévd lissamdlla
valtion asuntolainoja. T&lloin on lisédttédvd varoja myds opiskelija-
asuntoja varten. Kuntia tulisi kannustaa ja velvoittaa aloitteelli-
suuteen asuntopolitiikassa, asuntojen rakentamisessa ja asunto-
osuuskuntien edistémisessid. Asuntokysymykseen liittyy l&heisend
tonttikeinottelun lopettaminen. (Ensisijaisluottojen jirjestéminen).

3) Maatalouspolitiikassa on myds pidstivd suunnitelmallisiin
ratkaisuihin siten, ettd maatalouspolitiikksa ei tarkastella irral-
lisena teollistamisesta ja muusta talouspoliittisesta suunnittelusta
Uusi maataloustulolaki on jo kiireellinen asia. Ajan vaatimuksia vas
taavis muutoksia lienee sisdllytettivd myds SKDL:n mastalousohjel-
maan sitéd uudistettaessa. (Tdstd kuulemme alustavia ajatuksia).

4) Ulkomaankaupan tervehdyttédminen on myos kiireellinen tehti-
vd, ja se liittyy lédheisesti muuhun talcuspolitiikkaan. Tissid asi-
assa on harkittava mm. tuonnin rajoittamista EFTA-sdidnndsten puit-
teissa, yhteistyon jatkuvaa kehittimistd Neuvostoliiton kanssa.

5) Sosiaalilainsdddidnnodn kehittédminen on vasemmistoenemmistoi-
sen eduskunnan tarkeimpid velvollisuuksia., Jo melko kiireisessd jér-
Jestyksessa astuvat esiin mm. seuraavat sosisaliset asiat: huolto-
apulain ja sotilasavustuslain muuttaminen, sosisaliavustusten sito-
myonté&minen kansanelikkeensasjille, kansanelidkelain 30.pyk&dldn muut-
taminen, indeksikynnyksen alentaminen 3 prosenttiin, muutokset tapa-
turmavekuutuslakiin ja invalidihuoltolakiin sekd erddt muut asiat.

6) Veropolitiikassa tulevat ajankohtaisiksi verotuksen koko-
naisuvudistus, johon liittyy myds verotuksen yksinkertaistaminen,
liilkeverotuksen uudistaminen, jonka yhteydessd tulisi ratkaista yh-
tididen ja muiden yhteisdjen verokeinottelun lopettaminen, seki
maatalouden verotuksen kokonaisuudistus.

7) Sivistyspolitiikassa ovat ajankohtaisia erityisesti ne toi-
menpiteet, jotka liittyvit koulunuudistuksen toteuttamiseen ja kor-
keakoululaitcksen kehittédmiseen sekid tieteellisen tutkimuksen ja
taiteellisen luomistytn edistédmiseen.

8) Paikallishellinnon alalla on paikallaan korostaa seutukaa-
voituksen merkityksen lisdidmistid tekem#lls se sitovaksi. L&ddninhal-
linnon demokratisoiminen, kuntajaoituksen uusiminen, maakuntaitsehal
linnon mahdollinen kehitt&dminen, rantalaki sekd varsinasiset kuntien
asemaa ja politiikkaa koskevat asiat nousevat myds voimakkaasti

esiin. Kaikkiin ndihin meidZn on syvennyttidvi perusteellisesti.

Jos haluamme 1l0yt#4 jonkin punaisen langan ajankohtaisista

Sy

talous-, sosisali- ja kulttuuripolitiikan ongelmista, niin oleellis-
ta on kysymys taloudellisesta demokrestiasta ja sen osa-alueests tyo-
paikkademokratiasta sekd kulttuuridemokratiasta. Koko uudistuspoli-
tiikka sivuaa tavalla tai toisella taloudellisen ja kulttuuridemo-
kratian piirid. Kaikesta pédédttden olemme saavuttaneet ajankohdan,
jolloin nditd ongelmia ei en#d voida kiertédd. Sen vuoksi on tarpeel-
lista, ettd nditd asioita pohditaan myOskin SKDL:n ohjelmasta kiytd-
vasséd keskustelussa. Ne ovat ajankohtaisia myds niisséd puheissa ja
keskusteluissa, joite tullaan k#ym&&n ensi vuuonna Suomen itsendisty
misen 50. juhlavuoden merkeissa,

viteettia. Ulkopoliittinen peruslinjamme on luonnollisesti oikea, mu
ta mielesté@mme on sellaisis asioita, joita puolueettomuusasenteemme
el sido. Meid&n ei tarvitse ottaa kantas suurvaltojem kiistoihin,
mutta me voimme lausue kdsityksemme selvidsti sodan ja resuhan kysymyk
sistéd. Kansakuntamme mielipidettd arvostetsan kansainvédlisestikin,
siksi meilld on myods tietty vastuu tdssd suhteessa. Ulkopoliittinen
aktiviteettimme tulisi lis&dintyd myos etelZin, ns. kehitysmaihin,
silld emme voi jaddd sivuun siitéd yhteistydstid, jota kanseinvilisess?
nitassa téss&d suhteesss jo harjoitetaan. Eduskunnan ulkoasiainvalio-
kunta asetti torsteina pitéméssiin kokouksessa tydryhmén harkitse-
maan keinoja valiokunnan tyon aktivisoimiseksi.

Nykyiselld hallitusryhmittym&lla on kaikki edellytykset onnis-
tua tehtédvéssién, Kansanrintamapeikolla pelottelut eivédt ole voineet
tati syntynyttd yhteistyotd murtaa, vaikka halua siihen on niyttényt
kin clevan oikeisto-opposition lisdksi mydskin eri hallitusryhmitty-
mien sisédlld. Jos "hallitusryhmittymd" kestdd sisidisesti js ryhtyy
toteut tameaan suunnitelmallista uudistuspolitiikkaa, mikéddn ei estd
sen jatkuvaa menestystd ja arvovallan kasvua kansamme keskuudessa.

Erittﬁin tadrkedtd on hallituksessa olevien ryhmien neuvotteleve
yhteistyd puolue- ja eduskuntaryhmédtasolla. Todellinen tarve tidlle
yhteistydlle on muodostumassa eri alojen asiantuntijatasolla. Tdmin
kaltainen yhteistyd voi olla myds tdysin epdvirallista, luovas kon-
taktien luomista kuten esimerkiksi nuoren polven keskuudessa nyt.
Uskoisin, ettd neuvottelevasta yhteistoiminnasta on t&hdn asti kai-
killa osapuolilla vain hyvid kokemuksia ja siksi sitd tulisi laajen-
taa edelleen.

Vasemmiston ja keskustan yhteistyon synty voidaan siis merkiti
kddnteeksi mesamme politiikassa. Tdhén viittasi hiljattain myds kes-
kustapuolueen sdustaja Olavi L a h t e 1 a eréddsséd esitelmissddn,
jossa hin mm. totesi olevan suotavaa, ettéd kansanrintama sédilyy ja

kehittyy riippumatta eduskunnan perinteellisen oikeisto-vasemmisto-
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asetelman veihteluista. Jos asia on nédin, on todettave, ettd maamme
poliittisten perusvoimaryhmien raja kulkee hieman toisin kuin aikai-
sempien totunnaisten kidsitysten mukaisesti. Kun t&ltd pohjalta tar-
kastellaan esimerkiksi edesséd olevia presidentin vaaleja, puolustaa
paikkaansa se nékbkanta, jonka mukaan repivdid vaalitaistelua kansan-
rinteman sisdlld tulisi nyt voida vdlttdd. Tédssdk#Hén asiassa el ole
kuitenkaan syytd hdtikoityihin ratkaisuihin. Ennen kaikkea juuri
tdssd yhteydessd tarvitaan neuvonpitoa myds tydvidenryhmien kesken.
(TPSL)

Yhdyn niihin, jotka sanovat, ettd nykyinen yhteistyodk&én ei
ole miki#in itse tarkoitus. Se on keino paremman elémén luomiseksi
kansallemme. Tisséd mielessid yhteisrintamaa todella tarvitaan, sita
tulee nyt lujittea ja silld on mySs edessédédn suuri tulevaisuus.

(Ajatuksia SKDL:n kehittimisestd nykyisen tilanteen pohajlta).

Ehkd tdrkeintd on SKDL:n politiikan aktivisoiminen ja itse
jdrjeston kehittdminen, jotta se kykenee suoriutumsan lisddntyneista
poliittisista tehtdvistédén. SKDL on meidin oloissamme ainutlaatuinen
puitteiltaan vElji jarjestd, ja silléd on suuri merkitys erilaisten
sosialististen, demokraattisten ja radikaaslien voimien yhdist&ajéna.
Taltd pohjalta SKDL:n kehittidmista tulee jatkea.

Poiketen tyypiillisesti puocluemuotoisista jarjestoista SKDL
sallii sisdllésn erilaisia kdsityksid ja mielipiteitd sek# meailman-
katsomuksellisista ettd pdivéanpoliittisista kysymyksisté. Eri mielil-
pideryhmien tasavertaisen vuorovaikutuksen ja nédkemysten yhteen so-
vittamisen kautta syntyy SKDL:n toimintalinja eri kysymyksissa. Nyky
tilanteessa t&mi puoli SKDL:n luonteessa tulee entistid térkedmmaksi.

Nykytilanteessa on valttdmdtontd, ettd SKDL:n politiikan linjaé

hahmottamassa on koko laaja jdsenistoOmme, sekd liiton omiin ettd ja-
senjédrjestdjen p2mic jdrjestoihin kuuluvet, ja sen liséksi mahdolli-
simman paljon SKDL:n kannattajia ja muita kansalaisia, jotka halua-
vat olla kanssamme yhteistyodssi. Eqelleen on syytd korostaa monipuo-
liden ssiantuntemuksen merkitystd. Ndin saadaan esille runsaasti eri
laisia mielipiteitid, jotka voivat hedelmdllisesti vaikuttaa politiik
kamme muotoutumiseen.

Jdrjestdjen toimintaa on aktivoitava sekd liiton johdon etta
piirien ja paikallisten jarjestdjen tasolla. SKDL:n luonteen mukai-

sesti on pyrittdvd duomean mitd moninsisimpia epévirallisis yhte yksij

yksityisiin ihmisiin ja kansalalsryhmiin eri kysymysten merkeissi.,
Jirjestojen tyon vahvistaminen ja toimintatapojen monipuolistaminen
on tdmdn hetken tédrkeimpisd tehtdviamme.
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Témd aika on meille arvokasta yhteistytn kdytadnnén koulua
sekd SKDL:n sisHisessd elémissd ettd SKDL:std ulospdin suuntautu-
vassa toiminnassa. Periaatteellinen kantamme yhteistyohdn on 2ina
ollut mySnteinen, mutta kédytdnnossé olemme tietysti tehneet virhei-
takin., Nyt syntynyt ja ilmeisesti jatkuva ja edelleen laajeneva eri
tasoilla tapahtuva yhteistyd kansan suurta enemmistdd edustavien
ryhmien kesken antaa meille mahdollisuuden korjata virheitédmme ja
kehittaa yhteistyon metodeja sekd jidrjestojemme toimintaa.

SKDL on nyt 18 vuoden oppositiokauden jadlkeen hallitusvas-

tuussa, kuten alussa mainitsin, ja tams asettaa uusia vaatimuksia
meille kansandemokraateille ja jarjestdillemme. Oppositiossa olles-

samme teimme paljon hyvid esityksid ihmisten elédmén parantamiseksi
Ja maamme kehitt&miseksi, mutta emme aina tarpeellisessa midrin
tulleet harkinneeksi sité, miten esityksemme toteutetaan. Nyt jér-
jestoiltédmme vaaditaan vield suurempaa aloitteellisuutta, hyvid

Ja perusteltuja esityksid, joiden toteuttamiskelpoisuuden olemme
itsellemme myts selvittidneet. NAin voimme parhaiten tukea halli-
tuksen ja sielld olevien kanssndemokraattien toimintaa.

Oppoisitioaikana totuimme myOs kirpein sanoin arvostelemzan
hallitusten toimia., Nytk#didn arvostelu ei voi olla meille vieras
asia, 8ill& kritiikist&hin usein lihtee jonkin puutteen poistaminen
tal virheellisyyden oikeiseminen. Mutta arvostelu ei voi olla meil-
le vain tuomitsemista, vaan meidén on tutustuttava epidmiellyttdvina
pitamiemme ratkaisujen perusteisiin ja tdltd pohjalte harkit tava
arvostelumme ja esityksemme, Esittédessémme asioita meidsn on osoi-
tettava parempia, toteuttemiskelpoisia vaihtoehtoja.

Tuleva vuosi on merkittidvd 1iittomme kannalta, eilld SKDL:n
liittokokous pidetéddn runsaan puolen vuoden kuluttua., Silloin méé-
ritellédan liittomme tyon peruslinja seuraavaksi kolmivuotiskaudeksi
Keskeisin asia tésséd kokouksessa on SKDL:n uuden periaateohjelman
kédsittely ja hyviksyminen.

Keskustelu ohjelman uudistamisesta on kidynnissd. Aaiaa on
pohdittu jarjestdjen piirisséd ja my6s lehdistdssé. On tud;ttu, ettd
vuonna 1949 hyvaksytyssd SKDL:n ohjelmassa perustavoitteita ovat
ulkopoliittisen suunnanmuutoksen aikaansaaminen ja kansanvaltaisen
kehityksen vahvistaminen maessamme sekéd yhteistydn rakentaminen, ja
ndin ohjelma oli edistyksellinen vaihtoehto sotien ja niitd edelti-
neen ajan politiikalle. Nyt voidaan nédiden perustavoitteiden sanoa
Joko padpiirteisséddn toteutuneen tai ainakin edistyneen ratkaisevas
ti. Maamme kanseinvédliset suhteet on rakennettu uudelle pohjalle,

Ja suomalaisille on turvattu térkeimmét perusoikeudet. Emme tietys-

ti vol tyytya saavutettuun, vaan on kyettdvd etenemidin edelleen.
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Monissa puheenvuoroissa on korostettu sitd, ettd maamme ta-
louselémidsséd harvainvaltainen jérjestelmd on sdilynyt ja jopa vah-
vistunut, ja esitetty SKDL:n toiminnan suuntaamista t&mén yhteis-
kunnan sektorin kansanvaltaistemiseen. Kysymys on todella kipeésta
ongelmasta., Toisaalta talouselédmsn harvainvaltaisuus kaventaa val-
tiollisen jdrjestelmimme puitteissa tapahtuvaa kansanval taista kay-
téntod, toissalta se vidhentidd koko talouseldm&dd koskevan pitkén ai-
kavdlin suunnittelun ja jérkevén talouspolitiikan mahdollisuuksia.
Kansanvalte el myUskédn ylld yksityisten teollisuuslaitosten sisdl-
le, vaan tyontekijdt ovat varsin turvattomassa asemassa. Toimimalls
kansanvaltaisen kidytdnnon aikaansaamiseksi koko talouseldmédssd ja
yksityisten yritysten puitteissa SKDL jatkaa tehtéavaansa demokraat-
tisen kehityksen edistdjénd ja luo mahdollisuuksia talousel&méan
suunnitelmalliselle kehittadmiselle.

Tahdn mennessd kidyty keskustelu SKDL:n ohjelmanuudistuksesta
on ollut pohjaa luovaa. Toivottavasti keskustelu vilkastuu ja mah-
dollisimman moni osallistuu siihen siind vaiheessa, kun ohjelma-
luonnos ensi vuoden alkukuukausina on jdrjestd jen késiteltavéna.

SKDL:n omaleimaisen politiikan hahmottaminen ja jérjesto-
jen tyon aktivoiminen sek#d mahdollisimman laajojen yhteyksien ra-
kentaminen eri videstdryhmiin ovat tédmén hetken térkeimpia kysymyk-
sid, ja onnistuneet ratkaisut ja toimenpiteet ndkyv@t SKDL:n kan-
natuksen kasvuna tulevaisuudessa.

LIITe < POLUTTLU

Liite 6,

SKDIn Liittoneuvoston kokous 4-5,11.1966,

Koulunuudistus on nyt tullut merkittidvidn vaiheeseen.
Peruskoulukomitea on hahmottanut uuden koulun puitteet, ja
koulunuudistustoimikunta on laatinut ehdotuksensa peruskoulun
tehtavista, sen antamasta opetuksesta ja siwdisestd rakenteeg-
ta. Hallituksen on mahdollista jo ldhitulevaisuudessa antaa
eduskunnalle lakiesitys koulujérjestelmén perusteista.

Peruskoulun yksi tehtédvi on kasvattaa Suomen nuoria uuteen,
alati muuttuvaan yhteiskuntaan, joka edellyttad jédseniltian
demokraattista mielenlaatua sekéd kykyd ja taitoa kansalaisten
keskeiseen yhteistoimintaan. Uutta peruskoulua luotaessa on
myos tamé ndkdkohta otettava huomioon. Koulunuudistus jaa kesken,
mikali siihen ei liity myds koulun sisdisen demokratian sekd
opetuksen siséllon ja hengen uudistaminen. T&m&n edellytyksena
on perusteellisesti uudistettu opettajainvalmistus.

Koulunuudistustoimikunta esittdd monia arvokkaita nékemyksis
koulun siséisen demokratian kehittémisestd., Kuitenkaan koulun
sisdiseen eléméédn ja sen opetuksen henkeen seki opettajainval-
mistukseen liittyvid kysymyksid ei ole Juuri sélvietty, ei edes
luotu todellisia tutkimuksen ja kokeilun edellytyksia,

SKDLn liittoneuvosto pit&dd taman vuoksi tarpeellisena,
ettd SKDIn liittokokous ensi kevidnd voisi antaas ohjelmallisen
lausuman niistd koulun sis&disen uudistamisen periaatteista,
joita SKDL pitdd tarkeini, gsian valmistelu jad liittotoimikunns
Ja kulttuurijaoston tehtaviksi.
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“arne Hulkkonen
SKDIn liittoneuvoston kokoukecessa 4-5.11.1966,

Elamme murroksenomaista elinehtojemme, katsomustemme, asentei
demme ja ohjelmiemme uudistamisen kautta. ~e on nostanut tarkoi-
tuksenalaiseksi myos maatalousohjelmamme, joka hyviksyttiin v. 196
pidetyssd liittokokouksessa. Ennakkokasityksenamme on ollut, etta
ohjelmamme t&yttdisi vield peruspiirseisséan muuttuvan ajan vaatis
muksia, mutta kaipaisi ehkd erdin kohdin tasmennyksid ja moderni-
sointia, Liittotoimikunnan velvoittamana on kevidan ja kesén kulues
sa suoritettu asiasta jonkinlaista "kenttatutkimusta". Sen tulokse
osoittavat, ettd ohjelmamme kaipaisi perinpohjaisemman remontin
kuin ennalta osasimme odottaakaan,

Tutkimuksen tuloksista on liittotoimikunnan ja liittoneuvostorn
jasenille jaettu lyhyt yhteenveto. Siita k&ynee ilmi, tosin hyvin
ristiriitaisinskin toivomuksina, mifa aika vaatii maatalousohjel-
mamme ja -politiikkamme uudistamiselta, Alunperin oli ajatuksenam-
me, ettd jos ohjelman uudistamisen tarve rajoittuisi joihinkin
vahemman merkityksellisiin seikkoihin, voitaisiin se suorittaa téas
sd liittoneuvoston kokouksessa. ‘utkimus kuitenkin osoittaa ohjel-
maan kaivattavan niin suuria uudelleenarviointeja, etta niiden
k9rjaaminen vaatii laafjaa Jjéarjestokasittelya ja liittokokouksen
arvovallalla vahvistamista. Ensi kevaéné pidettava liittotkokous
on kiitenkin jo periaate- ja sosiaalispolittisen ohjelman kasitte-
lylld niin rasitettu, ettd sen tyojéarjest kseen tuskin voitanee
enid maatalousohjelman uudistamista sisdltédd, ©9it8 paitsi kolmen
ohjelman késittelysta talvikauden kuluessa jarjestamme tuskin kun-
nialla selviytyisivéat. Sen vuoksi liittotoimikunta esittaa liitto-
neuvoston padtettiaviksi, ettd maatalousohjelmamme uudistamisesta
ja sitd vaativista nykyhetken maatalousonzelmista tehtaisiin
liittokokoukselle selostus, joka puheenvuorona tai erilliskysymyk-
send, ja pyydett#isiin uudelle liittoneuvostolle valtuuksia ohjel-
man uwudistamiseen,

Tdmd olisin varsinainen asia-aine puheenvuorolleni téssa
kokouksessa. Bn kuitenkaan mdlta olla hieman esittelematta niita
arviOita ja esityksid, joita ohjelmauudistuksen suhteen on esi-
tetty. Enimm&éltdén niissd ollaan sietd mielta, etta maatalousoh-
jelmamme ja myds -politiikkamme pienviljelijlin etujen ja oikeuk-
sien puolustamiseksi on menneinéd vuosina ollut oikea jav vastannut
ajan vaatimuksia.Mutta nykyisen teollistusmiskehityksen oloissa
ovat tuotanto-olosuhteet maataloudessakin niin paljon muuttuneet,
ja ovat edelleen muuttumassa, etteivat pienviljelijain edut ja
oikeudet ole endd puolusbtettavissa entisilld yksin agraaripolilitti

silla toimenpiteillé&. Olennaista viime vuosilkymmenen kehitykselle

on ollut maatalouden ja talonpoikaiston aseman ja elintapojen
verraten nopea muuttuminen,

1) Maatalous on muuttumassa luontoistaloudellisesta talon-
poikaisesta eldmantavasta rahan hallitsemaksi liiketaloudelli-
seksi elinkeinoksi, jossa tuotannon tehokkuus ja kannattavuus ovat
elinkelpoisuuden perusvaatimuksina pienviljelmillé&kin,

2) Maatalouden koneistuminen, teknillisten v&dlineiden ja
tieteellisten menetelmien hyvaksiké&yton yleistyminen on saavutta-
nut tason, joka vaatii viljelmien suurentamista ja viljelijéavéen
maataloudellisen ammattikoulutuksen seki neuvonnan tehostamista
ja uudistamista,

3) Peruselintarvikkeiden - maidon, leipd- ja rehuviljan
sekd kananmunien - osalta on saavutettu omavaraisuus. Pe pakottaa
meidan uudelleen arvioimaan maataloustuotantofmme kehittémisen
ongelmia, niin tuotannon lisdamisen, tuotantosuunnan kuin mark-
kinointimshdollisuukeienkin osalta.,

4) Maatalous on muutt nut yhd yksipuolisemmin elintarviketeol
lisuudelle raaka-ainetta tuottavaksi elinkeinoksi. Sen riippuvuus
tuotteiden jalostusta ja valitystd sekd luottoasioita hoitavista 1d
laitbksista on herkedmittd lisdédntynyt. Talonpoikaisto on irtau-
tunut tuotteiden jalostusprosessista ja kotitarvikkeidensa valmis-
tamiseksi. Siitd on tullut yhéd tdydellisemmin valmiiden teollisuus
tuotteiden kuluttaja, joka on védlikdsien kynittavénd samalla ta-
paa kuin palkallaan elédwda vakikin,

5) Pientfen viljelmien vaikeudeh+  tuotannon kannattamattomuus
tyottdmyys, maaltapako, km¥x tilojen autioituminen ja viljelijédin
maiden joutuminen yhtididen sekd keinottelijain kadsiin on lisiin-
tynyt.

6) Karjataloustuotantomme ylijddmin markkinointi kansainvili-
silla markkinoilla on vaikeutunut ja kdynyt kansantaloudellemme
entista rasittavammaksi,

Nama kehitysnékymét olivat tosin havaittavissa jo nykyisté
maatalousohjelmaa valmisteltaessa., Siitéd onkin ldydettdvissd melko
sen selkeltd varauksia téllaista kehitystd varten asubtuspolitiikan
maataloustuotannon suuntauksen, verotuksen uudistamisen, teolli-
suuden kehittamisen ja er&iden muifienkin maatalousolojemme kehit-
tamista koskevien uudistusten suhteen. Mutta siitid hwmodimatta voite
neen nyt kuuden kehitysvuoden jédlkeen todeta, ettéd ohjelmassamme
ovat tulonjakopoliittiset tavoitteet olleet etualalla ja varsinai-
siin maataloutemme tuotantopolittisiin ja rakenneonhelmiin
on kiinnitetty vdhemmé&n huomiota, Ehképd katsottiin maataloutta
myos liian paljon erillisend, koko kansantalouden kehittamisen




ongelmista irrallisena elinkeinona ja viehdtyttiin liian yksityis-
kohtaisten detalji- ja ryhmavaatimusten kirjaamlseen. Nailta kohdi
ohjelmamme lieneekink kaikista enimmin vanhentunut., Osan vaatimuk-
sia tultua jo lakisditeisesti toteutetuksikinl

TEllaisia ndkskohtia on tiedusteluumme léhetetyissd lausunnois

sakin runsaasti esitetty. Un tosin sellaistakin lausuntoja, joissa
tuomitaan koko ohjelmamme kaytantdon se¥Yeltumattomaksil propagan-
daelecksi. Ne kuitenkin heijastanevat asian ja ohjelmamme tunte-
mattomuutta tai muuta nurjamielisyytta.

Mitad sitten ohjelmamme uudistamisen rakenneaineiksi esitetaan
- Teille jaetusta yhteenvedosta havaitsette, ettd hyvistd asioista
ja ristiriitaisista kasityksista ei tule puutetta olemaan, En
aio ryhtyd niitd léhemmin esittelemaénkéan tassa tilaisuudessa.,
Kajoan vain luettelonomaisestl erdisiin varteenotettaviin periaat-

teellisluontoisiin nidkokohtiin} ohjelmauudistuksen runkorakennelmas

ajatellen,
Aivan oikein lausunnoissa korostetaan, ettd uusi ohjelma el

saisi olla maataloudesta pois liéhtevin, vaan maatalouteen jaavan
vden ohjelma. Ilmeisesti sillé tarkoitetaan sita, ettd maatalous-
olojen kehittdmisen tuotantopoliittisten ongelmien sekd maatalou-
den aseman ja merkitykcen tmemamtopdifimeldsnenznzn eritcelyyn Jja
korostamiscen koko kansantalouden ndkokannalta tulisi kiinnittaa
entisti suurempi Juomio ja ettéd myos tulonjako- ja vaestopoliitti-
set, tyollisyybtéd koskevat, sosiaaliset®, kulturelliset, terveyden-
hoidolliset ym, uudistustavoitteet tulisi uudessa ohjelmassa
esittid aikaisempaa gelvemmin koko kansantaloutemme uudisgtamisen
perustavoitteita vastaavasti. Talta pohjalta tulisi ohjelmamme
uudistaa ennen kaikkea asubustoimin.aa, maatalouden tukemista

sekd lainoistus- ja avustustoimintaa koskevilta osilta, Ilmeigesti
asutustoimintaan ja yleensd tuotantopohjan laajentamiseen seka
vientituotannon tukemiseen kédytettyjen valtion mé&ararahoja tulisi
suunnata ehkid entistic enemmén tuotannon tehostumista ja kustan-
nusten alenemista edistidviin toimenpiteisiin pienviljelmillakin,
pienviljelijédin tukemisessa olisi ehka maardatietoisemnin siirry -
tdva sosiaalipoliittisten ja tydllisyyttéd edistévien toimenpi-
teiden linjalle, joskaan asutustoiminnasta ja lisamaan raivaamises
ta ei voitane jyrkidsti luopua xissxEm muissa elinkeinolssa
noukasti tarjolla olevien uusien tydpaikkojen vgoksi. Teollistamis
kehityksen edistamistéd pidetédn k itenkin yleisestil tarke impama
maatalouden ongelmien, liikavden ja pienviljelijain toimcentulon
parantamisen edellytyksena, pitkan aikaivdlin tavoitteena. Mutta
nykyisin ja lédhivuosina tulisi maaseudun liikavden toimeentulon
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turvana vield olla pieni vaikka niukkoinekin tézmemmmz tuloineen
jota valtion on edelleenkin erimuotoisilla t kitoimenpiteilld
lisattava. Se on véestd- ja sosiaalipoliittinen valttémidttomyys.
Toinen mielenkiintoinen ongelmaryhmd on, mink#élainen maata-
lousmuoto on léhiajan ohjelmatavoitteeksi asetettava. Pohjois-
Suomessa on jo, ilmeisesti epétoivon ajamana, pédddysty sellaiseen
hengenvireeseen, ettd nyt ei pienviljelijoitd pelasta endd muu
kuin osuustoiminnallinen tai valtion hoitama suurmaatalous. Se
olisi asetettava ohjelmamme tavoitteeksi. Pohjois-Suomessa mokki-
laisten ja asutustilallisten olosuhteet tuntien voitaneen tuol-
lainenkin yliampuminen joten kuten késittéd, mubta tuskin hyviksys
Yleisimpana toivomuksena lausunnoissa kuitenkin esitetéin, ettd
voimassa olewan ohjelman médre talonpoikein perinndllisen maan-
omistukegkeuden turvaamisesta tulisi varmentaa ja tédsmentidi siten
ettd pyrimme maanomistusolojamme kehittémédsn siihen suuntaan,
etta vallitsevana tuotantoyksikkonéd tulisi olemaan tehokas maan
yksityisomistukseen perustuva talonpoikainen perhevil jelméd, Se
merkitsee nykyoloissa n. 20-30 pha:n tilaa metsdpalstoineen,
Jolloin tilaa hoidetaan perheen omalla tydvoimalla ilman vieridén
tyovoiman, lisaveron riistoa. Sen ajatellaan turvaavan maamme
nykyoloissa perheelle tasaveroisen toimeentulon paranemisen
muiden tyotatekevien védestoke rosten kanssa. Pen ohella tietysti
voisivat menestyd ns. tyomiespienviljemét, joilla ansiotydtulot
ovat vallitsevina. Myosk&aén osuustoiminnallisia ja valtiollisia
suurmaatalousyrityksia ei tulisi kaihtaa, koska tekninen kehitys
tulee siihen suuntaan maatalouden kehitystd viemidn., Tuollaisellek
kin kehitykselle tulisi ohjelmassamme portit auki pitéi,
Ja lopuksi, minkélaiset pmkmpmemamemz rakenneraamit uudelle
ohjelmalle tulisi asettaa? Jotkut ovat sitd mieltd, ettei
mitaan maatalousohjelmaa endi nykyoloissa tarvittaisikaan., Riit-
taisi kun valmistamme hyvén teollistamisohjelman, niin se olisi
myos paras maatalousohjelma, joka ratkaisisi maatalouden kaikki
pulmat, Vaikka meilld teollistamisella onkin avainasema maata-
louden liikavéen ja monien muidenkin maatalouspulmien ratkaisussa
lienee sittenkin tuollaihen késitys liian yksioikoinen. Ovathan
maatalouden ja sen tulon varassa eldvin vden ongelmat kansantalou
dellisestikin sikdli erikoiset, ebttd niiden selvittimiseksi
tarvitaan myos erillista ohjelmallisten kehitystavoitteiden
selviitelyd.
Toinen asia on, miten pitkén ajan n8kemykselld pyritédén
kehitystavoitteita médrittémdan? Brédissid lausnnoissa esitetaan,




ettei meilld olisi syytd ldhted niin juhlallista asiakirjaa kuin
maatalousohjelmaa valmistamaankaan, Riitt&isi kun valmisteltal-
siin jonkilainen 5-vuotissuunnitelma l&hiajan tavoitteineen maa-
talousolojemme kehittamista varten., Tdtd perustellaan silléd, etta
maatalous ja koko kansantaloutemme on nykyisin niin mopeassa
muuttumis- ja murrosvaiheessa, ettel pitkén aikavélin tavoitteita
voida selkedsti nédhdd ja viitoitaa. Tulisi sen vuoksi ragjoittua
vain léhiajan kdytédnndllisluontoisten toimenpiteiden kartoittami-
seen, On myds esitetty ajatuksia, joiden mukaan ohjelman tulisi
olla vain kehityksen periaatteellisiin puoliin kajoava, lyhyt,
selked ja yksiselitteinen, sellainen, jonka kylan- ja kadunmieskin
kdsittdisi ilman monimutkaisia selityksid, Ja jos kaytannollis-
luontoisiin p&divénongelmiin siind haluttaisiin kajota, tulisi
sen tapahtua erillisenid osana, jonkinlaisena minimivaatimusten
esittelyna.

Kuten ndistd "kentéin kdsityksista" kadynee ilmi, on maatalous-
ohjelmamme uudistamisessa sik#dli suuri urakka ja tutkimuksia vaa-
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tiva tehtédvd, ettei sitéa voida kadenk&danteessa suorittaa. S n

vuokei liittotoimikunta esittadkin liittoneuvoston paatettavaksi
seuraavaa:

1) Ohjelman uudistamiseksi nykyistéd kehitysvaihetta vastaa-
vasti tarvitaan niin suuria uudelleen arviointeja ja niistd aiheu-
tuvia tutkimuksia, ettei niitd ehdita suorittaa, eika jarjestois-
géd kidsitella to kokuussa kokoontuvaan liittokokoukseen mennessé.

2) Ohjelman uudistamisen tarpeellisuudesta ja siihen liitty-
vista maatalouden kehittamisen ohgelmista tehdaan liittokokouksel
le selostus joko erillisend asiana tai puheenvuorona ja pyydetadn
uudelle liittoneuvostolle valtuuksia ohjelman uudistamiseen tai
sitd vastaavan periaatteellisluontoisen lausunnon antamiseen maa-
taloutemme kehittdmisen l&dhiajan tehtavista,

SKDIn Liittoneuvosto
4=5,1141966., Liite nso 9.

Yhteiskunnassamme yleensd on viimeisten parin vuosikym-
menen aikana tapahtunut myonteistd kansanvaltaista kehitysti.
Talouselémédssd kuitenkin on harvainvaltainen jérjestelmd
sdilynyt, jopa vahvistunut. Jotta yhteiskuntamme demokraat-
tista kehitystd voidaan jatkaa ja luoda mahdollisuuksia
talouspoliittiselle suunnittelulle, on kansanvaltainen kehitys
ulotettava myos talouselé&mddn,

SKDLn liittoneuvosto antaa liittotoimikunnan tehtivaksi
selvityksen laatimisen taloudellisen kansanvallan toteutta=-
misesta ja nykytilanteessa mahdollisista. tavoitteita edis-

tavistad toimenpiteistd ensi vuonna pidettidvian liittokokouksen
kasiteltaviksi.




SKDIn Liittoneuvosto
#=21121506. Liite n:o 10.

Keskusteltuaan tulevia presidentinvaaleja koskevasta
keskustapuolueen kirjeesta SKDIn liittoneuvosto totesi,
ettd tavanomaisen kaytannon mukaisesti liittokokouksen tehta-
vand on lopullisesti paattaa tamanluonteisista asioista,
Ennen lopullisen ratkaisun tekoa on asiaa syyta kasitella
laajemmin SKDIn ja sen jasenjarjestdjen piirissa. Liitto-
neuvoston mielesta on tarpeellista keskustella asiasta
myos vasemmistoryhmien kesken.

SKDIn Liittoneuvosto
4-5.11.1966., Liite n:o 19.

Kasiteltyaan hallituspolitiikan kysymyksid ja kuultusan
informaation hallitusryhmien keskeisistd eduskuntatason
neuvotteluista SKDIn liittoneuvosto p8dtti esittdd kantanaan,
etta SKDIn on pyrittéva pitémdan ylld hallitwsyhteistyosti.
Tassa mielessda SKDLn liittoneuvosto suopittelee, ettd edus-
kuntaryhméa pyrkisi budjettiesitystid koskevissa neuvotteluissa
joustavasti esiintyen mahdollisimman hyviin ratkaisuihin,
SKDIn liittonauvosto hyviksyy tdssd tilanteessa liikevaihto-
veron korotuksen yhdella prosentilla, mik&ali muut hallitus-
ryhmat eivat suostu luopumaan korotusesityksesté,
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Helsinki 18,4.1966

Hyvd toveri

Erdfnd syynd heikkoon menestykssemme kunnallisissa ja val-
tiollisissa vaaleissa on pidetty maatalousohjelmamme vanhentunei-
suutta, Toivomuksia sen uudistamiseksi ajan vaatimuksia vastaa-
vaksi on esitetty useilta tahoilta, SKDL:n liittotoimikunta pdéttikin
viime kuussa pitdmé&ssiin kokouksessa suorittaa tutkimuksen, missi
méirin ja miltd osin v. 1961 pidetyssi liittokokouksessa hyviksytty
maatalousohjelmamme kaipaa remonttia. T&td varten 1dhetdmme
Sinulle ohjelmamonisteen ja toivomme, ettd tutustuttuasi siihen te-
kisit huomautuksesi ja toivomuksesi, mieluummin jo valmiiksi muo-
toiltuna, sek# palauttaisit sen liittomme toimistoon toukokuun 15
pdiviin mennessd. Valitettavasti monisteen tekstisivulta jdi ehdo-
tuksia varten tarpeellinen sivumarginaali pois, mutta ehkd ne voil
tehdi tekstisivun toiselle tyhjélle puolelle tai erilliselle paperille.

Toivomme apuasi ja luovia uudistusehdotuksia., Niiden perus-
teella liiton johdon asettama ohjelmatoimikunta tulee valmistamaan
uudistusesityksen liittoneuvoston tai ehk# liittokokouksen késiteltad-

vaksi.

SKDL:n sihteeristo

SKDL:n MAATALOUSOHJELMA
Hyvdksytty liittokokouksessa 1961

I. MAATALOUS

Maan omistus- ja asutuspolitiikka

Maa- ja asutuslains#fdintS8 kehitettdesst on pyrittivi siihen, etti maa
ei saa olla keinottelun ja riiston vilineens, vaan omalla tySll#in maata vilje-
levan véesttn toimeentulon turvana, Talonpoikien perinnéllinen omistusoikeus
maahansa on pidettdvd koskemattomana. Maankiyttlakeja ja asutustoimintaa
edistdvdl rahoitusta on kehitettivi siten, ettd ne tekevit mahdolliseksi ensi-
sijaisesti plenviljelmien elinkelpoisuuden parantamisen kohtuullisilla ehdoilla
tapahtuvan lisdmaan=- ja metsénsaannin avulla. Sitd toteutettaessa on k#ytetti-
vd hyviksi yhtididen, maakeinottelijain, rappiotilojen, suurtilallisten ja valtion
valitykselld tapahtuvaa vapaaehtoista maanhankintaa paikallisten mahdollisuuk-
sien mukaan,

Onl luotava edellytykset terveen asutuspolitiikan harjoittamiselle valtion
avun turvin., Etenkin viljelyskelpoisia soita ja vesijittémaita on tehokkaasti
kuivattava viljelykseen ottamista varten. Tavoitteena on pidettivi sellaisten
elinkelpoisten, l&hinnd perheen tdydellistd toimeentuloa vastaavien uusien per-
heviljelmien muodostamista, jolla voidaan koneiden ja jirkiperfistimisen avul-
la harjoittaa nykyistd voimaperdisemp#i tuotantoa, alentaa tuotantokustannuksia,
Ja siten parantaa maa- ja karjatalouden kannattavuutta. Asutustoimintaa hoidet-
taessa on tarkoituksenmukaista vilttd4 haja-asutusta ja muodostaa yhtenfisi¥
asutusalueita, missi siihen on mahdollisuuksia, koska se antaa asutetuille
monia taloudellisia ja sosiaalisia etuisuuksia.

Tilojen epdtervettd pirstoutumista ja niiden joutumista kohtuuttoman ras-
kaan perintdvelkataakan alle on pyrittdvi estdmién sellaisen lainsd8d&nnodn
avulla, joka tekee mahdolliseksi sisarosuuksien lunastamisessa tarvittavan
lainan saannin kohtuullisella korolla ja turvaa maan saannin maanviljelijdiksi
haluaville sisarosakkaille, Sen sijaan suoranaisesti tilojen ositusta rajoittavan
lainsdddénndn tielle ei ole syytd l&hted, sill¥ ositusrajoitus tekee asunto- ja
viljelystilojen perustamisen entistid vaikeammaksi. Kuitenkin on tonttikeinotte=-
lu ja sen seurauksena syntyvien epétyydyttivien asutusalueiden muodostumi-
nen estettdvé,
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Asutustoiminnassa on tirkedid huolehtia siitd, ettd asutustilat saadaan
mahdollisimman nopeasti tuottaviksi, jotta niiden omistajat eivét joutuisi vuo-
sikymmenid kamppailemaan keskenerfisilld tiloilla kohtuuttoman velka- ja
korkorasituksen sek#d muiden vaikeuksien kanssa. Sen vuoksi asutusmaan hinta
ei saisi olla voimassa olevia maan verotusarvoja korkeampi eik& asutuslai-
nojen korko yli yhden prosentin., Sik#li kuin kylmi# tiloja muodostetaan, ne
on viljelyksiltdsn raivattava mahdollisimman valmiiseen tuottokuntoon valtion
toimesta, Raivaus- ja perustamispalkkioita jo perustetuille kylmille tiloille
on nykyisestiin korotettava, irtaimistolainoja lis&ttdvi sekd annettava vapau-
tus veroista, velkojen korkojen ja kuoletusten maksuista ensimmdéisten kym-
menen vuoden aikana. Asutustarkoituksiin suunniteltujen alueiden metsien en-
nakkohakkuut on estettdvd. Niiden viljelyskepoisuus on tutkittava ja asutusasi-
ain késittely saatava nykyisti nopeammaksi ja joustavammeksi. Yksityisille
rahalaitoksille annettu lainojen mydntimisoikeus on palautettava kuntien asutus-
lautakunnille,

Nimi edut on ulotettava koskemaan my®s niitd maanhankintalain mukaan

asutettuja uudisviljelijditd, jotka vieli kamppailevat suurissa vaikeuksissa vil-
jelmiensi kuntoon saattamiseksi.

Maanparannusaineiden, kuten saven, mudan ja hiekan, saanti on asutus-
tilallisille ja muillekin pientiloille ja tontin omistajille turvattava lakis&itei-
sesti.

Maatalouden tuotantosuunta

Maatalousolojemme kehittimisen perussuuntana tdytyy olla karjantalous-
valtaisen tuotantosuunnan kehittiminen yhdistyneend nykyistd monipuolisempaan
vihannes- ja puutarhaviljelyyn, seki sen tuotteiden jalostukseen. Samalla on
tutkittava pienviljelyksille sopivien ja markkinoinnin kannalta edullisten tuotan-
nonalojen kehittimisedellytyksii seki edistettéivd erikoistumista néille aloille.

Koska kansainviliset maataloustuotemarkkinat n#yttévit vastaisuudessakin
olevan epfvarmat vientituotannon kehittimisti ajatellen, on maatalouttamme
kehitettdvd ensi kidessi tyydyttimiin mahdollisimman monipuolisesti ja téy-
dellisesti kotimaista tarvetta. Ennen muuta on edistettivd karjatalouden tuo-
tantokustannusten alentamista sek# suhdannevaihteluista vapaata markkinointia.
Mutta my8s leipi- ja rehuviljan viljelyd on edistettdvi niill3d alueilla, joilla
siihen on luonnonsuhteista johtuvat edellytyksel.
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Méaratietoisella karja- ja kotiel#intalouden voimaperdistimiselld on
mahdollisuus saada myds sellaisten maitojalosteiden kuin voin ja juuston se-
kd kananmunien ja sianlihan tuotantokustannuksia alenemaan siini m#4rin,
ettd tarvittaessa voidaan niiden vientituotantoakin harjoittaa kansantaloudelli-
sesti nykyistd edullisemmilla ehdoilla.

Kotima ista maataloustuotteiden menekkid tulee lisit# kohottamalla tys-
tatekevdn véestdn ostovoimaa. Sitd varten on ansiotason kohottamisen ohella
kaytettdvd nykyisti enemmén vientipalkkiovaroja kotimaassa myytivien elin-
tarvikkeiden hintojen alentamiseen.

Maatalouden tukeminen

Ottaen huomioon maataloutemme pienviljelysvaltaisuudesta, suurpii-
oman riiston tehokkuudesta ja luonnonsuhteista johtuvat korkeat tuotantokus-
tannukset sek& niiden aiheuttaman pienviljelmien heikon kannattavuuden, ei
maatalouden harjoittamista, vallankaan pienviljelmilld, voida ajatella ilman
lakis&iteistd waltion tukea.

Maatalouden tukemisessa on aikaansaatava sellainen jirjestelmi, joka
auttaa tuotantoedellytysten parantamista ennen kaikkea pienviljelmilld, Maa-
taloustulolaki on muutettava sellaiseksi, etti maataloustulo on sidottu maa-
talouden tuotantokustannuksiin, ettd tuottajahinnoissa ja tukemisessa saadaan
aikaan tilan koosta ja sijainnista johtuva tuotantokustannusten eroavaisuuksia
vastaava porrastus. Tallaisen tuotantotuen avulla voidaan tehokkaasti hoitaa
myos maataloustuotannon suunta kulloinkin tarpeelliseksi katsottavien tuo-
tanto~ ja vientinikOkohtien mukaan,

Maataloustuotannon tukemisella on pyrittivd johdonmukaisesti kehittd-
méain pienviljelmien karja- ja kotieldintalouden tuotantoedellytyksii paranta-
malla yksityisid ja yhteisii laitumia, lisddm#ll4 vikirehujen ja lannoitteiden
kayttod, vihantarehun saantia, auttamalla korkeatuottoisen valiokarjan sek#
koneiden hankintaa ja ajanmukaistamalla karjatalousrakennuksia.

Luonnononnet tomuuksien aiheuttamien vahinkojen korvaaminen pienvil-
jelijoille on saatettava lakiin perustuvaksi.

Pienviljelmien peruskunnon parantamisen ja tuotannon voimaperédisté-
misen kannalta tarpeellisten uudistusten (peruskuivatus, kalkitus, salaojitus,
kivenraivaus, tilusteiden rakentaminen, vesihuolto, kotieldinsuojien rakenta-
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minen, koneiden hankinta ja peruslannoitus) turvaamiseksi ja entisten lyhyt-
aikaisten korkeakorkoisten lainojen vakauttamiseksi on pienviljelijoille jérjes=-
tettdvi lakisiiteisesti mahdollisuus pitkdaikaisen ja halpakorkoisen perusluo-
ton saantiin. Perusluoton koron tulee olla mahdollisimman alhainen ja sen
jaon sekd kHyton tulisi tapahtua maataloudellisten yleisneuvontajirjestdjen
valvonnan alaisena,

S&hkdn kidyttstd aiheutuvien rasitusten epitasaisuuden poistamiseksi ja
keventdmiseksi sekd maaseudun sdhkOistdmisen loppuun suorittainiseksi on
pyrittdvd koko maata kisittdvin yhtenfisen sihkovoimaverkoston ja tariffi-
maksujfrjestelmén luontiin, SHhkon tariffihinta on asetettava s&hkon kiyton

tarkoituksesta ja tuotosta riippuvaksi. Pientilojen ja syrjéseutujen sihkon
saantia on autettava halpakorkoisilla ja pitk#aikaisilla lainoilla ja peruskustan-

nusavustuksilla.

Syrjdseutujen tieoloja on valtion toimesta parannettava rakentamalla
uusia teitd ja ottamalla valtion hoitoon sellaiset tilustiet, joilla on yleisti
merkitysti.

Maataloustuotannon mukautuminen markkinatalouden oloihin merkitsee
lisHéntyvas liikeluoton kHyttd4 pienviljelmill#kin, Siksi on pienviljelijdiden
luoton saantia helpotettava, korkokantaa alennettava ja lainojen indeksisidon=-

naisuus poistettava.

On saatettava voimaan viljelysmaiden maksuton viljavuustutkimus.

Maatalouden verotus

Voimassa oleva, suurtilallisia suosiva maatalouden verotusjirjestelmi
on kokonaisuudessaan uudistettava. Johtavana periaatteena on siind pidettivi,
ettd nykyisesti pienviljelmif epHoikeudenmukaisesti rasittavasta isénnidn ja
perheenjidsenten tybnarvojen verotusjérjestelmisti luovutaan ja verotus saate-
taan pinta-alaan ja tilan todelliseen tuottoon perustuvaksi.

Yhtididen ja muiden suurten mets#alojen omistajien metséntuotto on saa-
tava nykyistd tehokkaamman verotuksen alaiseksi ja pienviljelijdin metsi&n
kohdistuvaa verotusta on lievennettiva.

Manttaalikuntalaitos on tarpeettomana menneisyyden j&tteeni lakkautetta-

va ja manttaalikuntain varat kiytettdvi kuntien valtuustojen valvonnan alaisena
maaseutunuorison ammatillisen kasvatuksen edistimiseen.

Maataloudellinen osuustoiminta

Koska maaialoustuote- Ja tarvikekauppa tapahtuu yhi tdydellisemmin
talla alalla toimivien osuustoiminnallisten liikelaitosten, meij ereiden, teuras-
tamojen ja osuuskauppojen vilitykselld, on tirke##, ettd itse pienviljelijit
valvovat niissd etujaan, ja pyrkivit palauttamaan niiden toiminnen alkuperii-
sié talonpoikien parasta tarkoittavia piim#&rii toteuttamaan. Eritoten on py
rittava estdméin noiden laitosten joutuminen monopolip&oman hallintaan ja
niiden halinnon yhi pitemmé&lle menevi virkavaltaistuminen seki aleamettava
niiden kohtuuttoman korkeita kuluja ja liikevoittoja.

On suocsittava ja kehitettdvd oloihimme sopivia pienviljelijdin osuustoi-
minnallisen yhteistydn muotoja maan raivauksessa ja perusparannusten suorit-
tamisessa, viljankuivaamojen, varastojen, kotitarvesahojen ym. yhteisten lai-
tosten rakentamisessa ja maataloudessa tarvittavien peruskoneiden hankinnassa.

II. METSATALOUS

Vaikka yleinen kehitys osoittaakin, ettd puunjaloshisteollisuuﬂen ylivalta
maamme kansantaloudessa tulee heikkenemid&n vuori-, metalli- ja kemian-
teollisuuden lisiéntyessd, tulee silld sittenkin. olemaan johtava asema talous-
eldmissd ja maaseutuviestdn toimeentulon turvaamisessa. Siksi on tirkeii
huolehtia siiti, ettd sen kHytettivini on riittdvisti kotoista korkealaatuista
raaka-ainetta., THssi mielessi Suomen Kansan Demokraattinen Liitto pitd4
tarkednd, ettd nykyaikaisilla metsiinparannus- ja hoitomenetelmilld lis&tiin
metsien tuottoa, seki soiden ja vesiperfisten maiden kuivatuksella vallataan
lisd3 maa-alaa hyStymetsiin kasvulle, Kun maassamme maa- ja metsitalous
muodostavat kiintein kokonaisuuden, kuuluu pienviljelmien elinkelpoisuuden
turvaamiseen, ettd niilld on riittdvin kotitarvepuun ja lis&tulon saantimahdolli
suus omaan tilaan kuuluvasta tai yhteismetsisti. NHistd periaatteista lZhtien
kansandemokraatit -pyrkivit metsfpolitiikan alalla seuraavanlaisiin uudistuk-

siin:

Mets#lainsd8dAntod on kehitettdvd siten, ettd pienviljelijoille turvattai-
siin tilan elinkelpoisuutta vastaava metsé ja hudehditaan siitd, etteivét valtion
ja kuntain omistuksessa olevat metsivarat joudu yhtididen ja mets&keinotteli-
jain k&siin, Valtiolle on turvattava oikeus pakkolunastaa yhtididen, maakei-
nottelijain ja suurtilallisten metsid tarpeen vaatiessa yleishyoddyllisiin tarkoi-
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tuksiin seki uudisasutus- ja lisdmaiksi kdytettdviksi, Talonpoikain metsfi-
omaisuuden joutuminen keinottelun vélineeksi on estettédva.

Metsien parannustoimintaa on tehokkaasti edistettdvd niin yhteis@jen
kuin yksityistenkin metsissi. Mets#nhoitoyhdistyksid koskevaa lakia on uudis-
tettava siten, ettd metsinhoitoyhdistysten yll#pito- ja metsénhoitokustannukset
saataisiin jakautumaan nykyistd oikeudenmukaisemmin metsien suuruuden ja
tuoton seki metsinomistajien saamien palvelusten mukaan. Kotitarvepuun
saantiin rajoittuvien pienmetsien omistajat on vapautettava metsénhoitoyhdis-
tysten yllipitomaksuista. Pienviljelijéille on luotava mahdollisuus lainojen
ja avustusten saantiin metsinparannus- ja kuivaustdiden suorittamiseksi omil-
la tiloillaan. Metsinhoitoavustuksia ja palkkioita pienviljelijdille on nykyises -
tdan korotettava.

Suurten metsdalojen omistajat on lakis#iteisesti velvoitettava kiyttdmadn
nykyisti suurempi osa metsinmyyntituloistaan metsiensd kunnon parantami-

Seen.

Metsttal oudellista neuvontaa ja valistustySti on tehostettava pienvilje-
1ij8in keskuudessa.

Metsien kiytdn tehostamiseksi on puunjalostusteollisuuslaitoksia raken-
nettava mySs Pohjois- ja Iti-Suomen metsdalueille sekd muillekin metsd-
raska-aineesta rikkaille seuduille, Nykyisen ns. nollarajan ulkopuolella ole-
vien runsaiden metsdvarojen hyviksikiyttcd on edistettdva.

Puutavarateollisuutta kehitettdessi on pyrittdvd saavuttamaan mahdolli-
simman tdydellinen raaka-aineen jalostusaste ja hyviksikdytto.

Taistelua puutavarayhtymien ja niiden muodostamien ostorenkaiden riis-
toa vastaan on tehostettava. Siten voidaan tehokkaalla tavalla puolustaa pien-

ten metsHalojen omistajien ja metsityOntekijédin etuja.

III. MAATALOUSVAESTON SOSJIAALISEN
ASEMAN PARANTAMINEN

Varsinaisten maatalouspoliittisten uudistusten ohella on kansandemokraat-

tisen liikkeen keskeiseni tehtivini maaseudun palkkatyCvden ja pienviljelijiin
amm atillinen ja poliittinen jirjestdminen toimintaan tyo- ja sosiaalisten olo-
jensa parantamiseksi.

s

Maataloudessa on metsétoissi tydskentelevin palkkatydviestn aseman
parantamiseksi nfille aloille saatava 8 tunnin tySaikalaki ja lakisiiteiset vi-
himméispalkat. TyOpalkkoja ja tySolosuhteita metsd-, uitto- ja maatalous-
tOissé on parannettava niin, ettd ne vastaavat muilla aloilla vallitsevaa tasoa.

Tyottdmyyden seurausten torjumiseksi on aikaansé.atava sellainen ty&tts-
myysvakuutuslaki, joka antaa turvan my®s ansiotissd k#yville pienviljeliji-
véestolle. Ansiotditéd tarvitsevien pienviljelijdin tySttomyyskortistoon pHisyi
rajoittavat esteet on poistettava.

Yleisen sairausvakuutuslain sf#t&mistd on kiirehdittivd ja pyrittivi se
saamaan sellaiseksi, ettd siind pienviljelijdt ja muukin maaseutuviki asetetaan
sairaushuollon suhteen samaan asemaan muiden viestSkerrosten kanssa.

Maaseututydvden tydllisyystilanteen ja ansiomahdollisuuksien parantami-
seksi on pyrittdvd maaseudulle sijoittamaan elinkelpoista teollisuutta ja sen
ohella edistim#in myds terveelld pohjalla kehittyvdid pienteollisuutta.

Maaseudun vihivaraisten ja suuriperheisten asukkaiden asunto-olojen
parantamista on edistettivi varaamalla valtion budjettiin sitd varten tarkoi-
tettuihin halpakorkoisiin lainoihin ja avustuksiin riittdvisti varoja.

Maaseututyovien omakotirakennustoiminnan edistimiseksi on valtion ja
kuntien toimesta varattava riittdvisti asutusehdoilla saatavissa olevia asunto-
tontteja ja turvattava riittdvi aravaehtoisen rakennusluoton saanti.

Maaseudun v&h&varaigille perheille on naisten tytn helpottamiseksi va-
rattava riittdvisti lainoja ja avustuksia vesi- ja vieméirilaitteiden rakenta-
mista seké tarpeellisten kotitalouskoneiden hankkimista varten, vdhdvaraisten
perheenditien ja lasten lomanviettomahdollisuuksia on tuettava nykyisti enem-
mén,

IV. KOULU- JA SIVISTYSOLOJEN
KEHITTAMINEN

Maaseutunuorison maataloudellista ja teknillistd ammattikoulutusta on
edistettdvi ja kyseisilld aloilla toimivat oppilaitokset uudistettava ajan vaati-
muksia vastaavalle tasolle.

Maatalouskoululaisten opintoharjoitteluolosuhteita on parannettava luo-
malla mahdollisuudet harjoitteluun koulutiloilla ja valtion koe- ja tutkimuslai-
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toksilla seki maksamalla heille harjoitteluaikana tehdystd tydstd vallitsevan
yleisen palkkatason mukainen korvaus.

Maataloudellisten yleisneuvontajirjestdjen suorittamaa ammattikasvatus-
tySti neuvonnan ja kurssitoiminnan avulla on tehostettava ennen kaikkea 'pien-
viljelijiin keskuudessa ja kiytettdvé siihen entisti enemmain valtion varoja.
Neuvontatydssd on kiinnitettivi erityistd huomiota koneiden k#yttoon, tuotan-
non spesialisointiin ja tuotteiden markkinointiin liittyvien tietojen ja taitojen
levitt&miseen.

Pienviljelijinuorison viihtyvyyden lisffimiseksi kotiseudullaan sekdt ter-
veiden eldminkatsomusten ja tottumusten kasvattamiseksi on pyrittdvi kehittad-
miAn ja monipuolistamaan edistyksellisessd hengessi maaseudun kulttuurilai-
toksia, koulu~, kirjasto- ja urheiluoloja, elokuva- ja vapaata valistustoimintaa
sekd pienviljeliji- ja tydvienjirjestdjen toimintaa. Yhten#iskoulujdrjestelma
on toteutettava, koska se avaa maaseutunuorisolle asutuskeskusten kanssa yhtd-
ldiset mahdollisuudet kohottaa sivistys- ja tietotasoaan.

1,

SKDL:n MAATALOUSOHJELMAN UUDISTAMINEN

(Keskustelun avuksi)

Onko voimassa oleva ohjelma ollut liian yksipuolisesti pienviljelijéin
etujen puolustamiseen ja tulonjakoon suuntautuva? Pitiisiks uudistuk-
sessa enemmin ja missd muodossa korostaa tuotantopoliittisia niks-
kohtia maatalouden kehittimiseksi koko kansantalouden kasvupolitiik-
kaa ajatellen?

Tawittaislinko ohjelmassa periaatteellisluontoista miirittelyi maata-
louselinkeinon nykyisestd asemasta ja merkityksesti teollistuvan Suo-
men kansantalouden osana

a) tuotantotekijéni,

b) viestdpoliittisesti ja

c) kehitysennuste ?

Mink#lainen ohjelmallinen pH#am#Hrd maatalousolojen kehittimiselle
‘asetetaan? | e |
-8). Maan yksityisomistukseen perustuva tuota,ptotehokas talonpoikainen

perheviljelmé (omavarainen ja omalla tydvoimalla hoidettava viljelmd),
b) aputalousluontoinen pienviljelmi (pddosa ’itilo'ijsta;:ansviiotiiistﬁ),

c) tecllisuusluontoinen suui'viljelys (meijerleiﬁ'enf," iéui‘astamojen ja yksi-

_,tyisyrittﬁjigr; suurkanalat, -sikalat, karjafarmit, yhteisnavetat, vi-
hannesldmpiimot jne.) tai SR
d) sosialistis-osuustoiminnalliseen maatalousmuotoon siirtyminen.

Miten maapolitiikkaa on hoidettava? Onko jatkettava asutustoimintaa ja
miten? Suhteemme viljelmien suurentamiseen ja ositusrajoituslakiin

seki maan- ja :metsﬁn pakkolunastukseen ja kenen maihin se on kohdis-

tettaya ?

Mikd suunta tuotantopolitiikassa nyt, kun peruselintarvikkeiden suhteen
(maito, vilja, .liha ja kananmunat) on omavaraisuus saavutettu ? Onko
kehitettdvd vientituotantoa raivaamalla uutta peltoa ja lis88m&lld karjaa,
vai olisiko linjana oltava oman tarpeen tyydyttiminen mahdollisimman
monipuolisesti (liha, vihannekset ym. puutarhatuotteet kotimarkkinain
ostokyvyn lisdintymistd vastaavasti)?
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6. Miten tulisi m#&rittdd maatalouden tuki- ja hintapoliittinen linja niin,
ettd sen toteuttamisella turvattaisiin tuotannon tehostuminen, kustan-
nusten aleneminen ja tuotteiden vakaa hintataso (suhde maataloustulo-
lakiin, tuotantoavustuksiin, perusluottolakiin, asutusrahastoon, maata-
loustarvikkeiden hinnanalennuksiin, katokorvauksiin, sisaresuuslainoi-
tuksiin jne,)?

- MAATALOUSOHJELMAN UUDISTAMINEN

Lyhennelmd SKDL:n maatalousohjelman
uudistamista koskevaan tiedusteluun tul-

7. Onko verouudistuksen perustana oltava puhdas tulo ja miten? leista vastauksista,

8. Mink&laisia uudistuksia tarvitaan maatalousopetuksen ja neuvontatydn Vaikka voimassa olevaa chjelmaa pidetéifin monilta osin vield ajan
Rreyaaniatnmingusl 7 _ vaatimuksia vastaavana, esitetdfn kuitenkin sen perusteiden kokonaan uu-
9. Mink&laisia sosiaalisia uudismksia_ on ohjelmatavoitteeksi asetettava distamista miltei kaikissa vastauksissa. Esitykset uuden ohjelman rakennus-
(sairaus- ja eldketurva, loma- ja tydajan lyhentiminen ym.)? . & tarpeiksi erifivt hyvin paljon toisistaan. Esitimme niist4 vapaasti muotoil-
10. Olisiko aputalousluontoisten pienviljelmien (n. alle 5 pha) tukemisessa sl iybenuelman Bjatugaihbesi,
ja elinkelpoisuuden parantamisessa painotettava enemméin tuotannon te-
hostamisen ja monipuolistamisen linjaa sekid tydnsaanti- ja sosiaalipo-
liittisia ndkdkohtia kuin lisdmaan saantia ja tuotteiden hintatasoa ? DR B
Suhteemme teollistamiseen, kehitysaluepolitiikkaan, pienteollisuuteen, SHOLL ARCUBNE I P TR S
asunto-olojen parantamiseen, tyttdmyysvakuutukseen jne. Varien tepdyinis SRl
11. Metsétalouden kehittdminen pienviljelijdin ansio- ja tuloldhteeni ja sen Lopen kunnallisjirjestd.
kansantaloudellinen merkitys. Suhteemme metsinomistukseen (yksityis- 1, On saatava aikaan laki, jolla estetffin autioituvien tilojen maiden
metsat, valtion metsét, yhtididen mets#t, yhteismetsit) ja mihin suun- joutuminen yhtididen ja keinottelijain kisiin.
taan omistusoloja olisi kehitettdvd? Kannan m##rittely metsinhoitoon 2. Maataloustuotteiden vientii kehitettivi kehitysmaihin.
(kuivatus, siemennys, taimennus, lannoitus), ja sen rahoitukseen (kuka @ & 3. On pyrittdvd perustamaan valtiollisia koneasemia pienviljelijéin
viulut maksaa ?). o)
Maatalouden kehittdmist8 koskevista ongelmista ei viime aikoina ole 4. Boulnen vudkyaty maasentiirjesivien disiguuesiin stese e
paljonkaan keskustelua k#yty kansandemokraattisessa liikkeessd. Tuntuisi s
siltd, ettd maatalousohjelmamme uudistamisen yhteydessi olisi tarpeellista Uy Meiss< jo masialousiOlast pRMGEArIGeE valvqntaa i
nostaa rohkeasti ongelmat ké#sittelyn ja keskustelun piiriin. Sen avustami- VAR WI0N,
seksl on edelld esiteltyj& ongelmavyyhteji esitelty. Voimassa olevassa ohjel- S ARtusfolniGe . JoRkaE I RU TR e
massa on monia niistd nykyaikaankin soveltuvina m#iritelty, mutta ilmeisesti f: Fietiiiljelfly spatava. IOGLERIRLD B R
uudistuksia ja tismennyksii monessa s uhtéess & tpoataie : 8. Maaseutuviien ammattikoulutusmahdollisuuksia parannettava,
9. Viljelmien sisHisen rationalisoinnin toimenpiteitd (salaojitus,
jalostustoiminta, viljelystutkimus, sosialisoituminen ym.)
fAarne Hulkkonen painotettava entistd enemmin.
25.5,19686. 10. Perusluottolaki on uudistettava.




Vaasa (Leo Lehto). |

1-

2-
3-
4

10.
11,

12,
13,

Ohjelma kaipaa nopeaa ja perusteellista uudistamista. q

Asutuspolitiikan merkitystd vhhennettivi ("ei vedi" pohjanmaalla),
Vaatimukset alueellistettava, | . |
Koyh#inhoidollinen sivy ja maanviljelijiin karsinoiminen (pienvil- @
jelijat ja suurviljelijdt) poistettava ‘seki viestdrakenteen muuttu-

minen huomioonotettava. -

- Maatalouden tukeminen saatava vastaamaan nykyistd enemmin kan- §

santalouden yleisti kasvua ja oltava sen kanssa sopusoinnussa.
Ohjelman oltava selke#, yksiselitteinen ja vain perusasioihin ka- |
joava, , = S

. Soiden kuivaus viljelysm-aaksi on liian kallista investointia. Tarvi-

taanko sellaista vaatimusta ?

Sisarosuuksia lunastettaessa sisarlainotuksen avulla syntyy keinot-
telua. ja maan arvon kohoamista. Olisi maan hinnaksi silloinkin
lailla noteerattava verotusarvo. |

Uusien vﬂjelyéalueiden viljelyskelpoisuus tutkittava ennen vilje-
lykselle ottoa. e
Maitopulverin tuotannon kehittiminen vientii varten (Neuvostoliitto),
Vaatimus yhteiskanalolista, -sikaloista ja -navétoista, koska ne
alentavat tuotantokustannuksia. ‘

Vahinkojen korvaus vakuutuspohjalle eiki "lakiin perustuvaksi," -
Onko ohjelman III ja IV osa maatalousvéen soéiaalisten olojen |
parantamisesta ja kouluolojen kehittimisesti maatalousohjelmassa
ollenkaan tarpeen ? |

Oulun piirijfirjestd (VHind ILasanen).

]--

Maatalousolojen kehittimisen tavoitte eksi asetettu tehokas, elin-
kelpoinen perheviljelmityyppi on ohjelman II kappaleessa ehdotto~
masti oikea. Mutta on n#htdvi vaarat, joihin tavoitevoi johtaa (vien-
tituotanto, uuden pellon raivaus), jos siihen yksin mekaanisesti
viljelyksii laajentamalla pyritiin. Teollistaminen, maatal ousvien
vdhentiminen ja autiotilojen lisimaiksi k&yttd on t#ll8in rinnan
esitettdvé,

o

2. Pyrittivi sellaiseen maatalousvien tulotasoon aikayksikkod kohden
kuin muissakin vastaavissa ammateissa (metsi-, rakennus- ja
teollisuustoissé).

3. Ohjelmaa uudistettaessa pitdisi nojata viimeisten tutkimusten tu-
loksiin ja siihen tosiasiaan, ettd maatalouden osuus kansantalou-
dessamme tulee vihenem#in ja teolliset elinkeinot lis&&intymé&in

tydn ja tulon antajina.

Oulun piirijdrjesttn mt-jaoston "ponnet".

1. Asutustoiminnalle ei tule asettaa kieltoja vaikka el siihen tarvitse
kehottaakaan,

2. Tilat elinkelpoisiksi valtion avulla autioituvien tilojen maita lis&-
maiksi kdyttim&ll4 ja estimilli niiden joutuminen keinottelijain
kdsiin, Asutuslainoitusta t&hin listtavi,

3. Tuotantoa suunnattava lihakarjan ja vihannesviljelyn suuntaan ja
autettava siti valtion varoilla,

4, Tilojen tuotantoedellytysten ja kannattavuuden parantamista tar-
koittavien toimenpiteiden hahmottamisella tulisi ohjelmassa olla
aikaisempaa keskeisempi asema (salaojitus, koneistus, viljelys-
tutkimus, lannoitus, jalostus, peruskuivatus ym. ).

5. Ansiotydpaikkoja maataloudesta irtoavalle vielle liséttava.

6. Kuivatus- ja metsinparannustoiminnan hahmottelulle entistd mer-
kittAvampi asema.

7. Maatdousohjelma ja sen tuntemus lZhemmaéaksi asutuskeskuksia ja

niiden viestoi.

Joensuun piirijirjestd (Einari Karhu).

1, Vanhassa ohjelmassa on paljon hyvii, joka kelpaa uuteen sellai-
senakin hieman modernisoituna. Mutta 13htSkohtaperusteet tulisi

perusteellisesti uusia.

Ne ovat:
a) viljan tuotannossa saavutettu omavaraisuus,

b) karjataloudessa ylituotantoa,
c¢) vientituotanto kannattamatonta nykyoloissa,
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d) vientipalkkiot ja hintainalennuskorvaukset hidastavat kansantalou-

~den kasvua,
e) maataloustuotannon lisfys nopeampaa kuin kotimaisen kulutuksen

kasvu, .

f) kotimaista ja ulkolaista maataloustuotteiden menekkid voidaan kan-
nattavasti lisitd vain tuotannon kustannuksia alentamalla, Vain sen
avulla voidaan vihentdH subventioita (kotoisia sy®ntipalkkioita) ja

vientitukea,
g) thtd kehitystd voidaan edistds vain tiloja suurentamalla (20-30 pha)

ja. niiden tuotantoa t.ioiinaperﬁistéimﬁllﬁ_ (sisiinen rationalisointi), -.‘

2. THltd pohjalta pitdisi hahmotella ohjelman suuret lihjat muutamaksi\ N
vuosikymmeneksi eteenpfin, yksityiskohtaisia vaatimuksia esittdméitta,
koska maataloutemme eld8 nopeasti muuttuvaa murros- ja kriisivai-
hetta,

3. Maatalousohjelmassa tﬁlisi tAmén ”periaatelinjlan” ohella olla toinen
osa, jossa luonnehdittaisiin pienviljelijdin p#Hivan vaatimukset toi-
meentulonsa turvaamiseksi nykyisen murros=- ja kriisikauden kestdessa.

4, Ohjelmassa tulisi hahmotella mytSs metsitdiden luonteen muuttuminen,
ansiotulojen vﬁhentyminen pienviljelijdille sieltd ja metsitydliisviljel=-
mityypin asema ma.ataloudessa;

0. Yleisen teollistamispolitiikan ja maaseudun teollistamisen merkitysta |
tulisi.ohjelmassa korostaa erikoisesti, | i) :

B. Olisi harkittava, eikd maatalouden tukemista voitaisi muuttaa pien- |
viljelijdin osalta enemmén tytttdmyyskassa- ja vakuutuslaitosten |
alalle kuin suoranaisena valtion tukena annettavana apuna (pinta-ala- |
list). |

7. Perusolemukseltaan ohjelman tulisi olla maatalouteen ja8v&n eikd
sieltd pois muuttavan vien ohjelma, ja muotoiltu niiny;-- 2ttd se ym-

mérretdin ja siitd puhutaan.

Jyviskyldn piirijirjeston mt-jaosto.

1. Kohta uusien tilojen perustamisesta poistettava,
2. LakisHiteisesti estettfivd viljelysmaan joutuminen yhtididen ja kei-

nottelijain kfsiin, -

31,
12,
13,
14,
19.
186,

5
18,
19,
20.
21,
22,
23,

24,
290,
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Pienviljelijoitd tuettava niin | kauan kun voivat muuttda uuteen
ammattiin, ' e S
Kotimaista siemenvﬂjakantaa kehitettdvi ja siementen ulkoa tuon-
tia rajoitettava, R,

Elinkelpoisen tilan koko m#&riteltdvd 10-12 ha peltoa ja 18-20

ha metsii, ; d

Metstveroa kiristettdvi, koska metsé "tuottaa ilmaiseksi.,"
Perusluottolakiin muutoksia,

Ositusrajoitus voimaan, vain asuntotonttien lohkominen sallittava
1 ha saakka,

Uusien tilojen perustamista "tarkoin harkittava, "

Vakuuttava mifrre talonpoikien maanomistusoikéudesta maahan
nyt ja sosialismia varten (yksityinen eli osuustoiminnallinen omis-
tus).

Ohjelmassa paljon nykyoloihin sopivaa, joskin uudistusta tarvitaan,
Sisarosuuslainojen korko 1-2 %:ksi, -

Ohjelmasta lyhyt eiki liiaksi selittelevd,

Karjatilan koko 30 ha ja viljatilan 40 ha,

Ohjelma nykyiselld&n hyvi, siti tulisi vain saada toteutetuksi.
Sanottava selvisti, mitd SKDL tahtoo, '"uuteen jirjestelm&in siir-
tymisen j&lkeenkin, " AR

Ik&rsja verotuksessa 18 vuoteen,

Pois lainojen indeksisidonnaisuus.

Manttaalikuntalaitos lakkautettava,

Mets@nhoitolaki uudistettava,

Tukipalkkiot pinta-alalisfksi,

M&&rre tuotaﬁtosuunnasta monipuolisemmaksi.

Osuustbiznintakohta uudistettava siitd nikOkulmasta, etti laitokset
ovat_ Jo joutuneet monopolipddoman k#siin, joten ne on palautettava
oikeille omistajilleen (ent. estettivi joutumasta jne. sijasta).
Tukipalkkiot vain karjataloudelle, ‘

Maaseudun #itien lomanviettomahdollisuudet jirjestettivissi.



Lapin piirijdrjesttn alueelta,

Koskenniemi (Kolari):

Uusia asutustiloja ei tarvitse muodostaa.

Aukusti Filppa:(Kolari):
Tavoitteena osuustoiminnalliseen tuotantoon siirtyminen.

- Teollisuutta Lappiin ja yleensd maaseudulle, se ratkaisee maa-
talouspulmat,
- Rappio- ja autiotilat valtion vilitykselld lis&maiksi. Kylmien tilojen
perustaminen on hulluutta,
- Rahoitus pois pankeilta.

Emil Lakkala
Ainoa pelastus on kolhoosi. .

Kalevi Eskelinen (Kittil3):

Karjanhoito ei kannata perheviljelmilld (liha ja maito), vaan valtion
suurtuotantona, |

Arvo Nevalainen (Kitti l'é'.):

Valtion omistus maatalouteen on ainoa oikea tie, ja n#in vapautetaan

pienviljelijét velkaorjuudesta.

Matti Jylh& (Kittils):

Ohjelmassa n#htdvi markkinatalouden tuomat vaikutukset maatalouteen.
Kollektiivinen maatalous lopputavoitteena, johon pyrittévi, P

- VZkirehujen ja -lantojen hintoja alennettava jé_ laidakorko 1 %:ksi.
Maitolitran hinta tulisi olla 5.% korkeampi kuin rehuyksikon hinta,
- Pinta-alalisi vain maata todella viljeleville.

- Kantohinta m#ir#ttdvi lailla, esim, maataloustulolaissa.

!

- Paamiirind selvd sosialistinen maatalous.

Kemin kokouksesta (Eino Tainion alustuksen johdosta).

Vilpola (Kemi):

On pafstiivd suurempaan tilakokoon, jotta saataisiin halvempia tuot-
teita, Sitd auteta&ri my0Os erikoistuvalla tuotannolla. Tukeminen perus-
tettava tuotantokustannuksien mukaan. Varojen puute uudistuksiin huu-
tava, Korkorasitus suuri, Autiotilat lisimaiksi,

Kor e
Yhtyi edelliseen, Uutta peltoa ei tarvita.

Kurttio (Alatornio):

Koneita liikaa, Rasittavat maataloutta; Valtion koneasemat pelastus.

Ruonala (8imo)t

Ositusrajoitus tirkeai,

Hasa (Ylitornio):

Pikkutiloista osuustoimintatiloihin,

Lindholm (Alatornio):
Pientiloista 15-20 pha viljelmiin., Ne antavat t&ysty0Ollisyyden ja vi-

hentivit tyottomyytta.,

- Metsien kuivatus ja viljely on ensisijainen kysymys. Kustannukset
tasattava valtion, kuntain ja mets@nomistajain kesken.

- Maanviljelys on sivuelinkeino, joka jAtettdisiin niin pian kuin muu-

alta toimeentulo l8ydettfisiin,

Flykare (Ylitornio):
Maa- ja metsitaloutta on tuettava, sen tyomiehendkin k&sitan.

Yhteenveto:

1, Tuki (mm. pinta-alalisi) vain tuottaville viljelmille ja sen pinta-
alarajaa on korotettava.

2, Médritelmd maatalouselinkeinon nykyisestd asemasta koko kansan-
talouden kannalta arvioituna.

3. Tehokas perheviljelmid perusmuotona, mutta "tydmiesaputalous"
muotoa on myds tuettava. Teolliseen suurtuotantoon ei pyrittdva,
v'aaﬁ osuustoiminnallisia tuotantoyrityksid on "pikkuhiljaa" edis-
tettdvi tulevana maatalouden tuotantomuotona.

5. Maapolitiikassa: Kylmi# tiloja vain erikoistapauksissa perustettava,
Ositusraioitus toteutettava lievisti niin, ettei teollistumista es-
tettdisi, Rappio-, autic - ja yhtididen maita otettava lisdmaiksi,
Yhteismetsid perustettava, mutta ei ulommaksi kuin 100 km osak-
kaasta, Lapissa my0s valtion metsid jaettava.,



-

6. Tuotanto rajoitettava ja spesialisoitava omaa kulutusta vastaaveksi.
. Hintapolitiikassa seuraavat periaatteet noudatettavaksi:
a) Karja~- ja Kotieldintalous suosituimmuusasemaan.
b) Maaperitutkimukseen enemméin varoja.
c) Tuki tuotantokustannusteﬁ alentamiseen
- apulantojen ja -rehujen hintain alentamiseen,
- AJV-rehusiilididen rakentamiseen pienviljelmille,
- Jalostetun karjan hankintaan,
- salaojituksen edistdmiseen,
- yhteiskoneiden hankintaan,
. & Maatalouden verotus saatava todellista tuloa vastaavaksi (netto-
tulovero).

9. Maatalousneuvonnassa perushuomio tilakohtaiseen tuotanto- ja
markkinointimahdollisuuksia vastséavaan neuvontaan (koneet, ratio-
nalisointi, spesialisointi ja kotieldinneuvonta).

10- Pienviljelijdin eldketurva muiden elinﬁéinoalﬁjeﬁ tyi:intekij'alin tasoa
vastaavaksi (eldkeikdraja 63 v.).

11, Metsien kuivatus ja hoito tirkedd., Viulut valtion, yhtididen, kun-
tain ja metsinomistajien maksettavaksi oikeudenmukaisessa suh-
teessa,

Rovaniemen kokous (Eino Hirsivaaran alustus):

1, Ohjelmasta poistettava kokonaan sana "a.sutustoifninta“, ja se ko’?n

vataan termilld "maankiytt§toiminta", Se vastaa paremmin maa-
politiikan nykyisti vaihetta, jolloin kysymyksessd on tilojen elin-
kKelpoisuuden parantaminen jo valmiista tiloista lisimaata lohko-
malla tai niitd yhdistdméilli eiki uusien viljelmien perustaminen
uutta peltoa raivaamalla, Niitd ei en#d nykytilanteessa tarvita.
(T#ll84 muutoksella ohjelman 1 osa sivulla 1 hyviksytiin ja pide-
tdin se oikeana, Muotoiltu valmiiksi).

Maatalouden tukemista koskevaan ohjelman kohtaan (sivu 3) esite-
tafn korostettavaksi yhteisnavetoiden, -laidunten ja -metsien ke-

hittdmisen tukemista yksityistalouden tukemisen ohella (muotoiltu
valmiiksi),

e e i i —— .

e

) -

Koulu- ja sivistysolojen kehitt%a‘misﬁ koskevaan osaan kehotetaan
selventimiin maaseutunuorison tasaveroista asemaa koulunuudis-
tusta toteutettaessa (muotoilu esitysvalmis).

Raivauspalkkioiden ja pinta-alalisdn vaatimus _Pohjois-&mmea var-

‘ten on ohjelmassa siilytettava.

Kemijirven kokous (Usko Vallin alustus):

Kalevi Manner:

Uutta peltoa vain soille lihakarjan kasvattamista varten, Valtion met-

sien luovuttaminen asutustoiminnan nimissa yksityisille lopetettava,

Nestori Jokelainen;
Maatalouschjelmaamme emme vol vield ottaa miAritelm&di scosialisti-

seen maatalouteen siirtymisesti.
- Vanhoja tiloja olisi tuettava, koska niitd autioituu enemmin kuin

uusia asutustiloja.
- Vaikka teollisuuden kehittdmistd on nopeutettava Lapissa, ei maa-
talouden tukemista tulisi vihentdd vaan mieluimminkin lisétd eten-

kin karjataloudelle. .
- Maatalousneuvontaa tulisi tehostaa ja uudistaa,

Antero S1poo:
On siirryttdvi asteellisen osuustoiminnan tielle eikd asetettava suora-

vilvaisesti osuustoiminnalliseen suurviljelykseen padsyd (koneet, tuore-

rehutornit, lainoitus ym.).

Armas Muinonen:
Kehitys vetdid valttdmittomasti osuustoiminnallisen maanviljelyksen

tielle. Maataloutta on vield tdssid vaiheessa tuettava viestopoliittisista
syistd, mutta perustavoitteena tulee olla teollisuuden kehittéminen.

‘Kalevi Manner:
Vhteistalouteen voitaisiin jo nykytilanteessa $iirty'ai.

Viing Isojirvis
AJV-rehun valmistusta tuettava. Pienmetsénomistajien jirjestdytymis~

t4 edistettdva,
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- Pienmetsi@nomistajien jArjestidydyttdvd puutavaran hintakysymyk-
. sessd, Metsien hoitoon ja viljelyyn suurempi huomio.

Niilo Mustajarvi:
Asutustoimintaa aina kaivataan, siksi sitd ei voida jattd& pois.

Turun piiritoimikunnan koxouksesta (Aimo Laihon alustus):

Maatalouden tervehdyttdmisessé ei ole pZdasia sen tukeminen, vaan
sellaisten rakenteellisten uudistusten toimeenpano, jotka tehostavat
tuotantoa ja alentavat kustannuksia,

Aimo Laiho: |

| Maatalouden hintalair sidonnaisuus yleiseen elinkustannusindeksiin.

Kajander: _
Koko kansantalouden vaatimuksista on ldhdettdvi, Pinta-alalisd par-

hain tuen muoto.

Pauli Rantanen:
Viljelmien suurentumista tervehdittdvi, Sitd tietd luodaan edellytyksié
sosialistisille uudistuksille.
- Irroituttava maalaisliiton linjasta ja viitoitettava yhteistoiminta-

linjaa vasemmiston kanssa.

Lindstroms:
Yhteiskoneita alle 10 ha pienviljelmille,
- Salaocjitusavustusta liséttava.
- Maatalouden suunnan méiirittely tdrkeaa.

Tuomi;
On pidettivd kiinni tosioloista enemmén kuin propagandatavoitteista,

Paavo Aitio: _
Tilojen suurentaminen oikea., Pinta-alalisdssd kohtuus,

- Maatalouden investointeihin tulisi saada halpakorkoista lainaa.

Yksityislausuntoja:

Selim Knut:
Ohjelman 1 sivun toinen kappale muotoiltava uudelleen.

=8 1 [

- Yhtifiden maanosto-oikeus pois. _
- Asutustoimintaa koskevaa osaa (2 sivu, 1 kpl) supistettava ja muo-
toiltava uudelleen, mutta ei vaadittava sen kokonaan lopettamista.

Veikko Kelkka:
 Samat esitykset kuin edelli.

V&aind Karihtala:

Nykyiselld ohjelmalla ei ole edes propaganda-arvoa. L#httkohtana
tulisi olla muuttuva todellisuus.
I'-"I-I_ylﬁttév'a'.'maidén jakamisvaatimus (yhtidt, suurvilj. jne.), uuden
- pellon ja asutustilojen raivaus, koska sen avulla ei voida viljelmis
elinkelpoistaa, Tilaile asetettava tilojen suurentaminen vanhan pel-
_lon_ja autiotilojen-avulla, Teollistamisen edistiminen ja tuotannon
tehostaminen. perusvaatimuksia,
- Paaméadrdnd tulisi olla vauras ja hyvinvoipa omavarainen perhevil-
Jelmamuoto, joka turvaisi viljelijdperheelle samanlaisen toimeentu-
lon kuin muissakin elinkeinoissa (25-30 ha peltoa, 70-100 ha met-
SH4), |
Talonpoikien .jakaminen pien- ja suurviljelijdihin poistettava,

- Perusosuuskuntien (meijerit, teurastamdt) nimittely monopcleiksi
lopetettava ja poistettava vaatimus lakiin perustuvasta oikeudesta
pienviljelijéille niiden johto- ja kontrollielimiin osallistumiseksi,
Sen sijaan kehotus osuustoiminnallisen jirjestyneisyyden ja demo-
kratian puitteissa etujensa valvontaan niissi.

Kﬁ'&ipiiiviljelmien tukeminen sosiaaliselle pohjalle, jossa ammatilli-
sella jérjestdytymiselld ja tybttémyyskassoja vakuvtuslinjalle on

keskeinen merkitys.
Maatalouden menrkitystd elinkeinona ja kansantalouden osana koros-
tettava,

]
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Heikki Vilitalo}

Uuden ohjelman tulisi!

- aluksi selvittdd maa- ja metsttalouden asema ja kehityssuunta kan-
santaloudessa tuotannollisesti, tySvoimapoliittisesti ja ennen kaik-
kea sen perustosiasian'valossa, ettd Yhdysvallat aikoo tuottaa maa-
taloustuotteensa vestdn 4/100 avulla ja ei;téi tdmé tulee olemaan
pitkén aikavilin kehityssuunta Suomessakin,

- ndin ollen joudutaar{ maatalousohjelmassa vastaamaan kysymykseen:
miten siirtyminen maataloudesta on sopivimmin jéirjestettiivissi
sadoille tuhansille ihmisille,

- korostaa jérkev&# tuotanfolinjaa ja tuottavuuden kasvua, mihin kaik-

ki varallisuuden kasvu viime ki#dessi perustuu, Tulonjakolinja (jota

myOs subventio- ja diakonialinjaksi kutsutaan) on valttdméton, mutta
se el saa olla ensisijaisena tavoitteena tuotannollisen p##linjan heik-
kouksien korjaajana ja tukijana.

- pitdd kaytanndlliseni tavoitteena entisen ohjelman "Maatalouden
tuotantosuunta"-kappaleessa méériteltyd suuntaa niin tdydennettyni,
ettd el ainoastaan liha ja vihannekset vaan myos kala ja muut elin-
tarvikkeet tulevat kuvaan mukaan. Voitaisiinko suuntamé#fritelméksi
hyviksyd jokin sen tapainen, ettd "tavoitteena on siirtyd maatalous-
politiikasta elintarvikepolitiikkaan, maataloustuotannosta elintarvike-
teollisuuteen" ? (Kalastusohjelma kuulunee luonteeltaan maatalousoh-"
jelman piiriin, mutta ainakin elintarvikealaan; voitaisiinko harkita
sen mukaan liittdmists?)

A, Hulkkosen l&hetekirjelmin kysymyksiin:
- tuotantomuotojen moninaisuus on ilmeisesti oikea rakennelinja.
Teoll isuusluontoisen suurtuotannon valttdméttdmyys on selvid, mutta
erityisesti puutarha-alalla on tehokkaalle pienyritystoiminnalle ja
perheyrityksille hyvédt maghdollisuudet, Juuri perinteelinen "talon-
poikainen perheviljelmi" lienee sopiva karjafarmi lihan tuotantoa
varten (pdiasiassa), mutta aputalousluontoisista pienviljelmistd ei
kannattane paljoa puhua, silld se lienee jo (vai kuinka) melko har-

e

rastusluontoista ja joka tapauksessa muodostuneen yh& enemmén
sellaiseksi vieston asumistiheyden kasvaessa. Osuustoiminnallista
tuotantoa ja yhteistoimintaa on tietenkin suositeltava, mutta varo-
vaisesti néille suoraselkisille suomalaisille, Valtion koetiloja,
jotka palvelevat ennen kaikkea t#llaisia osuuskuntia, voitaisiin ehki
lis#td tihén tarkoitukseen ja tuottavuuden lisd#&@misen mahdollisuuk-

sien tutkimusta varten,

asutustoimintaa ei voitane koskaan kokonaan lakkauttaa, mutta maa-
talousbudjetin mukaan alkaa olla helvetinmoinen asutustoimintaorga-
nisaatio, jota pitdisi hallinnon uudistamisenkin mielessd ryhtyd voi=-
makkaasti supistamaan, Yleisend linjana pididn kuitenkin oikeana

asutustoiminnan lakkauttamista kokonaan, mistd periaatteesta (niin-
kuin muistakin) pitd4 joustaa ‘paikallisten olosuhteiden mukaan., P&~

linja on entisten tilojen tuottavuuden lisddminen,

pe‘ruselintarvikkeiden ns. omavaraisuus el merkinne sitd, ettd esim,
lihantuotantomme riittdisi téllaisenaan, vaan ettd sen téytyy kasvea
ainakin yhtd nopeasti kuin kansantulon, koska kulutus tulee voimak-
kaasti lisddntym&in, Paimenkirjeen idea elintarviketuotannon moni-
puolistamisestd (esim, siipikarja-alan kehittédminen) on erittdin hyvi

ja ansaitses tulla painokkaasti mukaan ohjelmaan,

. késitykseni on, ettd varsinaiseen vientituotantoon ei maataloustuot-

teiden osalta kannata pyrkid (viedddn kromiterdstd hoylinterini ja
laakereina) . eiks ainakaan suosia siihen tdhtd44vid investointeja (vaan
terézkseen), mutta tietenkin kannattaa jonkinlaista vaihtokauppaa kéy-
d4 esim. juustolla/sardiinilla ja viedd niitd tuotteita, jotka sivutuot-
teina t8ytyy jonnekin sijoittaa,

aputalousluontoiset pienviljelmaéit eivét tarvitse mitdsn tukea, apua.
maata, tali muuta savea., Hoitakoot p&dityonsid paremmin tissi spesi-
alisoituvassa maailmassa ja jos harrastus aputalouteen on voimakas,
katsottakoon taloudelliset kannattavuuslaskelmat hyviksytettydén kel-
vollisiksi nauttimaan normaalikorkoista investointilainaa ja valtion
valistusta, |
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~ ositusrajoitusta on kunnioitettava, koska pienviljelysvaltaisuus on jo
nyt lilan pitk&ll4 kuten avustustarvekin,

- - verouudistus olisi kai suoritettava todellisia tuloja verottavaksi,
peitetédin sosiaaliset ep&kohdat jdl keenpdin annettavilla avustuksilla
| (nyth&n ei oikeastaan saa selvii, kuinka paljon kukin saa tukea, kun
helpotukset, avustukset, korvaukset, koronalennukset ja palkkiot
menevét ristiin, rastiin). Miten tim# kiytinndssi tapahtuu, siiti

- metsdn lannoitus pitdisi ohjelmassa kirjoittaa iscilla kirjaimilla
ja_pohtia, miten kaikki metsénomistajat saataisiin kiyttimésn va- |

ransa (ja lainavarat)- el metsin raivaamiseen pelloksi vaan metsin
lannoittamiseen, luultavasti monet tarvitsisivat muutaman vuoden |
kuluttua vihemm#n tukea myytyisin isompia puita, Lisdmetsipalas- |
ten -jakelu valtion metsists tuntuu mielettdmalts ajatukselta, koska
niiden tuotto varmastikin laskee useimmissa tapauksissa. Annetaan
mieluummin vaikka rahaa,

- subventioiden yksityiskohdat asutustoimintaa lukuunottamatta (ks.

edelld) ovat ilmeisen vaikeita ratkaista, Enemméin pitdisi kuiten-

kin korostaa sitd, ettd tuki annetaan elinkelpoisille tiloille ja ta-

. taloudellisesti jHrkeviin investointikobteisiin eiki sosiaalihuolto-

mielessd, Periaatteena on oltava, ettd jokainen, joka pystyy esit-

tAmddn jérkevin suunnitelman, saa valtion kohtuullisen tuen sen ‘=
toteuttamiseen,

- niiltd osin kuin edelld dsanotut kohdat (ja tulevat) loukkaavat jon-
kun oikeuksia ihmisarvoiseen eldm#in, -hinti valistetaan, neuvo-
taan ja yritetd8n ajaa asutuskeskusten tdihin ja .jos se ei auta,

B. Entisen ohjelman eriisiin kohtiin (monisteen sivujen mukaan)
- s,1.: ositusrajoitusta lienee tiukennettava, jotta "asunto- ja vilje-
lystilojen PERUSTAMINEN" kivisi mahdottomaksi. Miki on muuten
"asuntoviljelystila" ? Viljelld4nkd sielld seki asuntoja ettd pottuja ?

el minulla ole harmaansinista ‘aavistustakaan, |

T e

- s. 2, ylh,: "asutuslainojen korko ei saisi olla yli yhden prosentin"
on heijastusta liikkeemme korkokidsitysten sekavuudesta. Kun maas-
on n. 4 % inflaation ja lainasta tarvitsee maksaa vain 1 % korkoa,
lainansaaja voittaa silkkaa rahaa 3 % lainasummasta joka vuosi eli
panee koko lainan matalaksi 23 vuodessa, 3 %:n reaalikorko edellyt-
tiisi noin 7 %:n nimelliskorkoa, mitd pidén kohtuullisena, kun lai-
na-aika on riittivd ja korkokustannukset jaetaan tasaisesti maksu-
ajalle, joka voi alkaa muutaman vuoden kulutta lainan saannista,
Padomakdyhissi maassa alikorkoisuus on talouseldmén vaaralli-
simpia virheitd, koska se johtaa vé&rin suuntautuneisiin investoin-
teihin. Todellisessa tarpeessa olevan ensimméiinen toive on, ettd
rahaa on saatavissa riittivisti, toinen toive, ettd maksuaika on
riittdvin pitkd ja maksut jaettu tasaisesti eri vuosille ja vasta

timin jilkeen hén tulee kyselem#&n korkoa.
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Maatalousohjelman uudistamisesta liittoneuvosto p&4ttdd seuraavaa:

11:

Ohjelman uudistamiseksi nykyistd kehitysvaihetta vastaa-
vasti tarvitaan niin suuria uudelleen arviointeja ja niistd
aiheutuvia tutkimuksia, ettei niitd ehditd suorittaa, eikd
jirjestdissd késitelld toukokuussa kokoontuvaan liittokoko-

ukseen mennessi.

Ohjelman uudistamisen tarpeellisuudesta ja siihen liitty-
vistd maatalouden kehittdmisen ongelmista tehd#Zn liitto-
kokoukselle selostus joko erillisend asiana tai puheen-
vuorona ja pyydetdin uudelle liittoneuvostolle valtuuksia
ohjelman uudistamiseen tai sitd vastaavan periaatteellis-
luontoisen lausunnon antamiseen maataloutemme kehittd-
misen l2hiajan tehtdvisti,




