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SEPPO    LINDBLOM:

Nain kehittyy
talouspolitiikka
Vuosien  1967 ja  1968 aikana reaa,litulot Suomessa kasvoivat vain
2 prosentin vuosivauhdilla. Tama tulos ei ole tyydyttava. Toteutunut
taloudellinen  kasvu   ei  mouse  edes  puoleen  siita  kasvuva,uhdista,
joka  olisi  mahdollista  saavuttaa,   jos  tuotantovoimamme  olisivat
olleet  taydessa  kdyt6ssa.

Viime  aikojen  taloudelliset. vaikeutemme  ovat  suurelta  osin  hei-
jastumia,  siita  tosiasiasta,  etta  kansantaloutemme  ei  kaikilta  osin
ole  ollut  kypsa  osallistumaan  avoimena  taloutena  ka,nsainvaliseen
kil|>ailuun.   Tama   johtuu   tuotantopohjamme   kapeudesta.   Metsa-
rikkaudet  ovat  pitkaan  luoneet  pohjan  byvinvointimme  kasvulle.
Kokonaiskysyntamme rakenne on hyvinvoinnin lisaantyessa muun-
tunut suuressa maarin sama,nla,iseksi kuin muissa korkean elintason
maissa.   Taman  kehityksen  my6ta  ei  kuitenkaan  ole  tapahtunut
kotimaisen tuotantorakenteen riittavaa monipuolistumista. Seurauk-
sena  on  ollut,  etta  raaka-aineiden,  paaomatavaroiden  ja  etenkin
kulutustavaroiden  tuonti  on  pyrkingrf  paisumaan  liialliseksi.  Tassa
on maksutasevaikeuksielnme ja siita johtuneen viime vuosien hitaan
taloudellisen  edistymisen  perussyy,  eika  niinkaan  uusviennin  kehi-
tyksessa, joka on ollut varsin tyydyttava.

Suomen ulkomaankau|)an liberalisoiminen alkoi tapahtua vuoden
1957  jalkeen  nopeassa  tahdissa.  ]o  tall6in  tiedettiin,  etta  sopeutu-
rfuskausi  tulee  olema.an  taloutemme  rakenteellisista  beikkouksista
johtuen  pitka  ja  vaivalloinen.  Elinkeinoelamamme  siteet  lantisiin
teollisuusmaihin  ovat  kuitenkin  niin  vahvat,  ettei  eristaytyminen
Lansi-Euroopan  taloudellisesta  yhdentymisesta  voinut  olla  meidan
kannaltamm.e  suotavaa.

Viela  1960-1uvun  alkuvuosina  rakenteelliset  ongelma,mme  pysyi-
vat  tavallaan  piilossa.  Kansainvalinen  suhdannetilanne  pysyi  pit-
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kaan  hyvana  ja  kotimaassa  oli  meneillaan  merkittavia  investointi-
hankkeita  niin  yksityisessa  kuin  julkisessa  sektorissa.  Ulkomaisen
paaoman saannin mahdollisuudet olivat my6s byvat.

Vuoden  1965  jalkeen  tilanne  alkoi  kuitenkin  kehittya  huonom-
paan suuntaan. Vientimme kannalta tarkeissa teollisuusmaissa alkoi
esiintya  taloudellisen  toimeliaisuuden  hidastumista.   Vuoden   1966
lopulla  tuotanto   oli  jo   laskussa  yhtaa,ikaisesti   Yhdysvalloissa  ja
Lansi-Euroopassa.   Voidaankin  samoa,   etta  viime  vuosina  olemme
ensimmaista kertaa, avoimeen talouteen sopeutumisen  aikana  koke-
meet todella va,kava,n kansainvalisen suhdannetaantuman vaikutuk-
set kotimaassa. Vuoden 1965 j alkeen alkoi kotimaiseen ta,loudelliseen
keliitykseen yha painavammin va,ikuttaa my6s se,  etta teollisuuden
sijoitustoiminta  oli  heikkoa.  Tama  oli  ainakin  osittain  jalkivaiku-
tusta  siita voimakkaa,sta  kasvusta„  joka teollisuuden sijoitustoimin-
nassa oli esiintynyt vuosina  1959-1962.

aista   nak6kulmista   on   pyrittava   arvioimaan   sita   talouspoli-
tiikkaa, jota viime vuosina maassamme on harjoitettu.  Kun Paasion
hallitus vuoden 1966 puolivalissa aloitti ty6nsa, tilannetta oli omiaan
pahentamaa,n viela se,  etta kotimaisen hintatason nousu oli paassyt
vauhtiin,  jota  oli  vaikeata  pysayttaa..  Inflaatiomme  oli  jo  monen
vuoden ajan ehtinyt olla selvasti nopeampaa kuin kilpailevissa mais-
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sa ja kaventaa nain kotimaisen tuotannon kilpailukykya.  Porvaril-
liset hallitukset eivat olleet saaneet luoduksi etujarjest6ihin sellaista
luottamussuhdetta, i oka olisi rna,hdollistanut i arkevan tulopolitiikan
ja  vakautta,risen.

Kun  ulkomaisen  paaoman  tuonti  alkoi  heikentya,  maksutaseen
tasapainottaminen  alkoi  olla  entista  vaikeampa,a.   Vuosien  1966  ja
1967  aikana, pyrittiin monin ra,ha-  ja  finaussipoliittisin keinoin  hil-
litseniaan tuonnin  kasvua.  Tama talouspolitiikka  antoi  pakostakin
hyvin  ahtaat puitteet  taloudellista  kasvua  tukeville  toimenpiteille.
Vuoden  1967 aikana kavi entista selvemmin ilmi,  etta pyrkimykset
tuomin  supistamiseen  ja.  maksutaseen  tasapainottamiseen  olivat
j ohtamassa  tuotantovoimien  pysyvalaatuiseen  vaj aakaytt6isyyteen
ja  ty6tt6myyteen.

Talousneuvoston  piirissa  ;uoritetuissa  laskelmissa  pa,ljastui,  etta
ulkomaankaupan  tasapaino  ja  korkea,  ty61lisyysaste  olivat  tavoit-
teita,  jotka tulisivat pitkaan olemaan ristiriidassa toistensa kanssa.
Ne   kaytettavissa   olevat   keinot,   jolla   ty611isyystilannetta   voitiin
kohentaa,   nayttivat   johtavan   lisaantyviin   maksutasevaikeuksiin.
Jos taas  kirean talouspolitiikan linjaa  jatkettaisiin  tuonnin  kurissa
pitamiseksi,   ty611isyystilanne  uhkasi   entisestaan  heikentya.   Nain
laskettiin olevan siita huolimatta, etta kotimainen hintataso ei nou-
sisi  kansainvalista  hinta,tasoa  nopeammin.  Viimeksi  mainittu  olet-
tamus naytti niissa  oloissa  kaiken lisaksi perusteettomalta.  Talous-
poliittinen  linja,  jouduttiin  naiden  nakymien  pohjalta,  arvioimaan
uudellee.  Lokakuussa,  1967_ toimeenpantiin  viennin  ja  rna,ksutaseen
tasapainon turvaamiseksi  devalvaatio:  markkamme  kullassa ilmais-
tua kansainvalista perusarvoa alennettiin 23.8 prosentilla,.

Vaikka  devalvaatio  laukaisikin jo  pitkaan jatkuneen maksutase-
kriisimme, voitiin alunperin nahda, etta yleismaailmallisessa suhdan-
netaantumassa  kotima,isen  talouspolitiikan  mahdollisuudet  tuotan-
non ja ty61lisyyden pikaiseksi elvyttamiseksi olivat rajoitetut. Ilman
talouspolitiikan  suunnan  muutosta,  ja,  devalvaatiota  ei  ty61lisyys-
kehityksessa olisi kuitenkaan ollut lahivuosina odotettavissa minkaan-
laista  paranemista.

Markan  kansainvalisen  perusarvon  muuttaminen  pyrittiin  suo-
rittamaan tavalla,  joka loisi pobjan  suunnitelmalliselle pitkan  ajan
talouspolitiikalle.  Pyrkimyksena oli perustan rakentaminen toimen-
piteille,  joilla  tahdattiin  pysyvien  ty6paikkojen  luomiseen  maksu-
tasetta,  tukevien  ja  rakememuutoksia  nopeuttavien  investointien
a,vulla.   Devalvaa.tion  yhteydessa  eduskunta  hyvaksyi  hallituksen
esityksen vientimaksulaiksi.  Tarfe laki saadettiin vuoden  1969  lop-
puun asti,  ja se tarjosi  mahdollisuuden varojen keraamiseen tarkei-
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den   hankkeiden  varalle.  Tasta  syysta  naita  varoja  alettiin  kutsua
ns.  kasvupaketin  nimella.   Vientimaksulain  avulla  oli  mahdollista
harjoittaa  suunnitelmallista  investointipolitiikkaa  ja  ohjata  rahoi-
tusta  koko  kansantalouden  kannalta  valttamatt6nriin  ja  terveisiin
investointikohteisiin.   SaLmalla  voitiin  taman  lain  avulla,  estaa  sel-
laiset  epasuotuisat  muutokset  tulonjaossa,  jotka  muutoin  olisivat
olleet  mahdollisia.

Lakia saadettaessa lahdettiin siita, etta vientimaksu a].an mitta,an
pienenisi ja etta vientimaksuja voitaisiin sopeutta,a lrm.  alueellisten
ja,  elinkeinollisten  nak6kohtien  seka  maan  yleisen rahataloudellisen
kehityksen   mukaisesti.   Pidettiin   tarkeana,   etta   julkisen   vallan
kontrolloitavissa  olisi  investointien  liikkeelle  labt6.   Yksityisen  si-
joitustoiminnan  arvioitiin  olevan  voilnakkaassa  nousussa  siina  vai-
heessa, jolloin vientimaksut kokonaan poistuisivat.

Paasion hallituksen aikana oli maassamme  Talousneuvoston  alai-
sena  meneillaan  valmisteluja,  tulopoliittisen  neuvotteluj arj estelman
kehittamiseksi hallituksen j a, eri etupiirien kesken. Tamansuuntainen
pitkan  tahtayksen  valmisteluty6  oli  devalvaation  jalkeen  keskey-
tettava.   Nopea,t  ra,tkaisut   olivat   tarpeen.   Valta,kunnansovittelija
Liinamaa  maarattiin  I.ohtamaan  tulopoliittisia  neuvotteluja  koko-
naisvaltaisen  vakauttamisratkaisun aikaansaamiseksi.

Kavi  ilmi,   etta  niin  hallituksen,   amma.ttiyhdistysliikke-e-n-  kuin
muidenkin  etujarjest6jen  piirissa  katsottiin  tarvittavan  poikkeuk-
sellisia  ratkaisuja   hintatason   nousun   estanriseksi  ].a  taloudellisen
kasvun  turvaLarfuseksi.   Tuontihintojen  nousun  tiedettiin  nostavan
hintatasolnme  yhdella hyppayksem noin  5  prosentilla.  Vallitsevien
palkka-,  hinta-  ja  tulosidonnaisuuksien  johdosta  oli   odotettavissa,
etta tallainen yhtakkinen hintatason nousu  saisi aikaan kerrannais-
vaikutuksia.  Arvioitiin,  etta syntyva hinta,-palkkakierre voisi sy6da
devalvaatiosta aiheutuvan kilpailuedun jo kolmen seuraavan vuoden
aikana.

Tulopoliittiset neuvottelut lahtivat a,lunperin kayntiin rakentavan
hengen  vallitessa.  Vaikeaksi  pulma,ksi  osoittautui  se,  etta  paaoma-
ja  yrittajatuloista  ei  voida   sama,lla  ta,paa  neuvottelemalla  sopia
kuin  palkkatuloista,.  Sellainen  vakauttamisratkaisu,  joka  olisi  koh-
distunut yksinomaan palkkatuloihin,  olisi  ollut joka  suhteessa  epa-
oikeudenmukainen   ja   poliittisesti   mahdoton.   Vallitsihan   maassa
noin 4 prosenttiin nouseva tystt6myysaste,  jonka vaikutukset koh-
distuivat voimakkaimmin juuri  vahatuloisiin ryhmiin.  Palkansaajia
edistavien  jarjest6jen  oli  siis  saatava  tietyt  takeet  reaaliansioiden
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kehityksesta.  Ns.  Liinamaan  sopimuksessa  edellytettiin,  etta hinto-
jen inflatorinen nousu  voidaan ehkaista.  Saadetty laki taloudellisen
kehityksen   turvaamiseksi   mahdollisti   main   kokonaisvaltaisen   ja
kaikkiin tulonsaajaryhmiin  kohdistuvan  va,kauttamisratkaisun  syn-
tymisen.  Tama on ns.  valtuuslain tausta.

Aikaansaatu   vakauttamisratka,isu   on   monestakin   periaatteelli-
sesta nak6kulmasta katsottuna mielenkiintoinen.  Siita kay ensinna-
kin  selvasti  ilmi,  etta  ammattiyhdistysliikkeen  ja,  muiden  etujar-
jest6jen    talouspoliittinen    rooli    on    muuttumassa    teollistuneissa
jarjest6yhteiskunnissa.  Etujarjest6jen  aanta  ei  voida  jaatta  kuule-
matta  tarkeita  talouspoliittisia  paat6ksia  tehtaessa.  Tiettyja  pelin
saant6ja  ja  niiden  noudattamista  tarvitaan  julkisen  vallan  ja  etu-
piirien kesken.  Edelleen on ilmeista,  etta kun Suomessa kansainvali-
seen   ty6njakoon   osallistuessa   joudutaan   vastedes   kiinnittamaan
yha  enemman  huomiota  ulkomaankaupan  tasapainoiseen  kehityk-
seen,  talouspolitiikassamme  tulee  avainasemaan  nimenomaan  halli-
tuksen  ja  amma,ttiyhdistysliikkeen  valiset  suhteet.  Tasta  nak6kul-
masta on kiintoisaa todeta,  etta  Koiviston hallituksen vasemmisto-
enemmist6 oli keskeinen tekij a vaikuttamassa hallituksen ja palka,n-
saajain  jarjest6jen  valiseen  luottamussuhteeseen,  jolle  devalvaation
tulopoliittinen j alkihoito rakentui.

Vuoden  1968  syksym  voitiin  havaita,  etta  vakauttamispoliitikan
tulokset   alkoivat   nakya.   Kun  tuoreimpaan   kulutustutkimukseen
perustuva  uusi  kuluttajan  hintaindeksi  pysyi  kesakuusta  lahtien
muuttumattomana    eli   pisteluvussa    110    (perusvuosi    1957-100)
tama merkitsi,  etta devalvaation aiheuttama hintapa,ine oli purkau-
nut jo kevaan aikana. Nama merkit viittasivat siihen, etta vakautta-
missopimuksesta lahtien kotimaisen hintata,son nousu tulisi olemaan
huomatta,vasti hitaampaa kuin kilpailevissa maissa j a parantamaan
kansainvalista    kilpailukykyamme,    mihin    vakauttamispolitiikalla
oli  pyrittykin.

Sen  sijaan kavi ilmi,  etta ty611isyyden  kehitys  oli ollut  odotettua
heikompaa ja etta valtion ty611istamistarve  oli vuoden  1968  syksyn
alkaessa  suurin  piirtein  samaa  suuruusluokkaa  kuin  vuotta  aikai-
semmin.  Tama  johtui  suuressa  maarin  siita,  etta  yksityisten  inves-
tointien  liikkeelle  laht6  tapahtui  yllattavan  hitaasti.  Nain  oli  siita
huolimatta,  etta hallitus  oli,  sen  mukaisesti  kuin hallitusohjelmassa
sovittiin,  pyrkinyt kaikin tavoin luomaan uusia  edellytyksia yritte-
1iaisyydelle j a pysyvia ty6paikkoja luoville hankkeille.

Itse  asiassa jo  devalvaation ja  vakauttamispolitiikan voitiin kat-
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soa  luovan  riittavat  edellytykset  tassa  suhteessa.  Suomen  pa,nkin
kulta-ja va,luuttavaranto  kasvoi vuoden alusta heinakuun loppuun
666 miljoonaan rna,rkkaan siita huolimatta, etta heinakuussa makset-
tiin  Kansainvaliselta  Valuuttarahastolta  saadusta  valmiusluotosta
takaisin  131  mil].oonaa markkaa.  Ennakkoarvioiden mukaan tammi-
elokuun  kauppatase  nftytti  noin  66  miljoonan  markan  ylijaamaa,
kun vastaavasti vuotta aikaisemmin kauppataseen alijaama oli 437
miljoonaa markkaa.  Tama kehitys johtui siita,  etta tuonti oli pysy-
nyt kurissa ja etta toisaalta viennin maarallinen kasvu -siis hinto-
jen  nousu  poislukien  -  oli   10  prosentin  suuruusluokkaa.   0li  siis
ollut  realistista  odottaa,  etta  takeet  hintatason  vakavuudesta,  ra-
hoitustila,nteen  keveneminen  seka  kansainvalisten  suhdanteiden pa-
raneminen   olisivat   muokanneet   yrittajien   suhdannekuvan   varsin
optimistiseksi.

Naiden  perusedellytysten  lisaksi  Koiviston  hallitus  harjoitti  in-
vestointiystavallista talouspolitiikkaa. Sen laht6kohtana oli nakemys
siita,  etta  kotimaisen  kysynnan  hidastuminen  oli  johtunut  ensi  ka-
dessa  sijoitustoiminnan heikkenemisesta,  kun  sen  sijaa,n  kulutuksen
kasvu oli huononakin aikoina pysynyt suhteellisen muuttumattoma,-
na. 0li arvioitavissa, etta kun teolliset investoinnit ja asuinrakennus-
toiminta   paasevat   vauhtiin,   siita   aiheutuva   tulonmuodostus   luo
takeet  my6s  kulutuksen  kaLsvun  nopeutumiselle  ja  kulutustavara-
tuotannon  elpymiselle.

Tassa  suhteessa  elinkeinoelamalle  annettiin  lukuisia  piristysruis-
keita.   Totta   asuinrakennustoiminnan   elpyminen   kaynnistyisi  riit-
tavan aikaisin ennen seuraavaa talvika,utta,  asuntohallituksen kayt-
t66n   my6nnettiin   ennakkovarauksena   seuraavan  vuoden  tulo-  ja
menoarviosta   275   miljoonaa   markkaa.    Suomen   Pankki   my6nsi
tahan   tarkoitukseen   rahoitustukea   70   miljoonaa   markkaa   uusia
pysyvia  ty6paikkoja  luovien  hankkeiden  rahoitukseen.  Valtiovalta
my6nsi  teollisuuslainoja ja  pienteollisuuslainoja  yhteensa  45  miljoo-
nan  markan  arvosta.  Investointi rahastojen  kdytt6oikeudesta tehty
paat6s  merkitsi  puolestaan  va].aa,n  40  miljoonan  rna,rkan  lisarahoi-
tusta.  Huomattavia summia investointeihin my6nnettiin my6s Teol-
1istamisrahastosta.

Naiden  toimenpiteiden  rinnalla  on  mainittava  eduskunnan  halli-
tuksen   esityksena   hyvaksyma   elinkeinoverouudistus,   jolla   my6s
voitiin  katsoa  olevan  merkittavia  vaikutuksia  lisaedellytysten  luo-
miseksi  yrittajille.

Vaikka  syksyn  mittaan  alkoikin  esiintya  selvia  merkkeja  siita,
etta  hallitus  oli  onnistunut  aikaansaamaa,n  kansantaloudessa  suh-
dannekaanteen,  kaanne nousuun tapahtui syksyn ty6llisyystilanteen
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olennaisen  korjaantumisen  kannalta  liian my6haan. Tama merkitsee
valtiontaloudessa  pain6en  lisaantymista  menopuolella,  samalla  kun
tuloja ei kertynyt odotuksien mukaisesti.  Hallitus pyysikin syksylla
eduskunnalta,  valtuuksia  300  miljoonan  markan  maaraisten  pitka-
a,ikaisten  lainojen  ottoon  sen  550  miljoonan  markan  lisaksi,  johon
hallitus  aikaisemmin  oli  saanut  eduskunnalta,  valtuudet.  Valtion-
talouden tiukkuudesta  huolimatta  eduskunnalle  annettuun lisabud-
jettiesitykseen sisaltyi ty6maararahoj a kaikkiaan 80 miljoonaa mark-
kaa,  joilla uusia ty6tilaisuuksia luotiin  syys-  joulukuun  aikana  kes-
kimaarin  noin  9 000  hengelle.  Hallituksen  esitys  kassa-  ja  korvaus-
paivien  lukumaaran  lisaamisesta  kalenterivuoden  1968  aikana  mer-
kitsi  noin  9.5  miljoonan markan lisakustannuksia„

On tyypillista,  etta kokonaistuotannon kaantyessa nousuun kaan-
ne ty6llisyydessa ajoittuu jonkin verran my6haisemmaksi.  Nainhan
tapahtui  esimerkiksi  vuoden  1957  devalvaationkin  jalkeen,  jolloin
vuosien  1957-1958  vaihteessa  oli ty6tt6myys  erittain  korkea huot
limatta  siita,  etta  taloudellinen  kasvu  oli  jo  puolisen  vuotta  ollu-
varsin selvassa nousussa.  0likin oletettavissa,  etta vaikka taloudelli,
men  kasvu   vuoden   1968  jalkipuoliskolla  olisikin  jo  5°/o:n  luokkaa
seuraavan ta,lven ty6tt6myysaste tulisi olemaan perin korkea.  Nain
voitiin   arvioida   senkin   perusteella,   etta  ty6tt6myydestamme   oli
viime  vuosina,  alkanut  muodostaa  yha  suuremman  osan  ns.  raken-
teellinen  ty6tt6myys.  Tama  johtuu  siita,  etta  maaseudulta  asutus-
keskuksiin  siirtyvan  ty6voiman  on  mm.  koulutuksen  vajavuuden
johdosta  vaikea  16ytaa  pysyvaa  ty6tilaisuuksia.  01i  ilmeista,  etta
huolehtiminen  rakennety6tt6myydesta  ei  kavisi  painsa  normaalien
kysyntaa lisaavien suhdannepoliittisten toimenpiteiden avulla, vaan
etta  ty611isyysmaararahat  tulisivat  pitamaan  valtiontaloutta  viela
vuoden  1969  alkupuolella  normaalia  kireampana  ja  tulisivat  sito-
maLan  varoja,  jotka  muutoin  olisivat  kaytettavissa  tuottavampiin
tarkoituksiin.

Vuoden  1968  syksym  yhteiskuntapoliittista  keskustelua  kaytiin
ensisijaisesti   kahden   teeman   merkeissa.   Toinen   koski   yksityisen
yritteliaisyyden osavastuullisuutta ty611isyyden hoidossa.  Niin halli-
tuksen paaministeri kuin valtiovarainministeri korostivat puheissaan
sita,  etta  on  epajohdonmukaista julistaa yksityisen yritteliaisyyden
merkitysta  ty611isyyden  hoidossa  vain  hyvien  suhdanteiden  aikana
j a korostaa taas hallituksen talouspolitiikan vastuuta vain huonoina
aikoina.   Toinen   teema,   koski   vastaista   ty6llisyyspolitiikkaa,:   yha
laaLj empaa kanna,tusta a,1koi sa.ada ajatus, etta lahivuosien ty611isyys-

politiikassa  on  aika,isempaa  suuremmassa  maarin  pantava  painoa
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niille  elake-  tai  sosiaalipoliittisille  toimenpiteille,   joilla  ty6voiman
ta,rj ontaaL ty6markkinoilla, voidaan supistaa.

ValtiontaLlouden kireys ja suureksi paisunut ra,kenteellinen ty6tt6-
myys  olivat  vuoden  1968  syksyyn  saavuttaessa  pahimmat  talous-
poliittiset  pulmakysymykset  muutoin  suhteellisen  valoisaksi  kay-
vassa  suhdannekuvassa.
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PAAVO    LIPPONEN:

Maailma eilen
ja tanaan
Vuosi 1967 oli epailematta yksi verisimmista toisen maailmansodan
jalkeen.  Kriiseja puhkesi ja  jatkui yhta  aikaa monella  suunnalla ja
naytti silta, etta niiden ratkaiselninen on erittain vaikeata. Kuluneen
vuoden aikana on paasty vain vahan eteenpain Vietnamin, Lahi-Idan
ja  Nigerian  umpikujaongelmien  ratkaisemisessa.

Tshekkoslovakian  miehitys  on  luonut  Eurooppaan  uuden  janni-
tystila,n  monen  vuoden  rauhallisen  jakson  jalkeen.

Suurvallat ovat pysytelleet tiukasti erossa paikallisista a,seellisista
selkkauksista ja pyrkineet raj oittamaan niita. Varsinkin Lahi-Idassa
ne  valttavat  viimeiseen  asti  aseellista  puuttumista.  Toisaalta,  suur-
vallat ovat yllattavan voimattomia estamaan paikallisten selkkausten
syntymisen.

Vietnamissa on Yhdysvallat sitoutunut niin pitkalle ilman nakyvia
tuloksia taistelukentalla,  etta sisainen pa,ine pakottaa politiikan tar-
kistamiseen  -  silta ainakin nayttaa presidentinvaalien kynnyksella.
Vietnam on osoittautunut taydelliseksi virhelaskelmaksi katsottiinpa
asiaa milta kannalta tahansa USAn politiikassa.  Sota ei pysayta kii-
nalaisen  kommunismin  leviamista,  koska  Pohjois-Vietnam  ja  FNL
eivat ole Kiinan linjalla. Se ei lujita, demokratiaa, koska Saigonin hal-
litus  edustaa  vahalukuista  riistajajoukkoa.

Kriisien  jatkuessa  tulevat  eraat  pysyvaisluontoiset  ongelmat  jal-
1een  esille.   Aseriisunnassa  on  jalleen  viiden  vuoden  tauon  jalkeen

paasty   merkittava   askel   eteenpain,   kun   ydina,seiden   leviamisen
ehkaisemiseen pyrkiva sopimus allekirjoitettiin kevaalla. Tama nayt-
taa  antavan  hyvan  laht6kohdan   uusille   aseriisuntatoimenpiteille.
Sensijaan  taloudellisen  yhteisty6n  edistyminen  on  vaikeampaa.  Ke-
hitysmaat  saivat  vain  naennaisia  my6nnytyksia  New  Delhissa  ke-
vaam  pidetyssa  YKn  2.  kauppa-  ja  kehityskonferensissa.   Lansi-
Euroopan  taloudellinen  yhteisty6  ei  ole  sanottavasti  edistynyt.  Pe-
1ataan  Yhdysvaltain  lisaantyvaa  ylivoimaa,  kun  sosialistimaat  sa,-
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manaikaisesti   uudistavat   talousjar].estelmaansa   ja   alkavat   asua
maailmankaupan   piiriin   niiden   taloudellista,   voimaLa,   -vas-taa-valla
osuudella.

Turvallisuus-  ja  talouspoliittisen  kehityksen  mukana  jatkuu  se
poliittinen muutosprosessi, joka on ollut kaynnissa varsinkin teollis-
tuneiden  maiden  sisaisissa  oloissa  ja  erilaisten  valtioryhmittymien
sisaisissa suhteissa. Lansi-Euroopassa muutos on toistaiseksi nakynyt
lahinna nuorison liikehtimisena, mutta Yhdysvalloissa sisaisten muu-
tosvaatimusten  takana  on  laajempi  rintama  kuin  pitkaan  aikaan
taman maan historiassa.  Pisimmalle vietyja ovat kuitenkin  Ita-Eu-
roopan sosialistisissa maissa - etenkin Tshekkoslovakiassa - tapah-
tuneet poliittiset muutokset. Vaikka ne ovat osittain alkaneet saman-
tapaisella protestiliikehdinnalla kuin lansimaissa,  on niissa kysymys
normaalien poliittisten instituutioiden sisalla tapahtuvasta kehityk-
sesta.  Tshekkoslovakian miehitys merkitsee vain valiaikaista pysah-
tymista tassa muutoksessa,  silla Eta-Euroopan kehityksen syyt ovat
syvalla.

Miehityksen  yleismaailmalliset  vaikutukset  ovat  viela  tata  kir-
joitettaessa, vaikeasti nahtavissa.  Lannen reaktiot  eivat olleet kovin
kiivaita,   mutta  Lansi-Saksan  ].a,  Neuvostoliiton  suhteet  saattavat
karjistya  niin  paljon,  etta  jannityksen  lisaantyminen  johtaa  vaka-
vampiikin  seurauksiin.  Pohjois-Eurooppa  ei  my6skaan  ole  NATon
sotaharjoitusten  takia  ollut  taysin  syrjassa  viime  aiko].en  tapahtu-
mista, mika ei lupaa, hyvaa Suomen kannalta.

Neuvotteluihin  neuvotteluista

Yhdysvaltain  tappioluvut  Vietnamissa  olivat  vuonna  1967  lahes
10 000 kuollutta.  FNL:n tappioita on vaikeampi arvioida, mutta ne
nousivat pitkalle yli 100 000 kuollutta. Vuoden vaihteessa sota ja,tkui
erittain verisena. Sodan tahanastinen huippukohta saavutettiin, kun
FNL:n joukot kavivat tammikuun 30.  paivana samanaikaisesti hy6k-
kdykseen useita, Etela-Vietnamin  kaupunkej a vastaan.

FNL hy6kkasi raskaita tappioita karsien ja sai pian valtaansa suu-
ria osia Saigonista ja muista tarkeista kaupungeista. Amerikkalaiset
vaittivat tienneensa hy6kkayksista jo etukateen. Presidentti Johnson
piti sita epaonnistuneena, koska FNLn sotilaallista toimintaa ei seu-
rannut  kansannousu.  Senaattori  Robert  Kennedt  sendijaan  kysyi,
mista johtuu,  etta 500 000 amerikkalaista ja 700 000 etelavietnami-
laista sotilasta ylivoima,isine aseistuksineen eivat kykene suojelemaan
edes  kaupunkeja  250 000   sissia  vastaan.   Voitosta  puhuminen  oli
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Kennedyn mielesta jarjet6nta. Han arvosteli my6s hallituksen ilmoit-
tamia tappiolukuja,  joiden mukaan FNLn olisi jo pitanyt menettaa
taistelukykynsa.

Puolustusministeri   Robert  MCNamara   arvioi  helmikuun  alussa,
etta Pohjois-Vietnamin armeiiassa on 480 000 miesta, eli 3 prosenttia
vaest6sta. Etelassa on n.  65 000 pohjoisvietnamilaista, sotilasta. FNL
rekrytoi  3 5 000  miesta  kuuka,udessa,   eli  puolta  vahemman  kuin
kolme vuotta sitten. Tappiot korvataan nainollen paaasiassa pohjois-
vietnanrilaisilla.   Materiaalitappiot  korvataan  lahinna  ulkomaisella
avulla   kommunistimaista,   jonka   arvioidaan   nousevan   miljardiin
dollariin vuodessa.

\ Amerikkalaiset  kav ivat  vastahy6kkaykseen  FNLn  tet-o££ensiivin

pureuduttua  puolustusasemiin.  ]oukkojen  maaraa  paatettiin  lisata
10 500  miehella,  eli  525 000  mieheen  kesakuun  loppuun  mennessa.
Ka,upunkien puhdistaminen osoitta,utui kuitenkin erittain vaivalloi-
seksi   FNLn   uudistaessa   hy6kkayksensa   helmikuun   18.   paivana.
Amerikkalaisten tappiot lisaintyivat ja Khe Sanhin tukikohta j outui
erittain  vaaralliseen  asemaan.  Eraana  vastavetona  aloittivat  ame-
rikkalaiset Hanoin ja sen pohjoispuolisten alueiden pommitukset pit-
kan  tauon jalkeen.

Amerikkalaisten  puhdistuso££ensiivi  kesti  toista  kuukautta.  Sen
aikana  kaytiin  USAssa  kiihkeata keskustelua  sodan tilasta ja  paa-
maarista.   Uudet   presidenttiehdokkaat   arvostelivat   hallitusta   eri
nak6kulmista.  Kansainvalinen paine USAn politiikan muuttamiseksi
kasvoi.  Ruotsin opetusministeri Olof Palme piti puheen,  jossa hy6k-
kasi  voimakkaasti  USAn  politiikkaa  vastaan  vaittaen,  etta  Viet-
namissa on kysymys ennen muuta kansallisesta vapautustaistelusta.
USAn suurlahettilas Heath kutsuttiin joksikin aikaa kotiin  Ruotsin
hallituksen ilmoitettua, ettei sim ole mitaan aihetta puuttua Palmen
puheisiin.

Presidentti Lyndon Johnson yllatti maailman maaliskuun 31. pal-
vana  ilmoitettuaan  Vietnanrin  sotaa  kasittelevan  puheensa  lopuksi
luopuvansa   yrityksesta   asettua   demokraattien   presidenttiehdok-
kaa,ksi  syksyn  vaaleissa.  Samalla ban  ilmoitti,  etta  USA  on valmis
neuvottelemaan  missa  tahansa sodan lopettamisesta.  Osoittaakseen
neuvotteluhalukkuuttaan   USA   samalla   rajoittaa   huomattavasti
Pohj ois-Vietnamin  pommituksia.

Kolme paivaa  ]ohnsonin puheen jalkeen Pohjois-Vietnam vastasi
neuvottelutarjoukseen  varovaisen  my6ntavasti.   Sen  jalkeen  kesti
tasan  kuukauden,  emenkuin  paastiin  yksimielisyyteen  neuvottelu-
paikasta.  Presidentti  Johnson ilmoitti 3.5.,  etta Pariisi tayttaa mo-
1empien  osapuolten  asettamat  ehdot.  Neuvottelut   -   valmista,vat
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neuvottelut  varsinaisten  rauhanneuvottelujen jarjestamiseksi  -  al-
koivat  Pariisissa  13.5.  Pohjois-Vietnamin delegaa,tiota johtaa salku-
ton ministeri Xuan Thuy ja neuvonantajana toimii eversti Han Van
Lau;   USAn  paaneuvottelija  on  suurlahettilas  Averell  Harriman la-
himpana  a,pulaisenaan  entinen  varapuolustusministeri  Cyrus  Vance.

Neuvotteluissa ei ole tahan mennessa tapahtunut sanottavaa edis-
tymista.  Molemmat  osapuolet  pitavat  kiinni  vaatimuksista,an.  USA
jatkaa   Pohjois-Vietnamin   pommituksia,   joiden   lopettaminen   on
Hanoin ensimmainen ehto.  Maataistelut jatkuvat kiihkeina.  Kumpi-
kaan osapuoli ei voi sanoa olevansa voitolla, mutta mies` ja a,seylivoi-
maansa nahden ovat amerikkalaisten johtamat liittoutuneet menes-
tyneet  yllattavan  huonosti.  Liittoutuneiden  hallitsema  maapala  ei
ole lisaantynyt, vaan FNL toimii jopa paakaupungin valitt6massa la-
heisyydessa ja sen sisalla.

Amerikkalaisten  ilmoittamat  kokonaistappiot  Vietnamin  sodassa
1.I.1961  alkaen  kesakuun  loppuun  mennessa  1968  olivat  n.  25 000
kaatunutta ja yli 150 000 haavoittunutta. Lentokoneita ja helikopte-
reita oli menetetty yhteensa 3 900.

Presidentinvaalit

Vuoden 1968 presidentinvaaleista muodostui monella taLvoin myrs-
kyisampi voimainkoetus kuin pitkaan aikaan maan historiassa  Maa
on joutunut suuriin seka sisa- etta ulkopoliittisiin vaikeuksiin. Talou-
dellisen kasvun j atkuessa suhteellisen ta,saisena on kansantulo jakau-
tunut epatasa,isesti. Virallisen selvityksen mukaan 20 prosenttia vacs-
t6sta kuuluu ns. k6yhiin. Naista suurin osa on neekereita, joiden kan-
sa,laisoikeudet ovat viela suurelta osalta nimelliset.  Suurkaupunkien
slummien kurjistuminen jatkuu j a rikollisuus lisaantyy.  Samanaikai-
sesti  dollarin  asema  on  joutunut  vaa,kalaudalle  kulta,katteen  osoit-
tautuessa riittamatt6maksi. Vietnamin sota, samalla kun se heikentaa
dollaria, estaa suurten sisaisten uudistusten toimeenpanon.

|ohnsonin  hallituksen  on  ollut  pakko  supistaa  sisaisia  uudistus-
ohjelmia. Dollarivirran hillitsenriseksi ulkomaille paatettiin vahentaa
amerikkalaisia investointeja,  hillita turismia ja vahentaa ulkomaan-
apua. Ulkomaanavun maara, n. 2,9 miljardia dollaria, on pienin sitten
Ma,rshall-avun aloittamisen.

Maaliskuun   alussa   ilmestyneessa   rotulevottomuuksia   tutkineen
komission raportissa todettiin,  etta USA on jakautunut kahteen yh-
teiskuntaan,  mustaan ja valkoiseen,  ja etta vain jattilaismaiset val-
tion toimenpiteet voivat estaa taman kehityksen jatkumasta. Mella-
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koista komissio syyttaa valkoisia,  jotka ovat johtaneet kaupunkien
hallintoa virheellisella tavalla.

Maaliskuun 12. paivana pidetyt demokraattisen i a republikaanisen
puolueenensimlnaisetesivaalitNewHampshiressaantoivatensimmai-
sen vakavan muistutuksen hallitukselle poliittisesta kuolevaisuudesta
Vietnamin sodan vastustajana esiintynyt senaattori Eugene Mccarthy
sai 42  prosenttia demokraattien aanista  |ohnsonin jaadessa 49 pro-
senttiin.  Richard  Nixon  kukisti  ylivoimaisesti  kilpailijansa  Nelson
Rockefellerin republikaaLnien puolella.

Senaattori Robert F. Kennedyn asetuttua demokraattien ehdokas-
kilpailuun  keskittyi  mielenkiinto  demokraatteihin.  Republikaanien
puolella kavi nopeasti  selvaksi,  etta  Richard  Nixonille  ei 16ydy kil-
pailijaa.

Demokraattien kilpailu kiihtyi aarimmilleen presidentti ]ohnsonin
ilmoitettua luopuvansa leikista. Senaattori Mccarthy saa,vutti suuren
voiton Wisconsinin esivaaleissa, joissa Robert Kennedy ei viela ollut
virallisesti  mukana.  Kaksi  paivaa  my6hemmin  murhattiin  neekeri
johtaja  Martin  Luther  King Memphisissa.  Mielenosoituksia  ja vaki-
valtaisia  mellakoita  puhkesi  eri puolilla  maata.  Kymmenia ihmisia
kuoli.

Massachusettsin  esivaalissa  huhtikuun  lopussa  Mcca,rthy  voitti
yllattavan  selvasti Robert  Kennedyn ja  Rockefeller vahemman sel-
vasti  Nixonin.  Seuraavissa  esivaaleissa  Indianassa,  ja  Nebraskassa
Kennedy voitti Mccarthyn selvasti, mutta Oregonissa Mccarthy veti
j alleen pitemman korren.

Ratkaisevissa  Kalifornian  esivaaleissa  Kennedy  sai  47  prosenttia
Mccarthyn 41 vastaan, voittaen my6s samanaikaisesti pidetyt Etela-
Dakotan esivaalit ylivoimaisesti.
Kennedy  ehti  tuskin  juhlia  voittoaan,  kun  24-vuotias  jordanialais-
syntyinen  Sirhan  Sirhan  ampui  hanta  kesakuun  5.  paivan  iltana.
Kennedy kuoli my6hemmin sairaalassa,.

Kennedyn  murhan  aiheuttamassa  jarkytyksen  tilassa  saadettiin
nopeasti  aseiden  myyntia  rajoitta,via  lakeja.   Presidentti   Johnson
vetosi kansaan vakivallan lopettamiseksi. Viralliselta taholta ei mai-
nittu, olisiko vakivaltaisuuteen tarkeampia syita kuin aseiden myyn-
nin helppous.

Kennedyn kuoleman jalkeen j ai  demokraattien presidenttiehdok-
kuudesta  kilpailemaan kaksi  miesta:   senaattori  Mccarthy  ja  vara-
presidentti Hubert Humphrey. ]alkimmainen ei esiintynyt virallisena
ehdokkaana yksissakaan esivaaleissa,  joskin ban  sai ns.  kirjoitettua
aania mm. Etela-Dakotassa. Humphreyn asema oli kuitenkin todelli-
suudessa paljon vahvempi, sim hanem on vahva ote demokraattien
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puoluekoneistoon. Mccarthy edustaa ns. y)uutta politiikkaa„ joka pyr-
kii puhdistamaa,n vanhan puoluekoneiston tai toilnimaan kokonaan
sen  ulkopuolella.   Mccarthyn  mahdollisuuksia  vahensi  viela  viime
hetkella  ehdokkaaksi ilmaantunut  uusi  Vietnamin  sodan  vastustaja
senaattori MCGovern.  Taantumuksellisten rotukiihkoilijoiden ehdok-
kaaksi ilmoittautui viela senkin jalkeen kuvern66ri Lester Maddox.

Republikaanien puoluekonventissa MiaLmi Beachissa elokuun alussa
ei 16ytynyt vastusta  Richard Nixonille,  joka valittiin ensimmaisessa
aanestyksessa toisen kerran |]uolueen presidenttiehdokkaaksi.  Nixon
valitsi vara|)residenttiehdokkaaksi Marylandin kuvern66rin  Spiro  T.
Agnewin, joka oli siihen asti tuntema,ton suuruus USAn politiikassa.

Demokraattien  puoluekokous,  jossa  Humphrey  odotetusti  valit-
tiin ehdokkaaksi,  muodostui vakivaltaiseksi naytelmaksi,  joka antoi
huonon  kuvan  seka  puolueen  etta  liittovaltion  tila,sta.   Varapresi-
denttiehdokkaaksi  valittiin  R.  M.  Muskie.

Lansi-Euroopassa  kuohuu

Sisaisten levottomuuksien  aalto  ei rajoittunut  ainoastaan  Yhdys-
valtoihin, vaan ulottui laaj alle teollistuneeseen maailmaan. Erityisesti
Lansi-Saksa ja Ranska joutuivat vakivaltaisten mella,koiden naytta-
m6ksi,  eika mellakoilta puuttunut poliittisia seuraamuksia korkeim-
millakaan poliittisilla tasoilla.

Lansi-Saksassa jarjestettiin  alkuvuodesta  suuria  Vietna,min sodan
vasta,isia mielenosoituksia. Suuren koalition vastainen kritiikki kasvoi

ja aiheutti sisaisia erimielisyyksia mm.  SPDn piirissa. Mielipidetutki-
mukset  osoittivat,  etta  huomattava  osa  nuorisosta  tukee  protesti-
liikkeiden  vaatimuksia,  joita  johtaa  sosialistinen  ylioppilasjarjest6
SDS.  j{evaan  sisapoliittinen  huipentuma  oli  Baden-Wtirttenbergin
osavaltionvaalit,  j oissa  uusnatsilainen  kansallisdemokraattinen  puo-
lue  NPD  sai  9,8  prosenttia  aanista  sosialidemokraattien  jaadessa
29   prosenttiin  aikaisemma,n   37,3   prosentin   sijasta.   Liittokansleri
Kiesinger esitti vaalikonmentin, jossa han leimari ylioppilasmellakat
NPDn menestyksen syyksi.  Kiesinger my6nsi,  etta NPD saattaa va-
hingoittaa Liittotasavallan mainetta,  mutta uskoi,  etta vuoden  1969
vaalit korjaavat tila,nteen.

Toukokuun  puolivalissa  liittopaivat  aloitti  ns.  poikkeustilalakien
kasittelyn,  mika johti uuteen mielenosoitus-ja lakkoaaltoon.  Oppo-
sitiossa  oleva  vapaa  demokraattinen  puolue  FDP  ja  eraat  sosiali-
d emokraattiset  liittopaivaedusta].at  arvostelivat  jyrkasti  poikkeus-
lakeja.  Lait hyvaksyttiin 30.5.  aanin 384 puolesta ja  100 vastaan.

Ita-Saksa eli DDR arvosteli jyrkasti poikkeuslakeja`  Eraanla,isena
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vastavetona se maarasi  11.6.  passi, ja viisumipakon Lansi-Saksan ja
Lansi-Berliinin  valille.  Lansi-Saksa  ja  lansivallat  esittivat  jyrkkia
vastalauseita. Kiesinger lupasi valitt6masti, etta hallitus lisaa ponnis-
tuksiaan Lansi-Berliinin tukemiseksi.

Ranskassa  alkoi  sisapoliittinen  tilarme  karjistya  talvella,  ty6tt6-
myyden lisaantyessa.  Vaikka  Ranskan taloudellinen kasvu  oli  1967
selvasti korkeampi kuin Lansi-Saksassa ja Englannissa,  oli kansain-
valinen lama, vaikuttanut my6s RanskaLssa.  Hinnat nousivat,  mutta
palkat pysyivat emallaan.  Hallituksen mielesta ainoa vastatoimen-
pide  oli taloudellisen kasvun nopeuttaminen.  Vasemmistofederaa,tio
i a  kommunistipuolue  paasivat  helnrikuun  lopussa  yksimielisyyteen
eraista poliittisista kysymyksista,  joskin niiden valille jai viela suu-
riakin eroja.

Levottomuudet alkoivat vapun jalkeisena paivana Pariisin yliopis-
ton  huma,nistisen  tiedekunnan  keskeyttaessa  toimintansa.  Ylioppi-
laiden keskusjarjest6 UNEF vaati uudistuksia yliopistojen hallinnos-
sa, opetuksessa i a opintososiaalipolitiikassa. Mielenosoitukset kasvoi-
vat yha suuremmiksi  i a vasemlnistolaiset ammattiliitot tulivat mu-
kaan.  Opiskelijat  miehittivat  yliopistoja  kaLikkialla  Ranskassa.  De
Gaullen ollessa vierailulla  Romaniassa alkoi yleislakko ja koko maa
joutui  kriisitilaan.

Paaministeri Pom|>idou my6nsi, etta rna,an yliopistolaitoksessa tar-
vitaan suuria muutoksia.  Samanaikaisesti poliisi kuitenkin kavi hai-
kailematta  rauhallisesti  mieltaan  osoittavien  opiskelijoiden  kimp-
puun, mika johti vakivaltaisuuksiin. Lakko laajeni kasittaen lopulta
yli  9  miljoonaa ty6ntekijaa.  Hallitus  oli  aivan ilmeisesti  hajoamis-
tilassa, mutta paaministeri Pompidou hallitsi tilanteen ja kutsui ty6-
markkinajarjest6t koolle. Neuvottelujen tuloksena suositeltiin 10 pro-
sentin yleista palkankorotusta.  Lakkoilij at eivat kuitenkaan hyvak-
syneet esitysta.

Tilanne karjistyi aarimmilleen toukokuun viimeisina paivina.  Pa-
riisissa jarjestettiin satojen tuhansien ty6laisten mielenosoitus. Kom-
munistit,   vasemmistofederaatio   ja   ammattiyhdistysliike   vaativat
uutta  hallitusta  ja  perustuslain  muutoksia.   Entinen  paahinisteri
Pierre  Mendes-France  suostui  ryhtymaan  valiaikaisen  hallituksen
paaministeriksi, jos sellainen muodostettaisiin.

De Gaullen vaitetaan todella horjuneen naina paivina.  Han paasi
kuitenkin  tilanteen  herraksi  kaytyaan  nopealla  vierailulla  Baden-
Badenissa  maj ailevan ranska,1aisten joukkojen komentaj an kenraali
Ma,ssun luona,,  jolta han sai oikeistolaisten ja armeijan tuen vasem-
mistovallankaappausyrityksen sattuessa. De Gaulle piti radiopuheen,
jossa ban ilmoitti jaavansa paikalleen.  Hallitusta korjataan,  uudet
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vaalit jarjestetaan. Vaaleissa aanestetaan De Gaullen uudesta politii-
kasta,  jonka  vaihtoehto  on  taydellinen  kaaos.  Seuraavana  paivana
yhdeksan ministeria,  joukossa opetus-ja nuorisoministerit,  vaihdet-
tiin  uusiin.  Ty6laiset  alkoivat  palata  t6ihinsa  ja  mellakat  laantua.
Entiset OAsn jasenet,  jotka olivat maanpaossa, alkoivat pala,ta maa-
ban.  Kenraali Sa,lan vapautettiin vankilasta.

Kesakuun lopussa toimeenpannuissa vaaleissa gaullistit saavuttivat
selvan  voiton,  joka  vaalijarjestelmasta  johtuen  antoi  heille  kahden
kolmasosan  ylivoiman  edustajakamarissa.  Paaministeri  Pompidouu
erosi  ja  hanen  tilalleen  astui  entinen  ulkoministeri  Maurice  Couve
de  Murville.

Hallituksen  lupaamat  uudistukset  ovat  kuitenkin  olleet  vahaisia.
Hinnat  nousevat,  ty6tt6myys  ]isaantyy,  lakossa  olleita  ty6laisia ja
luottamusmiehia   erotetaan   tuhansittain.   Gaullistinen   poliisivalta
kiristaa  otettaan.   Frangin  deva,lvaatiota  pidetaan  todennak6isena

Tshekkoslovakia

Tshekkoslovakiaa  on  pidetty  Its-Euroopan  sosialistisista  maista
seka taloudellisesti etta poliittisesti tasapainoisimpaLna maLana.  1960-
luvun puolivaliin mennessa maa oli kuitenkin joutunut suuriin talou-
dellisiin vaikeuksiin kasvun pysahdyttya lahes kokonaan.  Nuoret ta-
1oustieteilijat,  etunenassa professori  Ota  Sik,  alkoivat  vaatia  talous-
jarjestelman  uudistamista  joustavammaksi  ja  vahemman  keskite-
tyksi.  Eraita  uudistuksia  saadettiinkin  hallituksen  toimesta,  mutta
niiden  vaikutukset  eivat  tuntuneet  odotetulla  tat-alla.  Tama  antoi
pohjan vuoden  1968  ensilnmaisella puoliskolla tapahtuneille poliitti-
sille muutoksille.

Poliittinen purkaus alkoi vuoden  19671opussa ylioppilaiden osoitet-
tua mieltaan sosiaalisten olojensa ja samassa yhteydessa my6s poliit-
tisen  tilanteen  takia.  Kirjailijat olivat jo  aikaisemmin  protestoineet
hallituksen kirj ailij aliiton sisaisiin asioihin puuttumista vastaan.

Kommunistipuolueen keskuskomitea kokoontui ensimmaiseen rat-
kaisevaan  istuntoonsa  tammikuun  2.  paivana.  Kolme  paivaa  my6-
hemmin puoluejohtaja Antonin Novotny pyysi eroa ja hanen tilalleen
valittiin puoluesihteeriksi Alexander  Dubcek.  Puolueen puhemiehis-
t66n valittiin nelja uutta jasenta. Helmikuun lopussa pidetyssa kom-
munistien valtaantulon 20-vuotisjuhlassa Novotny my6nsi tehneensa
virheita maan sisaisissa asioissa,  mutta korosti menneiden saavutus-
ten merkitysta.  Dubcek vaLati vapautta kulttuuripolitiikassa ja yin-
martamysta nuorisolle. NKpn paasihteeri Breshnev korosti Varsovan
]iiton merkitysta.

22



Maaliskuussa   tapahtumat   saivat   lisaa   vauhtia„   Puolueen   paa-
ideologi  |iri  Hendrych  erotettiin,  sisaministeri  Joseph  Kudrna  sai
epaluottamuslauseen parlamentissa. VaLrapuolustusministeri teki itsc-
murhan.  Dubcek  vaati  kaikkia  vaarinkayt6ksiin  syyllistyneita vas-
tuuseen.  Vihdoin 22.3. presidentti Novotny ilmoitti parlamentille la-
hettamassaan kirj eessa eroavansa punnittuaan tarkoin maan sisaista
tilannetta. Seuraavana paivana kokoontuivat Varsovan liiton maiden
puoluejohtaja,t ja valtionpaamiehet Dresdenissa pohtimaan Tshekko-
slovakian  tilannetta.   Romania  ja  Albania  eivat  kuitenkaan  olleet
edustettuina.   Tshekkoslovakiaa  edustivat  Dubcek  ja  paaministeri
Jose£  Lenart.   Kommunikeassa  vakuutettiin  luottamusta  Tshekko-
slovakian ty6laisten kykyyn pitaa maa sosiaLlistisella tiella. Arvostelu
Neuvostoliiton,  Puolan  ja,  Its-Saksan  lehdist6ssa  jatkuu  kuitenkin,
erityisen voimakkaana  DDRssa.

Maaliskuun lopussa Novotnylle my6nnettiin ero kaikista tehtavis-
taan. Presidentiksi valittiin vuoden 1948 jalkeen ensimmaisessa salai-
sessa vaalissa kenraali Ludvik Svoboda ja keskuskomiteaan Cestmir
Cisa,r, iota, ylioppilaat vaativat presidentiksi. Cisar on yksi uudistuk-
sen paaideologej a. Puhemiehist66n valittiin ]ose£ Smrkovsky.

Huhtikuun alussa, keskuskomitea valitsi kokonaan uudelleen puhe-
miehist6nsa.   Paaministeriksi   nimitettiin   entinen   varapaaministeri
Oldrich  Cernik,  yhdeksi varapaaministereista  Ota  Sik.  Lahes  kaikki
ministeri|)aikat saivat uuden miehen.  Parlamentin puhemieheksi va-
littiin   my6hemmin   huhtikuussa   ]ose£   Smrkovski.   Talousuudistus
kaynnistettiin voimakkaasti.

Toukokuussa  voimistui  lehdist6vaittely  Tshekkoslovakian  ja  sen
naapureiden  kanssa.  Tshekkoslovakiassa  syytettiin  avoimesti  Neu-
vostoliiton turvallisuuspalvelua tuhansien syytt6mien ihmisten van-
gitsemisesta ja surmaamisesta  1950-1uvulla.  Tshekkijohtajat vakuut-
tivat kuitenkin uskollisuuttaLan liittolaisilleen samalla kun he korosti-
vat Tshekkoslovakian omaa tieta sosialismiin.

Toukokuun 29.  paivana kokoontuneessa  keskuskomitean  kokouk-
sessa tehtiin ratkaisevia paat6ksia.  Novotny ja eraita vaarinkayt6k-
siin  syyllistyneita  johtohenkil6ita  erotettiin  puolueesta.   Puolueko-
kous   paatettiin   kutsua   koolle   syyskuussa   1968.   Samanaikaisesti
Dubcek korosti kommunistipuolueen j ohtavaa roolia yhteiskunnassa„
Valitt6mastikokouksenjalkeenerotettiinturvallisuuspalvelustasuuri
joukko  vaarinkayt6ksiin  syyllistyneita.  Sensuuri lakkautettiin kesa-
kuun puolivalissa.

Kriisi Varsovan liiton sisalla puhkesi varsinaisesti sen jalkeen, kun
Tshekkoslovakiassa  Varsovan  liiton  sotaharjoitusten  vuoksi  olleet
ai-violta   30~50 COO   neuv-ostoliittolaista   sotilasta   eivat   poistuneet
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maaraaikaan mennessa.  Neuvostoliiton,  Puolan ja Tshekkoslovakian
lehdist6ssa esiintyi yha enemman kirjoituksia,  joissa, ilmaistiin huo-
lestuneisuus  Tshekkoslovakian  sisaisen  kehityksen  johdosta,  erityi-
sesti  kommunistipuolueen aseman  sailymisesta.

Heinakuun puolivalissa paastiin sopimukseen j oukkojen poistumi-
sesta,  mutta  poistuminen  jatkui  hitaasti.  Neuvostoliiton,   Puolan,
Ita-Saksan, Unkarin j a Bulgarian kommunistipuolueiden johtomiehet
kokoontuivat  Va,rsovassa„  mutta  Tshekkoslovakia  jai  pois  kutsusta
huolimatta.  Se esitti kahdenkeskisia neuvotteluj a puolueiden valilla.
Viiden puolueen edustajat lahettivat kirjeen, joss ne ilmaisivat yhtei-
sen  huolestumisensa  vastavallankumouksellisten  ainesten  voimistu-
misesta  Tshekkoslovakiassa  j a  puolueen  toimenpiteiden riittamatt6-
myydesta. Tshekkoslovakian kommunistipuolue vastasi todeten, etta
uudistusten tielta ei tulla poikkeamaan.  Tilanne Tshekkoslovakia,ssa
on  puolueen  kasissa.  Puolueen  on  taisteltava  seka  vastavallanku-
mouksellisia, etta puolueen sisalla toimivia vanhoillisia vastaan. Ulko-
politiikassa ei tule tapahtumaan lnitain muutoksia.

Vasta,us ei kuitenkaan tyydyttanyt muita, puolueita. Heina-ja elo-
kuun vaihteessa tapasiva,t Neuvostoliiton j a Tshekkoslovakian puo-
1ueiden  puhemiehist6t  rna,idem   valisella   rajalla   Tshekkoslovakian

puolella,  Cierna nad Tisou  nimisessa paikassah Neuvottelujen jalkeen
kokoontuivat viisi puoluetta j a Tshekkoslovakian johto Bratislavas-
sa,,  jossa paastiin yhteisymmarrykseen.  Kierros paattyi ainakin silla
eraa Tshekkoslovakian uuden j ohdon voittoon.

Bratislavan  jalkeen  helpotuksesta  huokaissut  maaLilma  yllatettiin
taydellisesti,   kun  viiden  Varsovan  liiton  maan  joukot  marssivat
Tshekkoslovakiaa,n elokuun 21. paivan vastaisena y6na. My6hemmin
selvisi, etta miehitysta oli valmisteltu koko kesan. Sen tarkoitukseksi
ilmoitettiin  i)vastavalla.nkumouksen»  torjuminen  Tshekkoslovakiassa
ja  Varsovan liiton  maiden turvallisuuden takaaminen.

Miehittajat  kokivat  oman  yllatyksensa  Tshekkoslovakian  poliit-
tisen  johdon  ja  kansan  yhtenaisessa  vastustuksessa,  joka,  tapahtui
jarjestaytynein  rauhanomaisin   keinoin.   Samat  johtajat,   joita   oli
syytetty  va,stavallankumouksen  edistamisesta,  matkustiva,t  Mosko-
vaan,  jossa sovittiin joukkojen poistamisesta sits mukaa,  kun tilan-
ne Tshekkoslovakiassa »normalisoituui).

»Normalisointiy)  on  toistaiseksi  merkinnyt  eraiden  j.ohtavien  polii-
tikkojen,  kuten  ulkoministeri  Hajekin,  sisaministeri  Pavelin,  vara.-
paaministeri Sikin ja kansa.1lisen rintaman puheenjohtaja,n  Kriegelin
eroa,   lehdist6sensuurin  palauttamista  ja   kommunistipuolueen  eh-
dottoman    johtoaseman    I)alauttamista.    Sensijaan    puoluesihteeri
Dubcek,  paaministeri  Cernik  ja  presidentti  SvobodaL  ovat  edelleen
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paikoillaan.  Kommunistipuolueen  kokouksessa  miehityksen  jalkeen
valittu  johto  on Dubcekin  kannalla.

»Normalisointit>  on  kuitenkin  tata  kirjoitettaessa  kesken.  On  to-
dennak6ista,  etta  Tshekkoslovakiaan  jag muutama  divisioona Var-
sovan liiton joukkoja. Maan johdossa saattaa my6s tapahtua henkil6-
vaihdoksia.  Sisainen  eheys  nayttaa kuitenhin  sailyneen varsin vah-
vana  paineesta  huolimatta.

B]atra

Nigerian sisainen kriisi saavutti vuoden  1968 puolivalissa kansain-
valiset rfuttasuhteet.  Liittovaltio kiihdytti kevaam sotilaallisia toi-
menpiteitaan itsenaiseksi i ulistautunutta Biafraa vastaan. Liittoval-
tion neuvotteluehdot oliva,t mahdottonria Biafralle,  sin niissa kiel-
taydyttiin mm.  neuvottelemasta eversti Ojukwun kanssa.  Engla,nti
ja Irm. Neuvostoliitto tukivat liittoha,llitusta asein i a tarvikkein, ja
bia,fralaiset  peraantyivat  hitaasti.  Ojukwu  vakuutti  paattavaisesti,
etta biafralaiset kamppailevat viimeiseen mieheen.

Ensimmaiset yhteydet rauha,rmeuvotteluj en aikaansaamiseksi j ar-
jestyivat toukokuun alussa Lontoossa.  Neuvottelut paatettiin aloit-
taa 23.5. Ugandan paakaupungissa Kampalassa. Taistelut kiihtyivat
samanaikaisesti i a siviiliuhrien maara kasvoi huolestuttavasti. Nalan-
hadan oireet ilmenivat vahitellen va,rsinkin pakolaisten keskuudessa,
joita arvioitiin olevan n. 600 000.  Rauhanneuvottelut katkesivat en-
simmaisessa vaiheessa viikon kuluttua Biafran edustaj an ilmoitettua,
etta liittohallituksen ehdot olivat mahdottomat.

Neuvottelut aloitettiin uudestaan heinakuussa,. Bia,£rassa oli siihen
mermessa kehittynyt ka,tastrofitilanne. Satoj a ihmisia kuoli paivittain
nalkaan ja laakinnin puutteeseen,  suurin osa lapsia.  Kansainvaliset
pelastusoperaatioteivattuottaneetriittavaatulostaliittovaltionkiel-
taydyttya paastamasta  apua linjojen lapi ja jopa  ammuttua  apua
kulj ettavia lentokoneita.

Lokakuun alussa naytti  Biafran kohtalo sinet6idylta liittovaltion
joukkojen piirittaessa  Orikwun  viimeista tukikohtaa.
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EERO     PIIMIES:

Hansainvalinen

tftloudellinen  yhteistyo

Toisen  maailmansodan  jalkeisessa  Euroopassa  vallitseva  valtiolli-
sesti,  poliittisesti  ja  taloudellisesti  sekava  ja  epavarma  tilanne  teki
monella  taholla  selvaksi  sen,  etteivat  valtiot  enaa  pystyisi  taysin
toisistaa,n  riippumattoma,sti  ratkaisemaan  taloudellisia  ongelmiaan.
Pyrkimykset   ryhtya   kehittamaan   valtioiden   valista   taloudellista
yhteistoimintaa  voidaan johtaa  lahinna  kahdesta  seikasta:  ensinna-
kin kavi ilmeiseksi, etta teknillisen ja taloudellisen kehityksen turvaa-
miseksi   oli  valttamat6nta   siirtya   suurempiin   tuotantoyksik6ihin,
jolloin entiset kansalliset rajat osoittautuivat liian suppeiksi tuottei-
den   suurmarkkinointia    ajatellen;    toisaalta    1930-luvulta   peritty
omavaraisuuspolitiikka   protektionistisine   paamaarineen,   korkeine
tulleineen,   tuontirajoituksineen   ja   muine   kaupallisine   esteineen
osoittautui  kehitys-  ja  kasvupyrkimyksia  jarruttavaksi  tekijaksi.
Tuolloin  todettiin,  etta  ainoastaan  vapauttamalla  kaLuppa  voidaan
nana haitat eliminoida.

Ensimmaiset yritykset kaupan vapauttamiseksi I.a valtioiden vali-
sen taloudellisen yhteisty6n aikaansaa,miseksi pantiin alulle jo silloin,
kun toinen maLailmansota vasta oli lahestymassa loppuaan.  Englan-
nissa  toimivat  Belgian,   Hollannin  ja  Luxemurgin     pakolaishalli-
tukset  paattivat  v.   1944  aloittaa  tullipoliittisen  yhteisty6n,   joka
sitten  laajeni  Benelux-ryhmin  nimem  tunnetuksi  tulleeseen  talou-
dellisen unionin perustalniseen.  Samansuuntainen oli my6s  Ranskan
ja  Italian  v.  1949  solmittu  tullisopimus,  jota  tosin  ei  koska,an  rati-
£ioitu.  My6s  Pohjoisma,iden  keskuudessa,   Suomi  mukaan  luettuna,

ryhdyttiin  alustaviin  neuvotteluihin  Pohjolan  tulliunionin  aikaan-
saamiseksi, jonka piti olla alkuaskel laajempaan  taloudelliseen yhteis-
ty6h6n.   Nana  suunnitelma,t  eivat  liioin  toteutuneet  lahinna  sen
vuoksi, etta samaan aikaan kaytavat keskustelut Euroopan rna,rkki-
na-alueen luomisesta toivat esille uusia mahdollisuuksia.  Kannattaa
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viela  rna,inita,  etta  jo  v.  1945  Yhdysvaltain  hallitus  teki  aloitteen
kansainvalisen  ka,uppaj arj est6n perustamisesta,  aloitteen,  j oka  kui-
tenkin kariutui kongresissa„

Yhdysvaltain ha,llituksen aloite ei silti j aanyt tftysin vaille kansain-
va]ista  merkitysta,  vaikka jarjest6a  ei  sen  alkuperaisessa muodossa,
kyettykaan  perustamaan.  Aloitteen  perusteella  saatiin  alulle  sarja
tullineuvotteluja,  joiden  tuloksena,  syntyi  kansainvalinen  tulli-  ja
kauppasopimus   (Genereal   Agreement   on   Tari££s   and   Trade),   ns.
GATT-sopimus.   Tarfe   allekirjoitettiin   syksylla   1947,   jolloin   sen
piiriin  kuului  23  valtiota„

Euroopan    sodanjalkeiset    jalleeurakennusongelmat    pakoittivat
sodan  runtelemia  valtioita,  osaltaan  tarkistama,an  asenteita,  keski-
naiseen    taloudelliseen    yhteisty6h6n.    Yhdysvallat    ta,1oudellisesti
voima.kkaimpa,na  ja  sodassa,  vahiten  menettaneena  otti  aloitteen
haltuunsa ja antoi ja,tkossa seka ta,1oudellista etta poliittista tukea„
Vuonna   1948  kuusitoista  linsieurooppalaista  valtiota  perusti  jar-
jest6n,  jonka tehtavana  oli  kehittaa  Euroopan taloudellista  yhteis-
ty6ta  jalleenrakentamisohjelmien  lapivierfuseksi   (Organization   for
European    Economic    Co-Operation).    Taman   jarjest6n,    OEEC:n
puitteissa  toteutettiin  Yhdysvaltain  my6ntaman  taloudellisen  tuen
ns.   Marshall-avun  ohjaaminen  jalleenrakennukseen,   minka  lisaksi
sen toimintaan my6hemmin liittyi muitakin tehtavia,  joiden vuoksi
jarjest6  1ahestyi  GATT:in toiniia,1uetta  kuitenkin ilman,  etta  nana
kaksi jarjest6a olisivat toilnineet paallekkain.

Sama,naikaisesti   kun   Lansi-Euroopassa   todettiin   taloudellinen
yhteisty6  valttamatt6maksi  nahtiin  my6s  Neuvostoliiton  valtaryh-
massa  sen  alullepaneminen  ja  kehittaminen  yhtalailla  merkityksel-
liseksi.   Vuonna   1949   perustettiin   Keskinaisen  taloudellisen   avun
neuvosto,  SEV.

Lahes neljannesvuosisata on tahan mennessa kulunut toisen maa-
ilmansodan  paattymisesta.  Tans  aikana  kansa,invalinen  taloudelli-
nen yhteisty6 on pantu alulle, se on saavuttanut jo tiettyja muotoja
ja luonut ryhmittymia,  joita tassa katsauksessa on ta,rkoitus kayda
tarkemmin lapi.  Tall6in tuleva,t esille seuraava,t jarjest6t ja ryhmit-
tymat:   GATT,  OECD,  ECE,   Euroopan  yhteis6t,  EFTA  ja  SEV.

GATT

Tulleja ja kauppaa koskeva,n yleissopimuksen, GATT :in  puitteissa
toimii  nyt,  kun  se  allekirjoittamisesta  on kulunut yli  21  vuotta jo
lahes 90 valtiota. Naiden joukossa ovat jasenina kaikki Pohjoismaat,
Ita-Euroopasta   Jugoslavia  ja  Tshekkoslova,kia,,   seka   Puola  erain
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erityisj arj estelyin. GATT : in j asenvaltioiden osuus maailma,nkaupasta
on  jo  yli  80°/o.   Vaikka,   GATT:in  olemassaolo  pohjautuu  lahinna
teollisuusvaltioiden taapeisiin  on  sen toiniinnassa pyritty  ottamaan
huomioon  my6s  kehitysmaat.  V.  1965  lisattiin  GATT-sopimukseen
tarkea  kehitysmaita  koskeva  osa,   jossa  kielletaan  kehitysmaiden
tuotteiden tuontia kehittyneisiin maihin rasitta,vien tekij6iden lisaa-
minen,  sellaisten  kuten  verojen  ja  tullien,  ja  jossa,  tavoitteena  on
nimenomaan  maiden  rasitusten  poistaminen.  Pyrkimyksena  on  ke-
hitysmaiden   aseman   parantaminen   niiden   vientimahdollisuuksia
parantaen. Tahan pyrittiin my6s Kennedy-kierroksen neuvotteluissa
vuonna  1968,  jolloin kehitysma,ilta ei vaadittu  sama,a taytta vasta-
vuoroisuutta  tullietuisuuksien my6ntamisessa, kuin muilta sopimus-
va,ltioilta.   Kehitysmaitten  avustamiseksi  ja  ohjaamiseksi  GATT:n
sihteerist6n yhteyteen on perustettu erityinen kaupa,llinen tiedoitus-
ja  neuvonta,keskus.

GATT:n  merkitys  jarjest6na  perustuu  sen  jasenten  keskinaiselle
suosituimmuusperiaa,tteelle,    johon   kaantaen   liittyy   kaikenlaisen
syrjinnan   eliminoiminen   ka,nsainvalisesta   kaupasta.   Keskinainen
suosituilnmuus tarkoittaa,  etta ].okainen etu,  suosinta,  etuoikeus tai
koskema,ttomuus,   jonka  jasenvaltio  suo  toisesta  maasta,  tuodulle
tuotteelle  on  valitt6masti  my6nnettava  muistakin jasermaista  pe-
raisin olevalle tai niihin tarkoitetulle  vastaavalle tuotteelle.  Taman
|>eriaatteen johtoajatuksena on estaa syrjinta ka,nsainvalisessa ka,u-
passa  siksi,  etta  syrjinta  voi  aiheuttaa  vastatoimenpiteita,  jolloin
vahitellen  seuraa  kaupan  vinoutuminen.  Poikkeuksena  tasta  peri-
aatteesta  ovat  kuitenkin  tulliliitot  ja  vapaakauppa,-alueet,   joihin
pyrkimisen  osalta  GATT:n  maarayksilla  EuroopassaL  onkin  varsin
suuri  merkitys.

Tullien  alentaminen  seka  muiden  kaupan  esteiden  vahentaminen
kuuluu my6s GATT:n ta,voitteisiin,  joihin pyritaan ajoittaisilla, neu-
votteluilla.  Vuoden  1968  alussa  kaydyilla  Kennedy-kierroksen  neu-
votteluilla  oli  tarkoituksena,  saavuttaa  kaikkia  tuotteita  koskeva
tullien  liberaalialennus,   eli  tullien  alentaminen  puoleen  entisista,
j oihin poikkeuksia voitiin sallia vain erittain tarkeitten kansallisten
syitten  vuoksi.  Tullien yleinen alentaminen on  kuitenkin neuvotte-
luissa yleensa kohdarmut vaikeuksia erityisesti maa-ja karjatalous-
tuotteiden osalta,  jotka useimmille jasenvaltioille muodostavat oman
erityisen  ja   vaikesti  ratkaistavan   ongelman.   Kennedy-kierroksen
tultua  loppuun  kaydyksi  voidaan  kuitenkin  todeta  yleispiirteena,
etta se mika GATT:n puitteissa tuolloin saavutettiin saattaa vaikut-
taa ratkaisevasti  kaupan kehityksen kulkuun my6nteiseen suuntaan.
Neuvotteluj en lopputuloksena alennettiin teollisuustuotteiden tullej a
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keskimaarin  kolmanneksella,   maaralla,   johon   aikaisemmin  ei  ole
yhde]la  kertaa,  paasty.

Kennedy-kierroksen  tulos  ei  kuitenkaan  viela  merkitse lopullista
ratkaisua   kaupan   vapautumisen   hyvaksi.   Sarma,n   aikaan,   kun
GATT:n  puitteissa  ponnistellaan  sen  paamiarien  toteuttamiseksi,
ilmenee  moniaalla  pyrkimyksia  1930-1uvun  aikaiseen  protektionis-
miin.   Taloudellisten  yhteis6jen  toiminnassa  ilmenee  my6s  pyrki-
myksia   suojata   yhteis6   ja   sen   jasenet   niihin   kuulumattomilta.
Toisaalta  esim.  Keski-  ja  Etela-Amerikan  valtiot  puolestaa,n  suun-
nittelevat  ohia  vapaakauppa-alueita  ja  monet  valtiot  ovat  solmi-
meet  bilateraalisia  tullisopimuksiaan  keskinaisen  kaupan  va,pautta-
miseksi.   Yha  yleisemnrin  kay  selvaksi  my6s  na,tionalistisille  vir-
tauksille se, etta GATT:n puitteissa solniitut sopimukset osoittautu-
vat pitkam tahtayksem edullisimmiksi  edellyttaen kuitenkin,  etta
kaikki j asenvaltiot noudattavat niita.

OECD

OEEC:n  tehtavat  laajenivat  ja,  monipuolistuivat  sita  mukaan,
kun sen  varsinainen tehtava eli  Euroopan jalleeurakentaminen tuli
loppuun   suoritetuksi.    ]alleenrakennuskauden   paatyttya   OEEC-
maiden  tehtavaksi  tuli  jasenmaittensa  kau.ppaa  haittaavien  rajoi-
tusten  ja  esteiden  asteittainen  purkaminen,  ts.  kaupan  liberalisoi-
minen   seka   maksuliikenteen   hell)ottaminen.   OEEC:n   viimeisten
toimintavuosien aikana Amerikan ja Euroopan valinen taloudellinen
tasapainottomuus  vahitellen  poistui.  Tall6in  pyrittiin  luomaan  sen
kaikki   jasenmaat   kasittava   vapaakauppa-alue.   Tahan   jarjest6n
puitteissa  ei  kuitenkaan  paasty,  mutta  sen  sijaan  esille  tuli  tarve
yhteisty6n  avulla jatkaa pyrkimyksia taloudellisen  kasvun  ja  vau-
rauden hyvaksi.  OEEC  ei kuitenkaan  enaa osoittautunut  sopivaksi
elimeksi   ryhtya   toteuttamaan   laajentuneita   tavoitteita,   jolloin
vuoma  1961  perustettiin sille seuraaja,ksi  uusi  jarjest6,   Taloudelli-
nen yhteisty6-ja kehittamisjarjest6 OECD (Organization for Econo-
mic Co-Operation and Development).  Sen jaseniksi liittyivat edelta-
jajarjest6n jasenma,iden lisaksi USA ja Kanada seka ]apani vuonna
1965 ja  Suomi kesam  1968.

OECD:n peruskirjassa on sa,neltu jarjest611e kolme perustavoitetta.
Sen tulee  edistaa jasermaissaan korkeinta mahdollista taloudellista
kasvua, taysty61lisyytta, seka elintason jatkuvaa nousua ja sen tulee
sa,"1la  sailyttaa  rahatalous  vakaana.   Toinen  ta,voite  kohdistuu
kehitysmaihin,   joiden  terveem  pohjalla  tapa.htuvaa  taloudellista
ekspansiota  tulee  edistaa  riippumatta  siita,  onko  ao.  kehitysmaa
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jarjest6n jasenvaltio vai ei.  Kolmas tavoite koskee mailmankauppaa,
jota  pyritaan  laajentamaa,n  multilateraalisella  pohjalla;  velvoitta-
rna,lla harj oittamaan kauppapolitiikkaa liberaa,1isen I. a diskriminointia
karttavan  politiikan  muka,isesti.

|arjest6n toiminnasta voidaan todeta,  etta sen  peruskirjan ensim-
maisen tavoitteen toteuttaminen on saavutettu odotettua paremmin.
Jasenmaiden  taloudellinen  kasvu  oli  vv.  1960-65  keskimaarin  4,9
°/o,  kun tavoitteena oli ollut 4,1 0/o .  My6s vuosikymmenen loppupuo-

len taloudellinen kasvu tapahtunee tavoitetta nopeammin. Sen sijaan
pyrkimykset  maksutaseen  tasapainon  saavuttamiseksi  ja  hintojen
vakavuuden   ympitamiseksi   eivat    ole    menestyneet   tavoitteiden
mukaisesti  viela  1960-luvulla.

Toinen  tavoite,  joka  koskee  kehitysmaita,  on  OECD:n puitteissa
saanut merkittavaa huomiota  osakseen  erityisesti  ravintokysymyk-
sen  kohdalla.   KehitysmaLiden  ulkomaa,nkaupassa  ravintoaineilla  on
viela    1960-luvulla   merkitysta   viennille,    esiintyy   jopa   vientiyli-

jaamaa.  Kuitenkin I.o  1970-luvulla kehitysma,iden ravitsemustilanne
tulee  riippuvaksi tuonnista.  Kaytann611isena kysymyksena  OECD:n
piirissa  pohditaan  sita,   missa  maarin   kehittyneiden  maiden  olisi
sopeutettava  maatalouspolitiikkaansa  kehitysmaiden  kasvaLvan  ra-
vintovajauksen  peittamiseksi  ja  sita,  Initen  tama  kaytann6ssa  voi-
taisiin  toteuttaa.

OECD:n korkein paattava elin on sen neuvosto, mutta varsinainen
toilninta  tapahtuu  komiteoissa,  joiden  toimintakentta  on  laaja  ja
moniulotteinen.   Kuitenkin  vain  poliittinen  komitea  ja  kehitysko-
mitea  edustavat  laajempaa   kantavuutta,   mika   jobtuu   etupaassa
siita,  ettei  OECD  ole  ylikansallinen  elin,  ts.  silla  ei  ole  suoranaista

paat6svaltaa  jasenmaihinsa  nahden.   Kansainvalisesti  jarjest6   sen
sija,an  on  huomattava  yhteisty6n  I.a  kehityksen  keskus.  Paitsi  etta
sen piirissa harjoitetaa,n jatkuvaa tutkimus-ja kehitysty6ta kanna,t-
taa pa,nna merkille,  etta sen jasenmaaLt yhdessa hallitsevat yli 70°/o
maailmankaupasta,  niiden  hallussaL  on  yli  80°/o  maLailman  valuutta-
reserveista ja niiden my6ntama kehitysapu on n. 90°/o kehitysmaiden
yhteensa  saamasta  avusta.

ECE

ECE eli Euroopan talouskomissio on Yhdistyneiden Kansakuntien
talous- I.a  sosiaalineuvoston  ECOSOC:in alaisena toimiva  alueellinen
taloudellinen  yhteisty6elin.   Sen  piiriin  kuuluva,t  kaikki   Euroopan
maat ja  Yhdysvallat.  Nain ollen  ECE on  ainoa sellainen  Euroopan
valtioiden  valinen  yhdysside,  jonka  puitteissa  erilaisia  taloudellisia
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ja  poliittisia  jarjestelnria  edustavat  valtiot  voivat  toinria.   ]arjes-
telmien  erilaisuudet  vaikuttavat  komission  ty6kohtelden  valintaan
samoin  kuin  ty6n  edistymiseen  yleensa.  Paaasiallisesti  sen  piirissa
kasitellaan  kuitenkin tarkeimpien  tuotteiden tuotannon  ja  rna,rkki-
noinnin  ongelmia,  minka  lisaksi  komissio  pyrkii  selvittamaan  ener-
giantuotannon,   1iikenteen,   rakennustoiminnan   ja   talouspoliittisen
suunnittelun  kysymyksia.   Toistaiseksi,  niin  kauan  kun  Euroopan
taloudelliset ryhmittymat  ovat  vailla lopullista  muotoaan ja,  jolloin
niin  GATT:in  kuin  ECE:nkin  pyrkimykset  kaupallisten  esteitten
torjumiseksi  eivat   sanottavasti   ole  lahentaneet  ryhmittymia  toi-
siinsa,   ei  ECE:n  piirissa  toimiva  kaupanedistamisen  komitea  voi
mainittavasti  menestya  paatehtavassaan  eli  lannen  ja  idan  valisen
kaupankdynnin  kehittamisessa.

Euroopan  yhteis6t,  EFTA  ja  SEV

Eras  taman  vuosikymmenen  ja  mahdollisesti  seuraa,vankin  kym-
menvuotisluvun kiinnostavimpia ja merkittavimpia ongelmia talou-
dellisella   alalla   ovat   ne   osittain   samaan   pyrkivat   toimenpiteet,
joiden  tuloksena  maanj.osaamme  on  muodostunut  kolme  valtioiden
taloudellista  yhteenliittymaa,   Euroopan   ta'`cusyhteis6   (EEC),   Eu-
roopan vapaakauppa-alue (EFTA) j a Keskinaisen taloudellisen avun-
a,nnon  neuvosto   (SEV).   EEC:n  ja  EFTA:n  kehityshistoria  kulkee
siina maarin rinnakkain,  etta niiden  muodostumista, voi tarkastella
samanaikaisesti.

Alussa   mainitun   OEEC:n.   jasenvaltioiden    keskuudessa   herasi
1950-luvulla uudelleen jo ensimmaisen maailmansodan j alkitilantees-
ta peraisin oleva  ajatus laajentaa asteittain Euroopan maiden valista
taloudellista  yhteisty6ta,  poistaa  kaupankayntia  haittaavat  esteet
ja muodostaa mahdollisimman laaja yhteinen markkina-alue.  Talou-
dellisten  syiden ohella pyrkimyksiin yhtenaisyyden  saavuttamiseksi
vaikuttivat  toisaalta   my6s   poliittiset   syyt,   ensi  sijaisesti  toiveet
luoda poliittisesti yhteenhitsattu lansi-Eurooppa, jotta sen puitteissa
voisi tapahtua dynaamista taloudellista kehitysta ja jotta ennakolta
voitaisiin   torjua,   mahdollisten   kumouksellisten   I)iirien   vaikutus
talouselamaan.   Yhdentymispyrkimysten   onnistumiselle   konkreet-
tista alkua merkitsi Euroopan Hiili-ja Terasyhteis6n (CECA)  perus-
taminen  vuonna  1951  Benelux-maiden,  Ranskan,  Italian  ja  Lansi-
Saksan  toimesta„

Nana kuusi valtiota avasivat muutaman vuoden kuluttua CECA:n
perustamisesta  neuvottelut  kehittaakseen  Euroopalle  turvallisuus-
jarjestelman,   joka  puolestaan  johtaisi  poliittiseen  unioniin.  Tama
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pyrkimys  kaatui  Ranskan  kansalliskokouksessa,  mutta  sen  sija,an
ajatus  laajemma,n  taloudellisen  yhteisty6n  kehittamiseksi  sa,i  osak-
seen kasvavaa kannatusta. Kuuden CECA-maa,n ja Englannin kesken
kaytiin  vuonna,  1955  laajamittainen  konferenssi  ajatuksen  todellis-
tamiseksi ja tall6in kavi eri osapuolille selvaksi, etta joskin yhteinen
paamaara olikin hahmotettavissa,  olivat keinot siihen paasemiseksi
niin   erilaiset,   ettei   aloitetta   voitaisi   yhdessa  toteuttaa.   Vuonna
1957  CECA-rna,at  perustivat  Euroopan  ta,lousyhteis6n  seka  Euroo-
pan  Atomienergiayhteis6n  (EURATOM).  EEC:n  perustaminen  he-
ratti monella taholla I)elkoa Euroopan taloudellisesta pirstoutumises-
ta,   minks  vuoksi  OEEC:n  ministerineuvosto  pyrki  laajentamaan
vapaakauppa-alueen   kasittamaan  kaikki   OEEC-maat   siten,   etta
EEC  muodostaisi  sen  sisalla  oman  kokonaisuutensa.  Aloite  oli  lah-
t6isin  Engla,nnilta,  jolla  viela  siihen  aikaan  oli  puolustettavinaan
mm.  Brittilaisen  Kansanyhteis6n edut ja joka piti EEC:ta liian yli-
kansallisena  jarjest6na.   Neuvotteluja  kdytiin  kaikkinensa  parisen
vuotta,  mutta kun ne tuloksettomina katkesivat muodostivat kuu-
tosryhman   ulkopuolelle   jaaneet   seitseman   valtiota   -   Englanti,
Tanska, Norja, Ruotsi, Portugali, Sveitsi ja Itavalta  -  oman yhtei-
son,  Euroopan vapaakauppaliiton  (EFTA,  vuonna  1960)  pyrkimyk-
sena   vahvistaa   neuvotteluasemia   EEC:hen   liittymiseksi.    Suomi
assosioitui EFTA:an seuraavana vuonna.

Euroopan  yhteis6t

Euroopan  yhteis6ista  ensimmaisen,  Hiili-  ja  Terasyhteis6n  puit-
teissa toteutettiin  j asenmaiden valisten tullien poistaninen samoin
kuin  maarallisten  rajoitusten  poistaminen  maiden  alo].en  tuotteilta.
Yhteis6n  tehtaviin  kuuluu  yhteisten  markkinoiden  luominen,  tuo-
tannon  lisaaminen,  rationa,lisointi-  yms.  tehtavat,  ty6olojen  paran-
taminen jne.  Yhteis6a  johtaa  valtuusto  ja paatantavaltaa  kayttaa
yleiskokous.  Sim on  valta tehda jasenmaita ja yrityksiakin sitovia
paat6ksia,  joten jarjest6lla on ylikansallinen luorme.

EEC

Euroopan   talousyhteis6n   (EEC)   perustava   sopimus   solhittiin
Roomassa  vuonna  1957.  Sopimus  koskee  kaikkia  muita  tuotteita,
kuin  Hiili- ja  Terdsyhteis6n piiriin kuuluvia.  EEC tunnetaan my6s
nimella  I)kuutoseti>  ja  »yhteismarkkinamaatN   Rooman  sopimuksen
mukaan   EEC:n   jasenmaiden   kesken   toteutettiin   tulliliitto   seka
teollisuus-etta maataloustuotteissa vuoden 1968 puolivaliin menessa.
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Tall6in  perustamissopimukseen  kuului  jasenten  valisesta  kaupasta,
tullien  seka  maarallisten  tuontirajoitusten  poistaminen  kokonaan
j a yhteisen ulkotullitariffin soveltaminen kolmansiin maihin nahden
vuoteen  1973 mennessa.  Saman a,jan kuluessa, on poistettava, kaikki
esteet ja rajoitukset,  jotka  rajoittavat paaoman ja  ty6voiman  siir-
tymista  jasenmaasta  toiseen.  Perustamissopimukseen  kuuluu  edel-
leen yhtenaisen maatalous-,  finanssi-,  verotus-,  suhdanne-,  kauppa-,
kilpailu-,  teollisuus-,  1iikenne-j a sosiaalipolitiikan luominen.  Kilpai-
luolosuhteiden yhtenaistamiseksi tulee asteittain harmonisoida lain-
saadant6a kaikissa jasenmaissa ja kaikilla niilla aloilla,  jotka voivat
tulla  kysymykseen.  Rooman  sopimukseen  ei  kuulu  mitaan  nimen-
omaisia poliittisia sitoumuksia,  vaikkakin  EEC:n ollessa viela kehit-
telyvaiheessa sen suunniteltiin muodostuvan eraaksi valitavoitteeksi
poliittisesti  yhtenaista  Eurooppaa  rakennettaessa.   Perustamissopi-
muksen  saad6ksiin  tosin  kuuluu  eraita  kohtia  kriisi-  ja  sotatilan
varalle  samoin  kuin  ns.  ylikansallisuusperiaate  kaikkia  jasenmaita
koskevien  paat6sten  teossa.   Toistaiseksi  ei  kuitenkaan   ole  voitu
aikaa,nsaada  enemmist6paat6ksia  sellaisissa  asioissa,  j otka  koskevat
jonkin j asenmaan elintarkeita kysymyksia.

Talousyhteis6n  ylin  paattava  elin  on  ministerineuvosto  ja  sen
hallinnosta  vastaa  komissio,  jonka  jasenmaiden  hallitukset  valitse-
vat.  Silla  on  my6s  yhteinen  tuomioistuin,  joka  vastaa  sopimusten
tulkinnoista  ja  tftytant66npanosta  seka  142-jaseninen  neuvoa-anta-
va  elin,   joka  voi  tarvittaessa  velvoittaa  komission  jasenet  my6s
eroamaan.  Miristerineuvoston |>aat6kset tehdaan useimmiten yksin-
kertaisella  aantenenemmist611a,  mutta,  tietyissa  tapauksissa  vaadi-
taan maaraenemmista tai yksimielinen paat6s.

EEC:lla    on    kolme    yhteista    erikoisluottorahastoa,:    Euroopan
Investointipankki,  Euroopan  Sosiaalirahasto  ja  Kehittinisrahasto,
joista  ensinmainuttu  toimii  yhteis6n  sisaisia  sopeutumisvaikeuksia
tasoittavasti,    Sosiaaliraha,sto   ty6ntekij6iden   ja   toimihenkil6iden
tukemiseksi  ja   Kehittamisrahasto   Euroopan  ulkopuolella   lahinna
investointilainoja  antaen.

Talousyhteis66n kuulumattomille maille on Rooman sopimuksessa,
mainittu    nelja    vaihtoehtoa    suhteiden    jarjestamiseksi    yhteis6n
kanssa:  liittyminen,  assosiaatio,  merentakainen  assosiaatio ja, kaup-
pasopimus.  Kaksi  ensinmainittua  mahdollisuutta  edellyttavat yksi-
mielista  hyvaksyvaa  paat6sta,  mutta  varsinainen  liittyminen  on
mahdollinen vain Euroopan maille.  Uusia liittymisia ei vuoden  1968
syksyyn mennessa  ole  tapahtunut,  mutta  merentakainen  assosiaa-
tiosuhde  on  solmittu  lahes  kahdenkymmenen  afrikkalaisen  valtion
kanssa.
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EURATOM

Euroopan  Atomienergiayhteis6  liittyy  edelliseen.  Sen  tehtavana
on   kehittaa   EEC-maiden   atomienergiatutkinusta,   atomienergian
valj astamista  siviilitarkoituksiin  j a  edistaa  atomivoimateollisuuden
rakentamista  investointituen  avulla.

Euroopan  vapaakauppallitto,  EFTA

Suomen liityttya vuonna  1961  EEC:n ulkopuolelle jaineiden seit-
seman valtion,  ns.  »ulkoseitsikom) muodostamaan Euroopan  vapaa-
kauppaliittoon,   EFTA:an  assosioituneena  jasenena,   sita  kokonai-
suudessaan kutsutaan himella  Finn-EFTA.  Vapaakauppaliitto pyr-
kii  EEC:n ta.voin poistamaan sisalset  kaupan esteet ja rajoitukset,
ensi  sijaisesti  tullit  asteittain  kaikilta  teollisuustuotteilta  vuoden
1967  1oppuun  menessa.   Suomella  on  kuitenkin  hidastettu  tullin-
alennusaikataulu  vuoden  1969  lop|>uun  seka  oikeus  pitaa  eraitten
tuotteiden kohdalla mairallisia tuontirajoituksia.  Portugali sai var-
sinalsena  jasenenakin  kymmenen  vuoden  pidermyksen  tullienalen-
nusaikataulun kohdalla. Maataloustuotteille on omat maarayksensa.

Vapaa,kauppaliiton   yleisena  paamarana   on   jasenvaltioiden   ta-
loudellisen  toiminnan  edistaminen,  tftysty6llisyyden  yllapitaminen,
tuottavuuden  lisaaminen  ja  voimavarojen  jarkiperaisen  hyvaksi-
kayt6n kehittaminen.  Edelleen tavoitteisiin kuuluu  yllapitaa raha-
talous  vakaana ja luoda  edellytykset elintason  jatkuvalle  kohotta-
misel'.e. Yleensa vapaakauppaliiton tavoitteena on sisainen harmoni-
saatio  kaikilla  niilla  alueilla,  jotka  vaikuttavat  kilpailuymp5rist6n
luomiseen    fair   play-hengessa    yhta    hyvin    vapaakauppa-alueen
sisalla kuin maailmankaupassa yleensa. Tall6in jasenmailla on oikeus
sanyttaa  oma  kauppapolitiikka,nsa  ja  omat  tullitariffinsa  ns.  kol-
mansia  maita  kohtaan.

Maataloustuotteet eivat kuulu EFTA:n teollisuustuotteille laadit-
tuun  tullina,lennusten  aikatauluun.  Naiden  tuotteiden  kauppaa  on
pyritty  edistamain  lthinna  kahdenkeskisin  sopimuksin,  jonkalai-
nen Suomella on Tanskan kanssa. Koko maataloustuotteiden kaupan
edistamiseen  tarvittavat  toimenpiteet  ovat  jatkuvan  tutkimuksen
kohteena  EFTA:n  piirissa.

EFTA:n hallinto poikkeaa huomattavasti EEC:n hallinnosta sika-
li, etta sen ainoa varsinainen hallintoelin on neuvosto, jonka paat6s-
ten on oltava yksirieliset.  Neuvoston paat6sten soveltaminen Suo-
men   ollessa   kysymyksessa  tapahtuu   yhteisty6neuvoston   kautta.
Neuvostolla   on   apunaan   Genevessa   sihteerist6,   jonka   puitteissa
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toimii  seka  komiteoita,  etta  ty6ryhmia  eri  kysymyksia  tutkien  ja
valnristellen.

Vapaakauppaliiton   tehtavat  eivat  rajoitu  yksinomaan  taman-
hetkisen  kaupankayrmin  esteiden  poistamiseen,  vaan  sen  piirissa
on kohdistettu runsaasti huomiota yhteisty6n kehittamiseksi muilla,-
kin   aloilla.    Talous-   ja   finanssipolitiikka,   ty6llisyyskysymykset,
alueellinen  kehityspolitiikka,  teolliset  standardit  j a  rationalisointi,
patenttiyhteisty6,    elintarvike-    ja    laakevalmistusmaaraykset    ja
ennen muuta  EFTA:n suhteet Talousybteis66n  ovat jatkuvan  mie-
1enkiinnon  ja  tutkimuksen  kohteena.

SEV

Keskinaisen  taloudellisen  avunannon  neuvosto  (SEV)  tunnetaan
my6s  lyhenn6ksina  COMECON  ja  CMEA.  Se  perustettiin  vuonna
1949  ns.  Molotovin  suunnitelman  pohjalta,  jolloin  siihen  liittyivat
Neuvostoliiton  ohella  kaikki  ns.   Itablokin  maat  ja  my6hemmin
my6s  Mongolia.  Neuvoston  kokouksiin  osallistuvat  huomioitsijoina
my6s  Jugoslavia,  Kuuba,  Pohjois-Korea ja  Pohjois-Vietnam.  Alba-
nia on  viime  aikoina |]idattaytynyt neuvoston  ty6skentelysta  eika
Kiina, ole  kayttinyt asemaansa,  huomioitsijana  neuvoston  kokouk-
sissa.

SEV:n  toiminta  alkuvuosina  perustui  lahinna  kansallisten  oma-
varaisuuspyrkimysten  nojalla  tapa,htuvaan  jasenma,idem  taloudelli-
sen ja teknillisen kehityksen nopeuttamiseen eika, niin kuin EEC:ssa
ja  EFTA:ssa tullien |>oistamiseen ja kaupan vapauttamiseen.  Nana
seikat eivat enaa neuvoston perustainisen aikoihin olleet sen vaiku-
tusalueella    merkittavia    ongelmia.    My6hemmin,    vuodesta    1954
alkaen   neuvostossa,   on  keskitytty  sosia,lististen   maiden  ty6njaon
kysymyksiin,   teollistumisasteen  kohottamiseen  vahemmin  teollis-
tuneissa  maissa,  vaest6n  elintason  parantamiseen  yleensa,  talous-
suunnitelmien   koordinoimiseen,   tieteellisten  ja  teknillisten  saavu-
tusten  vaihtamiseen ja taloudellisen avun keskinaiseen antamiseen.
SEV:in piirissa  on pohdittu  mm.  viisivuotissuunnitelmien  keskitta-
mista  j a yhteensoveltamista.

Neuvoston jasenmaiden valinen kauppa on suurimmalta osaltaa,n
kahdenkeskista,  jolloin  kauppahintojen  maarittely  tapahtuu  neu-
voston paat6ksella maailmanhintojen  keskiarvojen mukaan.

Ylinta   paat6svaltaa   neuvostossa   harjoittaa,   yleiskokous,   jonka
alaisena  toimiva  valtuutettujen  komitea  toimii  sen  valtuuksin  ko-
koontumisten valiajoilla. SEV:lla on pysyva sihteerist6 ja komissioita
erilaisia  tehtavia  varten.  Iahinna  tieteellista   taloudellista  ja  tek-
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nillista  yhteistoimintaa  kehittaen.   Neuvostolla  on  my6s  yhteinen
atomitutkimuslaitos  Moskovassa.

Katsauksen  lopuksi  on  syyta  panna  merkille   etta  Suomi  toimii
muodossa  tai  toisessa  GATT:in    OECD:n   EFTA:n  ja  ECE:n  pii-
rissa.  Lisaksi  Suomella  on  Neuvostoliiton  kanssa  keskinainen  tulli-
sopimus   jonka puitteissa  Suomi alentaa,  Neuvostoliitosta tuotavien
teollisuustuotteiden    tulleja    asteittain    EFTA-aikataulun    mukai-
sesti.   Tall6in   yli   puolet   Suomeen   tuotavista   teollisuustuotteista
piakkoin kuuluu tullittohien tuotteiden ryhmaan.

Alussa mainittu sodanjalkeinen aj a,tus Pohjoismaiden tulliunionis-
ta  ei nykyisin  ole varsin  ajankohtainen   silla  Pohjoismaiden yhteis-
ty6  eri  taloudellisissa  jarjest6issa  ja  liitoissa  on  vuosien  mittaan
voimistunut  ja  vakiintunut.   Kun  samanaikaisesti  muilla  elaman-
aloilla samoin kuin lainsaadann6ssa tapahtuu lahinna Pohjoismaiden
neuvoston   kautta   yhdentymista   Pohjoismaiden   kesken    voidaan
samoa,  etta ne tavoitteet, joista nykyiset EEC ja EFTA ovat eraita
seurauksia,   ova,t   pisimmalle   tulleet   toteutetuiksi   juuri   Pohjois-
maitten  osalta.



jAAKKO    KALELA

SuoRAi  yhdistyneissa

kflnsflkunniss@

Yhdistyneet  Kansakunnat perustettiin toisen maailman savuaville
raunioille.  Viisi  vuotta  kestineen  sotavasymyksen  ja  taloudellisen
ahdingon uuvuttamat ka,nsat vaativat johtajiltaan takeita pysyvasta
rauhasta j a hyvinvoinnista. Taman vaatimuksen savyttamassa ilma-
piirissa laadittiin YKn peruskirja, j ossa lausuttujen korkeiden tavot-
teiden saavuttamisen takeena tuli olla suurvaltojen yhteisty6 jarjes-
t6n turvallisuusneuvostossa,.  Lahes valitt6masti sodan loputtua voit-
tajavaltioiden  valille  syntyi  erimielisyyksia,  jotka  pian  puhkesivat
avoimeksi,  ns.  kylmaksi sodaksi, joka tosiasiallisesti lamautti jarjes-
t6n toiniinnan lahes kymmeneksi vuodeksi. YKn voimattomuus tun-
nettiin kaikkialla suurena pettymyksena, josta ei vielakaan ole taysin
paasty.  Ma,ailmansodan lopussa,  asetettiin toiveet ja  odotukset  kor-
keammalle kuin kansainvalisen yhteis6mme tila olisi edellyttanyt.

Suomi  jatti  jasenanomuksensa  YKn  paasihteerille  syksylla  1947.
Sen hylkaaminen YKn turvallisuusneuvostossa oli ensimmaisia oireita
kylman  sodan  puhkeamisesta.  Samoin  Suomen  hyvaksyminen  yh-
dessa viidentoista, muun maan kanssa YKn jaseneksi vuonna 1955 oli
ensimmaisia  oireita,  YKn  toimintakyvyn  vahittaisesta  elpymisesta.
Uuden  paasihteerinsa  Dag  Hamma,rskj6ldin  johdolla  se  oli  kehitty-
massa  sellaiseksi,  mihin  silla  oli  parhaat  edellytykset:  kansojen  yh-
teisty6n  forum  ,joka  oli  valmiina  tarjoamaan  palveluksiaan,   kun
valtiot  katsoivat  etujensa,  vaativat  yhteistoimintaa.  Suezin  kriisin
puhjettua,  vuonna  1956  YK  asetti  ensi  kertaa  kriisialueelle  rauhan-
turvajoukkoja,  kiistan  osapuolten  valiin.  Vuodesta  1955  alkoi  my6s
YKn   jasenmaaran   vahittainen   kasvu,   ].oka   sa,avutti   huippunsa,
1960-luvun  vaihteessa„  Tall6in  alkuperainen  jasenmaara  oli  kaksin-
kerta,istunut ja I.arjest6n sisaiset valtasuhteet ratkaisevasti muuttu-
neet.  Saavutettuaan  ehdottoman  enemmist6n  tarkeimmassa  YKn

\
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elimessa,  yleiskokouksessa,  kehitysmaat alkoivat vahitellen suunna-
ta maailmanjarjest6n toimintaLa sektoreille, jotka alkuaan kuuluivat
sen  toimipiiriin  vain  teoriassa.  Pitkan  tahtayksen  taloudelliset  ja
sosiaaliset   kehitysongelmat   nousivat   turvallisuuskysymysten   rim-
na,lle.  Samalla  alettiin  oivaltaa,  ettei  YK nykyisellaan  voisi  taysin
tehokkaasti   ratkaista   jo   syntyneita   kansainvalisia   selkkauksia,
mutta   se  voisi  tehda  pa,ljonkin   niiden   ennakolta,  ehkaisemiseksi.

SUOMEN  VAHITTfilNEN  AKTIV0ITUMINEN

Kun  Suomi  pitkan  odotuksensa jalkeen  hieman kyynisena liittyi
YKn j asenvaltioiden joukkoon, se osallistui aluksi varsin pidattyvai-
sesti  yleiskokouksen  piirissa  tapahtuvaan  poliittiseen  toimintaan.
Se lupasi tukensa kaikille »realistisille ja toteuttamiskelpoisille» paa-
t6ksille, mutta varoi tarkoin kaikkia toimenpiteita, jotka olisi voitu
tulkita sekaantumiseksi suurvaltojen valisiin kiistoihin.  Tama varo-
vaisuus  ilmeni  my6s  Suomen  aanestyskayttaytymisessa;   se  valitsi
aanestyksesta pidattymisen alkua,ikoina useammin kuin mikaan muu
valtio.  Vedoten  puolueettomuuteensa  Suomi  kieltaytyi  suurvalta-
kiistoissa kannattamasta paat6slauselmia,  joissa pyrittiin yksipuoli-
sesti  tuomitsemaan  tai  painostamaan  konfliktin  osapuolia.  Samaa
periaatetta Suomi yritti huonommalla menestyksella noudattaa my6s
muiden kansainvalisten kriisien kasittelyn yhteydessa,  mutta joutui
toteamaan mm. siirtomaa-j a rotuerottelukysymyksissa jaavansa va-
hemlnan mairittelevaan vahemmist66n. Niinpa Suomi vahitellen kor-
jasikin  kannanottojaan  ja  on  kannattanut  1960-luvulla  kasitysta,
jonka  mukaan  YK  voi  tallaisissakin  kysymyksissa  ryhtya  pakote-
toimenpiteisiin, mikali turvallisuusneuvosto tekee asiasta paat6ksen.
My6s  yleiskokous  voi  asiaa  kasitella  ja  tarvittaessa  kiinnittaa  tur-
vallisuusneuvoston huomion kysymyksen vakavuuteen.

Kyettyaan  vakiinnuttama,an  asemansa  Suomi  rupesi  vahitellen
aktivoimaan  YK-politiikkaansa,  eri  sektoreilla.  Maamme  edusta,jat
alkoivat kftyttaa useammin puheenvuoroja, tehda aloitteita ja muu-
tosehdotuksia    seka    osallistua    useammin    kaytavakeskusteluihin
kompromissien 16ytamiseksi kiistakysymyksissa. My6s aanestyksista
pidattymisten  maara  laski  ].yrkasti  1960-luvun  vaihteessa.  Sa,man-
aikaisesti  Suomelle  ruvettiin  uskomaan  yha  tarkeampia  poliittisia
tehtavia  yleiskokouksessa  ja  sen  valiokunnissa.  Vuonna  1966  suur-
lahettilas   ]akobson   nimitettiin   vastaperustetun   Lounais-Afrikka-
komitean puheenjohtajaksi.  Tama komitea oli tuolloin  KaLnsainvali-
sen Tuomioistuimen Lounais-Afrikkaa koskeneen paat6ksen ansiosta
koko  mad,ilman  jatkuvan  huomion  kohteena.  Seuraavana  vuonna,
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suurlahettilas ]akobson valittiin yleiskokouksen toiseksi tarkeimman
valiokunnan,  erityispoliittisen komitean puheenjohtaj aksi. Loogisena
huipentumana  Suomen  aktivoitumiskehityksessa  oli  I)aat6ksemme
pyrkia syksylla 1968 vapautuvalle paikalle YKn turvallisuusneuvos-
toon.

Sektori,  jolla  Suomi  toimi  alusta  lahtien  erittain  aktiivisena,  oli
rauhanturvaalnistoiminta.  ]o ensimmaisena j asenyysvuonnaan Suo-
mi  asetti  YKn  kaytt66n  joukko-osaston  lahetettavaksi  Lahi-Idan
kriisialueelle.  Suomi tosin veti jo seuraavana vuonna joukkonsa pois
Suezin alueelta eika osallistunut lainkaan YKn  Kongon operaatioi-
him, mutta kun YKn turvallisuusneuvosto yksimielisesti teki paat6k-
sen valvontajoukon lahettamisesta  Kyprokseen,  Suomi ilmoitti ole-
vansa  valmis  osallistumaan  valvontatehtaviin.  Naiden  kahden  laa,-
jemman joukko-osaston lisaksi Suomi on lahettanyt upseereja YKn
tarkkailijoiksi  Libanoniin  ja,  Kashmiriin.  My6s  YKn  paasihteerin
huomattavina, sotilaallisina neuvonantaj ina on toiminut suomalaisia,
mm.  kenraali  Martola,  joka  my6hemmin,  vuonna  1966  nimitettiin
YKn  Kyproksen  joukkojen  komentajaksi.

Huomattavimpaan   asemaan   YKssa   kohonnut   suomalainen   on
ollut   edesmennyt   suurlahettilas   Tuomioja,   joka   toimi   Euroopan
talouskomission   paasihteerina   ja   my6hemmin   YKn   sovittelijana
Laosissa ja Kyproksella. Muihin lansiryhman maihin verrattuna Suo-
mesta, on kuitenkin toistaiseksi tullut suhteellisen vahan YKn virka-
miehia.

Samanaikaisesti kun  Suomi alkoi aktivoida YK-politiikkaansa,  se
rupesi osallistumaan my6s kansainvaliseen kehitysyhteisty6h6n muu-
tenkin  kuin  apua  saavana  osapuolena.  Toistaiseksi  maamme  avus-
tukset  YKn  kehitysohjelmille  ovat pysyneet  vaa,timattomina.  Kun
muiden pohjoismalden maksuosuudet henkea kohden ovat korkeim-
mat YKn jasenvaltioiden joukossa,  ovat Suomen osuudet pysyneet
kymmeneksena siita, mita Skandinavian maaLt antavat.

SUOMEN  ASEMA  YK:N  POLIITTISESSA  KARTASSA

Valtioiden sijoittumista YKn polittisessa kartassa, voidaan mitata
joko tutkimalla, kenen kanssa ne neuvottelevat tai millaista politiik-
kaa, ne noudattavat.  Suomen lasketaan YKssa kuuluvan geopoliitti-
sesti  Lansi-Eurooppaan,  jonka  edustajana  se  valitaan  rota,atioperi-
aatteen mukaisesti vuorollaan YKn eri elimiin. Se osallistuu saann61-
lisesti  ns.  Iansiryhman  kokouksiin,  joihin  Lansi-Euroopan  maiden
lisaksi kutsutaan joukko ulkoeurooppalaisia malta, kuten brittilaisen
kansainyhteis6n vanhimmat jasenet.  Naissa suhteellisen epasaann6l-
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lisesti pidettavissa neuvotteluissa valitaan ryhman ehdokkaat eri vaa-
leihin ja vaihdetaan mielipiteita yleiskokouksen kasittelemista kysy-
myksista.  Suomi  on  alusta  lahtien  kuulunut  my6s  huomattavasti
useanmin kokoontuvaan pohjoismaiseen ryhmaan, joka saattaa pai-
vittain kokoontua, neuvonpitoon. Ryhman neuvotteluj a New Yorkissa
taydentavat  seka  ulkoministeri-  etta  virkamiestasolla,  tapahtuvat
neuvottelut  istuntokausien  valilla.  Koska  kaikki  pohjoismaat  ovat
pikku  valtioita, ja main niiden ulkolninisteri6iden  kapasiteetti rajoi-
tettu, niiden YK politiikan valmistelua helpottaa suuresti selvittely-
t6iden koordinointi pohjoismaiden kesken.  Pohjoismainen ryhma on
sikali erikoinen  neuvotteluryhma yleiskokouksessa,  etta  sen jasenet
ovat taysin tasa-arvoisia I.a ettei se pyri tekemaan enemmist6paat6k-
sis, joihin se painostaisi jaseniaan alistumaa,n.  Kuitenkin rylma on
kannanotoissaan i)1uonnostaan» hyvin yksimielinen; yleiskokouksessa
on vain yksi sita kiinteampi ryhma,  nirfuttain itiryhma.

Va,ltioiden  ryhmittaminen  kannanottojen  perusteella  on  erittain
tavallista, mutta samalla vaikeampaa ja mieliva ltaisempaa kuin neu-
vottelujen perusteella.  Koska  kaikkia paat6ksia  ei tehda aanestyk-
sissa ja naissakin on valittavana vain kolme vaihtoehtoa, on ehdotto-
mien j ohtopaat6sten tekeminen valtioiden to denisista kannanotoista
niiden pemsteella hyvin vaikeata.  Sen sijaan helpompaa on tutkia,
mika on valtion kannanotto suhteessa muihin Ylin jasenvaltioihin,
ja taman perusteella sijoitta,a se tiettyyn poliittiseen ryhmittymaan.
Nimenhuutoaanestyksia  analysoimalla  allekirjoittanut  on  16ytanyt
YKsta  viisi  paaryhmaa:   teollistunut  lansiryhma,  itaryhma,  lausi-
ystavalliset kehitysmaa,t, ranskankielinen Afrikka seka sitoutumatto-
mat kehitysmaat.  Naista lansiryhma jakautuu NATO-ANZUS-mai-
bin seka «skandinaaviseen« ryhmaan, j ohon pohj oismaiden lisaksi kuu-
luu  Itavalta,  Irlanti,  Kanada ja Turkki.  Linsi-ystavalliset kehitys-
maa,t puolestaan j akautuvat Latunalaiseen Amerikkaan j a lansiysta-
vallisiin afro-aasialaisiin maihin. My6s sitoutumattomat kehitysmaat,
joista useimmat ovat afro-aasialaisia, jakautuvat alaryhmiin. Vaikka
nailla »puolueillai7 ei olekaan samaa merkitysta  kuin eduskuntaryh-
mills meikalaisessa poliittisessa j arjestelmassa, ne  muodostavat eri-
laisten aanestyskokoomusten osatekijat, ja niihin kuulumisen perus-
teena valtiot suuressa maarin luovat toisistaan kasityksen.

Suomi  sijoittuu  skandinaaviseen ja  siis  my6s  lantiseen  aanestys-
ryhmaan. Mutta nain on vain, jos tarkastellaan kaikkia aanestysky-
symyksia kokonaisuutena. ]os suurvaltoj en valiset kiistakysymykset
otetaan   erikseen  tarkasteltaviksi,   muuttuu   kuva . varsin  selvasti.
Naissa kysymyksissa voidaan 16ytaa kolme selvasti erottuvaa aanes-
tysryhmaa:  lansiystavalliset,  neuvostoystavalliset  seka  puolueetto-
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mat.  Viimeksimainittuun  ryhmaan  kuuluu  vajaat  neljakymmenta,
labinna afro-aasialaista maa,tan Ainoat eurooppalaiset tassa joukossa
ovat Jugoslavia, ja Suomi. Mm. Itavalta ja Ruotsi sijoittuvat selvasti
lansiystavallisten maiden joukkoon. Taman vuoksi Suomen asema on
ainutlaatuinen:   se  on  a,inoa  teollisuusmaa,  joka  noudattaa  YKssa
tallaista tasapuolisuutee n perustuvaa puolueettomuutta.

Kuten edem mainittiin, Suomi pyrki aluksi noudattamaan saman-
tapaista tasapainottavaa po litiikkaa my6s erilaisissa kehitysmaakysy-
myksissa.  Kun puolueettomuudella naissa  kysymyksissa ei ole  kui-
tenkaan samaa funktiota kuin sim on suurvaltoj en valisissa kiistoissa,
Suomen politiikka karsi pian baaksirikon nailta osin. Vaikka Suomi
arvioihin  uudesta,an kannanottojaan,  se  kuuluu  edelleen  suurvalta-
kysymyksia lukuunottamatta lansivaltoj en konservatiiviseen siipeen.
Mita voimakkaammin valtio on integroitunut kapitalistiseen talous-
jarjestelmaan,  sita  todennak6isempaa,  etta  se  noudattaa  samanta-
paista YK-politiikkaa kuin Suomi. Poikkeuksena olevat »kylman so-
dan  kysymykset»  kasittavat  vain  noin  kaksikymmenta  prosenttia
kaikista,  yleiskokouksessa  kasiteltavista  kiistaa  herattavista  kysy-
myksista.

SUOMEN YK-POLITIIKAN |OHTO

YKn yleiskokouksessa  Suomea edustaa tasavallan presidentin ni-
mittama  valtuuskunta,  jonka puheenjohtajana  on  ulkoministeri ja
varapuheenjohtajana maamme pysyva edustaja YKssa. Valtuuskun-
nan muut j asenet nimitetaan eri puolueiden suosittamista henkil6ista,
ulkoministeri6n virkamiehista seka eri alojen asiantuntijoista.  Kay-
tzin6ssa YK-politiikan j ohto on taysip. keskittynyt ulkoministerin j a
hinen virkamiestensa kasiin.  Eri puolueista koottu |>oliittinen vat-
tuuskunta toimii lahinna kulissina, jolla ei ole tosiasiallista, vaikutus-
valtaa„ YK-politi ikan valmistelu tapahtuu ulkoministeri6n poliittisen
Y K-j aostossa i a kehitysaputoimistossa seka Suomen Y K-edustustossa
New Yorkissa.  Istuntokausien aikana konkreettiset paat6kset tekee
YK-suurlahettilas  saamiensa  ohjeiden mukaisesti tai neuvoteltuaan
ulkoministerin kanssa sahkeitse.

YKn muiden elinten seka sen erityisjarjest6jen kokouksiin valmis-
tauturfunen tapahtuu  yllaesitettyjen periaatteiden mukaisesti.  Val-
mistelua tapahtuu suuressa mairin kylla muissakin virastoissa kuin
ulkoministeri6ssa,   kuten   kauppa-   ja   teollisuusministeri6ssa   (mm.
UNCTAD-kysymykset   osittain),   puolustusministeri6ssa   (YK-jou-
kot),  maatalousministeri6ssa (FAO), sosiaalirfusteri6ssa (ILO), jne.
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Naihin valtuuskuntiin ei yleensa laheteta varsinaisia poliittisia edus-
tajia.

Vaikka  YK  alaj arjest6ineen muodostaa poikkeuksellisen avoimen
ja julkisen osan kansainvalista politiikkaa,  ei kansanvaltainen kont-
rolli ole edes nailta osin paassyt tehokkaasti murtamaan perinteellista
diplomaattisen salamyhkaisyyden muuria. Sosialidemokraattien YK-
poliittinen ty6ryhma kiinnitti tahan seikkaan huomiota viime heina-
kuussa, j ul kaisemassaan muistiossa.  Ty6ryhman ehdotuksen mukaan
YK-valtuuskunnan  ty6ta  tulisi  tehostaa  tekemalla   siita  ymapri-
vuotinen  ja  antamalla  sen  poliittisille  jasenille  enemman  vastuun-
alaisia  tehtavia.   Ilahdutta,vaa  on  ollut  viime  aikoina  tapahtunut
eduskunnan ulkoasianvaliokunnan aktivoituminen, joka ehka voimal-
lisimmin on kohdistunut juuri YK-politiikkaan.  Ulkoministeri antaa
kustakin yleiskokouksen istuntokaudesta tarkan selonteon valiokun-
nille ja valiokunnan tarkkailijaryhma on jo kolmena vuonna kaynyt
New  Yorkissa  seuraamassa  yleiskokouksen  toiintaa.
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lLMO   I.    KOLAMO:

Mita eduskunnassa
on_tehtyja_tehdifen

Merkittavat  lainsaadann6lliset  uudistukset,  valtalain  saataminen
seka uuden hallituksen muodostaminen, tarj oavat oivallisen aineiston
vuoden  1968 valtiopaivien ja erityisesti Sos.-den.  eduskuntaryhman
toiminnan  tarka,stelulle.  Tama  tarkastelu  antaa  my6s  kuvan  edus-
kuntaryhmien   valisesta   ja   hallituspuolueiden   eduskuntaryhmien
ja  hallituksen  valisesta  yhteisty6sta.  Vuoden  1968  kevaalla  suori-
tettiin  my6s  tasavallan  presidentin  vaali,  mutta  koska  sim  ei  ole
muuta  tekemista  eduskunnan  kanssa,  kuin  etta  eduskuntatalo  oli
vuokrattu  vaalitoimitusta  varten,  siihen  ei  ole  syyta  puuttua  la-
herrmin.

La]nsaadant6

Paasion  hallitus  antoi  eduskunnalle  esityksen  laiksi  koulujarjes-
telman perusteista eli ns. peruskoululain.  Laki hyvaksyttiin 24.5.68.
Hyvaksytyn  lain  mukaan  koulujarjestelmamme  uudistetaan  siten,
etta  oppivelvollisuusikaisten  lasten  yleiseksi  kouluksi  tulee  valtion
tukema  kunnallinen,   opinnollisesti  eriytyva  yhtenaiskouluperiaat-
teelle rakentuva peruskoulu, joka sisaltaa my6s nykyista keskikoulua
vastaavan  koulun.   Sosialidemokraattien  ta,holta  on  aina  esitetty,
etta  koulujarjestelman  on  taytettava  yhteiskunnallisen  oikeuden-
mukaisuuden  vaatimus,   kaikilla,  lapsilla  tulee   olla   asuinpaikasta
ja   vanhempien   varallisuudesta   riippumatta   mahdollisuus   edelly-
lytystensa   mukaisen   peruskasvatuksen   saamiseen,   luonnonlahjo-
jensa,   1uontumustensa   ja   persoonallisuutensa   kehittamiseen   seka
opintojensa  jatkamiseen.   Nyt  tama  tavoite,   joka  sisaltyy  SDP:n
tavoiteohjelmaan,   hallitusohjelmiin  ja  eduskuntaryhman   tekemiin
eduskunta-aloitteisiin,  on  toteutunut.
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Koska  ty6elama ja  tekninen  kehitys  asettavat  entista  enemman
yhteiskunnalle  ja  koululle  erityisvaatimuksia,  eduskunta  hyvaksyi
lain  perusteluihin  Sos.-den.ryhman  ehdotuksesta  lausuman,   jolla
hallitusta   kiirehditaan   nopeutta,rna,an   niita   suumitelmia   ja   jar-
jestelyja,   joilla   lukion   rinnalle   luodaan   lukioasteisia   teknillisia,
kaupallisia,  maa- ja metsataloudellisia yin. erikoiskouluja ja opinto-
suuntia,   joista   avautuu   paasy   vasta,aviin  korkeakouluopintoihin±

Viimeksi-mainitun  toimenpiteen  tarkoituksena  on  my6s  saattaa
ammatillinen  koulutus  tasaveroiseen  asemaan  yleisen  lukioasteisen
teoreettisen  koulutuksen  kanssa.  Lopullisena  pyrkimyksena  tieten-
kin  se,  etta  aineellinen  ja  ei-aineellinen  ty6  arvostettaisiin  tulevai-
suudessa  sama,lla  tavalla.

Peruskoulun  uudistuksen  yhteydessa  eduskunta  hyvaksyi  my6s
lain  kouluhallituksesta  ja  sen  alaisesta  piirihallinnosta.  La,ki  mer-
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kitsee koko koulutoimen hallinnon kokonaisuudistusta uuteen koulu-
jarjestelmain  siirtymista  ajatellen  ja  ammattikoulutuksen  hivelta-
riseksi  muuhun  nuorisoasteiseen  koulutukseen  seka  peruskouluun.

SDP:n  tavoiteohjelmiin  on  jo  kauan  sisaltynyt  vaatimus  aineel-
lisen   verolainsaadant6mme   kokonaisuudistuksesta.   Paasion   halli-
tuksen  aikana  toteutettiin  rna,atilatalouden  verouudistus  ja  omai-
suusverouudistus.  Eduskunta,  hyvaksyi  5.6.19681ain  elinkeinovero-
tuksen  uudistamisesta.  Laki  merkitsee  kaanteentekevaa  muutosta
liike- ja ammattitoiminnan verotukseen. Sen paamaarana on maa,in-
me   tuotantoelaman   kilpa,iluedellytysten   parantaminen   va,pautu-
vassa kansainvalisessa kaupassa, ta,1oudellisen toiminnan elvyttami-
nen  ja  sits  tieta  ty6llisyysasteen  kohottaminen  maassamme.  Laki
antaa my6s  yhteiskurmalle  mahdollisuuden  aikaisempaa  paremmin
ohj ata tiettyj a teollisuusinvestointej a.

Ifahiaikoina   hallitus   tulee   antama,an   eduskurmalle   esityksen
fyysisten henkil6iden  tuloverotuksen  uudistamisesta,  jonka,  j alkeen
uudistahista jag kaipaamaan viela metsien verottaninen.

Paasion  samoin  kuin   Koiviston  hallituksen  pyrkimykserfe  on
ollut  teollisten  investointien  lisaaminen,   mika  samalla  merkitsee
uusia  pysyvia  ty6paikkoja.  Selvimmin  tarfe  pyrkimys  nakyy  ku-
luvan vuoden budjetista ja eraista sen jalkeen suoritetuista toimen-
piteista,   kuten  henkil6autotuotannon   aloittamisesta   maassamme,
josta eduskunta teki paat6ksen 21.5.19681isabudjetin hyvaksymisen
yhteydessa.  Nzirfui pyrkimykset  ovat  saaneet  Sos.-den.  eduskunta-
ryhmalta ja koko vasemmistolta tayden kannatuksen.

Hallitus  ja  eduskunta  ovat  my6s  pyrkineet kiihdyttamaan  teol-
lisuuden investointitoimintaa, taloudellisen ka,svun elvyttamiseksi ja
ty611isyystila.nteen  pa,ra,ntamiseksi  ns.  kehitysalueilla  mm.  veropo-
liittisin  toimenpitein.  Naista  toimenpiteista  viimeisimpana  mainit-
takoon laki investointien edistamiseksi my6nnettavista verohuojen-
nuksista.   Sen  mukaan  verohuojennukset  kohdistuvat  teollisuusin-
vestointeihin,   jotka   vuosina   1968-1969   tehdaan   kehitysalueilla
edellyttaen, etta teollisuuslaitos merkittav_am tavalla edistaa alueen
taloudellista kehitysta ja turvaa ty611isyytta.

Uuden  alkobolilain  ja  olutlain  hyvaksymisella  28.5.1968  toteu-
tettiin kauan kaivattu alkoholailainsaadant6mme kokonaisuudistus.
Lain uudistuksen tarkeana laht6kohtana on se,  etta maa,laiskunnat
alkohohiainsaadam6ssa  saa,tetaa,n  tasaveroiseen  asema,an  kaupun-
kien  ja kauppalakuntien kanssa.  Uudistusta  kiirehti  my6s  se,  etta
alkoholilainsaadant6mme oli jaanyt pa,hasti jalkeen muualla tapab-
tuneesta kehityksesta, mika ei ollut omiaan edesauttamaan turi§min
kehitysfa  maassa-e.  Eduskunnan  edistyksellisten  ryhmien  mie-
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lesta   alkobolilainsaadant6mme   uudistus   jai   puolitiehen,    mutta
joka  tapa,uksessa  se  merkitsi  huomattavaa  edistysaskelta„  Pitkista
puheista  huolimatta  lopullisessa  kasittelyssa  alkoholilaki  hyvaksyt-
tiin  yksimielisesti  ja  olutlaki  aanin   137-13.   Ehdotus  olutlain  le-
paamaan jattamisesta sai ta,akseen vain  16 ainta.  Se yksimielisyys,
jolla  lait  hyvaksyttiin  osoitti  jo  sinansa  alkoholilainsaadant6mme
uudistamisen  tarpeellisuuden.

Eduskunnan  21.5.68  ja  5.6.68  hyvaksymilla  rakennuslain  muu-
toksilla  tehostetaa,n   mm.   seutukaavoitusta,  saattamalla  maan  eri
osat   seutukaavoituksen  suhteen  samanlaiseen  asemaan.   Kaupun-
gille  ja  kauppalalle  tehdaan  yleiskaavan  laatilninen  pakolliseksi  ja
annetaan  mahdollisuus  yleiskaavan  laatimiseen  my6s  maala,iskun-
nassa,  milloin  se  katsotaan  ta,rpeelliseksi.  Em.  rakennuslain  muu-
tokset  ovat  varsin  tarkeita  eri  asteisen  ka,avoituksen  ja  suunnitte-
lun   ka,nna,lta.   Ne   kytkeytyvat   seutukaavoituksen   osalta   my6s
kaavailtuihin  muutoksiin  valtakunnan  suunnittelussa.   Nain  ollen
oli  ihmeellista,  etta  suuri  osa  opposition  ja  keskustapuolueen  jase-
nista  vastustivat  em.  muutoksia  vaittaen  muutosten  rajoittavan
yksityista  omistusoikeutta.

Tulkisten   huvien   toimeenpanosta   pyhapaivina   ja,   ns.   rukous-
paivina annetut  saann6kset  ovat  viime  vuosina  olleet jatkuvan  ar-
vostelun kohteena ja, yleinen mielipide  on vaatinut niiden lieventa-
mista.   Tama  vanhoillisuuden   kukkanen  sai  armollisen   kuoleman
eduskurman  hyvaksyttya  5.6.1968  lain  julkisista  huvitilaisuuksista.

Ammatillisesti   jarjestaytyneita   ty6ntekij6ita   kesk?vana   uudis-
tuksena  on  mainittava  eduskunnan  hyv€iksyma  lainniuutos,  jolla
ammattiyhdistyksille  suoritetut  maksut  saatettiin  vab¢nnyskelpoi-
siksi  verotuksessa.  Talla  lainmuutoksella  tunnustettiin  ay-liikkeen
merkitys  yhteiskunnassamme.

Nuoria  ihmisia  kiinnostavana  uudistuksena  on  todettava  lain-
muutos,   jolla   aanioikeusikaraja   kunnallisvaaleissa   alennettiin   21
vuodesta   20   vuoteen.   Tama   johtanee   my6s   aanioikeusikarajan
alentamiseen  valtiollisten  vaalien  osa,1ta.   Vaatimus  aanioikeusika-
rajan  alentamisesta   on  kuulunut   Sos.-den.puolueen  tavoiteohjel-
maan  ja  sos.dem.  eduskuntaryhma  on  asiasta  tebnyt  useita,kin  eri
aloitteita.

Mm.  seuraa,vien  valiokuntiin  lahetettyjen  lakiesitysten  kasittely
tulee  jatkumaan  syysistuntokaudella:  perhe-elakelaki,  laki  Valtion
Hankintakeskuksesta,,  laki puolueista,  osittamisrajoituslaki,  rannan-
suojelulaki,  sotavaen  rikoslain  uudistus  ja  ns.   oma,ntunnonarkoja
koskeva  hallituksen  esitys.
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Laki taloudellisen kehltyksen turvaamisesta vuosina  1968-1969

Maamme  taloudellisen kehityksen turvaamisen  kannalta  on  Paa-
sion  ja   Koiviston   ha,llitusten  aikaansaannoksista  pidettava  ehka
merkittavimpana  valtala,in  saatamista,  joka  hyvaksyttiin  eduskun-
nassa  9.4.1968.

Talouselamamme tervehdyttamiseen tahtaavat toimenpiteet aloi-
tettiin  jo  Paasion hallituksen aikana  ja  niiden tuloksena  allekirjoi-
tettiin ty6markkina-ja muiden etujarjest6jen kesken ns.  L-sopimus,
joka  oli  valttamat6n  edellytys  valtalain  antamiselle.

Sosialidemokraattinen  eduskuntaryhma  totesi  valtalain  kasitte-
lyn  yhteydessa,   etta  ns.   L-sopimus  on  a,inutlaatuinen  yksimieli-
syyden  osoitus  seka  samalla  haaste  ja  luottamuksenosoitus  edus-
kunna,lle   ja  hallitukselle.   Ryhma  ilmoitti   vakauttamispyrkimyk-
sissakin tuntevansa vastuuta lahinna palkansaajien asemaa aj atellen.
Sen mielesta kasvua ja ty6llisyytta edistaville toimenpiteille voidaan
luoda pohja va,in siten, etta palkansaajat voivat sa,ada tietyt takeet
hintojen,  maksujen  ja  vuokrien  kurissapysymisesta.  Erityisen  tar-
kearfe  ryhma  piti  vuokrata,son  vakaa,nnuttamista,  koska  vuokran-
antajien  keskuudessa  oli  ilmennyt  pyrkimysta  mitat6ida  jo  etuka-
teen  ne  tavoitteet,  joihin  valtalailla  pyrittiin  vuokrien  kohdalla.
Ryhman taholta korostettiin my6s  sita,  etta  se  on jo  aikaisemmin
useassa  eri  yhteydessa  kiinnittanyt  huomiota  rahan  kalliiseen  bin-
taan  ja  tassa  yhteydessa  indeksiehtoihin  ja  korkokannan  korkeu-
teem.  Ryhma piti oikeana  sita,  etta indeksisidonnaisuus  sailytetaan
elakkeiden  ja  vastaavien  suoritusten  osalta.

Huolimatta  siita,  etta  valtalaki  perustui  ty6markkinaosapuolten
keskinaiseen  sopimukseen  ja  sen  nimenomaisena  tarkoituksena  on
taloudellisen  kasvun  turvaaminen,  oppositio  aanesti  lain  hyvaksy-
mista  vastaan.  Sen vastuuttomuus  ei kuitenkaan mennyt  niin  pit-
kalle,  etta  se  olisi  estanyt lain  kiireelliseksi  julistamisen  ja  samalla
koko  lain  aikaansaamisen.

Koiviston  hallituksen  syntyvailieet

Vakiintunutta kaytant6a noudattaen Paasion  hallitus jatti  paik-
kansa valitt6masti sen j alkeen kun tasa,vallan presidentti oli valittu.
Eduskuntaryhma  kasitteli  hallituskysymysta   ensimmaisen  kerran
8.2.1968,  jolloin  se  nimesi  edustajansa  hallitusneuvotteluihin.  Seit-
seman  paivaa  my6henhin  Sos.-den.eduskuntaryhma  totesi  halli-
tuspohjasta    seuraavaa:    i>Sosialidemokraattinen    eduskuntaryhma
edellyttaa, etta uusi hallitus muodostetaan nykyisen kaltaiselle poh-
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jalle.I>  Tasa,vallan  presidentti  otti  vastaan  ryhrien  edustaja,t  16.2.
1968,   jolloin   sos.-den.ryhman   edustajat   ilmoittivat   presidentille
ryhman hallituspohj aa, koskevan kanna,n.

Viralliset  hallitusneuvottelut  kftynnistyivat  p:ijirinisteri  Rafael
Paasion  pubeenjohdolla   19.2.1968.   Tall6in  ilmeni,   etta  keskusta,-
puolue   korosti   pyrkimysta   mahdollisimman   laa].aan   hallituspoh-
jaan,  kun sen sijaan vasemmistopuolueet olivat epanevalla kannalla
hallituspohjan  laajentarfuseen  nahden.   To  tassa  va.iheessa  ilmeni,
etta  tulopolitiikka  tulee  muodostumaan  avaLinkysymykseksi  halli-
tusneuvotteluissa  seka  siihen  automaattisesti  liittyvana  irrotta,utu-
minen indeksisidonnaisuuksista, niiden nykyisessa muodossa.

Eduskuntaryhma    kasitteli    hallituksen    muodostaja,kysymysta
22.2.1968.  Ryhma ei yhtynyt puoluetoimikunnan ebdotukseen   etta
hallituksen    muodostamistehtava    amettaisiin    rna,herra,    Kaa,rlo
Pitsingille    vaan   aanestyksen   jalkeen   paatyi   ehdottama,an    etta
tehtava annetta,isiin paajohta].a  K-A.  Fa,gerholmille.  Tinan j alkeen
puoluetoimikunta  teki  uuden  paat6ksen,   jossa  se  yhtyi  ryhman
ehdotukseen.   K-A.   Fagerholmin  ilmoitettua  kirjallisesti  ryhmalle
kieltaytyvansa   hallituksen   tunnustelija,tehtavdsta,   oli   ha,llituksen
muodostajakysymyksessa  ajauduttu  puolueen  kannalta  vahemman
nriellyttavaan  ja  arvovaltaristiriitoja  synnyttaneeseen  tilanteeseen.
Syntyneessa   tilanteessa   oli   vedettavissa   yksi   ainoa   johtopaat6s:
ja,tkossa  tarvitaan  laheisempaa  yhteisty6ta  puoluetoinrikunna,n  j a
eduskuntaryhlhan  valilla.

Puoluetoimikunta  ja.  eduskuntaryhman   toimikunta   kasittelivat
yhdessa  hallituksen  muodostajakysymysta  27.2.1968.  Neuvottelun
tuloksena  alistettiin  ryhmakokouksen  kasittelyyn  useampia  kysy-
mykseen  tulevia   »nimia"   Ryhmakokouksen   jalkeen   toimikunnat
kokoontuivat    uuteen    neuvonpitoon    I.a   paattivat   yksimielisesti
ehdottaa  ryhmalle,  etta  hallitustunnustelijaksi  nilnitettaisiin  paa-
johtaja,  Mauno  Koivisto.  Ryhma  hyvaksyi  yksirielisesti  toimikun-
tien  ehdotuksen.

Hallitusneuvottelujen  kaynnistyttya  Koiviston  johdolla  paatet-
tiin   tiedustella   liberaaliselta   kansanpuolueelta   ja   ruotsalaiselta
kansanpuolueelta,  haluavatko  ne  tulla  mukaan nykyisella  pohjalla
muutoin toimivaan hallitukseen. Ruotsalainen kansanpuolue ilmoitti
olevansa va,lmis jatkamaan neuvottelu].a,  jos ruotsinkieli  hyvaksyt-
taisiin   toisena  pakollisena   kielena   peruskoulun   opetusohjelma,an.
Ha,llitusneuvottelijat  ilmoittivat  ruotsalaiselle  kansapuolueelle,  etta
ne  eivat  voi  suostua  em.  ennakkoehtoon.  Liberaalisen  kansanpuo-
lueen  taholta  ilmoitettiin,  ettf  ne  eivat  tunne  kiinnostusta  ha.Ili-
tukseen tulosta, nykyisella pohja,1la.
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Hallitusohjelmasta  neuvotelta,essa  ei  kiistaa,  syntynyt  jo  perin-
teelliseksi   kayneista   kysymyksista   kuten   maatalouspolitiikasta,
va,aLn kiistan aiheena oli aivan uudenlainen ongelma:  kysymys siita,
voiko  hallitus  ra,tka,isevalla  tavalla  vaikutta,a  yhteiskunnassa,  teh-
taviin tulopoliittisiin ratka,isuihin vai ei. Nimenomaan keskustapuo-
lueen taholta ha,luttiin saada pidemmane menevaa selvyytta edessa
olevista ratka,isuista  kuin mita  sim hetkem oli mahdollista  saada„
Samalla keskustapuolue esitti vaatimuksen  siita,  etta puunjalostus-
teollisuus  vapautettaisiin  vientimaksuista  tietenkin  olettaen,   etta
main voitaisiin lisata metsanomistajien kantohintatuloja.

Keskustapuolueen puoluevaltuuskunta kasitteli hallituskysymysta
ja   hallitusohjelma,a   11.3.68.   Tassa   kokouksessa   keskusta,puolueen
johto   ja   hallitusneuvottelijat   saivat  puoluevaltuuskunnalta,   epa-
luottamuslauseen.   Puoluevaltuuskunta   pidatti   itselleen   oikeuden
paattaa  ja,tkossa,  hallitusohjelmasta.  Syntyneessa  tilanteessa  halli-
tuksen   muodosta,ja   totesi,   etta   keskustapuolueen  puoluevaltuus-
kunnan ottaman kannan  vuoksi ei hallitusohjelmaa koskeville  neu-
votteluille  ole  olemassa  edellytyksia,  kun  ei  ole  varmuutta  siita,
kuka keskustapuolueesta voi neuvotella ohjelmasta.

Tasavallan  presidentti  kehotti   12.3.68  hallituksen  muodostajaa,
tutkimaa,n my6s suunnitteilla olevaa kapeammalle pohjalle ra,kentu-
vaa  hallituksen  muodostamista.  Sosialidemokraattinen  eduskunta-
ryhma   totesi   12.3.68,   etta   kepun   vaatimukseen   vientimaksujen
poistamisesta  on  mahdoton  suostua.  Samalla  ryhrfe  kehotti  omia
hallitusneuvottelij oitaan  vallnistautumaan  eri  hallituspohj a,vaibto-
ehtojen varalta.  Kepun ta,holta, todettiin, etta sen sisaisten tapahtu-
mien johdosta ei pitaisi vetaa liian pitkalle menevia johtopaat6ksia,
koska  kysymys  oli  yksinomaan  hallitusohjelma,n  konkretisoinnista.

»Tuumaustauony>   jalkeen   hallitusneuvottelut   kaynnistyivat   jal-
leen   19.3.68,   jolloin  kasiteltavana   oli   uusi  luonnos   hallitusohjel-
maksi.  Sos.-dem.  eduskunta,ryhma  kasitteli  hallitusohjelmaluonnos-
ta  21.3.68.  Ryhma  totesi,  etta  yleisesti  otta,en  ohjelmaluonnos  olo-
suhteisiin   ka,tsoen   oli   hyva.   Arvostelua   kohdistettiin   kuitenkin
kuntauudistusta  ja  peruskoulun  kielikysymysta  kasitteleviin  ohjel-
makohtiin.

Hallituksen muodostaja  ilmoitti  21.3.68  illa,lla,  etta  hallitusohjel-
maluonnos  oli  tullut  hyvaksytyksi  kaikissa  neuvotteluihin  osallis-
tuneissa   ryhmissa   ja   etta   keskustapuolueen   neuvottelijat   olivat
saaneet puoluevaltuuskunnaltaan valtuudet sopia hallitusohj elmasta.

Ruotsalainen  kansapuolue  ilmoitti  22.3.68,  etta  se  tulee  mukaan
hallitukseen.   Samana  paivarfe  selvitettiin  my6s  keskustapuolueen
ka,nssa  syntynyt  kiista  vientimaksuista  ottamalla  hallitusohjelma,n
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liitteeksi   laadittuun   p6ytakir].aan  seuraava  lausuma,:i)  Hallitusryh-
mien  kesken  on  sovittu  siita,  etta ns.  kasvupaketin  sisaltaman  600
nrilj.markan   lisaksi   mahdollisesti   perittavat   vientima,ksut,   joiden
maara  on  enintaan  loo  milj.ink,  kaytetaan  siten,  etta  toinen  puoli
annetaan metsateollisuuden j a, yksityisen metsata,louden seka toinen
puoli   kehitysa,1ueiden   talouselaman   edistamiseksi   my6nnettavina
halpakorkoisina  lainoina. >>

Viimeiseksi kiistanaiheeksi hallituksen synnyttamisessa muodostui
tietenkin    hallituspaikkojen    jakaminen    eri    puolueitten    kesken.
Sosialidemokraattien  taholta  vaadittiin  erityisen  suunnitteluminis-
terin  ja  teollisuusministerin   nimittamista  hallitukseen,   seka   etta
nykyisesta  poiketen  uuteen  hallitukseen  nimitettaisiin  ainoastaan
yksi   maatalousministeri.    Alkuvaiheessa   keskustapuolue    vastusti
naita vaatimuksia, mutta kun kavi ilmeiseksi, etta sen puheenjohta-
ja Johannes Virolainen halusi valttamatta hallitukseen opetusminis-
terin    paikalle,    niin    sosiaLlidemokraatit    onnistuiva,t    kayttamaan
tilaisuutta  hyvakseen  ja  viemaan  em.  vaa,timukset  lapi.  Koiviston
hallitus oli va,lmis illalla 22.3.68.

Rylimien  valinen  yhteisty6

Vuoden   1968  viltiopaivien   kevatistuntokaudella  saavutetut  tu-
1okset  osoitta,vat,   etta  hallituspuolueiden   eduskuntaryhmien  vali-
nen  yhteisty6  on  suj.unut  ehka  odotettua  paremmin.  Erimielisyyk-
silta ei ole tietenkaan  valtytty.  Erimielisyyksia syntyi vasemmisto-
puolueiden  ja,  keskustapuolueen  valilla  mm.   valtalakia,   elinkeino-
verotuksen   uudistusta   ja,   rakennuslain    muutoksia,   kasiteltaessa.
Vanhan  rna,alaisliiton  tapaan  kepu  pyrki  maiden  lakien  kasittelyn
yhteydessa   yleisen   edun   vastaisesti   varjelemaan   pyhaa   omistus-
oikeutta, ja mm.  vientimaksukysymyksessa  saamaan  metsanomista-
jille  ansaitsematonta  hy6tya.   Keskustapuolueen  vanhoillisuus  tuli
puolestaan     ilmi     alkoholilakien     I.a     peruskoululain     kasittelyn
yhteydessa.

Mita   vasemmistopuolueiden   eduskuntaryhmien   valiseen   yhteis-
ty6h6n tulee niin se  on saanut  yha  kiinteampia muotoja ja  vasem-
mistolle  tarkeissa  kysymyksissa  vasemmistoryhmat  ovat  pystyneet
esiintymaan  yhtenaisena  keskustapuoluetta  ja   muita  porvarillisia
puolueita  vasta,am.

Syysistuntokauden alussa hallitusryhmien valinen yhteisty6 tulee
joutumaan  jossain  maarin  koetukselle.  Tulo-  ja  menoarvion  kasit-
telyn  yhteydessa  paasevat  t>intohimott>  yleensakin  vallalle  ja  main
tulee  oletettavasti  tapa,htumaan  my6s  ensi  vuoden  budjettia  kasi-
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teltaessa,  varsinkin  kun edessa ovat kunnallisvaalit.  ]o  nyt on sel-
vaa,  etta  suuren luokan poliittinen taistelu  tullaan  syysistuntokau-
della  kaymaan  perhe-elakelain  sisall6sta.  Vasta,kkain  ovat  jalleen
kerran   palkansaajien   edut   ja   keskustapuolueen   pyrkimys   saada
aikaan  tulonsiirtoja  kannattajilleen  palkansaajien  kustannuksella.

Hallituksen  ja  ryhmien  valiset  suhteet

Paasion hallituksen aikana  esiintyi hallituspuolueiden eduskunta-
ryhmien ja ha,llituksen valilla ajoittain tiettya kireytta. Syyna tahan
olivat  hallituksen  eduskunnalle  antamat  i>vahemman  miellyttavat»
esitykset,  kasvava  ty6tt6myys  ja  informaation  puute.  Artymysta
erityisesti vasenmistoryhmissa  heratti my6s  se,  etta hallitus eraita
tarkeita  komiteoita  nimittaessaan  ei  ottanut  huomioon  poliittisia
voimasuhteita.  Vuoden   1968  valtiopaivien  aikana  edem  mainittu
kireys  lieventyi  huomattavasti,  vaikka  edelleen  laaja  ty6tt6myys
ja  ty6llisyysasioiden  hoito  yleensa  on  pakottanut  mm.  sos.-den.-
ryhman   esittamaan   hallitukselle   toistuvasti   vaatimuksia   entista
tehokkaa,mmista  toimenpiteista  ty611isyystilanteen  parantamiseksi.

Tulokset  alkavat  nakya

Paasion   hallitus    joutui    turvautumaan   kovalta    tuntuneeseen
i)hevoskuuriin»    valtiontalouden    tervehdyttamiseksi.   Nyt  alkavat
taman »kuurin» tulokset nakya. Valtiontaloudessa on valtytty kassa-
kriiseilta,  maksutase  on kehittynyt  koko  ajan  my6nteisesti  samoin
kuin  kauppataseelnme,  joka  muodostunee  vuoden  1968  osalta  en-
simmaisen  kerran  kymmeneen  vuoteen  vientivoittoiseksi  ja  uuden
nousukauden merkit ovat selvasti nahtavissa.  L-sopimukseri aikaan-
saamisella  ja,  valtalain  saatamisem   estettiin   in£1atoorinen  kehitys
ja   parannettiin   kilpailukykyisyyttamme   seka   purettiin   erittain
vahingolliseksi osoittautunut indeksisidonnaisuusjarjestelma.  Kasvu-
paketti on esimerkkina valtion tehokka,asta paaomavirtojen ohjauk-
sesta.  Teollisilla  investoinneilla  ja  uusilla  teollisilla  aluevalta,uksilla
on  laajennettu  teollisuutemme  pohjaa  ja  luotu  uusia  pysyvia  ty6-
paikkoja.  Edella mainitut  ja jo  aikaisemmin  suoritetut lainsaadan-
n611iset  uudistukset  tulevat  monella  tavalla  vaikuttamaan  yhteis-
kuntamme  my6nteiseen  kehitykseen.

Lahitulevaisuutta  ajatellen  hallitukselta,  ja  eduskunnalta  toivo-
taan  ennenkaikkea  toimenpiteita  demokratian  lisaamiseksi  talous-
ja  eri  yhteiskuntaelaman  aloilla.
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80   AHLFORSS:

Sosidlidomokrflattinon

kulttuuripolitiikkfl

60-lukua  voidaan  perustellusti  kutsua   kulttuuripoliittiseksi   vuo-
sikymmeneksi.   Tana  vuosikymmena  on  tapahtunut  ja  tapahtuu
suuria  kulttuuri-institutionaalisia  muutoksia  kuten  koulu-uudistus
ja  n.s.   korkeamman  opetuksen  uudelleenjarjestelu.   Taman  lisaksi
on  havaitta,vissa  selvasti lisaantyvaa kiinnostusta  kulttuurielamaan
ylipaansa.

Osittain vaikeasti hahlnoteltavassa kulttuurielamassamme tapah-
tuu enemman liikehdintaa.  Tuo liikehdinta on karkeasti jaoiteltuna
kahden   tyyppista:   yhtaalta   sellaiset   vanhat   pa,ikallaan   pysyvat
kulttuurilaitoksemme    kuten   koululaitos,    osa   kulttuurirahastois-
tamme  ja  eraat  muut  kulttuuriin  vaikuttavat  iustituutiot  (esim.
kotiseutuyhdistykset,  Martta-yhdistykset)  alkavat  muuttua  sisalta
pain,  ja  toisaalta  syntyy  uusia,,   60-1uvulla  vaikuttavia  kulttuuri-
yksikk6ja.

Sosialidemokraa,ttisella puolueella on varsin aktiivinen ote maam-
me  kulttuuripolitiikkaan.  Sin  on  kauaska,ntoiset  kulttuuri-,  tiede-
ja  korkeakoulupoliittiset  ohjelmat,  jotka  selvasti  hahmottavat  ja
antavat suunnan puolueemme kulttuuripoliittisille tavotteille. SDP:n
kulttuuripoliittisessa  ohjelmassa  hahmotellaan  puolueen  kulttuuri-
poliittiset tehtavat ja tavoitteet seuraavasti:

i>Sosialidemokraattisen   kulttuuripolitiikan   keskeisena   tehtavana
on  vaikutta,a  siihen,  etta  tietoja ja  taitoja  yhteis6jen  piirissa  kehi-
tetaan,  syvennetaan ja rikastetaa,n, etta yhteiskunnan henkea kehi-
tetaan  sosiaaliseen  suuntaan  arvostuksia  uudistama,1la  ja  etta  de-
mokratian  tieta  turvataa,n  jokaiselle  yksil61le  mahdollisuus  henki-
sesti  rikkaaseen  elamaan.t>

Taman mukaan  on I.okaiselle yksil6lle turvattava oikeus ja mah-
dollisuus   persoonallisuutensa   kehittanriseen,   tietojen   ja   taitojen
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hankkimiseen,    sivistyksen   tulosten   monipuoliseen   na'uttimiseen,
viihtymiseen  ja  arvokkaaseen  ajanvietteeseen.

Sosia'lidemokraattisen  ka,svatuksen  tavoitteena  on  yksil6n  itse-
' naisyys  ja  moni-puoli,men  yhteistoiminta  inhimillisen  yhteenkuulu-
vuuden  hengessa,  suvaitsevuuden,  edistyksellisen  kriitillisyyden  ja
yhteiskunnallisen  seka  poliittisen  aktiivisuuden  lisaaminen  kansan
keskuudessa.   Kasvatus  ihmisyyteen,  sosiaalisuuteen  ja  kansainva-
liseen   ajatteluun   on   meidan   aikamme   keskeisimpia   ta,voitteita.»

Kun kulttuuri erityisesti vaikuttaa arvostusten muod6stumiseen,
on  kulttuuripoliittisessa  ohjelmassamme , kiinnitetty  keskeista  huo-
miota  arvostuksiin:

»Yhteis6n  piirissa  vallitseviin  arvostuksiin  on  sosialidemokraat-
tisen  kulttuuripolitiikan  pyrittava   vaikuttamaan   siten,   etta  de-
mokratia,n  va§taiset  ja  ihmisarvoa  vaheksyvat  piirteet  kulttuuris-
tamme  haviavat.  Vallan,  voiman ja  kovuuden ihailu  on  pyrittava
havittamaan,   samoin   toisiin   yhteis6ihin   ja   ryhmiin   kohdistuva
ennakkoluuloisuus j a suva.itsemattomuus.

Suhtautuminen  ty6hon  on  keskeisia  niissa  arvostuksissa,  joiden
uudistaminen    vaikuttaa   koko   yhteis6n   hengen    uudistumiseen.
Niinpa ns.  hehrisen ja ns.  ruumillisen ty6n eri]ainen arvostaminen
on epaterve j'faaque menneilta kulttuurikausilta.  Kaiken ty6n yhta-
lainen arvosta,rfunen on sopusointuisen ja -oikeuden muka,isen yhteis-
kumari  edellytys.

Arvostuksia,  `1uo   ja,   niita   uudistaa   ennen   kaikkea   aatteellinen
pohdinta   ja 'keskustelu,   jota   sosia,1idemokraattisen   kulttuuripoli-•  tiikan on pyrittava suosimaan ja edistamaan.  Aineistoa aatteellinen

pohdinta, saa parhaiten tieteellisen tutkimuksen tuloksista ja havain-
noista  seka  taiteellisista  oivalluksista.  Mm.  taman  vuoksi  sosiali-
demokraattisen  kulttuuripolitiikan  on  tuetta,va  ja  edistettava  luo-
vaa  tieteellista  ja  taiteellista  toi`mintan  ja  olta,va  sen  saavutusten
suhteen avoin ja valpas.  Erityisesti on suositta.va kriitillisen hengen
syntymista ja sailymista kaikilla alueilla.

Muutos  arvostuksissa  paasee  vaikuttamaan  yleisesti  vain  kasva-
tuksen   tieta.   Kasvatinsiha,nteita   ja   kasvatusmenetelmia   on   sen

/

vuoksi mita vakavimmin ja kiireellisimmi`n `tutkittava ja kehitetta-
va  ja  kasvathksen  henki  saatava  sosiaaliseksi  ja  demokraattiseksi
koulu-,   nuoriso   ja   aikuiska,svatuksessa.   Erityisen   tutkimusinsti-
tuutin  perustaminen  tats  ty6ta  varten  on  tulevaisuuden  keskeisia
tehtavia.»
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Koulu-uudlstus

Peruskoulun toteutuminen poistaa meilta ns.  alemman opetuksen
kohdalla vallinneen kastijaon. Pitkalla tahtaimella on koulu-uudistus
tarkein  taman  hetken  kulttuuritapahtuma.   Se  muuttaa  koululai-
tosta,mme  sisalta  pain  ratkaisevalla  tavalla.  Tuo  ehka  yhteiskun-
talnme  staattisin  laitos  on  vihdoinkin  muuttumassa,  ja  kuvaavaa
on,  etta  koulurajestelmamme  muutokset  ova,t  sa,aneet  aikaan  suu-
relta osalta, muut kuin  koululaitoksemme  edusta,jat.

Koulu-uudistustoimikunnan    mietint6    vuodelta     1966    sisaltaa
ne  peruskoulun  ta,voitteet  joiden  puitteissa  on  tarkoitus  toteuttaa
tulevaisuudessa  uutta,  opetusohjelmaa.   Koululaitoksen  perustehta-
van maarittelee  mietint6  seuraa,vaksi:

i)Yhteiskunnan  kannalta  koululaitoksen  tarkein  tehtava  on  tur-
vata  sivistyksen  ja,tkuva  kehitys  siirtamam  edellisten  sukupolvien
luomaa  kulttuuriperint6a  j alkeentuleville  polville.  Yksil6n  kannalta
koulun  paatehtavana  on  saattaa  yksil6  osalliseksi  sivistyksen  pe-
rusteista   ja   siten  luoda   hanelle   pohjaa   henkista   elamaa  varten
Koululla   on  tietysti   muitakin   tehtavia   seka   yhteiskunnan   etta
yksil6n  kannalta  ajatellen,  mutta molempia  edellamainittuja lienee
pidettava  alkuperaisimpana  ja tarkeimpana  tehtavana,  iota  varten
koulut  on  varsinaisesti  eri  aikoina,  perustettu.  Tata  on  pidettava
my6skin suunnitellun peruskoulun ensisijaisena tavoitteena,.»

Koulunuudistustoimikunnan  mietint6  asettaa  tavoitteeksi  kult-
tuuri-ihmisen  luomisen,   joka,  on  kykeneva  omaksumaan  itselleen
yleismaailmallisen  henkisen  sivistyspaaoman,  pystyy  yhteisty6h6n
muiden ihmisten kanssa ja kehittyy eheaksi, itsenaiseksi ja arvoste-
lukykyiseksi  persoonallisuudeksi.

Mietinn6n   perusperiaatteet   ovat   suurimmalta   osaltaan   yhden-
mukaisia,  sosialidemokraattisen  puolueen  paamaarien  kanssa.   Kes-
kustelua,  on  herattanyt  tunnustuksellisen  uskonnon  opetuksen  ase-
masta   tulevassa   peruskoulussa„    Mietint6   suosittelee   tunnustuk-
sellisen  uskonnon   opetusta,   eettisten  ja   esteettisten   arvojarjestel-
mien  opetuksen  ohessa.   Eraita  muitakin  yksityiskohtia  on  ollut
keskustelun kohteena,  ja  taman  vuoksi  onkin  pidettava  huoli  siita
etta  tuleva  peruskoulu  ja  sen  ohjelma  muodostuu  niin  uudistus-
kykyiseksi,  etta  tarvittavat  muutokset  kunakin  a,jankohtana  ovat
mahdolliset  suorittaa  nopeasti.

N.  korkeampi  opetus

Samalla  kun  suomalaisenkin  yhteiskunnan  perinteisesti  suljetut
ja  autoritaariset  lohkot  alkavat  vahitellen  eriytya  ja  demokrati-
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soitua,   tapahtuu   uudenlaista   vallan  ja   ha,llinnon   saatelya.   Yha
kiihtyva  keskustelu  yhteiskunnan  osa-alueiden  uudelleen  jarjeste-
lyista  ja  naiden  osa-alueiden  keskinaisista  suhteista,  voidaan  tahan
mennessa  kdytettyjen  puheenvuorojen  perusteella  jakaa  kahteen
ryhmain:   on  niita,   jotka   demokratian   nimessa  vaativat  taytta
a,utonomiaa  eri  osa-alueille  piitta,amatta  niiden  sisaisesta  demokra.-
tian  asteesta,  ja,  piittaamatta  siita,  miten  demokraattisesti  nana
alueet   ovat   riippuvuussuhteessa   muuhun   yhteiskuntaan,   ja   on
niita,  jotka  niinikaan  demokratian  nimessa  vaativat  yhteiskunnan
osa-alueiden  kiinteampaa  yhteytta  toisiinsa  ja  yhteista  vallan  ja
hallinnon  saatelya.

Korkeakouluhallinnosta  kayty  keskustelu  on  toistaiseksi  kayty
koko  yhteiskunnan  kannalta  kahden  autoritaarisen  ja  vain  naen-
naisesti  erilaisen  mielipidesuuuna,n  valilla.  Molemmat  suunna,t  pyr-
kivat  vallan  keskitykseen:  toinen  ha,lua,a  sailyttaa  korkeakouluille
niiden  perinteisen  autonolnian piittaamatta  lainkaa,n yhteiskunnan
yleisesta  kehityksesta,  ja  toinen  haluaa  keskittaa  vallan  valtakun-
nallisesti  keskusj ohtoiseksi.

Ilahduttavaa  on  se,  etta  keskustelu  on  lahtenyt  kftyntiin,  surul-
lista se, etta tassa maassa ei viela ole kayty demokratian laajentami-
seen pyrkivia kannanotto].a.  Kun lehtien  palstat tayttyvat kahden
yksinomaan  konservatiivisen  suunnan  pielipiteista,  on  suomalaisen
yhteiskunnan tila todella, hatkahdyttava.

SDP:n   tiede-   ja   korkeakoulupoliittisessa   objelmassa   pidetaan
tutkimusty6n  kehittamista  erittain  tarkeana.  Se  vaatii  ryhtymista
valitt6masti    seuraaviin   toimiin:    a).    opettajavoiman   lisaamisen
yhteydessa  yliopistoissa  ja  korkeakouluissa  on  niille  professoreille
ja  muille  opettajille,  joilla  on  erityista harrastusta ja  kykya tutki-
joiden   kouluttamiseen,   jarjestettava   helpotusta   muusta   opetus-
ty6sta  ja  hallinnosta  seka  korvattava taloudellisesti  osallistuminen
tutki].akoulutukseen.     Dosenttikunnan    mahdollisuudet    keskittya
tieteelliseen  tutkimusty6h6n  on  ta,loudellisesti  turva,ttava.  b).  va,1-
tion tutkimuslaitosten  mahdollisuuksia tutkijakoulutuksen jarjesta-
miseen  niiden  varsinaisten  tehtavien  yhteydessa  on  tahanastista
enemman  kaytettava  hyvaksi  mm.  ohjaa,maLlla  tieteellisten  toimi-
kuntien tutkijoita ja assistentteja seka valtion ja yksityisten ra,has-
tojen stipendia,atteja kayttamaan hyvaksi niiden tarjoamia ty6sken-
telymahdollisuuksia   ja   niissa   toimivien   vachempien   tutkijoiden
apua.  Tama  edellyttaa  kiinteata  yhteistoimintaa  yliopistojen,  kor-
keakoulujen  ja  tutkimuslaitosten  valilla.   c).   korkeinta  hengenvil-
jelya  on  pyrittava  tukemaan  sos.-den.   eduskuntaryhman  asiasta
tekeman  aloitteen  mukaisesti.  Naista  aloitteista  mainitta,koon  val-
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tion tulo- ja menoarvioon perustuva maararaha varttuneille tieteen
harjoittajille,   apurahoja  aputy6voiman  palkkaamiseen,   a,purahoja
nuorille  tieteenharjoittajille,  apura,hoja  tutkijoiden  tieteellisen ty6n
tukemiseen  jne.

Kun Suomessa vielakin jag suuri osa, lahjakasta nuorisoa korkea-
koulujen ulkopuolelle mm.  siita syysta etta he eivat ole voineet suo-
rittaa  ylioppilastutkintoa,   vaatii  puolue   tassa  tarkesassa   asiassa
muutosta:

»Sellaisille   nuorille,   joilla  ei  ole   ollut   mahdollisuutta   suorittaa
ylioppilastutkintoa,  on  varatta,va  mahdollisuus  opiskeluun  yliopis-
toissa  ja   korkeakouluissa.   Amma,tillisissa,   oppilaitoksissa,  ja   semi-
naareissa  valmistuville  on vara,ttava  rna,hdollisuus  ylioppilastutkin-
non   suorittamiseen   ilman   nykyista   oppikoulukurssin   opiskelua.
Korkeakoulujen  paasyvaatimuksia  on  niin  muutettava,  etta  jokai-
men riittavat opiskeluedellytyksen omaa,va, henkil6 voi paasta niissa
opiskelemaan    il]nan    nykyisin    vaadittavaa    ylioppilastutkintoa.
Siella,  missa tallaiset mahdollisuudet jo ovat olemassa,  kuten Tan-
pereen Yliopistossa,  ne  on ehdottomasti  sailytettava.»

Peruskoulun toteuttaminen asettaa, nykyisten seka perustettavien
yliopistojen    ja    korkeakoulujen    kehittamissuunnitelmat    aina,kin
osittain  uuteen  valoon.  Viimeistaan  nyt  on  tarkasteltava  korkea-
koulupolitiikkamme   kokonaisohjelmaa   peruskoulun   aiheuttamien
muutosten  nak6kulmasta.

Peruskoulu  poistaa  ns.  alammanasteisessa  opetuksessa  vallinneen
epademokraattisuuden:   aikaisemmin  suljetut  ovet  avautuvat  nyt
ka,ikille.  Sita  va,stoin  yliopistot  ja  korkeakoulut  ovat  tassa  maassa
vielakin  muusta  koululaitoksesta  erillaafl  olevia  laitoksia,  jota  ei
ole nivelletty demokraattiseen hallintoon.

Samalla,    kun    koululaitoksemme    sisaisesti    demokratisoidaan,
samalla on pidettava huoli siita, etta maan alueellinen korkeakoulu-
demokratia  laajenee.   Korkeakoulujen  kokonaisohjelman  puitteissa,
on   rna,an   eri   osien   koulutustarpeita   tyydytettava   tasapuolisesti.

Ty6vaenliike  ja  kulttuuri

Vaikka,  ty6vaenliike  tosiasiallisesti  on  harrastanut  monitahoista,
kulttuuria  perustamisesta   saakka,   ja   taten   antanut  maan  koko
kulttuurille  merkittavan  panoksen,   on  ty6vaenliikkeen  suhtautu-
hinen  kulttuuriin  ollut  ajoittain  torjuva  ja  osaksi  ristiriitainen.
On aivan oikein katsottu,  etta valtaosa kulttuuristamme on palvel-
lut lahinna ylaluokan tarpeita, ja paamaaria ja, taman johtopaat6k-
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sena   on   keskitytty  ty6vaenliikkeen  oman   osa,kulttuurin   kehitta-
miseen.

Kiitettavan   ty6vaenliikkeen   oman   kulttuurin  kehittaminen   on
my6s  aiheuttanut  I.oitakin  haittavaikutuksia.  Ty6vaenliikkeen  tor-
juva  asenne  yleiseen  kulttuuriin  anoi  porvarillisen  ajatusmaailman
omaaville  mahdollisuuden  nopeasti  vallata  yhteiskunnalliset  kult-
tuurilaitokset  ja  sisallyttaa  niihin  porvarillinen  ideologia.

On  selvaa,  ettei  ty6vaenliikkeella  ollut  laheskaan  aina  mahdol-
1isuuksia  vastata porvarilliseen  kulttuurihaasteeseen.  sen  oli  hoidet-
tava   konkreettiset   jokapaivaiseen   leipaan   liittyvat   asiat.   Mutta
sa,attaa  olla  ettei  ty6vaenliike  aina  riittavasti  ottanut  huomioon
kulttuurin  valtavaa  vaikutusta  mielipiteen  muodostukseen  ja  aja,-
tustottumuksiin.

Perinteinen  kulttuurikasitys,  joka  aivan  kuin  luonnosta,an  antoi
kulttuurin   ylaluokan   kasiin,   perustuu   ajatuskaavaan   jota   usein
nimitetaan  platonistiseksi.   Platonistisen  kasityksen  mukaan  henki
ja  aine  (idea  ja  materia)  ovat  selvasti  toisistaan erillaan  siten,  etta
henki  on  ainetta  korkeammalla  ja  sita  arvokkaampi  tosiolevainen.
Kun platonistisen kaavan mukaan nain on,  vain harvoilla on rna,h-
dollisuus  saavuttaa  henkinen  alue,   kulttuuri.   Samanaikaisesti  va-
heksyy  platonistinen  ajatusrakennelma  aineellista  puoltaL:  ihminen
joka  kamppailee  aineellisten  edellytysten  parissa  ei  voi  saavuttaa
henkista  elamaa  koskaan.   Platonistinen  kaava  suosii  juuri  porva-
rillista ylaluokkaa:  sen mukaan  on  harvo].a ja valittuja  (meilla  por-
varit).  Sen mukaan on pitkaan estetty arvostamasta rea,listista arki-
pa-ivaa  kuvaTavaa  taidetta  ja  painvastoin:  1eivan  puutteesta  ja  pai-
katuista housuista on tehty lukemattomia romanttisia ja iba,nnoivia
kuvauksia,  jotka  porvarien  oveluuden  muka,isesti  vieraannuttavat
ihmiset  hyvantahtoisesti  hymyilemaan  housun  paikoille.

Kuvaan   tietysti   kuuluu,   etta   kulttuuria,puraLha,t   ja   -palkinnot
ovat menneet I)todellisille kulttuuri-ihmisille»  Porvarien mainosta,rna
t)puhdas   kulttuuri>)   onkin   puhta,asti   kulttuuriripoliittinen,   yhteis-
kuntapo]iittinen,  poliittinen.

Hemogenia

Italialaiset  ja  ranskalaiset  sosialistiset  yhteiskuntatieteilijat  ovat
kehitelleet   teorian,   I.onka   mukaan   yhteiskunnassa   esiintyy   aina
kaksi  paavoimaa:  poliittinen  valta  ja  hegemonia.  Poliittinen  valta
tekee  paat6ksensa  kunkin maan  jarjestelman  mukaisesti,  kun puo-
lestaan hegemonia,  henkinen piilovalta,  paattaa mitka asiat yleensa
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tulevat yleiseen keskusteluun, mitka asiat ovat i>alykkaitat>, »sopivia.)),
>)moraalisia})  jne.

Tama terava havainto tukee sits ajatusta, etta kulttuurilla todella
on  merkittava   yhteiskunnallinen   panos.   Kulttuurihan   usein   tuo
asioita yleiseen keskusteluun ja sen kannanotot vaikutta,vat yleisiin
paat6ksiin.

Materialistisen   ideologian   selvaksi   vastakohda,ksi   on   asetettu
idealistinen   ideologia.   Ty6vaenliikkeen   seka   teoreettinen   kehitys
etta  kaytann6n toiminta  on  ottanut  melko  tiukan  joko  -  tai  -
asenteen   materialistiseen   ja   idealistiseen   ideologiaan.   Idealistisen
ideologian   kaytarm611inen   merkitys   on   ty6vaenliikkeen   taholta
kaytann611isesti  katsoen  kielletty  kokonaan:   se  on  yksiselitteisesti
tulkittu  taloudellisten  olosuhteiden  heijastumaksi.

Nykyaikainen  yhteiskuntatutkimus  osoitta,a,  kuitenkin,   etta  ns.
henkiset  toiminnat  ja  yhteiskunnassa  olevat  henkiset  instituutiot
vaikuttavat    my6s    »materialistisestii)    yhteiskunnan    olosuhteisiin.

Tata  henkista  vaikutusta  on  edellamainitun  mukaisesti  ruvettu
nimittamaan   hegemoniaksi.   Italialaisten  ja  ranskalaisten   sosialis-
tisten    yhteiskunta-analyytikkojen    mukaan    ty6vaenliikkeem    ei
ole   syyta   kieltaa  henkisen  rna,hdin   yhteiskunnallista   merkitysta.
Ty6vaenliikkeet  olivat  heidan  mielestaan  tulkinneet  liia,n  ahtaasti
sita  Marxin  teoriaa,  jonka  mukaan  henkisilla  toiminnoilla  oli  vain
toisarvoinen  yhteiskunnallinen  merkitys.  Nana  yhteiskuntateoree-
tikot  vaativat,  etta  ty6vaenliikkeiden  tuli  ottaa,  aktiivinen  ja  ko-
konaisvaltainen   ote   my6s   yhteiskunnassa   esiintyvaan   henkiseen
valtaan.

On  melko  ymmarrettavaa,  etta  ty6vaenliikkeet  ovat  suhtautu-
meet  melko  vaheksyvasti  henkisen  vallan  merkitykseen.  Heti  kun
on  alettu  puhua henkisista toiminnoista,  on se ty6vaenliikkeen pii-
rissa  koettu  idealistiseksi  h6p6tykseksi,  joka  ei  sisalla  muuta,  kuin
sinfonioita   ja   kasittamatt6mia   taidendyttelyja.   Samoin   on   ollut
melkoista  epaselvyytta  idealismin  todellisesta  luonteesta„   Esimer-
kiksi ei aina ole havaittu,  etta tiukka pitaytyminen johonkin oppiin
-  olkoonkin,  etta  tuo  oppi  olisi  materialistinen  -  on itse  asiassa
idea,1istinen  asennoituminen,  jos  tuo  oppi  ei  vastaakaan  muuttu-
neita  yhteiskunnallisia  olosuhteita.  Niinpa  esimerkiksi  se,  joka  jo-
takin  puolueohjelmaa  uudeistettaessa,  vaatii  pysyttaytymista  jos-
kus  menneisyydessa  rakennettuun  teoreettiseen  kaavaan,   on  itse
asiassa  idealisti;   kun  puolestaan  se,   joka  ohjelmaa,  uudistettaessa,
ottaa huomioon muuttuneet olosuhteet, on huoma,ttavasti enemman
materialisti.   Ty6vaenliikkeen  piirissa  edella  esitetty  esimerkki  on
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tarkea siksi,  etta usein vaitetaan sen olevan materialistisempi,  joka
eniten  pitaytyy aikoinaan  kehitettyyn Marxin oppiin.

Ahtaasti kasitetty materialistinen ideologia voi naln ollen kaantya
ikaankuin  itseaan  vastaan:  se  muuttuu  huomaamattaan  idealisti-
seksi.  Lisaksi  se  estaa  ava,ran  havaintojen  teon  yhteiskunnallisista,
vaikutusilmi6ista  ja  naista  havainnoista  tehtavat  johtopaat6kset.

Porvarilliset  piirit  ovat  varsin  kauan  saaneet rauhassa  rakentaa
henkista  hegemoliiaansa,  joka  tassa  maa,ssa  on  porvarillinen.  Kun
meilla on viime aikoina ty6vaenliikkeen piirissa jonkin verran alettu
keskustella henkisesta vallasta,  on  se luormollisesti  hatkahdyttanyt
porvarillisen  hegemonian  yllapitajia.  Niinpa  eraat  porvarilliset  yh-
teiskuntatieteilijamme  ovat  kokonaan  kiistaneet  porvarillisen  he-
gemonian  olemassaolon.  Se  on  leima,ttu  epatarkaksi  ja  epatieteelli-
seksi  tavaksi   kuvata  eraita  yhteiskunnan  ilnri6ita.   Porvarillinen
lehdist6   -   eras  merkittavimmista  porvarillisen  hegemonian  vali-
neista   -   on  niin  ikaan  yrittanyt  kumota  henkisen  hegemonian
porvarillista  luonnetta,  muun  muassa  vaittamalla,   etta  maamme
porva,rillinen  lehdist6  on  yksi  pa,rhaita  vapauden  ja,  demokraatti-
suuden osoituksia tassa rna,assa.

Ty6vaenliikkeella tulee  luulta,vasti viela kaua,n olemaan vaikeuk-
sia porvarillisen hegemonian hahmoitta,misessa,,  sen kartoitta,misessa
ja  sopivien  menettelyta.pojen  16ytamisessa porvarillisen  gehemonian
kumoamiseksi.   Tahan   tehtavaan   on   kuitenkin   syyta   aktiivisesti
ryhtya,   koska   henkisen   ylivallan   yhteiskunnallinen   merkitys   on
erittain  materialistinen.
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LEO   HAPPONEN:

MaatalouspoHtiikka

valinkanhftssfl

I tsenaisyytemme 50-vuotiselta taipaleelta on nahtavissa eraita tun-
nusomaisia piirteita maatalouspolitiikassamme.  Selvimmin nuo piir-
teet  tulevat  ilmi  pyrkimykserfe  elinta,rvikkeiden  omavaraisuuteen,
i oka ra,uhanomaisissa oloissa on johtanut eraiden kotielaintuotteiden
ylituotantopulmiin. My6s varsin radikaalit muutokset maanomistus-
oloissa torpparivapautus- ja maanhankintalain seka muiden asutus-
lakien  ja  perint66n liittyvan  tilojen  osittamisen  nojalla  ovat  olleet
merkittavia osatekij6ita maa- ja maatalouspolitiikassamme.

Edem olevaan kehitykseen on ollut eraita luonnollisia syita, kuten
kaydyt sodat ja niiden aiheuttamat, jopa vakavatkin puutteet elin-
tarvikkeista seka maan nalka i a epaoikeudenmukaiset maanomistus-
olot. Kuitenkin poliittiset kompromissiratkaisut, j otka ovat i ohtaneet
maataloustuotamon  voimakkaaseen tukemiseen julkisen vallan ta,-
holta, ovat ohj anneet kehitysta nykyiseen, osittain varsin epaterveel-
lise en tilaan maatalouspolitiikassamme.

Maataloute-e  luonnollisen  edistymisen  vakavana  jarruna  on
ollut maatalouden eri tukemislaeissa selvasti nahtavissa oleva, peri-
aate, etta maatalouden palveluksessa olevan vaest6nosan on saatava
samanlainen toimeentulo kuin muiden elinkeinoj en palveluksessa, ole-
ville maatalouden heikosta rationalisointiasteesta i a kansantaloudel-
lisesta kannattamattomuudesta riippuma,tta. Niin kauan kuin tasta
periaatteestapidetaankiinni,onvainvahantoiveitanykyistamielek-
kaammasta maatalouspolitiikasta.  Pain vastoin ongelmat saattavat
erailta osin yha pahentua.

Tananhetkisia  maataloutemme  pahimpia,  ongelmia  ovat  ylituo-
tantopulmat,  tilojen  pieri  koko,  vaest6n  liiallinen  sitominen  maa-
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talouteen j a maataloutemme heikko tuottavuus. Kahden viimemaini-
tun tekijan osalta tilanne on sellainen,  etta maatalous edustaa vain
n.   9   °/o:n  osuutta   kansantulosta,   mutta   maatalousvaest6n  osuus
(metsatalousvaest6 poisluettuna,) on viela pitkalti yli 20°/o. Vakavim-
mat  ylituotantopulmat  ovat  maitotalouden,  kananmunien  ja  siam-
lihan  osalla,  joiden  viennin  jarjestamisessa  on lisaksi ilmennyt  vai-
keuksia.  Leipa-  ja  rehuviljan  seka  naudanlihankin  osalta  on  aika-
aj oin viime vuosina paasty tayteen omavaraisuuteen. |atkuvasti hil-
j alleen kasvanut maataloustuotanto on tuonut turvallisen oma,varai-
suuden,  mutta  sarmlla  maataloustuotannon  tukeminen  nielee  yha
kasvavia maaria valtion varoja.

Tutkimusten mukaan maataloudessamme on runsaasti liikaty6voi-
maa,  jonka,  luonnollista siirtymista  muihin tehtaviin  viime  vuosina
on vakavimmin estanyt heikko  yleinen ty611isyystilanne.  Muuttolii-
kettahan  ei  aiheuta  niinkaan  selvasti maatalouselinkeinon  »ty6nt6»
kuin  muiden  elinkeinojen  ttvetoM  Meilla  on  kehitys ollut huomatta-
vasti hitaampaa kuin  esim.  Ruotsissa.  Siella maa,talousvaest6  1950-
luvulla  supistui  n.  30°/o:lla,  mutta  tuottavuuden  nousu  oli  saman-
aikaisesti n.  5 -60/o vuodessa.  Kun Ruotsissa maatalouden ty6panos
pieneni vuodesta  1953  vuoteen  1963 n.  400/o;  oli meilla vastaa,va  °/o-
luku   20.   Muuttuminen  teollisuus-  ja  palveluelinkeinovaltioksi  on
meillavastaalkuvaiheessaanlantiseennaapurimaahammeverrattuna.

Kuitenkin on maataloudessamme havaittavissa eraita tervehtymi-
sen  merkkeja.  Koneellistamisasteen nopea kohoaninen  (erailta osin
jopa liiallinen koneellistaminen) on selva osoitus siita, etteivat kaikki
muutokset  maa,taloudessa  ole  perin  hitaita.  On  todettavissa  erailla
tiloilla omaehtoisia, rationalisointipyrkimyksia erikoistuvaan tuotan-
toon.  Useat  suurehkoista  tiloista ovat  siirtyneet viljan viljelyyn  ja
luopuneet karjanpidosta. Vakilannoitteiden kaytt6 on lisaantynyt ja
samoin kotielaintemme tuotokset. Viimeaikaiset havainnot viittaavat
yha tehostuvaan nurmen ja tuorerehun  viljelyyn,  mika on  omiansa
luonnollisestikin vahentamaan vakirehuj en tuontia.

Silti  kehitys  nykyisellaan  on lfian hidasta,  ellei maatalouspoliitti-
silla julkisen  vallan  toimenpiteilla ohjata  asioiden  kulkua  terveem-
paan suuntaan. SDP onkin asettanut maatalouspolitiikan perustavoit-
teet  nykyista  asiantilaa  jarkevammille  linjoille  pitkan  tahtdyksen
ohjelmana. Nana perustavoitteet ovat lyhykaisyydessaan seuraavat:

1.  Maatalouspolitiikkamme perustavoitteeksi on asetettava tarkoi-
tuksenmukaisen maatilatalousyksik6n aikaansaaminen. Se edellyttaa
samalla  -  kansantaloudellista  tuottavaa ty6ta ajatellen  -  uusien
ty6paikkojen  luomista  teollisuuteen  ja palveluelinkeinoibin.
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2.  Maatilataloutemme  kokonaisuudistus  ja  -jarjestely  olisi  toteu-
tettava vuoteen  1980  mennessa.

3.  On  pyrittava  seka  tehokkaaseen,  kusta,nnuksiltaan  kohtuuui-
seen elintarviketuotantoon etta my6s parempaan tilakohtaiseen kan-
nattavuuteen.

4.  Tilakoko olisi saa,tava nousemaan keskimaarin 20 peltohehtaarin
suuruiseksi. Tall6in on mahdollista, voimakas tilojen lukumaaran su-
pistuminen.

5.  Viljelijan  ammattitaidon kohentamiseen  seka viljelijin ika- ja
ty6kykytekij 6ihin kuten my6s tilan tuotantosuuntaan olisi kiinnitet-
tava huomiota.

6.  Osittamisrajoituslaki  olisi  toteutettava  eika  uusia  tiloja  saisi
enaa perustaa, kuten ei my6skaan Taivata lisaa uutta. |>eltoa.

7.  Tilasta  luopuminen  olisi  tehtava jousta,vaksi yrittajaelakelain,
1uopumiskorvausj arj estelman tins.  puitteissa.

8.  Tilakoon  suurentaminen  olisi  nojattava  paaasiallisesti  vapaa.-
ehtoiseen maan ostoon j a vuokraukseen seka tarvittaessa valtion vali-
tystoimintaan  ja  estettava  keinottelumahdollisuudet  tilakaupoissa.

9.  Sisarosuus-  ja  lisamaalainoituista  olisi  tehostettava  tilakoon
suurentamiseen tahdaten.  Pinta-alalisajarjestelmaa olisi my6s muu-
tettava taman periaatteen mukaiseksi.

10.  Valtion  maita  ei  suositella  tilojen  lisamaiksi.  Yhteiskunnan
edut  turvataan  varaamalla  riittavasti  maata,  rakennustarkoituksia
varten.

11.  Tilusjarjestelyt  ovat  valttamatt6mia  ja  kuhunkin  kuntaan
olisi perustettava taman toiminnan hoitamista varten tilusj arj estely-
lautakunta.

12.  Sala,ojitus-ja  kuivatustoimintaa,  on  tarpeen edistaa ja  erityi-
sesti  maakunnallisesti  tarkeat  peruskuivatukset  olisi  pantava  etu-
tilalle.   Soiden  kuivatuksen  tulee  luonnollisestikin  palvella  metsa-
taloudellisia paamaaria. Kiventaivaustoimintaa, voidaan puoltaa vain
erityistapauksissa.   Kiviset,   pienet  ja  huonomuotoiset  peltokuviot
olisi metsitettava.

13.  Lainoitus olisi hankittava maatalouden perusluottolain,  maa-
talouden   ty6elakekassan   ja.   maatilatalouden   kebittamisrahaston
kautta seka vapailta luottomarkkinoilta.  Lainoitusasiat olisi hoidet-
tava rahalaitosten eika j aykan virka,koneiston valittamina.

14.  Hankitut  paaomat  olisi  kaytettava  ensisija,isesti  lisamaiden
hankintaan, toiseksi perusparannuksiin ja kolmanneksi talousraken-
nuksiin.

15.  Maata.Iousneuvonta, olisi keskitettava ja sen tulisi toimia siten,
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etfa se osaltaan edistaisi tarkoituksenmukaisten maatil`atalou-syksik-
koj6n luomista ja tilakoon suurentamista.

Nana  edella  15  kobdassa  esitet)rf maatalouspoliittiset tavoitteet
ovat saaneet yha kasvavaa mielenkiintoa ja ymmarrysta osaksensa.
Vahin erin ihmisten suhta.utumistavassa, maatalouskysymyksiin paas-
taneen tunteenomalsista nfak6kannoista obj ektiivisemman arvostelun
tielle.

Maamme maa,talouspontiikasta on nalhin saakka puuttunut sellai-
nen selkea, i ohdonmukainen tavoitelinj a, j oka. voisi edullisella tavalla
sopeutua ka,nsantalouteemme ja  edistaa sen  kasvun nopeutumista.
Tasta  syysta  olisi  paastava  maa,talouspolitiikassa irti  hetkellisista,
1yhyen  ajan  ratkaisuista,  jotka  syntyvat  etupaassa  poliittisista
kompromissitieta.  Pitkin tahtftyksen maatalouspoliittinen  ohj elma,
johon  SDP:n  viitoittamat  perustavoitteet  selvasti  viittaavat,  olisi
saatava eri etupiirien hyvaksymiksi, jotta koko maataloutemme saa-
taisiin suunnitenummalle tielle.  Sita kautta se  ajanoloon parhaiten
palvelisi niin viljelijavaest6a kuin kuluttajiakin ja edistaisi kansan-
taloutemme luonnollista ja tervetta kehitysta.
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lLKKA    SUMU:

Koulul  ja  oppikirjojen

puolueottomuus

Tutkimusty6ssa pidetaan ihanteena puolueettomuutta. Mutta silti
tutkijat  -  yksityiset  ihmiset henkil6kohtaisesti  -  joutuvat teke-
ma5n valintoja, ottamaan huomioon eraita tekij6ita ja jatt5main toi-
sia, sivuun tai painottamaan toisia. asioita enemman kuin toisia.

Luonnollisestikin  matematiikkaa,  tahtitiedetta ja joidenkin  mui-
denkin tietteitten harj oittaj at paasevat hyvin lahelle puolueettomuut-
ta tutkimustoiminnassaan. Menetelmiltaan vahemman kehittyneissa
tieteissa puolueettomuus on vain ihanne, eika kaytam6ssa mahdol-
1ista.

Naln ollen oppiaineiden opetuksessakin heijastuvat jo tutkimuk-
sesta peralsin olevat puolueellisuudet.

I os kasvatusty6ta tekevat tietoisesti pyrkivat puolueettomuuteen,
heidin opetuksensa saattaa olla vain matematfikan ja sita lanella ole-
vien aineiden kohda,1la sellaista.  Kielten kohdallakin niin voisi oua.
Mutta  kielten  oppikirjojen  tarkastelu  tuo  esiin  aivan  tava,ttoman
va5rist3min puolueettomuuden ihanteesta. Kouluissamme kaytetfa-
vat saksankielen oppikirjat esittavat saksalaisen kulttuurin ihanteel-
1isena.  Samoin on laita englannin opetuksessa, kaytettavien kirjojen
kohdalla.- Englanti on riissa maa,ilman hienoin maa niin maa,ntieteel-
taan kuin ihmisiltaankin ja sen kulttuuriperinteet ylevinmat mita
ajatella saattaa. Sama pitaa paikkansa muiden hielten oppikirjojen
suhteen.  Naissa kirjoissa heijastuva,t imperialistiset nakemykset.

Luonnollisestikin  opettajat  voivat  painottaa  opetuksen  kirjoista
poiketen. Tosiasiaksi kuitenkin j aa, etteivat opettaj at sita tavallisesti
voi tehda tai  siihen edes kykene.  Oppiennatykset on saa,vutettava
kaikilla aloilla. Opettajat eivat sa,laa kantojaan, he eivat sita ta,valli-
sesti edes haluakaan taniin sen paremrin kuin 1930-1uvun lapualais-
kiihkon vuosina. Toisaalta monien asioiden kohdalla ei ole edes syyta
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pyrkia  tftydelliseen  puolueettomuuteen,  mielipiteiden  katkemiseen.
Tarkeata  on  kuitenkin,  etta  otetaan  esille  erilaisia  nak6ku]mia  ja
useita vaihtoehtoja. Tarkeata on, etta koulujemme opettajat tiedos-
tavat olevansa mielipiteiden muokkaaj ia. Puolueettomuuden varj olla
on jo saatu riittavasti pahaa aikaan, vieraantumista ihmisten yhteis-
kurma,sta.

Todennak6isesti  puolueeton  opetus ei ole mahdollista, millaan ta-
solla, kaikkein vahiten poliittisella. Mutta on useita kysymyksia, joi-
den  kohdalla,  virallisten  kasvatustavoitteidemme  mukaan  opetus-
ty6ta tekevien ei edes tule pyrkia puolueettomuuteen. Tallaisia ovat
alkoholikasvatus,  uskonnolliset  kysymykset  ja  lansimaisen  yhteis-
kunnan  kulttuuriperinteen  arvostaminen.  Eri  asia  on  sitten,  etta
nana  viralliset  normit  olisi  my6s  alistetta,va  kriittisen  tarkastelun
kohteeksi.

On  aiva,n  ilmeista,   etta  opettajien   opetusty6ssaan  noudatetta-
vaksi pantuja  saant6ja on kiireesti  tarkistettava.  Nain esimerkiksi
noiden edella mainittujen esimerkkialueiden suhteen - ei protestant-
tinen usko tee ihmista sen autuaammaksi kuin muutkaan, ei kielto-
lakihenkinen kasvatus opeta ihmista oikealla tavalla ymmartamaan
alkoholiasioita,  ei kapitalistishenkinen liberalismi kesta ihmiskeskei-
se sta nak6kulmasta lahtevaa tarkastelua.

Viime aikoina on paljon puhuttu vapaasti kasvamisestakin.  Teini-
liiton taholta on tahdennetty, etteivat kouluhallitus ja aikuiset tieda,
mihin heidin tarkeina pitamiaan tietoja nana nuoret koskaan tule-
vat tarvitsemaan. Aikuisten asenteet ovat kuulemma jaykkia, autori-
taarisia ja itsekkaita. Nain tietenkin on. Mutta eivatk6 nuorten asen-
teet ole juuri samanla,isia?   Sitapaitsi vapaan kasvamisen kukka on
utopistinen myytti,  se on uskonnollisvaritteista uusroussealaisuutta.
Palj on I)arempi on tarjota useanlaisia puolueellisia malleja, eri vaihto-
ehtoja. On esimerkiksi kasvatetta,va tekemaan ty6ta. On kasvatetta-
va ibmisarvon ymmartamiseen,  toisen fyysisen koskemattomuuden
hyvaksymiseen jne. Tama ei ole puolueetonta kasvatusta. Sen sij aan
jos  rajaamme  puolueettomuuden  poliittisiin  karsinoihin,  tulemme
viela vaikeammille poluille.

Ensiksi  olisi  eriteltava,  haluammeko  tarkastella  asiaa  nykyisten
poliittisten varien  (viralliset ja kohta rekisteriin pantavat)  vain so-
siaaliluokkien valisia j annityksia punniten tat molempia alueita puo-
lueettomiksi vaatien.

Sosiaaliluokkien tarkastelu on ollut esimerkiksi Pertti Toukomaan
tutkimuksen kohteena.  Hit tarkasteli valt6skirjassaan }Arvomaail-
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Koulujem'me  op'pthirjojen  'maGulrma  on  vinoutunut.

man kehitys kouluiassat) oppikoulupoikien luokka-asenteiden kehitty-
mista  ja  havaitsi mm,  etta ty6laisluokasta peraisin olevat pojat sa,-
maistuivat innokkaimmin opettajiin tai oppivat innokkaimmin kes-
kiluokkaiset - meidan oloissamme ylemman keskiluokan, Rauhalan
uuden   luokituksen   mukaan   9-portaisessa   asteikossa   kolmanteen
ryhmaan kuuluvien - asenteet.

Enta  sitten  politiikka.  Voiko  opetus  olla  opettajain  vilpitt6mista
pyrkimyksista   huolimatta   puolueetonta,   jos   opettajain   aanestys-
kayttaytymisesta tehdyt tutkimukset osoittavat maiden 90°/o toden-
nak6isyydella  kannattavan  porvarillisia  puolueita.  Nain  ollen,  jos
oppilaiden kannalta tarkastelemme koulun opetusta„ se olisi puoluee-
tonta,  jos  opettajissa ja  oppikirjain tekij6issa olisiva,t ta,sapuolisesti
edustettuna erilaiset nakemykset ja viela etta nana opettaj at olisivat
tasaisesti  jakautuneet maan kaikkiin kouluihin (ei siis vain porvareita
jossakin koulussa, ja vasemmistolaisia jossakin).  Tall6in koulu koko-
naisuudessaan  voisi opettaa kasvavaa, polvea,  keskimaarin hyvinkin
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puolueettomasti. Nain ei ole, esimerkiksi eraissa kouluissa viime presi-
dentin va,a,lien yhteydessa tehdyissa oppilastutkimuksissa ilmeni, etta
Virkkusen kannatus oli koulunuorison keskuudessa aivan ylivoimai-
nen.  Vaikkakin  P6rriaisen  kirjoittajan  mukaan:   '']os  olisin  presi-
dentti,  rakentaisin itselleni ison talon ja kun tulisi vaLalit niin  ming
sanoisin ming en vaihdu  kuulkais niin".  Taman tiedon valossa, jou-
tuvat   vanhat   saann6t   epailyksenalaisiksi.   Esimerkiksi   se,   jonka
mukaan  poliittiset  asenteet  periytyvat  isilta  ja  aideilta  pojille  ja
tyttarille.  Opettajain vaikutus-on siis ainakin yhta ilmeinen.. Valta-
o9a  oppila,iden` vanhe_nrista  oli  Kekkosen  kannalla,   opettajat  ja
heidan oppilaansa, Virkkusen.

Enta sitten aineet, joiden kohdalla poliittisesta opetuksesta ei ole
muistettu  edes  puhua.  Voimistelu  esimerkiksi.  Palvotaan  urheilu-
ystavallisia asenteita - urheilupolitiikkaa, ja samalla vahan muuta-
kin  politiikkaa;   niinpa  armeijasta,  1iian  oikeistoystavallisten  rieli-
piteidensa takia 'erotettuja' upseereita on vielakin eraiden syrjaisten
koulujen voimisteiun opettajina.

USA on esimerkki maasta, missa meille:kaavaillun tyyppista perus-

I.  Makelan   Inkeri   on   kotiapulai-
nen.   Ham   saa  kuukaudessa  raha-
palkkaa  180  ink seka lisaksi /zzo"!¢3.f-
cjwj¢,1    joiden     arvoksi     lasketaan
135  ink.  Kuinka  paljon  ham  taten
kaikkiaan  ansaitsee  syyskuun  a/lusta
vuoden loppuun mennessa?
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koulutusta  on  sovellettu  jo  pitkaan.  Neuvostoliitossa,  on  oivallettu
nuorisossa olevan kansakunnan tirkeimmin |>aaoman.  Siella on li-
saksi hava,ittu tarkeaksi soveltaa uusia nakemyksia ja painottaa kou-
lutusta tavalla, joka suuresti poikkeaa siita, mihin meilla on totuttu.
Nain  on  my6s  Ja,pa,hissa.  Luonnontieteille pannaan huomattavasti
suurempi osuus kuin eurooppalaisessa perinteisiin sitoutuneessa kou-
lussa.  Mutta humanistisia oppejakaan ei hylata. Tarkeana pidetain
mahdollisimman laajaa sivistyksellista pohjaa mahdollisimman suu-
relle j oukolle. Tavoitteena on todella muutoksiin sopeutuva ty6voima
kuten edella jo todettiin.

Meim koulu-uudistusta vireille panta,essa oltiin aluksi tavattoman
innostuneita tehokkaasta linjajaosta. Onneksi kannat ovat lieventy-
neet  aikaisemmista.  On  havaittu  suuren  linjajakoisuuden  huonot
puolet.  Suuri monimuotoisuus  ei  ole  laheskaan aina  hyvaksi.  Nain
nayttaa olevan koululaitoksen  kohdalla asiain laita.  Kirjavuus  ka-
ventaa  mahdollisuuksia korkea-asteisen ja helposti uudelleen-koulu-
tuksen tarpeisiin soveltuvan j arj estelman luomiseen. Missaan tapauk-
sessa  ei  ole  yhdentekevaa,  mita kasvavalle  kansa,nosalle  nykyisissa
kouluissa j a tulevassa peruskouluun noj aava,ssa koululaitoksessamme
opetetaan.  ]a nayttaa silta,  ettei se mita nykyisin opetetaa,n kesta
nykypaivan va,lossa tapahtuvaa kriittista tarkastelua.

Aapisesta lahtien kasvatus tapahtuu eraiden arvojen p6nkittami-
seksi.  Kaiken huipuksi sellaisten arvojen p6nkittaminen nayttaa op-
pikirjojen maailmassa tarkealta, joilla ei erfea ole sijaa suomalaisessa
yhteiskunnassa.

V a i t e:  Suomalainen koulu kasvattaa kansalaisiaan yhteiskuntaa
varten, jota, ei enaa ole olemassa.

Aapiset ovat valtaosaltaan agraarisen yhteiskunnan aapisia. Ilmei-
sesti  ne  ovat  vastanneet  kansan  tarpeita  ja  olleet  kaytt6kelpoisia
50 vuotta sitten.  Omenanlobkojen jaka,minen on laskukirjan alkeis-
juttuja, 1ampaiden la,skeminen jakamista ennenkin. Aapisten tarkoi-
tuksena on toimia lukemaan oppimisen valineena. Samalla kuitenkin
salakuljetetaa,n  lapsiin  agraarisen  elamanmuodon  iharmoimista,  ja
kristillissiveellista rovastikulttuuria. Takaisin paluuta vanhaan maail-
maan ei kuitenkaan ole Sen huomasi karvaalla, tavalla, aikoinaan jo
Rousseau. Vain va,jaa kolmannes kansastamme on enaa maanviljelys-
vaest6a. Parin kymmenen vuoden ku]uttua tilastollisen paatoimiston
ennusteiden mukaa.n yli 2/3 kansasta, asuu kaupungeissa.  Kuitenkin
aapiset  ovat  agraarisia,  isat  kyntavat  hevosilla  ja  laskuopit  laske-
vat  lampaita.

Aapinen on alku, se on ensimriinen oppikirja.. ]a siksi se on erit-
tain tarkea. Taman seikan ovat my6nteisena tavalla todenneet Saimi
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Knuuttila, Hillevi Kaariainen, Maija Turunen ja Touko Voutilainen.
Heidan kirjoittamansa, ja Weiling  & G66sin kustantama aapinen on
todella  taman  paivan  lapsille  tarkoitettu.  Aapisten  joukossa  tama
aapinen  on  vallankumouksellinen.  Siina  uudistetaan  sujuvan  luke-
misen  mukaiseksi tavujakojen  opettaminen,  siina  kaytetaan ruutu-
menetelmaa j a vierasperaiset kirj aimet tarjotaan oppilaille luonnolli-
sessa jarjestyksessa heti kotoperaisten kirjainten jalkeen.  Opettami-
sessa kaytetaan hyvaksi maiden affien, deitten yin. kohdalla jo kaksi-
vuotiaittenkin  tuntemia  automerkkeja.  Taman  aapisen  sanasto  on
valittu  tilaston  perusteella:  Taman  aapisen  maailman  on  siten  tut-
tu  nykylapsille,   se  ei  ole  vain  sikojen  ja  aitan  polulla,  astelevan
punapukuisen emannan tai vasikoita, juotta,vien lasten rna,ailma. Na-
makin kylla ovat kuvassa mukana, tosin aikaisempiin aapisiin verrat-
tuna  huomattavasti  vaatimattomammin,  ja,  tilalle  on pantu  nyky-
maailman  kasitteita.

Likimain  samaan  aikaan  Weilin  &  G66sin  aapisen  kanssa,  puoli
vuotta my6hemmin tosin, ilmestyi WSOYn kustanta,mama, Aikamme
aapinen (Kirsi Kunnas;   apuna ty6ryhma Veli Nurmi,  Seija N6id ja
Kyllikki R6ma,n, rna,aliskuu 1968) . Aikamme aapinen on vanhentunut
jo syntyessaan.  Kuten ovat useimmat kapitalistisen kustannusjarjes-
telman  ja  vanhentuneen   oppikirjankirjoittarfusjarjesteImam  avulla,
syntyvat  koulukirjat.   My6nteisimpia  esimerkkeja  on  yhteiskunta-
opin  kirja,  (Huttusen  ja  Lehtosen  kirjoittamaL),   joskin  my6s  siina
on  virheita  ja  vinoutumia.  Yhteiskuntaoppi  on  kouluissamme  ta-
vallaan uusi aine. Siksi nana oppikirjan tekijat ovat osoittaneet halua
uusintapainoksia otettaessa jopa melkoisiin  muutoksiin tai korjauk-
siin.

Kauttaaltaan on nahtavissa oppikirjoj en arvovaritteisyys ja van-
hentuneisuus. Agraarisuus on valttia. Esimerkiksi ruotsinkielen oppi-
kirjat heij astelevat vanhaa, mennytta agraarista maailmaa. Historian
oppikirjat  ovat  taynnaan  ihannoivia  kertomuksia  sotasankareista.
Kulttuurihistoria,  peittyy  aivan  liikaa  sotaisuuden  alle  ja  taloushis-
toriakin  on  alistetussa  asemassa.  Tassa  kohden  on  toki  tapahtunut
viime vuosina roima parannus.  Kuva, joka, menneitten aikojen ihmi-
ten  elamasta  nahtaville  piirretaan,   on  kuva  yhteiskunnan  aivan
ohuen ylimman pintakerroksen elamasta j a tavoista, pukeutumisesta,
ja  muusta,  kulttuurista.  Ty6laisia  ja  joskus  maatalousty6vakeakin
nimitetaan roskavaeksi.  Mutta me olemme tyytyvaisia tuohon oppi-
kirjojen elamanmuotoon.  Sek6 on sita perinteista suomalaista ?  Sita-
k6 haluamme ?  Paluuta  siihenk6 toivomme eraan entisen presidentti-
ehdokkaan ja  hanen puolueensa  lailla?  Silts nayttaa,  silla koululai-
siamme  opetetaan  tuossa  hengessa  ja heidat  ohjelmoidaan  ihannoi-
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maan  tuota  vanhaa  mennytta  rna,ailmaa,  tanaan  ja,  huomennakin.
Itse  asiassa  vinot  oppikirjat  ovat  kuin  sirkuspeili,  yhteiskunta  hei-
jastuu niista kummajaisena.

Ma;ssamme kylla tutkitaan koulua ja opetusta,  oppilaiden maail-
maa ja  heidan  asenteitaan.  Mutta  tutkijain  tietojen  valittymisessa
kaytann6n uudistajain i a oppikirjoj en la,atij ain ty6p6ydille on paljon
toivomisen varaa.  En esimerkiksi ole havainnut Tampereen yliopis-
tossa syksylla 1967 tohtoriksi vaitelleen Pertti Toukomaan oppikou-
lulaisten arvomaailmaa kasittelevan tutkimuk§en viela hatkahdytta-
neen  koulu-uudistuksesta  vastuuta  kantavia.  Eivat my6skaan  Max
Randin puheet ja kirjoitukset saksa,nkielen tai maa,ntieteen oppikir-
jojen vaaristymista ole saaneet aikaan muutosta;  ja han sentaan on
toistanut itseaan jo pa,rin kolmen vuoden aja,n. Uusi koulu on tulossa,
mutta ei uudenlainen  opetus.  Toivossa on toki hyva elaa,  ja koulu-
hallitukskin  on  jo  asia,ssa  mukana  saatuaan  vihdoin  koululaitoksen
uudistamiselle eduskunnan siunauksen.

Koululaitos on porvarillisen hegemonian lapitunkema. Toukomaan
tutkimustulosten mukaan esimerkiksi ty6laiskodeista lahtevat lapset
ovat karkkaita omaksumaan luokkansa vastaisia, asenteita.  He ovat
i opa paaveja paavillisimpia. Syy tahan on, etta on helpompi menestya

Koululaitos  on  viela  tosin  porvarillisen hegemonian  lapitunkema„
Toukomaan  tutkimustulosten  mukaan   esimerkiksi  ty61aiskodeista
lahtevat  lapset  ovat  karkkaita  omaksumaan  luokkansa,  vastaisia,
asenteita.  He  ova,t jopa paaveja paavillisimpia.  Syy tahan  on,  etta
on  helpompi  menestya  samastumalla  opettajaan  ja  omaksumalla,
opettajan edustama arvomaailma.

Nykyisin  esimerkiksi  kansalaissota  on  valkoisten  sota,  valkoiset
ovat sankareita j a punaiset likimain roistoja. Svinhufvudista tehdain
mallikansalainen ja loistelias kansanpresidentti.  0. W.  Kuusisesta ei
tiedeta  mitaan,  vaikka  karjistetysti voidaan jopa, vaittaa  Kuusisen
olleen maailman asioihin talla vuosisadalla merkittavimmin vaikutta-
neen suomalaisen -hanhan on kirjoittanut suuren maaran satojen nil-
joonien ihmisten elamaan  vaikuttavia ohjelmia.  Kummallisinta  on,
ettei edes tasavallan ensimmainen presidentti K. I. Stahlberg kelpa,a
sankariksi,  vaikka  ham  epailematta  on  maamme  asioihin ja  oloihin
paljon  my6nteisemmin  vaikuttanut  presidentti  kuin   Svinhufvud.
Toisaalta Stahlbergin kirjoittamasta perustuslaista nykyisin on edis-
tysmielisessa  lainsaadant6ty6ssa  ollut  paljon  haitta,akin.  Stahlberg
va,ikuttaa yha. Han siis vallan mainiosti kelpaisi nykyporvarien san-
kariksi lapualaisten penseasta suhtautumisesta huolimatta.

Suora,staan  jarkyttava  on  oppikirjojen roolien maailma.  Mies  on
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aina toihivampi kuin nainen. Miehen tehtavat ova,t yhteiskunnallisia
ja Inies on osallistuja. Nainen sen sijaan on passiivinen,  my6ntyvai-
nen,  taka-alalla„

Esimerkiksi  keskikoulun  historian  oppikirjoissa  kaikista  mainin-
noista, joissa ihmisen sukupuoli ilmenee on yli 90 prosenttisesti kysy-
myksessa  mies.   Nainen  mainitaan  yleensa  vain  aviopuolisona  tai
tyttarena.  Mies tekee  kaiken hy6dyllisen.  Historian  kohdalla   tama
vaaristyma on tietenkin seurausta menneiden aikojen nurjista oloista,
mutta  my6s  siita,  etta  historiankirjoitus  koulukirjoissa  on  voitto-
puolisesti ollut sotien kartoitusta.

My6s uskonnon oppikirjoissa, maailma 90-prosenttisesti on miesten.
Kielten oppikirjoissa erot hiema,n tasoittuvat,  mutta  kaytam6llinen
toiminta  ja  hy6dylliset  teot  sailyvat  miesten  puuhina.  Niinpa  esi-
merkiksi keskikoulun ruotsinkirj oista sisall6nanalyyttisin menetelmin
saadaan tulokseksi, etta miehet ovat yli kolme kertaa toiminnallisem-
pia  kuin  naiset,  samoin  pojat  yli  kolme  kertaa  aktiivisempia  kuin
ty6t.  Miksi?

Laskennon alkeiden opastukseen kaytetaan omenalohkoja ja lam-
paita.  Yhta  hyvin  esimerkit  saatettaisiin  ra,kenta,a  kansainvalisen
kaupan  alueelta.  Esimerkiksi  Lansi-Saksassa  kiiintetaan  nyt  voi-
makkaasti huomiota oppikirjojen uudistamiseen, muokkaus on siella
tosin natsiaikojen jaljilta jo kerran tehty  - vaikka, ei kai aivan tay-
dellisesti. Nyt siella pyritaan tuomaan nyky-yhteiskunta my6s koulu-
1aisen maailma,an. Meilla uudistetaan vain organisatio.

Naisen rooliin kuuluu, etta han on oppikirjojen maailman mukaan
passiivinen, syrj aanvetaytyva, lahinna hanet leimataan toisen luokan
kansalaiseksi. Tyypillinen on joka kevat toistuva esimerkki rooliope-
tuksen tuloksista:  Matematiikan kirjoittajia on ylioppilaskokelaiden
joukossa,  huomattavasti  reaalin  kirjoittajia  vahemman  ja  poikien
edustus on tytt6ihin nahden matematiikan kirjoittajien joukossa, tay-
sin ylivoimainen. Tutkimusten mukaan sukupuolten valilla ei kuiten-
kaan ole mitaan rakenteellisia kykyeroj a tassa suhteessa. Mutta alusta
a,1kaen matematiikan opetus on poikien aktiivisuutta korostava, en-
simmaisen laskuopin kannen kuvassa pieni poika piirtaa laskutehta-
vaa ta,ululle.  Poikien siis on sovelia,sta olla matemaattisesti orientoi-
tuneita.  Nain  on,  vaikka  nykyinen  maailmamme  edellyttaa  nimen-
omaan  matemaattisten  tietojen  omaksumista  kaikilta.

Koululaitoksissamme  kaytettaviksi tarkoitetut  oppikirjat hyvak-
syy kouluhallitus. Sen tehtavana on siis valvoa kirjojen tarkoituksen-
mukaisuutta ja esitettyjen tietojen seka nakemysten oikeutta. Nykyi-
sellaan  kuitenkin  useat  kustantajat  hyvaksyttavat  samanaiheisia
oppikirjoja ja samalla aiheuttavat valvovalle viranomaiselle runsain
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Oappthirjat  tarjoauat  usebn Zeivtin  8ijcbsta  hivbd.

mitoin ty6ta. Taman sanotaan olevan kilpadiua, joka pitaa koulukir-
jojen tason korkealla.  Tama on pelkka vaite, joka ei ole yhtapitava
kdytann6n  tulosten  kanssa.  Kouluhallituksen  ylenmaarainen  ty6n
paljous on jopa j ohtanut siihen, etta historian oppikirjan esipuheessa
kiitetaan sosialidemokraattista kouluhallituksen paaj ohta,j an monista
varteenotettavista  huomautuksista,  vaikka  poliittisen  ty6vaenliik-
keen esittely on samassa kirjassa taysin takapajulla. Ei yksi ihminen,
ei edes paajohtaja,  voi ehtia joka paikkaan.

Peruskoulu-uudistus  ei  onnistu  eika se tule tuottamaan niita edis-
tysaskeleita,  ellei  uudistukseen liiteta my6s  opetuksen  sisalt6a kos-

75



kevaa  uudistusta.  Tama  ei  tarkoita  uudistusta, vain  mielia  kuohut-
taneessa kielikiistassa,  vaan uudistuksia todella tarkeissa yhteiskun-
nallisissa, asioissa ja jaettavien tietojen painottamisessa. Suomalaisella
yhteiskunnalla ei kerta kaikkiaan ole varaa koulia nuoriaan eilispai-
van  maailmaa  va,rten,  eika  edes taman  paivan  mittoihin  parhaiten
soveltuva opetus ole paras mahdollinen:  On pyrittava kasvattamaan
nuoria  huomispaivan  yhteiskuntaa  varten,  ja  on  annettava  oikeat
tiedot eilispaivan yhteiskunnasta.

Lopuksi voidaan viela vetaa johtopaat6s tri Toukomaan tutkimus-
tuloksia  soveltaen,   laventaen:   Oppikoulun kaynnin suosiminen voi
johtua  halusta  sailyttaa  vanha,  maailma  (onneksi  Teiniliitto  tekee
tassa suhteessa my6nteista myyranty6ta). Siksi onkin paikallaan va,-
rottaa, etta peruskoulua rakennettaessa on erityisesti varottava oppi-
koulun  arvomaailman  tunkeutumista  uuteen  jarjestelmain.
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VARMA    K.  TURUNEN:

Tilanne
ay-liikkeessa

Ammattiyhdistysliikkeen    asema   ty6markkinapolitiikan   toisena
osapuolena  on  jatkuvasti  voimistunut  huolimatta,  taman  tarkean
toimiala,n  liiankin  laajasta,  hajanaisuudesta,  ja  monitahoisuudesta.
Vertailtaessa   vuosien   1966-67   jarjest6tilastoja   voidaan   havaita
jarjest6llisen   kasvuvauhdin   olleen   eri  liittojen   ja   keskusliittojen
tahoilla  keskimaarin  6-8  prosentin  luokkaa.   Samanaikaisesti  on
luonnollisesti ollut havaittavissa eri a,1ojen ty6ntekijamaarissa my6s
kasvua.  Tilastollisen  paatoimiston  mukaan  ty6voimaluvut  osoitti-
vat,  etta vuoden  1967 paattyessa oli maassa:

ty6ntekij6ita 895 000
toimihenkil6ita,  virkamiehet  mukaauluettuina  .........        664 000
yrittajia,   avustavat  perheenjasenet  muka,anluettuina,
Ty6voima  yhteensa

587 000
2156 000

Samana  ajankohtana  keskusjarjest6jen  ja  liittojen  a,ntamien  tie-
tojen mukaan oli jarjestaytyneita ty6ntekij6ita yhteensa 486 688 ja
erijarjest6ihin  kuuluvia,  toimihenkil6ita   197 318.

Ty6vaen  Kalenteri on menneina  vuosina  silloin tall6in julkaissut
jarjest6llisia  tietoja  ainoastaan  niista  ammattiliitoista  ja  keskus-
jarjest6ista,  jotka, kuuluvat laheisesti  muun ty6vaenliikkeen  valit-
t6maan  yhteyteen.   Jotta,  saataisiin  rna,hdollisimman   laaja   koko-
naiskuva  eri  ammattialojen  jatjest6llisesta  voimasta,  on  talla  ker-
taa   koottu   kuudenkymmenenybden  ty6vaen  ammatilliseksi  jar-
jest6ksi katsottavan liiton lisaksi my6s ns.  keltaisia ammattiliittoja,
koskevia  tietoja.

Vaikka  viimeksi  mainituista,  useimmat  ovat  poliittiselta  pohjal-
taan  porvarillista  elamankatsomusta  my6tailevia,  ei  voida  kieltaa,
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etteivatk6  monet  liiista ole  ammattiyhdistyspoliittisesti  varsinaisen
ty6vaest6n amma,ttiyhdistyksiin verrattavia.  Useat naista varsinkin
sodan   jalkeisina   vuosina   ovat   itsenaisesti   solmineet   ty6ehto-   ja
palkkasopimuksia,  hyvaksyneet Inn.  Ia,kkotoimenpiteet ty6taistelu-
toimenpiteena  ja  muutenkin  kayttamiensa  menettelytapojen  osa,1ta
lahentyneet ty6vaest6n j arjest6j.en kayttamia.  ]uopa ns. porvarillis-
ten  ja,  ty6vaest6n  ammatillisten  jarjest6n  vamla  on  kuroutumassa
umpeen.   Siihen  viittaa   sekin,   etta  molempien  tahojen  edusta,jat
ova,t monien sopimuspoliittisten ratkaisujen aikoihin tava,nneet toi-
sensa   saman   neuvottelup6ydan   aaressa.   Ratkaisevimpana   ovat
nain  ollen  olleet  ty6nantaja-  ja  ty6ntekijaintressit.  Nain  varsinkin
valtakunnallisten  hinta-,  palkka-  ja  ty6ehtoasioiden  ollessa  kysy-
myksessa. Monet sosiaalipoliittiset ratkaisut ovat suorastaan edellyt-
taneet keskinaisia neuvotteluja, ns.  ty6ntekij aportaassa.

Seuraavat   tilastotaulukot   ovat  kootut   vuoden   1967   joulukuun
31  paivana vallinneiden jdsenmaarien muka,isina seka vertailun suo-
rittamiseksi jasenmaarien kasvuvauhdista  on  mainittu  my6s jasen-
maaratilanne edellisen vuoden eli vuoden  1966 paattyessa.

Suomen Ammattiyhdistysten Keskus]lltto (SAK)

Auto-  ja  Kuljetusty6vaen        ....
Elintarvikety61aisten................
Hotelli- ja Ravintolahenk ........
Ilmakuljetus  Uniori   ................
Kiinteist6ty6ntekijain.............
Kunnallis-ja sairaala,-alojen     ....
Lasi-ja posliinity6vaen     ..........
Maaseututy6vaen...................

Mekaanikkojen......................

Metallity6vaen......................

Muurarien............................

Nahka-,  Jalkine- ja Kumity6vaen
Paperiteoll.ty6ntekijain...........
Puuty6vaen..........................

Rakennusty6laisten..............
Ra,utatielaisten.......................

Satamaty6ntekijain.................
Sukelta.jain.............................

Tekstiililaitosmiesten.................

7e

3794       3991   +       197
1112112590   +   1469

5699       7123   +   1424
380         346  -        34

4276      4004  -272
4327       5301   +      974
3233       3554   +      321

1436015410   +   1050
784          789  +          5

46025    50602   +  4577
5591       5574   -         17
6237       6465+      228

26196     30597   +   1401
1319615746   +   2110
66140     67142   +   1002
1492015172   +       252
2643       2681   +        38

261           264   +          3
933         986  +        53



Tekstiility6vaen
Toimittaja
Tyt'lais
Valtion Virkailij aim
Yleinen Lehtimies
Yht.  241iittoa      ...

1338114532   +    1151
8;2.           77   -          5

1093411706   +       772
13031578   +       275

189          186  -          3
259 445  276 416   +16 9716,5°/o

SAK:n liittojen kokonaisjasenmairasta oli unoden 1966 paattyessa
naisia  63 205  ja  miehia  196 240.  Vastaavat  luvut  vuoden  1967  lo-
pulla  olivat:  naisia  70119  eli  25,4  °/o  ja,  nriehia  206 297  eli  74,6  0/o.

Suomen Ammatti!adest6n  (SA]) liittojen 3asenmaarat :

Auto-ja Kuljetusa,lan Ty6ntekijal.
Ilmakuljetusalan al ................

]a,lometallity6ntekijain............
|arjest6toimitsijain...............

1)  Kirjaty6ntekijain
Kutoma-ja Neulety6vaen
Merinries-Unioni
Nahka,-ja kumialojen  al .........................

Paperikoneenhoitajien...........................

Puunja,1ostusteollisuusty6ntek................

2)   Rautatielaisten Ammattiyhd ...................
Sos.den.  Sanomalehtimiesl ...................
Sahk6a,lanty6ntekijain........................
Teollisuuden korjaamo- ja voimalaitosty6v.
Teras-, kaivos-ja konepajaty6vaen al .......
Tiemiesten al.
Vaatetusty61aisten.....
Yleis-ja erikoisalojen al.
Yht.  18 liittoa

8 356              9 540
868                 870
720                  875
4545

13 920             10 636
5 800              7 006

12 309             12  306
3 332              3 523

240                  224
15 221              15 806

6907               6911
148                    150

10 281              10 705
3 851               3 675
7 305               7152
1556                1547

3886              3771
12 080             12 020

107 412           106 744

SAT:n  jasenmaarasta  vuoden   1967  paattyessa  oli  naisia  31436
ja  miehia  75 308.
I)  Kirjaty6ntekij gin Liitto erosi vuoden 1968 aikana, SAJ :sta amma,t-

tiyhdistysliikkeen  eheyttamistavoista  vallinneiden  erimielisyyk-
-s-i-en i-oh-d-osta,  mutta, koska viela  vuoden  1967  paattyessa  Kirja,-

ty6ntekijain  Liitto   oli  SAT:n  jasenliitto,   on   tama  huomioitu
SAT:n  tilastoissa.   Vastaa,vasti  ei   Kirjaty6ntekiiain  I.iittoa  ole
huomioitu  ns.  ulkopuolella  ke skusliittojen  olevien liittojen tilas-
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toissa. Liiton kokonaisjasenmaara vapaajasenet mukaanluettuna,
oli  vuoden  1967  paattyessa  14.714.

2)  Rautatielaisten   Ammattiyhdistysten   Liiton   kohdalla   on   mai-
nittava,  etta  liitto  on  my6s  Virkamiesten  Yhteisj.arjest6n  (VY)
jasenliitto,  mutta  liiton  jasenmaara  on otettu  ainoasta,an  SAT:n
tilastoissa  huomioon.

V]rkamiesten Yhteisjarjest6n   (VY)   liittojen   jasenmaarat:

Postiliitto
Rautatielaisten Ammattiyhd. Liitto . . .
Suomen veturimiesten     ..................
Mielisa,iraanboitajien.....................

Suomen  Poliisien   ...........................

Vankila,virkailija,in.........
VR:n viran- ja toimenhalt .............
Tullimiesliitto..............................

Tie-ja vesirak.mestarien      ...............
Hgin poliisien yhdistys    ..................
VR Kondukt66riyhdistys    ...............
Oppilaitosten  ja  virastojen  toimihen-

kil6liitto
Yl.  viran-ja toimenhaltijain   ............

I)  Kunnallisten   ty6ntek.   ja,   viranhalti-
J.aim  (KTV)        ..............................

Vankilain    Teknilliset    Toimihenkil6t

Kuntien Teknikoiden I.a Ty6njohtajien
Yht.   161iittoa     ........----------

7 265       7 576

300            311

220           309

150             141

130             130
27627     29466     +1839

I)  Kunnallisten  ty6ntekijain  ja  viranhalti].ain  (KTV)  jasenista  on
VY:n jaserina ainoasta,a,n 238,  mutta koska tama maara sisaltyy
liiton  kokonaisjasenmaaraan,   ei  lukua  ole  otettu  VY:n  jasen-
tilastoihin.

VY:n kokonaisjasenmaara vuoden  19671opussa oli  -  huomioi-
tuna my6s  Rautatielaisten  Ammattiyhdistysten liiton ja  KTV:n
jasenet  -  25 065  miesta ja 4 746  naista eli  yhteensa  vapaajase-
net 5 880  mukaanluettuina  35 691  jasenta.

Ns.  ulkopuollsten  liittojen  jasenmaarat:

Kunnallisten     ty6ntekijain     ja,     viran-
haltijain
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Liikety6ntekijain
Muusikkojen
Kaivosty6vaen......
Luotsi-ja Majakkamies
Yht.  5 liittoa

23866    24897     +1031
1751         1740      -        11

1598     +1598
550           550

68051     74062      +6011

Yliteenveto   vars]nalsen  ty6vaenliikkeen  valitt6maan  pl]r]in   kuulu-
vista ammatill]slsta kesku§jarjest6ista :

Ns. ulkopuoliset
Yhteensa

24                    259 445                    276 416
18                     107 412                      106 744

14                      27 627                      29 466
5                      68 051                      74 062

61                    462 535                   486 688

Ns.  keltaiset  ammattiliitot

Tietokirjallisuudessa,    on       kasite    i}keltainen    ammattiyhdistys~
liike»  esitetty  toiminnaksi,  joka  my6nteisella  suhtautumisella  yrit-
tajiin  ja  taloudellista  kehitysta  edistamalla  pyrkii  saamaan  jase-
nist6lleen paremmat ty6ehdot,  niin ettei ta,rvittaisi kayttaa revolu-
taarisia   (kumouksellisia,)   toimenpiteita.   Tama  sanonta  i>keltaisista
j arjest6istai> 1ienee lahinna englantilaista alkuperaa ja, kaiken toden-
nak6isyyden  mukaan  peraisin   1800-luvun  jalkipuoliskolta,,   jolloin
kansainvalinen   amma,ttiyhdistysliike   aloitti  ylikansallisen  toimin-
tansa.

Maisteri  Erkki  Sa,lomaa  ammattiyhdistysliiketta  esittelevan  tut-
kimuksensa   ensimmaisessa   osassa   puolestaan   kertoo   seuraavaa:
i>Keltaisilla   ammattiyhdistyksilla   ymmarretaan   vapaiden   amma-
tillisten  jarjest6jen  vastapainoksi   usein  ty6nantajain  toimeksian-
nosta  ja  taloudellisen  tuen  turvin  perustettuja  jarjest6ja,   jotka
karttava,t  ty6ta,isteluja,   uskovat  ty6n  ja  paaoman  ))luonnollisten
etujen sopusointuun» ja ty6taisteluissa saattavat asettua ty6nanta-
jan  puolelle.»

Ma,isteri  Salomaan  teoksessa,  mainitaan,  etta  nimitys  ammatti-
yhdistysliikkeen  »keltaisuudesta»  olisi  peraisin   Ranskasta  ja  etta
kasitteesta  olisi  muodostunut  ka,nsainvalisestikin  ottaen  yleis-  ja
pilkkanimi  i>kaikille  ty6nantajain  kaytettavissa  oleville  ammatilli-
siksi j arjest6iksi  sanoutuville  yhteenliittymille.»  Taman  kirj oittajan
ka,ntana  haluan  nykyajan  tilarmetta  tarkastellen  esittaa,  etta  kel-
taisia  jarjest6ja  ovat  ainoastaan  sellaiset  ammattiyhdistykset,  joi-
den  jasenkuntaan  saa,va,t  kuulua  i)ottaa  ja  erottaa»-oikeudella  ole-
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vat  henkil6t.  Esimies-  ja  ty6njohtaja-asema  ei  suinkaan  merkitse
sita, etta edella mainittu oikeus kuuluisi asiamomaiselle ilman muuta.
Luonnollisesti    olisi    jarjest61lisesti    tarkastellen    my6nteisempaa,
ettei  saman  jarjest6n  sisalla  olisi  »esimiehia  ja  alaisia»,  vaan  etta
molemmat ryhmat saman  ammattiliiton piiriinhin kuuluen  olisivat
omissa  yhdistyksissaan.   Sflti  kuuluen  alansa  ammatillisiin  jarjes-
t6ihin.

Kuten  jo  esitykseni  alussa  mainitsin,  ei  Suomessa  toimivia  jar-
jest6ja muutamaa harvaa poikkeusta lukuunottamatta voida pitaa
varsinaisina, keltaisina jarjest6ina,  mutta kun toistaiseksi vallitseva
kdytant6  kayttaa  tata  nimitysta,  en  puolestani  halua  etsia  uusia,
termeja.

To]mlhenk]16-  ]a virkamies]arjest6jen  keskusliltto  (TVK)

TVK:n jasenliitot  -  kaikkiaan 28  -  ja niiden jasenlnaarat vuo-
den 1967 paattyessa olivat seuraavat:

Autokoulunopettaj ain liitto
Finlands svenska folkskollarar£6rbund    . „
Handels- och industritj instemanna£6rbund
Kunnallisvirkamiesliitto
Kyrkomusikerforeningen
Maatalou stoimihenhil6j 5rj est6j en Liitto
Matkatoimistovirkailijain Liitto    ........
Metsaalan Ty6nj ohtaj aliitto
Metsateknikkoliitto
Myymalanhoitajaliitto
Puumiesten Liitto
Amma,ttikouluj en Opettaj aliitto
Farmaseuttiliitto
Kanttori-urkuriliitto
Katil6liitto
Lastenhoitajaliitto
Lentoemantien yhdistys
Liikevaen Liitto
Laakintavoimistelij ain Yhdistys
Opettaj aim Liitto
Pankkiriesliitto
Sa,iraa,inoitajaliitto
Teollisuustoimihenkil6iden Liitto
Sanomalehtimiesten Liitto
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Vakuutusvaen Liitto
Valtion  laitosten  ja  yhti6iden  toimihenkil6iden  liitto
Valtion  Tysnjohtajien  ja  Toimihenkil6iden  Liitto  ...
Virkandesliitto

3 741   jas.
4664      ))

2315       x)

34505      ))

Yht. 28 liittoa 165 624  jas.

Virkamiesliittoon kuuluu 70 jasenjirjestoa ja peittaa  liitto  lahes
kokonaisuudessaa,n valtion hallinnon  eri alat.

Suomen teknlsten toimihenkll6jar]est6jen keskusliitto  (STTK)

STTK:oa voidaan my6s pitaa varsinaisena ammatillisena, keskus-
jarjestona  ja  liiton  jarjest6t  ja  jasenmaarat  olivat  vuoden   1967
paattyessa  seuraavat :

Teknisten liitto 17 406  fas.

Svenska tekniker och arbetsledare£6rbundet   ............          1136     »
Konepaanyst6liitto  (maapa,1velu)        ........................              650      »
Kuntien teknillisten toimihenkil6iden liitto     ............             160     »

Yht. 4 1iittoa

Ulkopuollset liitot :

Konepaallyst6liitto  (1aivapa,lvelu)      ......
S aast6pankkialan toiniihenkil6iden liitto
Laivapaallystoliitto
Nayttelij aim liitto
Radiosahkettajaliitto
Satamaty6nj ohtaj ien liitto
Faktoriliitto
Aikakauslehden toimittajien liitto    ....
Radio- i a televisiotoimittaj ien yhdistys

19 691   jas.

3 030  jas.
2606      »
2632      »

779»
736»
694»
700»
506»
320»

Yht. 9 liittoa 12 003  jas.

AKAVAa   ei   sanan   varsinaisessa   mielessa   voi   pitaa  puhtaana
arrma,tillisena   keskusjarjest6na,   koska   sen  jasenliittoihin  kuuluu
sella,isia  jasenia,  jotka  ovat  itsenaisia  yrittajia  (1aakarit,  hammas-
laakarit  yms.).   AKAVAan  kuuluu   kuitenkin   sopimuspoliittisesti
j a  ty6markkinamielessa  ammattiybdistyksiin verrattavia i arj est6j a,
mutta  olen  halunnut  jattaa  nalden  yksityiskohtaiselnman  luette-
loinin.
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Vuoden  1967 paattyessa oli AKAVAn jasenliittojen tai -yhdistys-
ten  maara 41,  ja,  ilmoitettu  yhteinen jasenmaara 39 411.

Yhteenveto  ammatilllsista  jarjest6]sta  (AKAVAa  lukuunottamatta)

Sak-la,iset j arjest6t
Saj-laiset
VY-laiset
Ulkopuoliset
Tvk-1aiset  jarjest6t
Sttk-laiset j arj est6t

24  liittoa     276416  jasenta
18          »              106  744         »

16          t>                 29466         »

5         ,,              74062       »
28          t>              165  624         »

4           ,)                  19  691         ))
Muuta,mmatillisetjarjest6t   ............           9         >>                12  003        I>

Yht.  Iiittoja tai yhdistyksia  ............      104,  joissa, 684 006  jasenta

Lopputoteamuksia

Edellaesitettyjen tilastojen  kokoaminen ei  ole  ollut  suinkaan  vai-
vatonta.  Tama johtuu lahinna siita,  etta saman tysntekija- ja erit-
tain  toimihenkil6-  ja  virka,miesryhman  henkil6ita  kuuluu  monien
eri  jarjest6jen  kesken  hajaantuneina.  Siita  johtuen  liittojen  ja  yh-
distysten  lukumaara  on  tarpeettoma,n  suuri.  Yleisen  ty6ma,rkkina,-
poliittisen   kehityksen   ka,nnalta   olisi   jarjellinen   keskitys   tarpeen
va,atima.  Missa mararin tamanka,ltaiseen keskitykseen voidaan paas-
ta, on luku erikseen.

]okatapauksessa  ammatillinen  jar].estaytyminen  on  suorittanut
maassalnme  lopullisen  lapimurtonsa.   Ta  niin  pian  kuin  puoluepo-
1iittiset    ja    jonkinlaiset    i>maailmankatsomukselliset))    hairi6tekijat
tulevaisuudessa voidaan poistaa,  voimme meilla Suomessakin puhua
vakavassakin  mielessa  lansimaisesta  ja  ennenkaikkea  skandinaa,vi-
sesta ammattiyhdistysliikkeesta.
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PERTTI    HYVONEN:

TUK maamme
urheilupolitiikassa

Maassamme  on  talla  hetkella  viisi  kilpaurheilun  keskusjarjest6a
(SVUL, TUL, TUK, CIF ja SPL) seka lukuisa joukko naista irrallaan
olevia pienempia i arjest6ja.  Keskusjarjest6jen monilukuisuus johtuu
maamme yleisesta yhteiskunnallisesta kehityksesta talla vuosisadalla.
Maassamme  oli ennen kansalaissotaa yhtenainen urheiluliike.  Soda,n
jalkeen  SVUL:sta  erotettiin  seurat,  joiden  jasenet  olivat  taistelleet
punaisten puolella. V.1919 perustettiin maiden seurojen yhdyssiteeksi
Ty6vaen Urheiluliitto, TUL.   Taman jalkeen seurasi 20 vuoden aika-
kausi,  jolloin  SVUL:n  ja  TUL:n  urheilijat toimivat  taysin  erillaan.
30-1uvun yhteiskunnallisissa olosuhteissa ei yhteistoimintaa voitu aj a-
tellakaan.  SVUL:n  urheilijat  ottivat  osaa,  olympiakisoihin  ja  MM-
kisoihin. Ty6vaest6lla oli omat ty6laisolympialaisensa, joihin suoma,-
laisetkin menestyksellisesti  ottivat osaa.  V.  1939  saatiin  aikaan  en-
simmaiset ns.  yhteistoimintasopimukset  SVUL:n ja  TUL:n kesken.
Niiden puitteissa my6s TUL:n urheilijoille avautuivat mahdollisuudet
ottaa osaa olympiakisoihin, maaotteluihin i a muuhun kansainvalisten
urheiluliittoj en puitteissa i arj estettavaan kilpailutoimintaan.

Yhtena perussyyna moniin keskusjarjest6jemme valisiin ristiriitoi-
hin on vallitseva kansainvalinen jarjestelma. Kansainvalisiin urheilu-
liittoihin voi kuulua kustakin maasta vain yksi jarjest6. Tama on an-
tanut  SVUL:n  erikoisliitoille  monopolin    i)viralliseeni)   kansainvali-
seen  kilpailutoimintaan,  mita  oikeutta  ne  varsin  tehokkaasti  ovat
kayttaneet  hyvakseen.  Samalla  urheiluelamamme  johto  on  taysin
ollut porvarillisten piirien hallussa.

Helsingin  olympiakisojen aikaan 50-1uvun  alussa  oltiin varsin la-
hem valtakumanliittoa.  TUL:n liittotoimikunna,n enemmist6 naki,
etta valtakunnanliiton puitteissa ty6vaeston panos tulisi paremmin
esille  urheiluasioista paatettaessa.  Urheilun perusideologiaan kuuluu
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TUK.in   tuul,drklcaita   tytt6jd,   v%oden   1967   Z¢bttorfeisojen   mcurss6-
rivist6ssd.

Te|±tatarkcbstacs    TUX..n   Pohjowmaan   pbir6n   nveorten   lebr.&Ila.
Kesanra   1968   ol6  ulb   1.000   nuorta   mwhcuncb   nanld,  leiretll&.
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1isaksi  yhteisty6n  vaatimus,   ei  eristaytyminen.   Muissakin  Lansi-
Euroopan maissa vasemmisto on taman linjan va,1ilmut. Ratkaisevissa
liittokokouksissa  50-1uvun  puolivalissa paadyttiin  kuitenkin  asiassa
kielteiseen paat6kseen.  Tehty ratkaisu oli my6s vahvasti poliittinen.
Sosialidemokraattien enemmist6 oli valtakunnallisen yhteisty6n kan-
nalla, mutta osa sosialidemolkraatteja, joista sittemmin valtaosa liit-
tyi TPSL:aan,  oli yhdessa kommunistien kanssa asiaa vastaan.

Valtakunnallisen yhteisty6n linjoilla olleet TUL:n seurat ja  piirit
sitten seuraa,vina vuosina, joko erotettiin tai erosivat TUL:sta. Naiden
yhdyssiteeksi  perustettiin   vuonna   1959   Ty6vaen   Urheiluseurojen
Keskusliitto, johon mm. vanhat TUL:n Helsingin ja Satakunnan pii-
rit  liittyivat   sellaisenaan   (osa   seuroista   kylla   sittemmin   erosi).
TUK:hon  liittyi  valtaosa,  TUL:n  vanhoista,  voimaseuroista,  mista
syysta  TUK:n  urheilullinen panos  jo  alusta pitaen  oli  erittain  voi-
makas.

TUK:n seurat kuuluvat talla hetkem jasenina erikoisliittoihin. Siita
on liitolle ollut paljon hy6tya.  Urheilijat ovat voineet vapaasti olla
mukana niin kansallisessa, kuin kansainvalisessa kilpailutoirfunnassa.
TUK:n i asenseuroj en edustajat ovat mukana erikoisliittojen paatta-
vissa elimissa, ts. he voivat osaltaan vaikuttaa tassa maassa tehtaviin
urheilupoliittisiin ratkaisuihin. TUL sanoi v.  1959 irti kaikki yhteis-
toirfuntasopimukset  erikoisliittojen  kanssa.  V.   1962  yhteistoiminta
alkoi uudelleen. Tarn hetkem TUL:n jasenet ovat ns. kilpailujasenina
SVUL:ssa.  Ainoa  ero  TUK:hon  verrattuna  on  se,  etteivat  TUL:n
edustajat ole erikoisliittojen paattavissa elimissa. Molemmilla jarjes-
t6illa  on oma  sisainen kilpailu-  ja  koulutustoimintansa  ja  kansa,in-
valiset suhteensa. Tata kirjoitettaessa TUL:n sisalla voimakkaasti on
keskusteltu  erikoisliittoihin liittymisesta  -  asiasta,  joka aikoinaan
oli  vanhan  TUL:n  hajoamisen  urheilupoliittinen  syy.  Nimenomaan
TUL:n sosiaalidemokraattinen vahemmist6 (3 TUL:n liittotoimikun-
nan  18  jasenesta ja varajasenesta)  on tats esittanyt.  Sosiaalidemo-
kraattien asema TUL:ssa on kuitenkin siksi heikko,  etteivat heidin
kannanottonsa paljoa asiassa merkitse.
TUK:n urheilullista voimaa ei kukaan rehellinen urheilumies pysty
kiistamaan. Sellaiset seurat kuin Kotkan Ty6vaen Palloilijat, Helsin-
gin Kisa-Toverit, Turun Toverit, Porin Pyrint6, Ty6vaen Mailapojat,
Helsingin  Tarmo,  Helsingin  Ty6vaen  Uimarit,  Helsingin  Ty6vaen
Py6ra-Veikot,  Tampereen  Pallo-Veikot,  Tampereen  Moottorikerho,
Seinajoen Sisu,  Kokkolan ]ymy,  Euran Raiku,  Oulun Ty6vaen Pal-
1oilijat,   Kuusankosken  Kisa,   Kuusankosken  Puhti,  Tainionkosken
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I.P.F:.n_ _alatnen   seura   Tur%n   Toverb,i   on   rmaamme   eturivin
j`a.f i.P.6.?rl¢ose.#.roja._. Men_e_s_i_ys   me8tcuruus8arjasso.   on   ouut  h;;;i.
Maal¢8sa  n&1ayy  urpo  rz6nen,  jokcb  palleintbin ig66  Tuir..n--apa;;--

haana  urhethjcuna.
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Tahti,  Vuoksenniskan  Vesa,  Savonlinnan  ]yry,  Lauritsalan  Teras,
Pesa-Veikot, Kuopion Kisa-Veikot, Lautta-Pojat, Lieksan Into, muu-
tamia voinakka,ita TUK:n seuroja mainitakseni kertovat pa,ljon lii-
ton urheilullisesta voimasta. Entapa sitten sellaiset nimet kuin Kauko
Harlos,  Risto  Ivano££,  Kai  Helminen ja, Timo  Tuominen yleisurhei-
lussa, ]uhahi Terasvuori, Matti Kasvio, Mauri-]ohansson, Esa Lepola
ja Osmo Meskanen uinnissa  (v.  1968 SM-uinneissa 6 Suomen mesta-
ruutta  ja  108  Kalevan  Malja,n  pistetta  TUK: 1e,  vrt.   TUL  28  pis-
tetta), Arto Tolsa jalka,pallossa, Kari ja Martti Liimo, Veikko Vainio,
Pertti  Laanti,   Teijo  Finneman  ja  Kalevi  Sarkalahti  koripallossa
(v.  1959 jalkeen jaetuista 37  SM:sta on TUK:1le tullut 23 eli n.  2/3),
Urpo Y16nen, Seppo Lindstr6m j a Kari ]ohansson j aakiekossa, Mauno
Lindroos painonnostossa,  Ilmo Lindqvist nyrkkeilyssa,  Soini Meska-
nen painissa,,  Pekka  Saarelainen ja  Pentti Balk py6railyssa,  Kalevi
La,htinen, Antero Salasto, 01avi Turunen ja Hannu Kuparinen moot-
toriurheilussa,  ]orma Vesterinen,  ]orma Kivinen ja Kari ]ohansson
judossa  (kaikki  Pohjoismaiden mestareita).  Tats  TUK:laisten nimi-
miesten luetteloa voisi jatkaa pitkaan. Voidaan todeta, etta liitollam-
me on kansa,invalisen tason  urheilijoita  lahes  kaikissa  niissa  22  ur-
heilulajissa,  j otka  ohjelmassamme  ovat.

Vuosittain TUK j arjestaa omia mestaruuskilpailujaa,n eri lajeissa.
Liiton  toiminnan  painopiste  on  kuitenkin  talla  hetkella  koulutuk-
sessa, kuten nuorelle j arjest611e sopiikin. Ehka talla tavoin pystymme
lahivuosina tuomaan runsaasti uutta varia kilpakentillemme. Nimen-
omaa,n koulutustoimintamme kehittamista on suuresti estanyt alhai-
men valtionavustuksemme, joka ei missaan mielessa va,staa liittomme
urheilullista ja jarjest6llista panosta urheiluj arjest6jemme kokonais-
kentassa.  Varsinkin  alkuvuodet  1959 -66  olivat  erityisen  vaikeita,
sama, aikahan oli my6s sosialidemokraattiselle puolueelle sa,ngen vai-
keaa.

Kansainvaliset suhteet on my6s viime vuosina saa,tu luoduksi. Kil-
pailujoukkueiden lahettamiselle ovat kuitenkin taloudelliset vaikeu-
det asettaneet oman rajansa„

My6s j arjest61lisesti TUK on j atkuvasti vahvistul]ut. Liiton jasen-
maara on tata kirjoitettaessa 67 000, mutta se lisaantyy jatkuvasti.
Uusia seuroja syntyy ja liittyy taysin spontaanisesti, merkille panta-
vaa on,  ettei TUK:sta ole eronnut alkuselvittelyjen jalkeen ainutta-
kaan seuraa. Maa on jaettu 9 jasenpiiriin, kahden uuden piirin perus-
tamisesta on jo  paat6s tehty,  minka jalkeen  kaikki seurat ovatkin
jossakin  piiriorganisaatiossa  mukana.   Kahdeksassa  piirissa  toimii
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talla  hetkella  paatoiminen  piirisihteeri.  Nayttaa  silts,  etta  mikali
kebitys jatkuu nykyista vauhtia, paasemme lal]ivuosina 100 000 jase-
neen.  TUK:n  jasenmaara  on  todellinen,  se  perustuu  maksettuihin
jdsenmaksuihin.

Viime  aikoina  on  paljon  keskusteltu  urheilujarjest6jen  valisista
suhteista,. Meidan mielestamme vain valtakunnallisen yhteisty6n val-
litessa pyst.ymme nostamaan  urheilumme  sen nykyisesta alennusti-
1asta,. Talla hetkella ainoa reaalinen mahdollisuus on se,  etta kaikki
keskusj arj est6t a,ntavat i asenseuroilleen bikeuden liittya erikoisliitto-
jen jaseniksi. Talka-ja jaapallon osaltahan asia on jo ratkaistu main.
Suomen Pa,I,loliitossa, ovat mukana SVUL:n, TUK:n ja CIF:n seurojen
lisaksi my6s TUL:n seurat. Samanlaisia voimakkaita erikoisjarjest6ja
varmasti voitaisiin perustaa my6s lnuissa urheilumuodoissa.

Sosiaalidemokraattien  on  tarkeaa  ainat  muistaa  se,   etta  nimen-
omaan puolueen  aanestajakuntaa,  on erittain runsaasti  my6s  sellai-
sissa  SVUL:n  seuroissa,,  jopa johtavissa as.emissa,  jotka eivat kuulu
TUK:hon.  Valtakunmllisen  yhteistysn  vallitessa  tulisivat  nimen-
omaan sosiaalidemokraattien urheilupoliittiset nakemykset pa,rha,item
esille. Ra,tkaisu asiassa varmasti syntyy, mutta kuinka kauan valta-
kunnallisen yhteisty6n toteuttaminen kestaa ja mita tieta siihen on
kulj ettava, nana seikat ovat my6s sosiaalidemokraattien keskuudessa
keskustelun arvoisia asioita. Sen vuoksi olisi tirkeaa luoda puolueelle
selkea urheilupoliittinen kokonaisohjelma ja maaritella lahiajan  ta-
voitteet sen toteuttamisessa.
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Vuode-n-1%9

syntymapaivasankarit

pflrhddt  onnittelumme

TAMMIKUU

I   70  v.  Ville,  Hakulinen,  Kotka
Erkki  Kaartinen,  Hameenlilma
Martta  Stengard,  Pyhtaa

60  v.  Ada  Karkkainen,  Ralitasalmi
50  v.  Jaakko  Kupiainen,  Kotka

lnkeri  Soikkeli,  ]yvaskyla
2  50  v.   Kullervo  Matikainen,  Helsinki

Reino Nikkila, Helsinki
Eero Sallinen, Riihimaki

3  70  v.  Nestori Sainio, Nuka]-i
Kalle  Sulkanen, Lappeenrari ta

50  v.  Kaisa ]aatinen, Lohja
Erkki  Kiertokari,  Vehmaa

5  75  v.  Edvard  Halonen,  Karttula
Hilja Lehtinen, Kotka

60  v.  Valto Lassila,  Kotka
6  85  v.  Hilda Saarinen,  Ryttyla

80  v.  Alina Forss,  Kotka
70  v.  Emil Lindell, Tampere
60  v.  Veikho jarvinen, Mantta

Elvi Maattanen,  Helsinki
August Nieminen, Salo

50  v.  Erkki Martikainen,  Helsinki
7  70  v.  Yrj6 Tuominen, Turenki

60  v.  Armas Niemi,  Kerava
50  v.  Veikko Kauranen, Jyvaskyla

Anni Kuvaja, Varkaus
8  75  v.  Helmi Jarvinen, Helsinki

60  v.  Eero Eskelinen,  Karhula
Toini Malin,  Kerhula

9  60  v.  Rikhard Nurmivaara, Karhula
50  v.  Elma Lehto,  Pori

Irja Virta,  Karkkila
10  75  v.  Vihtori   Haaparanta,   Helsinki

70  v.  Siiri  Hyytiainen,  Helsinki
50  v.  Toivo Tuomela, Turenki

1150  v.  Helvi    Kervinen,   Karkkila
12  85  v.  Alilia  Virtanen,   Kuusankoski

80  v.  Ida  Salonen,  Pietarsaari
60  v.  Viljo  Jarvinen,  Helsinki

50  v.  He]mi  Lappalainen,  RiihimaH
13  75  v.  Antton Hirvisaari, Lauritsala

70  v.  Vain6  Hellgren,  Korpi
Yrj6  Runne,  Helsinki

60  v.  Naimi Tolonen,  Hammaslahti
50 V.  8favr:tip::log:i:i:'A¥£]esi:§ii

Pauli Ristimaki, Seinajoki
14  70  v.  Lauri Lahtinen, Kuusankoski

60  v.  0lga Lepist6, Eura
Veikko Liimatainen, Suolahti
Lempi Seppala,  Summa

50  v.  Viljo Kuusisto, Turenki
Veikko Vilkko, jyvaskyla

15  50  v.  Toivo Saarinen,  Labti
Liisa Salo,  Panelia

16  85  v.  Sylvi Viherlehto, jyvaskyla
60  v.  Tauno Monto,  Imatra

Aira Raivo,  Forssa
50  v.  Veikko Eskelinen,  Karttula

Erkki  Taberman,  Karjaa
17  75  v.  Oskari Hyt6nen,  Rajamaki

50  v.  Eino Hiltunen,  Pori
Aili Viinikainen, Suolahti

18  60  v.  Tyyne Luukkonen, Turku
Olavi Oivula,  Helsinki
Eino Raunio, Forssa

19  75  v.  Aarne Ranne, Laihia
60  v.  Martta Lehtonen,  Pyhtaa

5o v.  ¥%]iEkair#eyt:::£'ufts#ekoski
20  60  v.  Vilho Kosonen, Suolahti

Viljo Nieminen,  Imatra
]euny Vauhkonen,  Kuusankoski

21   75  v.  Martti  Laitinen,  Forssa
70  v.  Hanna Markkanen,  Karkkila
60  v.  Hilda Hamalainen,  Helsinki

Urho Leskinen,  Helsinki
Aune Pemi6, Hamina
Gunl)ar Vilenius,  Kuusankoski

50  v.  Kullervo Haimi, Voikkaa
Niilo Salonen, ]amsa
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Sirkka Sutela, Anjala
22  70  v.  Matti Laukkanen, Helsinki

50  v.  Pauli  Kukkonen,  Virrat
23  75  v.  Elli Glade,  Pori

70  v.  Arvi Karttunen,  Kotka
Ester Tuominen, Jyvaskyla

60  v.  Kaarlo Lehtonen,  Karhula
50  v.  Tyyne Ilola, Lahti

24  60  v.  Paavo Martelius, Voikkaa
Maire Nurminen,  Pori
Esteri Tienhaara,  Pori

50  v.  Erkki Lindblom,  Pori
Paavo Makinen,  Ryttyla   ,
Kerttu Tuominen,  Riibimaki

25  80  v.  Pauli Laaksonen, Turku
50  v.  Jaakko Anttila, Hamina

Toini Lind,  Popinniemi
Keijo Varstela, Turku

26  85  v.  Elin Suvanto,  Tampere
70  v.  Yrj6 Lepist6, Tikkurila
60  v.  Hauna Peltola, Lahti
50  v.  Paavo Kerkkonen, jamsa

Viljo Loikkanen, Sipoo
27  75  v.  Paavo Saarenkari, Toijala

60  v.  Viljo Rauta, Hameenlinna
Viljo Sievinen,  Kotka

50  v.  Charles 86ckerman,  Helsinki
Esteri  Kivist6,  Kuusankoski
Viljo Ulmanen,  Jyvaskyla

28  85  v.  Aino Nylund, Turenki
60  v.  Reini Filppu, Forssa

Viljo Nevalainen, Vuohijarvi
Elsa Sellmer,  Korso

29  70  v.  Jalmari Niitamo  Kotka
Eino Rongas, Salomiehikkala

60  v.  Irja Helin, Tampere
50  v.  Vihtori Mujunen,  Voikkaa

Viljo Sareisto,  Uusikaupunki
30  80  v.  Aksel Malkia,  Vuoksenliiska

60  v.  Viljo Jokinen,  Pihtipudas
Sylvi ]yrkinne, Mantta

50  v»  Veikko  Koivuvaara, Seinajoki
31  60  v.  Esteri Gr6nlund,  Kerava

Kalle,  Kaaja, Tampere
Erkki Villing, Harjupaa

HELmKutT
I   70  v.  Rikhard Valta, Jokela

Emmi Virtanen,  Kerava
60  v.  Helmi Muurimaa, Turku
50  v.  Sulo Pohjolainen,  Helsinki

Veikko Puurunen,  Karttula
Bertta Sorsa,  Kontiolahti

2  75  v.  Aksel Vepsalainen, Vuoksenniska
60  v.  Onni Haukka, Laukaa

3  60  v.   Richard Simos, Siltakyla
50  v.  Anja Airola,  Forssa

Bertta  Koskinen,  Lauritsala
4  70  v.  Emil Ekkala, Toiiala

Emmi Kemilainen, Joutseno
60  v.  Nestori Aaltonen,  Leppakoski

Helmi  Hilden, Tampere
Vain6 Hovi, Hamina
Ida  Itamaki,  Laihia
Sulo  Laine,  Kotka
Kerttu Nevaja, Helsinki

5  60  v.  Armi Gran6, Jyvaskyla
Signe Hatakka, Tainionkoski

50  v.  Tauno  Suilo,  Karkkila
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6  60  v.  Lauri Hovilainen, Voikkaa    _
50  v.  Jorma Heini6, Tampere

Hillervo Hillo,  Kotka
Heikki Virtanen, Voikkaa

7  70  v.  Yrj6 Kaame, Helsil)ki
Olga Uotila,  Inkeroinen
Erkki Virtanen,  Kerava

60  v.  Heikki   Kilpe]ainen,   Vuokatti
50  v.  Armas Lahtinen,  Kuusankoski

Toini  Remes,  Iisalmi
8  75  v.  Kalle Hamalainen, Voikkaa

70  V.  Antero Vierinen,  Laihia
60  v.  0lavi Narhi,  Kotka

9  75.       Ida Askola,  Kuusankoski
60  v.  Sylvi  Kosonen,  Kuusankoski

Lyyli Saksman, Tampere
Martti Salonen, Tampere

10  70  v.   K.-E.  Rantanen, Turku
1 I  60  v.  Helvi  Helminen,  Inkeroinen

Lauri Mantykorpi,  Kokkola
12  70  v.  Jenny Jarvinen,  Kuusankoski

Kalle Keskinen, ]yvaskyla
Lempi Saarenkari, Toijala

50  v.  Mikko  Kilmunen, Joensuu
13  70  v.  Kalle Lehtovaara,  Hameenlinna

60  v.  Veikko Lallukka, Tyvaskyla
Eino Pelkonen,  Ilmajoki
Bertta Sunikka,  Inkeroinen

50  v.  Vieno Saari, Oulu
14  70  v.  Emil Vento,  Rajamaki

60  v.  Anna  Kainulainen, Varkaus
Aino Kopra,  Helsinki
Vain6 Miinalainen,  Helsinki

50  v.  Leo Mikkola,  Koria
15  85  v.  Fiina Laakso,  Nummela

70  v.  Lempi  Korsilehto, Pori
60  v.  Vain6 Perala,  Langelmaki

Vilho Torniainen,  Inkeroinen
Harry Edelmann, Espoo
Helmi Suihkonen, Varkaus
Wilhelm Korhonen, Joutseno
Emil Kama, Vuohijarvi
Aili Salomaa, Turku
Ida Raunio,  Helsinki
Armas Varjakko,  Kerava
Toivo Huumoneri , Voikkaa
Onni Mikkola,  Lahti
Aili Heiskanen,  Kotka
Hilda  Liljeqvist,  Pietarsaari
Kaarlo Nieminen,  Lahti
Viljo Porvari, Sippola
jalmari Tuusa,  Hameenlinna
Eino  Karkkainen, ]yvaskyla
Vain6 Vikman, ]yvaskyla
Elisa  Karttunen, Tailiionkoski
Alina Honkar`en,  Kotka
Hilja Lanne,  Pori
Eeva  Kuukkanen, Jyvaskyla
Margit Liimatainen, Suolahti
Ida Saastamoinen,  Pihtipudas
Esko Jarvinen,  Kauttua
Toivo Surikka, Pankakoski
Oskari  Pihlajinen, Vesanka

60  v.  Uuno Hamari,  Voikkaa
50  v.  Liisa Liukkonen,  Kerava

Viljo Tolvanen, Summa
22  70  v.  Hilma Makinen, Tamsa

50  v.  Ahti Nyman,  Oulu
23  70  v.  Nestor Sundqvist,  Karjaa
24  70  v.   Otto  Helminen,  Siltakyla



Rauhi Branny, Hyvinkaa
]orma Tuominen, Hameenlinna
Toimi Teravainen,  Imatra
Tilda Laine, Turku
Martta Maaniitty, Forssa
Ida Koivisto,  Kotka
Aarne  Hyytinainen,  Vuoksen-

niska
Vain6 Kankaanpaa, Turku
Kaarlo Kokko,  Imatra
Alma Laine, Voikkaa

mAAI.ISKuu
I  60  v.  Frans Koskisalo,  Ilmajoki

Otto Nousiainen, Turku
2 §8 ¥:  i:iga±£axirut£::,nA¥ekkaor:ki

3  60  v.  Ahti  Kujala, Lahti
Martti Puukko, Lohja

50  v.  Kerttu Nyman, Turku
Ake Storgard,  Kotka

4  80  v.  Anselm Pulkkinen, Helsinki
60  v.  Eero Luoto,  Karhula

Helmi Makinen, Tikkurila
50  v.  Karl Ekroth, Turku

5  75  v.  Vihtori Viik, Turku
60  v.  Otto Pirnetkoski,  Lauritsala
50  v.  Heimo Lampinen,  Kajaani

Helmi Nortela, Turku
6  75  v.  Aku Seppala,  Kajaani

60  v.  Reino Forsblom, Lahti
Valn6 Honkanen, Nokia
Sanni Koukku, jyvaskyla
Emmi Kayhty, Tainionkoski

7  75  v.  Lyydia Lebtonen,  Kuusankoski
70  v.  Lauri Maltamo, Tyvdskyla
60  v.  Toivo Raisanen, Karbula
50  v.  Erkki Hiltunen, Hameenlinna

Mauno Vamus, Imatra
8  75  v.  Sulo Toponen, ]arvenpaa

60  v.  Elli Leppanen, ]yvaskyla
Elli Toivonen, Tampere
Eino Virtanen, Kerava

9  60  v.  Arvo Paakk6nen, Imatra
10  75  v.  Ida Ala-Outinen, Mintta

Aino Vuorinen, Lohja
60  v.  Armas Vironen, Nummela
50  v.  Lyyli  Karhima, Anjala

1160  v.  Emmi Moilanen,  Lappeeuranta
12  75  v.  Hilda Melin,  Kuusankoski

60  v.  Vain6 Puino,  Kuusankoski
Vilho Jung, Forssa
Hannes  Jarvinen,   Hameenlilma

S0  v.  Ida Sirjamo, Hyvinkaa
13  60  v.  Lyyli Musturi, jyvaskyla

Lempi Stick, Espco
50  v.  Taneli Kylma,  Iisalmi

14  75  v.   Lauri Sopula,  Ra].amaki
60  v.  Helvi Jaskari, Voikkaa

Toivo Karjalainen,  Riihimaki
Vilho Kauppinen,  Oulu
Lyyli Vuontelo,  Lahti

15  70  v.  Otto Huuskonen, Karttula
16  70  v.  Anna Kaivos,  Forssa

50  v.  Saara Huilla, Tampere
Aino Kurtto,  Kuusankoski

17  70  v.  Tuomas Nuorio,  Kemi

Efant:£S#a*eJn?u£Saefa°ekoski
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60  v.  Lauri Laakso, Seinajoki
50  v.  0lavi Ketonen, Lahti

Veikko Salonen, Toijala
18  75  v.  Taimi Nurmi,  Karkkila

60  v.  Arvo Kelkka,  Vehkalahti
Karin S6der]und,  Korso

50  v.  Sirkka Niemela,  Nurmijarvi
20  70  v.  Vilho Luntola, Tampere

50  v.  Veikko Ilkka,  Ilmajoki
21   75  v.  Alma Lehtimaki, Helsinki

70  v.  Aksel Lindqvist,  Helsinki
60  v.  Alma Kyll6nen, Tainionkoski

Tuure Lchtonen, Helsinki

¥:#ja;Fa:,'¥aa£:I:la
50  v.  Pentti Taskinen, Vaasa

22  60  v.  Toini Lassila,  Kuusankoski
Vain6 Suuntala, Launonen

50  v.  Pentti Eloranta, Lahti
Vaili6 Lehto, Hameenlinna
Armas Lindholm, Lohja

v.  Anna Vuolasaho, Panelia
23  60  v.  Aulie Kunnas, Lahti

Armas Pullinen, Lahti
Torsti Sariola,  Helsinki
Tyyne Vihavainen,  Kuusankoski
Toivo Vlrolainen, Vuohijarvi

50  v.  Pentti Joukainen,  Karhula
Tuho Myyra,  Kouvola
Aino Ohvanainen, Joensuu
Taimi Sakki, Summa

24  75  v.   Kustaa Rinne, Halikko
60  v.  Armas Pullinen, Lahti

25  80  v.  Auroora Velin,  Nummela
70  v.  Lydia Ekman, Hamina

Hauna Majuri,  Kajaani
Toivo Nieminen, Kotka
Kalle Suuronen, Laukaa

60  v.  Eeli  Koski, Vaasa
Maija Piispa,  Kotka
Meeri Saarinen,  Ryttyla
Martta Vassinen, Jyvaskyla

26  75  v.  Ina Wladimiroff, Joutseno
70  v.  Eevi Ranrikko, Uusikaupunki
60  v.  Oiva Hameenniemi, Joutseno

Aarne Lehtola,  Kyr6skoski
Onni Saarinen, Hyvinkaa

50  v.  Vain6 Vil6n,  Lohja
27  85  v.  Otto Toivonen, Helsinki

75  v.  Aune Tahtinen, ]yvaskyla
70  v.  Aatu Leskinen, Myllykoski

Kalle Nieminen,  Korso
60  v.  Eero Aho-Mantila, Saynatsalo

28  70  v.  Fraus Norberg, Kerava
60  v.  Arvi Lundman, Uusikaupunki

Arvi Vlinanen, Imatra
50  v.  Kalsa Kinnunen, Ylitornio

Jouni Sj6berg, Uusikaupunki
29  60  v.  Aili Tapanila, Vuohijarvi
30  75  v.  Lyydia Tamminen, Hameenlinna

60  v.  Arvi Puranen, Lempaala
Kaija Typp6, Tampere

31  50  v.  Vilho Kaskinen,  Ummeljoki

HUHTIEUU
I  70  v.  Sven Lahteenmaki, Ikaalinen

Oskari, Railo, Oulu
Heikki Saarinen, Seinajoki

60  v.  Juho Jokela,, Helsinki
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Harry Laine,  Kajaal`.i
2  75  v.  Suoma Aronen,  HaiiLeenlinna

Aino Terinen, Hameenlinna
3  90  v.  Maria Lamminen,  Ulvila

60  v.  Kaisa Heinanen,  Hameenlinna

EEi#nad±#:,mAP=ennefors
Rakel Nieminen,  Riihimaki
Arvo Pihjala,  Kristiina

4  60  v.  Ahti Lahti,  Riihimaki
Eevert Mettala,  Koria

50  v.  Hilkka Paivarinta, ]yvaskyla
5  75  v.  Emma   Hanninen,   Tainionkoski

70  v.  Heikki Sinikari, Lahti
50  v.  Antti Lahtinen, ]yvaskyla

Sylvia Mutanen,  Hyvinkaa
6  60  v.  Elli Kalliomaki, Tampere
7  80  v.  Otto Peltonen,  Hameenlinna

70  v.  Kalle Nummi,  Nokia
Kalle Okkonen,  Kajaani

60  v.  Einari Munukka, Imatra
50  v.  Toini   Kemppinen,  Tainionkoski

8  75  v.  Antti Porkka,  Pyhtaa
60  v.  Otto  Kettunen,  Hameenlinna

Aira Leppanen, Mantta
Kalle Puro, Hameenlinna

50  v.  Sivia Valtonen, Savonlinna
9  75  v.  Otto Pekonen,  Putikko

60  v.  Niilo  Kuikkaniemi,  Iisalmi
Lempi Ojala,  Oulu
Vilho Rantala, Sippola

50  v.  Alpo Putsela, Lahti
10  75  v.  Helena Kiukkonen,  Iisalmi

50  v.  Veikko Lamp6n,  Voikkaa
11   70  v.  Lyyli P6yh6nen,  Karhula

60  v.  Helena  Kuosmanen,  Helsinki
50  v.  Aune Suominen,  Kauttua

12  75  v.  Juho Joro,  Parikkala
70  v.   Kalle Salonen,  Launonen
60  v.  Lauri Helminen,  Inkeroiner`

Viljo Hoffren,  Kuopio
Erkki Maj aniemi, Tampere
Arvo Rantanen, Forssa
Aili Tapola,  Imatra
Vilho Tikka, Harjunpaa

50  v.  Hilkka Antinjuntti,  Ylitornio
Vain6 Saharinen,  Kinahmo

13  70  v.  Elle Laitasaari,  Kashinen
60  v.  Vilho Raja,  Summa
50  v.  Matti Mikkola, Helsinki

14  70  v.  Aarne Toivainen, Jyvaskyla
60  v.  Meri Metsola,  Kerava
50  v.  Sulo Dyster,  Helsinki

Eino Halme, Harjunpaa
Pentti Vanni,  Kauttua

15  70  v.  Fanni Haaja, Helsinki
60  v.  Vain6 Iivonen,  Lohja

Oiva Lamminaho, Vaasa
Sylvi Siponius,  Inkeroinen

50  v.  Hilja Nurmi, Salo
16  75  v.  Jenny Viitanen,  Launonen

50  v.  Veikko Lainevirta, Sukeva
17  60  v.  Veikko Hakkarainen,  Korso
18  80  v.  Iida Turiainen,  Hameenlinna

75  v.  Kustaa Lindroos,  Kuusankoski
60  v.  Aili  Seppala,  Voikkaa

19  70  v.   Ka]le Laito,  Voikkaa
20  70  v.  Leena Talja, Hameeulinna

60  v.  Lauri Naukkarinen, Jyvaskyla
Aino Pekurinen,  Hamina
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21  60  v.  Viljo Jarvinen, Nummela
22  80  v.  Sigrid Puholainen, Voikkaa

60  v.  Einari Niutanen,  Lohja
50  v.  Eva Pulkkinen, Savonlinna

Elli Riihinen, ]yvaskyla mlk.
Yrj6 Turpeinen,  Kotka

23  60  v.  Taavi Humla, Helsinki
Ajli  Vil6n,  Kotka

50  v.  Tauno Litja,  Kuopio
Maija Yliniemi,  Pirttikoski

24  60  v.  Tuomas  Kuronen, Vuohijarvi
Aaro Saarikoski, Seinajoki
Aune Schoults, Helsinki

50  v.  Taisto Alaniva, Turku
Viljo Harala, Helsinki
Dolores Nurmi,  Kerava

25  75  v.  Rikhard Paloniemi, Seinajoki
26  80  v.   Kalle Ollila,  Taivalkoski

60  v.  Aarne Hamalainen, Vesanko
Tauno Kinnunen, Imatra

27  60  v.  Otto Koljonen, Saynatsalo

F::£n%[aA¥::]eundd+E;£gz::kT]k.
50  v.   Kaisa  Kuningas, Myllykoski

28  80  v.  Vilhelmiina  Humonen,  Tampere
60  v.  Tauno Helehius,  Forssa

Vain6 Reil]ikainen, Varkaus
Mirja   Silvennoinen,   Popinniemi

50  v.  Kano Mykra,  Lahti
29  80  v.  Juho Marjolin.,  Kerava

70  v.  Saimi  Kankare, Tampere
60  V.  ida?n¥°Tkak£:?::n¥eAsafn¥[oski

50  v.  Esri Nivell,  Ummeljoki
30  80  v.  Fanni Lampinen, Leppakoski

75  v.  Annikki Nieminen,  Puistola
70  v.  Hanna Salminen,  Hameenlinna
60  v.  Lydi  Karkkainen,  Iisalmi

TOUEOKUU

I   70  v.  Katri Niittynen, Salo
2  80  v.  Toivo Virtanen, Forssa

70  v.  Vain6 Vuori, Lohja as.
50  v.  Aatos Kuusholma, Uusikaupunki

Aatto Vayrynen, Helsinki
3  70  v.  Otto Korhonen,  Iisalmi

Aleksi Tuominen, Jokela
60  v.  Johan Suokas,  Ka}vola
50  v.  Leo Salo,  Riihimaki

4  90  v.  Emnd Sihvola, Myllykoski
70  v.  Arvo Hietanen,  Pieksamaki

5  80  v.  Valdemar Kannel, Lappeenranta
70  v.  Vihtori Ravinen, Muurame
60  v.  Jalmari Komi, Imatra

Siiri  Kuhlberg,  Saynatsalo
6  70  v.  Jenny Blomqvist,  Kotka

Frans Eskola,  Helsinki
50  v.  Veikko Levo,  Kajaari

7  50  v.  Lauri Ylitalo,  Kerava
8  60  v.  Ida Salo,  Lappeenranta
9  60  v.  Laura Lehtonel`, Riihimaki

10  70  v.  Aino  KymalaineD,  Helsinki
60  v.  Aino Marttila,  Kemi

Hilda Salomaa,  Hameenlinna
50  v.  Esko Kukkamaki, Espoo

Lauri Nikula,  Kotka
Torma Seppanen, Helsinki

11  70  v.  Ehil Borg, Voikkaa
Viktor Miettinen,  Inkeroinen



12  70  v.  Helmi Pakarinen, Jokela
60  v.  Aarne Geijer, jyvaskyla

Katri Heino, Pori
Eino Ketokivi, Espoo
Vappu Kohonen, Helsinki

50  v.  Tuuni Korhonen, Vesanto
14  70  v.   Kalle Vetelainen,  Oulu

60  v.  Alpo Heinonen, Lohja
Anna Kokkonen, Parikkala

50  v.  Heikki Lindel6f,  Kemi
Toivo P6llanen, Helsinki
Mauri Saari, Hameenlinna

15  75  v.  Senja Lehtela, Tampere
60  v.  Kaisa Heijari, Haniina

Vain6 Kaski, Eura
Paavo Lehtoranta, Vehmaa
Elsa Timperi, Hamina

50  v.  Elvi Lehtinen, Lannevesi
16  60  v.  Anna Langvik,  Pyhtaa
17  70  v.  Liinu Tarvainen,  Karttula

60  v.  Aarne Huhta, Myllykoski
Eino Luoto, Riihimaki

18  80  v.  Falirii  Kotilebto,  Rauma mlk.
75  v.  Helmi Tervonen, Nurmes
60  v.  Leo Saari, Lohja

Inga Wahm,  Kotka
19  75  v.  Elle Tammi,  Panelia

70  v.  Urho Javanainen, Hamina
60  v.  Ilmari  Kakko,  Kemi

Esteri Valtonen, Helsinki
50  v.  Rauha Niukkanen, Otanmaki

Eino Ruhanainen, Labti
20  70  v.  Matti  Kiuru,  Kouvola

Emil Mustonen,  Kuusankoski
60  v.  Aune Nielninen,  Kuusankoski
50  v.  Alpo Putus, Turku

Erkki Toivonen,  Karkkila
21  80  v.  Elli Halin, Forssa

60  v.  Aame Pekkaneu, Hamina
50  v.  Helefla Veijalainen, Jyvaskyla

Martti Veirto, Lahti
22 80  v.  Hulda Ala-Turkia,  Karhula

75  v.  Agnes Laaksonen, Pori
60  v.  Hilja  Kymalainen,  Tainionkoski
50  v.  Eero Moilanen, Vesanka

23  70  v.  Aino Huhdanmaki, Tampere
60  v.  Eero Tolvanen, Imatra
50  v.  Tauno Saarelainen, Saaksjarvi

24  70  v.  Uno Forss,  Loviisa
60  v.  Sivia Wahlstr6m,  Kerava

25  60  v.  Ellen K6n6nen,  Kelni
Lempi Valimaa, Tikkurila

50  v.  0lli Mustonen, Kinahmo
Vain6 Rauhala, Vaasa
Eeva Takala, Pori
Elli Ukkola, Inkeroinen

26  80  v.  Miina Vaisanen, Tainionkoski
50  v.  Lauri  Niittylnaki,   Helsinki

Lahja Nils§on, Salo
27  85  v.  Emma Vitikainen,  Kotka

60  v.  Niilo Rauhala, Seihajoki
28  70  v.  Kaarlo Vesikukka, Saynatsalo

60  v.  Niilo Aho,  Kuusankoski
Ilmari Eiskonen, Imatra

50  v.  Elsa Jaako, Aavasaksa
Antti Raunio, Mantta

29  80  v.  Kalle Tuomela, Myllykoski
75  v.  Liisa Hiilela, Tampere
70  v.  Ida Ojala, Mantta
60  v.  Riikka Eskelinen,  Iisalmi

SYNTYMAPAIVAT

Toivo Tuurianen, Helsinki
30  70  v.   Kalla Helenius, Nokia

60  v.  Sigge Levi6,  Kotka
Kalle Nippala, Anjala
Ida Poikonen, Kotka

31   60  v.  Esko Ahde, Lahti
Yrj6 Hiltunen,  Kotka

KESAKUU

I  60  v.  Toivo Parikka, Leppavaara
Eino Seppinen, Tyvasky]a

50  v.  Helka Kuoppala,  Koria
Lasse Kuvaa, Vuoksenniska
Antti Miikkulainen, Lahti

3  75  v.  ]uho Honkonen, ]yvaskyla
70  v.  Eemeli  Kosunen, Heinavesi

Kalle Pakarinen, Vesanto
Edvin Randelin, Uusikaupunki

60  v.  Erkki Somerlahti, Tampere
4  60  v.  Toivo Kilpinen, Tikkurila

50  v.  Erkki Koistinen,  Kontiolahti
Hilkka Lahikaii.` n, Lohja

5  80  v.  Emil Linnankoski, Vihti
70  v.  Matti  Kopra, Eura
60  V.  kaaT]rej sMt:o*in,ea'a|¥:§£?]a

50  v.  Carmen Alho, Turku
6  70  v.  OImi Takkinen,  Rantasalmi

60  v.  Sylvi  Ranta,  Kotka
50  v.  Onni Pierimaki, ]yvaskyla

7  75  v.  Lauri Pajunen,  Kemi
70  v.  Maria Nyqvist,  Korpi

8  70        Ellen Nystr6m, Tikkurila
Elin Pikkarainen, Launonen

60  v.  Martta Salonen,  Pori
Vain6 Valkonen, Helsinki

9  80  v.  Taneli Savikko, Hameenlinna
75  v.  Tyyne Makinen, Mantta

Heikki Rantarae, Puistola
70  v.  Naimi Heinonen, Uusikaupunki
60  v.  Uuno Kallio, Turku
50  v.  Maire  Blomqvist,  Helsinki

10  60  v.  Toivo M6rsky, Hanho
Aino SaarineD, Suolahti
Saimi Uimonen, Savonlinl)a

1175  v.  Bertta Nieminen,  Iisalmi
50  v.  Martti Kukkonen, Seinajoki

12  60  v.  Esko Levanen,  Kuusankoski
50  v.  Heimo Loikas,  Rajamaki

13  85  v.  Eeva Kajander,  Kuusankoski
75  v.  Eemil Raja, Summa
70  v.  Lauha Juottonen,  Karhula
50  v.  Aarne Leskinen, Helsinki

14  80  v.  Toivo Martelius,  Mynamaki
75  v.  Aleks Suikkanen, Joutseno
50  v.  Sylvi Windt,  Inkeroilren

15  70  v.  Teodor Kahk6nen,  Kotka
60  v.  Vieno Hyytiainen,  Popinniemi

Vieno  Kiikka, Vaasa
Vieno Kortevuori, Vesanto

16  70  v.  Siiri Pyy,  Karhula               ,
50  v.  Saimi  Rinne,  Karkkila

17  60  v.  Viljo Malin,  Loviisa
Vain6 Varis,  Pihtipudas

18  85  v.  Sandra Lumme,  Pori
70  v.  Allan Strandstr6m, Espoo

19  85  v.  Selma Kanerva, Hameeulinna
80  v.  Lyyli Plym, Tainionkoski
60  v.  Nestor Junnila, Helsinki
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50  v.  Elisabeth  Koskela,  Hameenlilma
20  60  v.  Hilja Asunmaa,  Iisalmi

Artturi Honkanen, Helsinki
Hugo Tommila,  Pori
Otto Tyyska, Anjala

50  v.  Vilho Tomiainen,  Kajaani  mlk.
21   70  v.  Anjan Lackman,  Karjalohja

60  v.  Hilda  Karlsson,  Kotka
22  80  v.  Aino Laurila,  Inkeroinen

75  v.  Emil Myyrylainen,  Helsinki
23  70  v.  Lyydia Lindholm, Vuohijarvi

60  v.  Eino  Kapanen, Helsinki
Armas Lagercrantz,  Karkkila
]uho Ruuth, Kotka

24  80  v.  Ester Rantarae,  Puistola
75  v.  Eemil Holopainen,  Kotka
70  v.  Katri H5rk6nen,  Helsinki

Paavo  ]erkku,  Keski-Palokka
50  v.  Pekka Rapo, Vuobijarvi

25  75  v.  Einari Leppakoski, Forssa
70  v.  Frans  Kelppe,  Salo

26  75  v.  Armas  Silvonen,  Turenki
70  v.  Muisto Ilomaki,  Kotka
50  v.  Tauno Rauman, Salo

27  60  v.  Vain6 Kuvaja, Varkaus
50  v.  Aarne Ruohonen,  Pori

28  75  v.  Iisakki,  Riihimaki, Seinajoki
70  v.  Eljas Lievonen, Imatra
60  v.  Leo Saarinen,  Kauttua
50  v.  Martti Seppala, Hameeulinna

29  60  v.  Ouni P6lkki,  Keski-Palokka
Eino Riikol)en,  Imatra

50  v.  Lauri  Oksanen, Turku
30  70  v.  Heikki   Alaloukusa,   Taivalkoski

60  v.  Tauno Karja, jyvaskyla

HEINAKUU
I  80  v.  Nanni Juustinen, Vaasa

60  v.  Amias Haakana, Imatra
50  v.  Tot vo Pentikainen, Hameenlinna

Otto Tuomenoja,  Kerava
2  60  v.  Laina Kostiainen, ]yvaskyla

50  v.  VIljo  Kettunen, Sukeva
Erkki Pehkonen, Tikkurila
Terttu Rauhio, Tampere
Veli Salminel], ]amsa

3  80  v.  Lyydia Silvan, Suolahti
70  v.  Maria Oksanen,  Iisalmi
60  v.  Aimo Heininen, Harjunpaa

4  75  v.  Hilja Rajamahi,  Riihimaki
60  v.  Arvo Kokkinen, Helsinki

Uuno Sairanen,  Kaitainen
50  v.  Veikko Halinen,  Imatra

5  85  v.  0lga Ahti,  Riihimaki
60  v.  Aarne Maki, Myllykoshi

Lyydia Terava, Vuohijarvi
50  v.  Kaarlo Dufva,  Imatra

Martta Kuronen, Savonlinna
6  90  v.  Amalia T6ytari, Hamjna

75  v.  Ilmari Laine,  Kuusankoski
70  v.   Kaisa Juuso,  Ylitornjo
60  v.  Erkki Aaltio, Helsinhi

Vilho Vihanto, ]yvdskyla
7  70  v.   Kalle H€ina, TaLmpere

60  v.  Antti Katkkainen, Rantasalmi
Sivia  Laukkanen,  I.appeenranta
Uuno Valjanti, Lchja

50  v.  Martti  Koskinen,  Kihni6
Jenny Kujansuu,  Pori
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Niilo  Kurkij3rvi, Laukaa
Kaarlo Maattameli, Tampere
Elina Jaaskelainen,  Helsinki
Kalevi Rasanen, Porvoo mlk.
Frans Tuomi, Harjunpaa
Tyko Ruusuvuori, Espooo
Eugen Saarinen, Tampere
Eino Klaavu,  Porvoo mlk.
Viljo Makinen, Tampere
Vieno Ruotsalailien,  Kuopio
Lauri I.aaksonen, Lahti
Tyylie Mantila,  Kaskinen
Viljo Ahlstedt, ]amsa
Joel Matinsalo, Helsiliki

50  v.   Kaarlo Vilmul]en,  Karkkila
14  80  v.  Alma Laukkanen, Jyvaskyla

60  v.  Liisa Hietanen,  Karhula
50  v.  Martta Lepomaki, Helsinki

15  60  v.  Anna-Liisa    Helander,    Suolahti
Olavi Vaara, Salo

50  v.  Reino Karojarvi, Lohja
Veikko Korpinen, Lahti
Heikki Mauravaara,  Imatra

16  70  v.  Lyydia Michelsson,  Helsinki
Saara Salo, Halneenlinna

60  v.  Siiri Anttila,  Inkeroinen
50  v.  Yrj6 Hyvalnen, Iisalmi

Reino Toiviainen, Pietarsaari
17  70  v.  Agnes Kietavainen,  Karhula

60  v.  Vilho Hannu,  Ryttyla
Matti  Kurittu,      Anjala
Reino Litmanen, Joutseno

50  v.  Hannes Miettinen, Joensuu
18  60  v.  Einar Mustonen, Hammaslahti
19  70  v.  Lempi T6mqvist, Pankakoski

60  v.  Salomo Bj6m, Vesanto
Rauba Hakala,  Kauttua

20  50  v.  Vilho Aho,  Riihimaki
Eino Kauppi, Hameenlilma

21  75  v.  Antti Juntunen,  RIstijarvi
Signe Viljanen, Tampere

22  50  v.  Sirlcka Vuorela, Helsinki
23  60  v.  Kaarilia Reunanen,  Kauttua

50  v.  AarTe Joronen, Vaasa
24  70  v.  Vihtori  Pulsa,  KaLrhula

60  v.  Lyyli Breilin, Salo
Sakari Stigell, Nummi

25  60  v.  Karin G66s, jyvaskyla
Allan Ojala, Turku
Malju Tuovinen, Virrat

26  ;8  ¥:  g£°p¥r#neenrf, VAufkeskeo¥k£±Ska
70  v.  Anna Simonen,  Kuusarikoski

27  70  v.  Hjalmar Liimatainen,  Jyvaskyla
Olga Pel]ttinen,  Hamina
Aili Ruuskanen,  Hameenlinna

60  v.  Helvi Aulen,  Kuusankoski
50  v.   Karl Blomqvist, Helsinki

Eino Pakarinen, Oravisalo
Tauno Suorsa,  Kajaani

28  70  v.  Reino Lindell, ]amsa
60  v.  Eero Kettunel], Helsinki
50  v.  Linnea Koskinen, Pori

29  70  v.  Vain6 Pajunen, Helsinki
Urho  Riihimaki, ]yvaskyla mlk.

50  v.  0lavi Nuorttila, Helsinki
Erkki Volanen,  Kouvola



30  60  v.  Tarmo Vainio,  Kerava
50  v.  Hilkka Heinonen,  Iakeroinen

Ake Imberg, Helsinki
31  75  v.  Hanna Lahti,  Kuusankoski

60  v.  Sylvi Laakso, Joutseno

EI.OKtru
1  70  v.  Jalmari Sandberg, Pyhcaa

Martti Sulander,  Karhula
60  v.  Kaarlo Hiisivirta, Salo

Toivo Tanhunen, Voikkaa
50  v.  Siiri Pirttisalmi, Saaksjarvi

2  60  v.  Voitto Laintila, Nokia
Paula Toikka,  Inkeroinen

3  80  v.  Anttol]  Kaukasalo, Summa
60  v.  Lempi Liukkonen, Popinniemi
50  v.  Eino Huttunen,  Kotka

Elli Lehti6, Hameenlinna
4  70  v.  Viktor Puhakka, Salo

60  v.  Eino Kaipainen, Kotka
Helvi Salakari, Kotka

50  v.  Matti Linjanto, Ummeljoki
Arvi Loikkanen, Putikko

5  80  v.  Esa Kaapa, Imatra
70  v.  Urho Heirio,  Nummela

Emil Helander, Eura
60  v.  Uuno Tommiska,  Kouvola

6  75  v.  Johan Ruonansuu, Kemi
60  v.  Allan Vilenius,  Karjaa
50  v.  Anna Arling,  Kuusankoski

7  75  v.  Elviira Hammar, Turku
8  85  v.  Hellin Vilander, Joutseno

75  v.  Selma Tukiainen,  Karhula
60  v.  Juho Kauppinen, Otanmaki

Yrj6 Lepomaki, Helsinki
Aino Pitkanen, Kotka
Elis Vallema Karhu]a
Ouni Qvick,  Kuusankoski

50  v.  Eino Kaasalainen, Kotka
9  70  v.  Otto Burman, Helsinki

August Kokko, Kotka
60  v.  Antti Vuorisalo,  Uusikaupunki

10  70  v.  Lydia ]a5skelainen, Tikkurila
60  v.  Toini Autio,  Kotka

Anne Kaistinen, Muurame
Lahja Sthhmammar, Helsinki

50  v.  Voldemar Lintunen,
Kuusankoski

1175  v.  Niilo Hakkinen,  Vaasa

3%¥..E,;:esrva:rfn€::s;u±eenmk:
12  70  v.  Helmi  Keskever, Sippola

Impi Vuorela,  Kouvola
60  v.  Aarne Lahdenpera,  Riihimaki
50  v.  Onni Pilkevaara, Helsinki

13  70  v.  Martta Kaponen, Jyvaskyla
60  v.  Pentti Halonen, Joutseno

Hilja Savolainen, Helsinki
Olga Ihander,  Helsinki
Hugo Keitala, Riihimaki
Saimi  Kunnas,  Kemi
Aili Ware,  Kuusankoski
Lauri Tuomala,  Ulvila
Otto Takala, jyvaskyla
Viljo Niiranen, Helsinki
Ida Savolainen, Suolahti
Esa Saloranta, Helsinki
Toivo Ky6staja, Tampere
Lempi N6jd,  Lahti

SYNTYMAPAIVAT

60  v.  Anton Leinonen,  Kerava
50  v.  Veikko Rantalainen,  Kouvola

Ville Tikkanen,  Kajaani
19  80  v.  Kalle Halnalainen,  Vesanto

70  v.  Hilja Neittola,  Kotka
Viljam Vakkari,  Kotka

60  v.  Laura Lepist6,  Popinniemi
50  v.  Kauko Hynynen,  Kokkola

Signe  Pentikainen,  Tainionkoski
20  70  v.  Saima Halme, Ummeljoki

50  v.  Lauri Elo,  Helsinki
21  50  v.  Ahti Liukkonen,  Kerava
22  70  v.  Hilda Toivonen, Salo

60  v.  Arvo Linden,  Kotka
Sulo Tanninen, Helsinki

50  v.  Sulo Hamalainen,  ]yvaskyla
23  80  v.  Tyyne Tyllinen,  Helsinki

75  v.  Lauri Louhimaa,  Oulu
60  v.  Laila Kurki, Hyvinhaa
60  v.  Sulo Makinen,  Riihimaki

Martti Tiensivu, Sein5joki
24  75  v.  Arvi Keveri,  Kotka

70  v.  Juho Pasonen, Voikkaa
50  v.  Onni Hamalainen,  Riihimaki

25  85  v.  Mikko Markkanen,  Kotka
70  v.  Vilho   Niemelainen,   Kontiolahti

Maija Pihlajinen, Vesanka
50  v.  IIHii Heimonen, Laukaa

26  60  v.  Vain6 Rinne,  Karjalohja
50  v.  Tauno Krunniniva, Aavasaksa

27  75  v.  Onni Peltonen, jyvaskyla
70  v.  Viljam Viik, Suolahti
60  v.  Unto Komulainen, Imatra
50  v.  Viljo Koljonen,  Pihtipudas

Einari Konttinen, Varkaus
Rauha Nieminen, Mantta

28  70  v.  Hilja Koivu, Helsinki
60  v.  Vain6 Aamola, Imatra

i:=v:gterr64ia,'£ipnpe%`:ski
50  v.  Osmo Satukangas, Espoo

29  60  v.  Irja Tukiainen,  Helsinki
30  75  v.  Kalle Lyhty, ]yvdskyla mlk.

70  v.  Aili Vall6n,  Kuusankoski
60  v.  Arvo Tabtinen,  Ulvila
50  v.  Rauli Asikainen,  Pietarsaari

Sirkka Jurva, Salo
Heikki  Koljonen,  Karbula

31  85  v.  Yrj6 Aromaa, Forssa
70  v.  Ilmari Huotinen,  Helsinki
60  v.  Aate Toivanen,  Kuopio
50  v.  Vilho Partonen,  Vuokatti

swsKtru
I  88  ¥:  ±#?i°KKu:€:ak'#Fs:nApa?naekoski

Tyyne Laakso, Pyhtaa
Tyyne Lahtivesi, Lauritsala
Helmi Makinen, Suolahti
Onhi M6kk6nen, Varkaus
Sylvi Nousiainen, Savonlinna

50  v.  Reino Sievanen,  Y16jarvi
2  60  v.  Vilho H5nninen, Summa

50  v.  Arvi Hagman, Lempaala
Eino Harju, Pietarsaari
Jussi Kuparinen, Espoo
Kesti Leinimaa, Kerava

3  70  v.  Aune Korvenpaa,  Kemi
Aino Makiaho,  Pihlajavesi
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Maija Manttari,  Karhula
60  v.   Kerttu  Kettunen,  Korso

Saimi T6yryla,  Riibimaki
50  v.  Eino Meltteri,  Y16jarvi

4  70  v.  Alma Aaltonen, Nummela
60  v.  Helmi Halonen,  Pyhtaa

Esko Helle, Nummela
Arvi Hyytia,  Kristiina
Anna Laine,  Panelia

50  v.  Toivo Heikkinen,  Imatra
Jorma Ora, Leppavaara

5  75  v.  Ida Hanrinen,  Keski-Palokka
70  v.  Anna Holopainen, Lauritsala

Elna Jaakkola,  Porvoo mlk.
Toivo  Kolsi, Summa

60  v.  Sulo Myllys,  Vuoksenulska
Sanni Virtanen,  Pori

50  v.  Eeva Hummarkoski, Lahti
Lauri ]okivirta, Inkeroinen
Ida Kaakko,  Kemi
Tuure Makela,  Kouvola
Bruno Pihkala,  Langelmaki
Lauri Rajamaki, Seinajoki
Hugo Virtal]ep,  Forssa

6  60  v.  Lauri Ojanen, Turku
50  v.  Pentti Hakala, Seinajoki

7  70  v.  Emil Siekkeli, Vuohijarvi
60  v.  Juho Aalto, Tampere
50  v.  Anna-Liisa Vilenius,  Kotka

lmpi Vuorjnen,  Kuusankoski
8  80  v.  Albert Lebto, Eura

60  v.  Eero  Kallio,  Seinajoki
Sulo Liikanen,  Kouvola

50  v.  Senja Haaranen,  Kinahmo
Matti  Kaariaineii,  Kouvola
Martti Pirii]en,  Hyvinkaa

9  70  v.  Evert Langvik, Pyhtaa
Elvi Perus, jyvaskyla mlk.

60  v.  Edith Marjeta, Aavasaksa
Aino Vento,  Rajamaki

10  60  v.  Onni Alapoti,  Riihimaki
Juho Kokkonel), Parikkala
Tyyrie  Koskinen,  Helsinki

50  v.  Aino ]okinen,  Harjavalta
Matti  Kukkola,  Kotka
Viljo Turunen, joensuu

1170  v.  Anne Kalnmonen, Simpele
Toivo  Laine,  KajaLani

60  v.  Elma Johansson, Antskog
Kaino Virtanen, Nurmijarvi

50  v.  Veikko Hyvarinen, Varkaus
Arvo Inkinen,  Vuoksenniska
Lasse Sukanen,  Lempaala
Toivo Wallgren, Tampere

12  70  v.  Vilho Koskela,  Pietarsaari
Eino Savukoski, Oulu

60  v.  Bruuno Helander,  Langelmaki
50  v.  Vilho  Karvonen,  Korso

Jorma Makinen, Tampere
13  50  v.  Niilo Nikki,  Vuohijarvi
14  70  v.  Anrii Koivunen, jyvaskyla

60  v.  Usko Lumme,  Rajamaki
Niilo Raivio,  Pori

50  v.  Elli Levakari, Turku
15  70  v.  Lauri Iikkanen,  Lahti

Saimi Mikkola,  Popilmiemi
60  V.  #]:oTrfuvinaen?' ]Ts°ajj:'ia

50  v.  Urho Asikainen,  Imatra
Vilho  Kauhanen,  Riihimaki

106

Sirkka  K€ima,  Helsinki
Hilkka Piira,  Kuusankoski
Pia Virtakallio, Helsinki

16  85  v.  Selma Hastik,  Karhula
70  v.  Siiri Halonen,  Varkaus

Knut Sj6rlund, Forssa
60  v.  Sulo Niemi, Aavasaksa

Vain6 Talja, Hyvinkaa
Valde Tolonen,  Hammaslabti

50  v.  Uuno  Allanti   Karhu,   Ylitornio
Kauko Kiema, ]yvaskyla

17  70  v.  Martta Heikkila,  Karhula
60  v.  Ilmari Eskola, Jamsa

Eeva Niemi,  Mantta
Veikko Tarvainen, Vesanto

50  v.  Taisto Leivo,  Kokemaki
18  80  v.  Anna Myllys, Vuoksenniska

75  v.  Eero Haapasalo, Salo
70  v.  August Maijola,  Forssa
60  v.  Eino Ailanto,  Piikki6

19  85  v.  Emil Sirola,  Inkeroinen
75  v.  Lauri VIlen,  Hameenlinna
70  v.  Frans Siukkola,  Inkeroinen
60  v.  Oiva Hietanen,  Karhula

Lyyli Hanninen,  Kotka
Ester Johansson, Voikkaa
Taimi Sandstr6m,  Kotka

50  v.  Eino Alajarvi,  Iisalmi
Toivo Hukka,  Lahti
Nils  Kalska,  Helsinki
Sirkka Syrjanen,  Leppakoski

20  80  v.  Augusta Niininen,  Messukyla
70  v.  Tyyne Anttila,  Myllykoski

Yrj6 Aromaa,  Langelmaki
60  v.  Martti Autio,  Karkkila

Alvar Langstr6m,  Helsinki
50  v.  Aimo Aaltonen,  Helsinki

Maija-Liisa Aho,  Kotka
Eino Laitinen, Toijala
Vilho Marjanen,  Riihimaki
Uljas Partio,  Kotka
Olavi Siren,  Otalampi
Martti Huotari,  Helsinki

21   70  v.  Eemil  Kolehmainen,  Pihtipudas
Matti Penttila,  Vehkalahti

60  v.  Iiri  Kantiainen, Lauritsala
50  v.  Eino Engstr6m,  Karjaa

Sirkka Makinen, Inkeroinen
22  60  v.   Kaarlo Ahlroth,  Hameenlinna

Kalle Lahti,  Kuortti
Vilho Vlrtanen,  Nurmijarvi

50  v.  Aarne Salminen, Anjala
Hellin Suomalainen, Simpele

23  60  v.  Robert Porri,  Pori
50  v.   Kurt Ahlgren,  Helsinki

24  75  v.  Emil Viherkoski,  Ummeljoki
50  v.  Lauri  Nurmi,  Kerava

Terttu Pylkkauen,  Kotka
Matti Toiva,  Lempaala

25  85  v.  Aino Jyras,  Kuusankoski
75  v.  Har}na  Kemppi, Hameenlinna
60  v.  Paavo Mikkola,  Lempaala

Signe Romsila, Oulu
26  60  v.  Arvi Manninen,  Kotka

50  v.  Sulo Pellinen,  Karjaa
llmari Soljasalo,  Melkkola
Arvi Storman, Helsinki

27  60  v.  Tuho Maltolahti, Saynatsalo
Aune Stark, Ryttyla
Edvard Torkkeli,  HelsiBkj



50  v.  Johannes Hinkkanefl, Simpele
Hannes Pitkanen,  Kemi

28  70  v.  Elma Saarinen,  Karkkila
60  v.  Helvi Saarinen,  Lahti
50  v.  Eir`o Aaltol]eD,  Harjavalta

Aune Kotilainer`, Savonlinna
29  70  v.  Lucina Makela, Voikkaa

60  v.  Eine  Kaskineva,  Kajaani
Aino Subonen,  Kotka

50  v.   Oiva Ainonen, Ylitornio
Aarre jokiniemi, Nukari
Aliina Valtonen, Virrat

30  70  v.  Sulo  Suortti, Helsinki
60  V.  X::£°MLaai::'tr¥:r,£aAanekoski

Reino Vilpas, Forssa
50  v.  Airi Salminen, Tikkurila

Helvi Salomaa,  Kauttua
Aili Vuorela, Launonen

I,OKAKtJU

I  60  v.  Uuno Sinisalo, Inkeroinen
50  v.  Alma Hinkkanen, Simpele

Martti Malmstr6m, Lohja
Eero Melto, Imatra
Lauri Puolakka, Vesanto

2  60  v.  Senja Heininen, Jyvaskyla
Antti Loponen, ]okela
Martta Lumme, Rajamaki

50  v.  Helvi Holmroos, Turku
Helmi Raty,  Helsinki
Eino Salomaa,  Kauttua

3  60  v.  Hellin Niilonen,  Kotka
50  v.  Martti Boman, Lohja

Tuure Lehtonen,  Kotka
Kastehelmi  Pelkonen,   Hameen-

linna
Eino Rasanen, Vuoksenniska
Toivo Westerlund,  Karjaa

4  75  v.  Martta Malinen, Helsinki
70  v.  Kaarina Ahlstedt,  Forssa
60  v.  Eirio Suokas, Lahti

5  60  v.  Sanni Kauhanen,  InKeroinen
50  v.  Tauno Hopearuoho, Vihti

Aili  Kuosmanen, Helsinki
6  75  v.  Bruno Vuorela, ]yvaskyla

70  v.  Toivo Leminen,  Lahti

7 98 ¥:  I:mgupsjtHT}:rk°knae,nf £:r:i::n
50  v.  Eila Holmstr6m, Seinajoki

Helvi Jarvinen,  Korso
Tauno Salo, Tikkurila

8  60  v.  Niilo R6nn, Forssa
50  v.  Inga Perho, Turku

9  70  v.   Kalle Senne, Myllykoski
60  v.  Hilma Tuomi, Turenki
50  v.  Sakari  Kumpu,  Langelmaki

10  80  v.  Johan Salonen,  Riihimaki
60  v.  Vain6 Terho,  Kuusankoski
50  v.  Impi  Kosonen, ]okela

1185  v.  August ]okinen,  Mantta
75  v.  Bruuno Saari, Uusikaupunki
50  v.  Sirkka  Koivistoinen, Helsinki

Veikko Salo, Uusikaupunki
12  70  v.  Yrj6 Korhonen,  Rauma mlk.

60  v.  Mikko Hillo, Helsinki
Rauha. Tuokko,  Mynamaki

50  v.  Jenny K6n6nen, Joensuu
13  80  v.  Antti Hanniner], Tainionkoski

SYNTYMAPAIVAT

60  v.  Ilmari  Kolunen, Lahti
Vappu  Kuusela, Vesanto

14  70  v.  Kalle Haapanen,  Kokkola
60  v.  Elsa   Aho-Pirttinen,    Jyvaskyla
50  v.  Elsa Lahde,  Kuusankoski   .

Veikko Pykalainen, Riihimaki
Impi Salonel) ,  Kuusankoski

15  75  v.  Iida Lappalainen, Savonlinna
70  v.  Arvo Oksanen,  Rauma mlk.
60  v.  Erkki  Kantiainen, Lauritsala

Onni  Kaponeri, Jyvaskyla
16  60  v.  Kerttu Pennanen, Savonlinna

50  v.  Iris Gr6nberg, Pori
17  60  v.  Mauno Pelli,  Lahti

Liisa Pesonen, Turku
Aune R6nka,  Helsinki
Aleksi Rantanen, Pori
jussi Pyy, Helsinki
Hilja Sihvola,  Inkeroinen
Niilo Heinonen,  Kauvatsa
Alpo Lehto, Lahti
Pauli Mutru, Hamina
Kaarlo Orenius,  Kerava
Ida Pihlainen, Helsinki

60  v.  Sulo Pehkonen,  Imatra
50  v.  Aarne Porri, Hollola

Hella Salo,  Kuusankoski
21   75  v.  Mikko  Raatikainen,  Keski-

Palokka
70  v.  Emil  Keinonen, Helsinki
60  v.  Margit Loiske, Espoo

Elli Salo,  Pori
Aarne  Vuori,  Hameenlinna

50  v.  Yrj6 Hirvi,  Helsinki
22  80  v.  Hilja Sihvola,  Inkeroinen

70  v.  Elsa Laukkanen, Jyvaskyla
50  v.  Tauno Myllys,  Toijala

Aarre Pulkkinen, Helsinki
23  98  v.  Edvard Metsola, Toijala

75  v.  Valtter Numminen,  Riihimaki
60  v.  Toivo Forss,  Lahti

Ii.ja Suovanen, Turku
50  v.  Veikko Halihikangas, Harja-

valta
Aaro  Kaivola,  joutseno
Urho Niukkonen, Nokia

24  60  v.  Ilmi Liinamaa,  Mantta
Eino Pihlajisto, Leppavaara

50  v.  Onni LiljaMyllykoski
Valma Vanhala,  Porvoo mlk.

25  38 ::  E;:: gt¥&¥[,,K£:kfannefors

50  v.  0lavi Heinonen, Valkeala
Vain6 Lahtinen, Hameenlinl]a

26  60  v.  Eino Harju, Sein9joki
50  v.  Aatos Frangen,  Ulvila

27  80  v.  Miina Lintunen,  Rantasalmi
Anton Paalainen,  Korpi

70  v.  Nestor Holm, Vesanto
Kasper Talsi,  Kotka

60  v.  Bertta Tervola,  Kuusankoskj
50  v.  Liisa Oksanen, Tampere

Matti Vahakyla, Salo
28  70  v.  Lyyli Stahlberg, Turku

50  v.  Arvi Aaltor`en,  Riihimaki
Salme Arola,  Voikkaa `
Toivo  Korhonen,  Hollola

29  70  v.  0lga Hyr`6nen, Varkans
60  v.  Martti Levanen, Launonen

Valde Luoma, Seinajoki
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Yrj6 Pajari, Lahti
Reino Salomaa,  Kajaani

50  v.  Ami Paasonen, Voikkaa
30  75  v.  Aili Palo, Tampere

60  v.  Mirjam Backllian, Pyhtaa
50  v.  Veikko A16n, Lohja

Alpo Haapanen, Hamina

31  7o  v.  ?:I?6Y°NFeeEt,jnHe:is£TiTpere
60  v.  Aune Linder,  Kotka

Sylvi Toponen, jarvenpaa
Vain6 TynkkyneD, Joutseno

50  v.  Elma Lav6n, Voikkaa
Uuno Niemi, Pori

mRRASEuu
I   70  v.   Kaarlo A16n, Lohja

Omi Makelainen,  Karttula
60  v.  Hilja Hanninen, Vesanto

Osmo Serri,  Korso

5o v. X:fiTa6 a::t*6n:5Ky:iia'°
Eva Laakkonen, Helsinki
Sulo Pievilainen,  Karhula

2  80  v.  Kalle Kantonen,  Riihimaki
50  v.  Viljo Lehtonen, Leppavaara,

Vilho Miettinen,  Helsinki
Erkki Vuorilehmus, Saaksjarvi

3  70  v.  Tyyne Laine, Vaasa
60  v.  Paavo Ketonen, Turku

Juhani Liedes,  Kokkola
50  v.  Martti Outinen, Lahti

4  50  v.  Eino Annala,  Kemi
Aimo Kaattari, Vibti
Martti Komulainen, Sukeva

5  85  v.  Hulda Lindberg, Haneenlinna
75  v.  Kalle Hautamahi, Puistola
70  v.  Eire Huhtinel], Halikko
60  v.  Hilja Pirhonen, Joutseno

Hilma R6I]ka,  Iisalmi
Aukusti Viitaniemi,

Keski-Palokka
50  v.  0l]i Bet.gmann, Helsf nki

6  60  v.  ]orma Tuominen,  Kuusankoski
50  v.  Lilja Hakala, Seinajoki

Z|ae¥5.PLHa?nyet,£a£::?;Turku
7  70  v.  Hilja RInne,  Kuusankoski

Yrj6 Sillanp5a, Ilmajoki

6o  v.  E:]]:: Fatfn;::Fa:nivoKkT:plo
50  v.  Hilma Isoaho, Kerava

8  70  v.  Reino Anttila,  Porvco mlk.
60  v.  Oskari Hurtta, Hamina

50  v.  givrfuL£Fot,Osj:i:{i
Guunar Helander, Turku
Eva RIikonen, Saynatsalo

9  §0  v.  Vieno Helenius,  Kuusankoski
10  60  v.  Irja Elo,  Kotka
I I  98 ;.. gf!¥l:Jtaj¥n:I;sTLn]een,iuna

98 ?:  EiE:oKNo:#st::gk±o:Jiaoski
Kerttu Valsinen, Varkaus

12  60  v.  Toivo Mal]sl]er, Vuoksenniska
Katri Saarto, Forssa

50  v.  Eero Pitkanen,  Iisalmi
13  70  v.  Eero Kallio, ]yvaskyla
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Toivo Salminen,  kokemaki
Jonne Hollanti,  Kokkola
Erkki Heijari,  Karhula
Oiva Vanhalakka,  Kuusankoski
Arvi Niemela, Helsinki
Martti Salenius, Nummela
Kalle Hamaldinen, Viitasaari
Anna Savonkari, Tainionkoski
Viljo UkkoneD, Voikkaa
Heikhi Virela, Imatra
Toivo Rina, Kouvola
Ami Louhelailien, Pieksamaki
F.elep9. _yxpanen, Saaksj arvi

Matias Oksman, Labti
Tyyne Ruokonen, Riihimaki

50  v.  Karin Korvenralita, Helsinki
15  70  v.  Armas Koponen, Pieksamaki

60  v.  Niilo Salmi,  Riihimaki
50  v.  Herald Broman, Helsinki

Eero Rister, Tampere
16  75  v.  Matti Leinonen, Jokela

50  v.  EiDo Ahronen, Helsinki
Matti Anttila, Tyvaskyla
VieDo Hakkinen,  Kotka
Kaarlo Viitanen, Mantta

17  70  v.  Rauha Immonen,  Kotka
50  v.  Aino Koske)a, Vuohijarvi

18  60  v.  VIljo Honkanen, ]arvenpaa
50  v.  Pentti Ahlqvist, Turku

19  60  v.  Alitti Seppanen, Joutseno
50  v.  Liisa Valo, Hameenlinna

Peur Wiklund,  Kokkola
20  80  v.  Senja Nurmi,  Kaskinen

60  v.  Reino Salri, Tampere
21  85  v.  Hjalmar Linder,\Ummeljori

75  v.  Edvard Sutela,  Kouvola
70  v.  August Pekkanen, Tikkurila

Ivar Tammi, Turku
60  v.  Erkhi Dahl, Voikkaa

Sylvi Siltanen, Turku
50  v.  Allan Almarsund, Turku

Tyyne Jalonen, Hameenlinna
Johannes Joenpolvi, Tampere

22  70  v.  Rosa Hokkanen, Saynatsalo
Vemer Teittinen,  Kuusankoski

60  v.  Katri Janhunen, Voikkaa
50  v.  Toimi  Rautiainen, Heinavesi

23  75  v.  Hugo Tamminen, Imatra
60  v.  Viljo Mukula,  Inkeroinen

Toihi Parta, Pyhtaa
Vail]6 Sorsa,  Kontiolahti

50  v.  Martti  Kiskonen,  Riihimaki
Veikko Lehto,  Pori
Seppo Pemu,  Kokkola
Irja Salminen, Anjala

Ahti VIllanen, Hamina
50  V.  £rjTorep¥k¥]::. Mvae::tnaFa

30  70  v.  Eva Johansson, Antskog
Alma Viitala, Tampere

JOUliUKUU
I   75  v.  Matti Halinen,  KarttulaL

70  v.  Alma Rimpi, Saynatsalo
60  v.  Muisto Rajala, Saynatsalo

Eino Rautiainen,
Keskj-Palokka• 0  v.  Aarne Munkka, Joutseno

2  80  v.  Anna Hakonen,  La.u_kaa`



70  v.  Saimi  Kinnunen, Jyvaskyla
Bertta Rintala, Pietarsaari

60  v.  Otto Astala, Helsi  ki
Elsa Mikkola,  Hami  a
Aarne Tanner, Rajamaki

50  v.  ]aakko Hyv6nen, Haniina
Onni Menna, Vuoksenniska
Viljo Molin, Tampere

3  80  v.  Kalle Kama, Helsinki
6o  v.  E|yudfaa sTnaiE::ans::A|a=:i::ki

4  75  v.  Selma Sutela, Hameenlinna
60  v.  Anna Post, Uusikaupunki
50  v.  Aune Malkakorpi,  Kaskinen

Yrj6 Rantanen, Toijala
Tor Winqvist, Espoo

5  70  v.  Niilo Lammil]maki,  Pihlajavesi
60  v.  Lyyli  Kokkola,  Kotka

Mikko Kousa,  Lahti
50  v.  Erik Bemdtson, Helsinki

Saimi  Kivela,  Pori
6  75  v.  Einar S6derholm,  Hanko

60  v.  Helvi Lindberg, Jokela
50  v.  Eero Heiskanen, Vuoksenniska

7  70  v.  Hilja Minkkinen,  Kemi
Matti Peltonen, Seindjoki

50  v.  Vain6 ]aaskelainen,  Lahti
Elsa Katainen, Harjavalta
]obannes Kataisto, Lemp5ala
Niilo Nikulainen, Lahti
Kerttu Saarinen, Riihimaki

8  70  v.  Bertta Nystr6m, Forssa
60  v.  0lavi Duncker, Imatra

Reino Koukku, Turku
Arvi Puhakka, Vuoksenniska

9  §8  ¥:  E°efi¥%iL€aiEineen:'AKa¥:6ksoks%Sjki
Vain6 Sinisalo, Turenki

70  v.  Juho Heinonen,  Prvoo mlk.
50  v.  Oiva Eloranta,  Kouvola

Alvar Leskinen, Hamina
Kerttu Sievala, Mantta

10  70  v.  Senja Jokila, Turku
50  v.  Sylvi Merilainen,  Kotka

1170  v.   Kalle Laitila,  Saaksjarvi
Vihtori Stick, Helsinki

60  v.  Eino Haapala, Seihajoki
Leo Hiittensuo, Hyvinkaa
Vain6 0kkonen,  Kajaani
Aame Sipilainen, Imatra

50  v.  Paavo Asunen, Tampere
Lauri Hatara,  Kouvola
Olavi  Koskinen,  Lauritsala
Eino Rastas, Suolahti

12  75  v.  Toini  Kemppi,  Helsinki
70  v.  Kerttu Huttunen, Vesanto

Viljam Huusari, Myllykoski
60  v.  Antti  Laitinen,  Kouvola

Elina Stading,  Kuusankoski
50  v.  Martti Holopainen,  Nummela

Unto Toivonen, Turku
Leo Vasko,  Pietarsaari

13  75  v.  Aino Nieminen, Hameenlinna
Yrj6 Tuominen,  Kuopio

60  v.  Jaakko Palmela,  Karjaa
50  v.  Gunnar Koivunen,  Helsinki

Marianne Laakso,  Nummela
14  60  v.   Yrj6  1lmonen,  Helsinki

50  v.  Leo Repo,  Iisalmi
Verner West, Helsinki

SYNTYMAPAIVAT

15  75  v.  John Siivonen,  Uusikaupunki
70  v.  Lempi Pankka,  Kuusankoski
60  v.  Tuomo Tuomi,  Kauttua

Ellen Holopainen, ]outseno
Sulo HuttuneD,  Kouvola
Hildi RoivaiDen,  Korso

50  v.  OIavi LinnoaLro,  Helsinki
Vilbo Valilehto, Saynatsalo

16  75  v.  Lauri Joronen, Parikkala,
60  v.  Vilho Hamalail]en, Viitasaari

Paavo Lehti, Salo
Aame Sahlstr6m, Lohja

50  v.  Aarre Kuitul]el],  Lauritsala
Yrj6 Piipponen, Vaasa

17  60  v.  Vairfe Aslamo, Tapiola
Eino Pasanen,  Kuopio
Saimi Tirronen,  Kotka

50  v.  Elisa  Kallio Helsinki
18  80  v.  Hilda Randell, Nummela

60  v.  Saima Nikkinen,  Popinniemi
Impi Sidorov, Tainionkoski
Oiva Suorsa,  Pirttikoski

50  v.  Pirkko Halva, ]yvaskyla
Veikko Nokelainen, Simpele

19  70  v.  0lga Raitala,  Hameenlinna
60  v.  Aili H66k,  Riihimaki

Elvald Puhakainen,  Kotka
50  v.  Mirjam Malmstedt Nummela

20  80  v.  Johan ]oenpolvi, Tampere
75  v.  Kaarlo Tarvonen, Jyvaskyla
50  v.  Heikki Laine, Ummeljoki

Arvo Makinen,  Lahti
Herlnan Saukkonen, Otanmaki

21   70  v.  Teodor Mali,  Kuopio
Uuno Nuutinen, Vesanto

60  v.  Tuomi Hyt6nen,  Karttula
Aili Viinanen,  Simpele

50  v.  Vilbo Liljamaa, Hameenlinna
Yrj6 Turkkelin, Lauritsala

22  80  v.  Esteri Kannel, Lappeenranta
60  v.  Yrj6 Leinonen, Jyvaskyla

Eino Yrj6nen,  Myllykoski
50  v.  Viljo Tilli,  Hamina

23  90  v.  Anni Ruotsalainen,  Pori
5o  v.  Elli  Koivikko, jyvaskyla

24  60  v.  Vilho Urbonen,  Karhula
50  v.  Veikko Kamppila,  Helsinki

Veikko Ranta, Seinajoki
25  70  v.  Ida Luukkonen, Joutseno

60  v.  Eevert Huovila, Vuohijarvi
Aini  Kauppinen, Viitasaari
Eino  Koivuluoma, Seinajoki
Eino Siren, Tikkurila

50  v.  Allan Lindberg, Helsinki
26  70  v.  Toivo Ahola, Helsinki

60  v.  Arvi Lintusaari, Helsinki
Veikko Pulli, Aanekoski
Vain6 Salmi,  Kauttua

27  75  v.  Hanna Marttila,  Kotka
70  v.  Elsa ]ulkunen, Saynatsal
50  v.  Laura Tainio, Nokia

28  75  v.  Fanny Karhu,  Ylitornio
70  v.   He]mi Aro, Eura
60  v.   Irja Nyppeli,  Inkeroinen
50  V.  £¥i:i RHuauahpjan[:;,Lag:;ekoski

29  60  v.  Eino Piispanen,  Lappeenranta   '
50  v.  Aino saukkoriipi,  Ylitomio          I

30  75  v.  Hilda Valkeinen,  Pietarsaari
60  v.  0lavi Eriksen, ]yvaskyla
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Taavi Laakkonen,  Karl.aa
Ossi Tappola, Hyrsyla

50  v.  Veikko Lampinen, Joutseno
Arvi Nupponen, Harjavalta

Taittovaiheessa  saapuneet
TAMMIKUU

1  60  v.   Kalle Paananen, Viitasaari
50  v.  Jaakko  Kupiainen,  Kotka

2  50  v.  Elna Valjakka, Mikkeli
3  75  v.  Tyylie  Kosunen,  Helsinki
5  60  v.  Valto Lassila,  Kotka

10  60  v.  Bertta  Kaisla, Espoo
1160  v.  Anna  Kuhalainen, Turku
14  90  v.  Dagmar Leino,  Helsinki
16  60  v.  Tauno Monto,  Imatra
17  70  v.  Helmi Vuorio, Friherrs
18  60  v.   Hilda Tuominel],  Heinola
20  50  v.  Paavo Korjus,  Kymi
22  60  v.  Hanna Saarnio, Tampere
23  70  v.  Arvi  Karttunen,  Kotka
24  60  v.  Paul Niemi,  Kuusankoshi
26  60  v.  Greta Glans,  Helsinki
27  60  v.  Aarre Kannisto, Espoo

Viljo Sievinen,  Kotka
29  70  v.  ]almari Niitamo,  Kotka
31  50  v.  Paavo Timperi,  Kymi

HELmKtru
I   60  v.  Bertta Mantyla, Valkeakoski
4  95  v.  Sandra Raatikainen,  Viitasaari

60  v.  Sulo Laine,  Kotka
50  v.  Viljo  Hurskainen,  Vuolijoki

6  60  v.  Suoma Jalava,  Helsinki
Armas Suviaro,  Kuusamo

10  60  v.  Anni Salmi,  Kuusankoski
14  70  v.  Jaakko  Tynkkynen,  Savonlinna

60  v.  Niilo Varje, Savonlinna
15  70  v.  Lauri Heini6,  Heinola

Sipi Tiainen,  Pihtipudas
17  75  v.  ]ohan Tulonen, Turku
18  80  v.  Vilhelmiina  Saamio,  Helsinki
22  70  v.  Toivo  Kaiponen,  Savonlinna
28  70  v.  Jussi  Paatelainen,  Viitasaari

50  v.  Yrj6  Hepo-oja,  Vaala

MAALISKUU

2  60  v.  Veikko Nykanen, Tampere
3  50  v.  Ake Storgard,  Kotka
6  60  v.  Vilho Jyschi,  Heinola
7  50  v.  Mauno Vallius,  Imatra
9  60  v.  Arvo Paakkenen,  Imatra

12  60  v.  Arvid Viitamaki, Turku
14  70  v.  Otto  Kalin,  Savonlinna
15  70  v.  Lyyli  Vallenius,  Imatra

60  v.  Aino Bertula,  Friherrs
16  50  v.  Tyyne  Kotta,  Kuhmo
18  60  v.  Otto  Kokki,  Mikkeli
21  50  v.  Yrj6 Ruuskanen, Tampere
22  60  v.  Kerttu Lindfors,  Pori
24  80  v.  Armas Ritvanen, Viitasaari
25  70  v.  Heik±ii Kukko,  Heinola`
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HUHTIKUU

I   70  v.  Hilja Hietanen,  Espoo
5  70  v.  Heikki Sinikari,  Lahti

10  60  v.  Lauri  Kuosmanen,  Helsinki
12  60  v.  Aili Tapola,  Imatra
13  50  v.  Armas Tuhkunen, Savonlinna
15  60  v.   Paavo Salin,  Helsinki

50  v.  Irja Kanerva, Valkeakoski
16  70  v.   Kalle  Ropponen,  Savonlinna

Hilja Salonen,  Pori
Eino Suni,  Loviisa

17  80  v.  Hilma Joensuu,  Espoo
21   60  v.  ]aakko Saaksberg, Valkeakoski
22  80  v.  Aliina Vuorivirta,  Helsinki

50  v.  Yrj6 Tur|)einen,  Kotka
26  60  v.  Johannes ]eskanen, ]amsankoski
30  60  v.  Pauli Leppanen,  Heinola

TOUKOKUU

2  60  v.  Laila Ahokas,  Imatra
10  70  v.  Johannes  Lehtoranta,

Kuusankoski
50  v.  Lauri Nikula,  Kotka

12  60  v.  Nikolai Niinisalo,  Pori
13  60  v.  Vieno Romo,  Kuusankoski
14  80  v.  Edit Jarvinen, Helsinki
17  60  v.   Rauha  Kokki,  Mikkeli

50  v.  Helmi Jarvinen, Jamsankoski
20  70  v.  Huugo Saartenkorpi, ]anakkala
21   60  v.  Iida Pasanen,  Pihtipudas
30  60  v.  Ida  Roikonen,  Kotka
31   60  v.  Esko Ahde,  Lahti

Yrj6 Hiltunen,  Kotka

KESAKUU

5  60  v.  Maija  Kilpelainen,  Paltamo
9  75  v.   Kalle  Kahilainen,  Viitasaari

10  50  v.  Vain6 Sipola,  Kymi
1150  v.  Hilma Makinen,  Vaala
14  60  v.  Juho Hautamaki,  Kuusankoski

Hiskias Hyyrylainen,
Kuusankoski

15  80  v.  Hilma Huhta,  Helsinki
75  v.  Helmi Laakso,  Helsinki
70  v.  Theodor  Kahk6nen,  Kotka

23  70  v.  Aatto Haapanen,  Vampula
60  v.  Juho Ruuth,  Kotka

24  75  v.  Emil Holopainen,  Kotka
25  70  v.  Fraus  Kukola,  Pori
26  70  v.  Muisto llomaki,  Kotka

HEINfiKUU
4  50  v.  Veikko Halinen,  Imatra
5  50  v.  Kaarlo Dufva,  Imatra
6  60  v.  Saimi Peltonen,  Helsinki



7  60  v.   Kerttu Malinen,  Helsinki
11   70  v.   Kaarlo Virtaneli, Hameenkyla
15  50  v.  Heikki Mauravaara,  Imatra
20  70  v.  Matti  Huuskonen,  Viitasaari
24  60  v.   Ville Mannikk6,  Helsinki

50  v.  Tauno Suorsa,  Kajaani
25  85  v.  Hilja Jokinen,  Helsinki

70  v.  Martta P6ysala,  Helsinki
27  50  v.  Allan  Leinonen,  Kajaani  mlk.

Yrj6 Piironen, Savonlinna
28  90  v.   Ida Stalstr6m,  Helsinki

ELOKUU

1   70  v.  Uuno Nieminen,  Nokia
2  70  v.  Anna Pyykk6nen, Heinola
3  75  v.  Maria Nurminen, Helsinki

60  v.   Kaarlo  A.  Leikas,  Savonlinna
50  v.  Eino Huttunen,  Kotka

4  60  v.  Eino  Kaipainen,  Kotka
5  80  v.  Esa Kaapa,  Imatra

50  v.  Anja Laakso, Tampere
7  50  v.  Toivo Torenius,  Kivist6
8  50  v.  Eino  Kaasalainen,  Kotka

17  50  v.  Sulo Lepist6,  Kontiomaki
19  70  v.  Hilja Neittola,  Kotka

Viljam Vakkari,  Kotka
20  60  v.  Lennart Pousi,  Vehkalabti

50  v.  Erkki Hokkala, Valkeakoski
Vilho Maki-Jussila, Vaasa
Arvi Keveri,  Kotka
Mikko Markkanen,  Kotka
Unto Komulainen,  Imatra
Valn6 Aamola, Imatra
Pentti Rantala, Vaasa
Eemeli Heikkinen,
Suomussalmi
Valtter Partanen,  Pibtipudas
Arvi ]alonen, Vampula

SYYSKUU

1   70  v.  Anna Meri,  Pori
60  v.  Vain6 Pousi, Vehkalahti

4  50  v.  Toivo Heikkinen,  Imatra
Pentti Salminen,  Heinola

5  70  v.  Hilda Siekkinen,  Pihtipudas
60  v.  Vilho  Kivela,  Heinola

6  50  v.   Kaisa Hakonen,  Viitasaari
Helvi Suojanen,  FriheITs

7  80  v.  Kusti  Keranen,  Suomussalmi
50  v.  Eino Eskelinen, Turku

10  50  v.  Matti  Kukkola,  Kotka
12  70  v.   Kustaa Vainio,  Loviisa
13  60  v.   Runar Virtanen,  Friherrs
15  50  v.  Urho Asikainen,  Imatra
16  50  v.  Paavo Rautala,  Hyrynsalmi
17  60  v.  Ahti Heino, ]anakkala

50  v.  Unto Rask,  Kuusankoski
18  50  v.   Kalle Lindstr6m,  Valkeakoski
19  80  v.  Edvart  Suursalmi,  Kuusankoski

60  v.  Aale Hakava, Espoo
20  50  v.  Toini  Kahila, Tampere

Uljas Partio, Kotka
22  50  v.  Aili Jarvelainen, Otanmaki
24  50  v.  Terttu Pylkkanen,  Kotka
25  85  v.  Aino ]yras,  Kuusankoski
26  60  v.  Arvi Manninen,  Kotka

SY  N  TY  M  A  PA  I  VAT

27  70  v.  Fami Mintyla, Pori
29  60  v.  Uuno Toikkanen, Viitasaari
30  60  v.  Elsa Nieminen, Tampere

LOKAKUU

3  50  v.  Tuure Lehtonen,  Kotka
8  60  v.  Sulo Esko,  Kymi

50  v.  Albin Huttunen, Savonlinna
9  85  v.  Elsa Kostiainen,  Helsinki

60  v.  Johannes Harakka, Hyrynsalmi
12  80  v.  Loviisa Salovaara,  Helsinki
15  50  v.  Eeva Suvanto,  Pihtipudas
16  50  v.  Kullervo Parkkinen, Mikkeli

Tauno Peltonen, Tampere
17  60  v.  Fabian Heinonen,  Kuusankoski

Helvi Makinen, Valkeakoski
19  50  v.  Sirkka Hinkkuri, Valkeakoski

Eino Maaranen, Mikkeli
20  50  v.  Kaarlo Mannermaa,  Vaala
21  50  v.  Martti  Kaukanen,  Jamsankoski
22  75  v.  Veikko Laurila,  Friherrs

60  v.  Irja Leinonen,  Mikkeli
50  v.  Taisto Passi, Valkeakoski

25  70  v.  Eino Ryysy,  Kotka.
27  70  v.  Kasper Talsi,  Kotka
28  50  v.  Eeva Toikkanen,  Viitasaari

MARRASKUU

i g8 :: fil:s:iit::'m¥,ag:j=aero
5  60  v.  Martta Veurla,  Helsinki
8  60  v.  Oiva Lehto,  Lahti

Lempi Jobansson, Helsinki
Lauri Kananen, Pihtipudas
Frans Mikkonen, Kaj aani mlk.
Toivo Kaartinen, Loviisa
Emil Ahonen, Valkeakoski
Martta Karvonen,  Kuusamo
Hjalmari Salmisto, Vuokatti
Elsa Lthteinen,  Helsinki
Toini Vallari, Helsinki
Aatos Nurmi, Turku

JOULUKUU

Anna-Liisa Leppanen,  Helsinki
Ida Anolin, Valkeakoski
Vihtori Heikkinen,  Kuhmo
Hulda Kamunen,  Imatra
Vaiho  Karppinen, Vaala
Arvo Ahveulampi,  Helsinki
Niilo Nikulainen,  Lahti
Erkki Hovi, Heinola
Birger Henriksson,  Loviisa
Jalmar Tommola,  Kuusankoski
Lempi  Koskinen,  Haapamaki
Elma  Korjula,  Helsinki
Alli Sinilaine,  Helsinki
Viljo Makkonen, Valkeakoski
Evald Puhakainen,  Kotka
Erkki Anttonen, Hyrynsalmi
Sylvi  Koljonen, Mikkeli
Laina Pirhonen,  Helsinki
Toivo Kekkinen, Vaasa



Osoitehakemisto

SoslAI.IDEMOKRAATTlsET     ptroLUE-
JARJI:ST6T

Suomen   Sosialidemokraattinen   Puolue :
Helsinki  53,   Paasivuorenkatu  3.   Pubeen-

jobtaja   Rafael   Paasio.     Puoluesihteeri
Erkki  Raatikainen.

Sos. -den.  Puoluetoimisto :
Helsinki   53,   Paasivuorenkatu   3.   Toi-
mistoaika   9-16.30.    (Kesaaikana   9-
15.30),  toim.  Iauantaisin  suljettu.  Puhe-
limet:    keskus    76 57 66,   puoluesihteeri
77 24  10,   taloudenhoitaja   77 20 52,   toi-
mistosihteeri    77 39 93,    tutkimusosasto
717251,   jarjest6sihteeri   7747 21,    tie-
dotussihteeri     77 44 28,     kunnallisasiat
77 47 42.  Julkaisujen  toimitus,  julk.   ti-
laukset,   kassa,   kunnallisasiat,   opinto-
asiat,    toimitsijat,   rekisteriasiat,   kone-
kirjoittajat    keskuksen    kautta?   Posti-
siirtotilin  numero  7990.

Sos. -den.  I:duskuntaryhma :
Helsinki,     Eduskuntatalo.     Puheenjobn
taja  Veikko  Helle,  varapuheenjohtajat
Kalervo Haapasalo ja Meeri Kalavainen,
taloudenhoitaja  Meeri  Kalavainen,  pub.
44 00 51    (keskus),   sihteeri   J.    Kolamo
44 00 51/232.

Helsingin  Sosialidemokranttinen  Piiri  ry. :
Toimisto:  Helsinki  53,  Paasivuorenk.  5.
Siht.    Aulis   Leppanen,    pub.    771182,
keskus  70 870.

Uudenmaan Sosialidemokraattinen Piiri ry. :
Toimisto:  Helsinki  53,  Paasivuorenk.  5.
Sihteeri Kauko Tapaninen, pub. 77 72 38
ja  77 24 93.

Turun I. et. Sosialidemokraattinen Piiri ry. :
Toimisto:  Turku,  Eerikinkatu  30.  Ty6-
vaentalo.     Sihteeri   Aamo   Lindeqvist,
pub.  921-14 405.

Satakunnan SosialidemokraLattinen Piiri ry. :
Toimisto:  Pori,  Annankatu  13.  Sihteeri
Tauno  Ka]lio,  pub.   13 058,  pub.   15 59]
kotiin.

Etela-Hameen   Sosialidemokraattinen  Piiri
ry.:

Toimisto:   Hameenlinna,   Raatihuoneen-
katu   16.   Sihteeri   Ky6sti   Helin,   pub.
917-22 378.

Pohj ois-Hameen s osialidemohattinen piiri
tY . ..

Toimisto:   Tampere,   Hameenpuisto   28.
Sihteeri   Eero   Lindholm,   pub.    931-
26 963  ja  931-24128.

Kymon  I.  Sosialidemokranttinen  Piiri  ry. :
Toimisto:   Kotka,   Kotkankatu   7.   Sih-
teeri    Mauno    Hirvisaari,    pub.    952-
12 468  ja  952-12 853.
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Mikkelin   I.    Sosialidemokraattinen    Piiri-
jarjest6  ry. :

Toimisto:  Mikkeli, Porrassalmenkatu 21.
Sihteeri Aaro Airas,  pub.11561.

Kuopion Sosialidemohattinen Piiri ry. :
Toimisto:   Kuopio,   Puijonkatu  23.  Sih-
teeri  Keijo Suksi,  pub.  971-12 359.

Joensuun  Sosialidemokraattinen  Piiri  ry. :
Toimisto: Joeusuun Ty6vaentalo,  Kaup-
pakatu   32.   Sihteeri   Pauli   Kinnunen,
pub.   22  149.

Sos. -den. Puolueen Eeski-Suomen Piiri ry. :
Toimisto:   Jyvaskyla,   Kauppakatu   30.
Sihteeri  Kauko  Saastamoinen, pub. 941
-11423.

Vaasan  1.  Sosialidemoklanttinen  Piiri  ry. :
Toimisto:   Sein5joki,   Keskusk.   17.   Sih-
teeri  Eeli  Lepist6,  pub.  964-22 670.

Oulun  Sosialidemohaattinen  Piiri  ry. :
Toimisto:   Oulu,  Pakkahuoneenkatu  26.
Sihteeri Erkki Koponen, pub. 981 -14 973.

Lapin  Sosialidemohattinen  I'iiri ry. :
Toimisto: Rovahiemi,  Maakuntakatu  16.
Sihteeri Martti  Ristimaki,  puh.  40 73.

Kajaa,nin  Sos.-den.  Piiri ry. :
Toimisto:  Kajaalii,  Kalevankatu  I.  Sih-
teeri  Leevi  Kovalainen,  pub.  23 81.

Suomen  Ruotsalainen  Ty6vaenliitto  -  Pin-
lands Svenska Arbetarferbund :

Helsinki   53,   Paasivuorenkatu   3.   Sib-
teeri  Kaj  Laxen,  pub.  77 50 98.

Sos.-den.   kansanedustajien   kotiosoitt®ct :
Aalto,  Lyyli,  Turenki,  pub.  917-82 341  tai

917-82 342.
Ahonen,  Arvo,  Jysha,  pub.  941-16 680.
Breilin,   Reino,   Yrj6nkatu   2,   Salo,   pub.

924-23 08.
Burman,  Pauli,  Saariniemenkatu  1  8  28,

Hki  53,  pub.  77 64  14.
Eskman,   Margit,   Kunnalliskoti,   Pori   2,

pub.12028.
Flinck,   Anni,   Lthteenk.   7-9,   Tampere,

pub.  931-50 476.
Haapasalo,   Kalervo,  Harjuk.  5,  Mikkeli,

pub.   11024.
Halme, Antti, Valn6lank.  14 8 20,  Kaleva,

Tampere  pub.  931-53 693.
Helle, Veikko,  Nummela,  pub.  913-22 360.
Hellsten,   Voitto,   Rauhankatu   15   8  39,

Turku,  pub.  921-27 322.
af    Heurlin,     Kaarlo,    Karakallio,    pub.

51  58 24.
Hostila,   Sulo,   Kyminjoentie  6,   Karhula,

pub.  952-62 088.
Hykkaala,  Heikki, Arvilantie  16,  Kuusan-

koski,   pub.   951-86 497.
Hakkinen,   Eero,   Vuorelank.   7,   Kuopio,

pub.   971-12577.



Kalavainen,   Meeri,   Harjuviita   22  A   20,
Tapiola,  pub.  46 2010.

Karkinen,   Seija,   Hemesaarenk.   5   C   54,
H:ki   15.

Knuuti,     Urho,    Alhonkatu    20,     Kemi,
pub.   21  00.

Knuuttila,   Sakari,   Palvarinnantie  4,   Jy-
vaskyla,   puh.   941-12 349.

Kokkola, Veikko, Heikinkatu 4 A 22,  Kot-
ka,  puh.  952-11656.

Koskinen,  Artturi,  Karstula,  pub.  106.
Kuusi,   Pekka,   Riihitie  8  C  42,  H:ki  33,

pub.  48 49 79.
Kakefa, Valto,  Lappeenranta, pub.  10 544.
Laaksonen,   Mikko,   Otsolahdentie   13   C,

Tapiola,  pub.  46  15 93.
Leskinen, Vaiho,  Perustie  13 A 9, H:ki 33,

pub.  48 79 66.
Lillqvist,  Bror,  Vastermalmstorget  3  A  5,

]akobstad,  pub.11081.
Lindeman,    Lars,   Eino   Leinonk.    12   D,

H:ki  52,  pub.  49 53 99.
Liana,   Ilmari,   Laurink.   48  8  8,   Lohja,

pub.  912-2007.
Luja,    Sinikka,    Taaskelantie    19,    Lintu-

vaara,  pub.  54  12 60.
Matilainen,    Kalle,   Tainionkoski,   2   kp.,

pub.  Imatra  22 06.
Mattila, Veikko, Ahtari, pub. 33.
Makela,  Uljas,  Seminaarinkatu  3,  Rauma,

pub.   938-12 476.
Makinen,   Vain6,   Laaksokatu   10,   Riihi-

maki,  puh.  914-33 970.
Nevalainen,  Valde, Aamivalkeantie 3,  Ta-

piola,  pub.  46 24 04.
Niskanen,  Esko,  Vaskitorventie  11   as,  2.

Turku,  pub.  921-35 7156.
Paananen, Ilmo,  Keskuskatu 34 A 5,  Pick-

samaki,  pub.10 61.
Paasio,   Rafael,   Turku,   Virlnuntie   24-26

as.   19,  pub.  921-37  0135.
Paasivuori,   Tyyne,   Kapylintie   11,   H:ki

60,  pub.  79 03 00/481.
Partanen,  Ensio,  Lounaankatu  3,  Lahti,

pub.  918-23 607.
Pennanen,   Antti,   Mayrank.   9,   ]oeusuu,

pub.   31  246.
Perheentupa,  Antti,  Vanhakoivisto,  Pori,

pub.  23 240.
Puntila,  Lauri,  Pohjolankatu 64,  H:ki  60,

pub.  79 07 94.
Raunio,    Eino,    Myllykatu     11,    Forssa,

pub.   11439.
Rod6n,  Akseli,  Vanha-Vaasa
Salama,  Aune,   Vapaudenk.   40-42  A   10,

]yvaskyla,  pub.  941-10 3io.
Salo, Eero, Hameenlinna, Eino Leinonkatu

3-5,  pub.  917-21783
Salo,  Arvo,  Vuorenpeikontie  5  A  64,  H:ki

82, pub. 78 69 07.
Sandelin,    Valdemar,    Aarikkalankatu   2,

Takahuhti,  Tampere 931-54 557.
Siltanen,  Sylvi,  Sairashuoneenk.   12  C  59.

Turku,  pub.  921-17120.
Sireli,   Eino,   Makitie   6,   Tikkurila,   pub.

8313 31.
Terdst6, Edit, Niiralank.  10 E 81,  Kuopio,

pun.  971-15 942  tai  971-15 925.
Tikkanen,   VIlle,   Kettukalliontie   4,   Ka-

jaani,  pub.  2417.

SYNTYMAPAIVAT

Vilponiemi,   Vain6,   Kiertokatu   8   as.   13,
pori,  pub.   23 364.

Virtanen,   Viljo,   Heikinpohjantie   14,   Sa-
vonlinna,  pub.  22 395.

Voutilainen, U. H., Hyttilankatu 6, Lieksa,
pub.   51.

Vayrynen, Antero, Merikoskenkatu 2 A 25,
Tuira,  pub.  12 947.

MUUT SOSIALIDEMOKRAATTISET JAR-
JEST6T

Nuorten Kotkain Keskusliitto :
Helsinki  55,  Sturenk.  27,  pth.  77 56 48,
siht.   Ilpo  Rossi.

Etela-Hameen Nuoret Kotkat Piirijarjest5 :
phj.    Onnj    Tuomenoja,    Lempaalantie
33  8  17,  Valkeakoski

Etela-Saimaan Nuoret Kotkat Piirijarjest6 :
phj.  Pentti  Sokkanen,  Metsamiehenkatu
22,   Lauritsala

Helsingin Nuoret Kotkat Piirijarjest6 :
siht.   Marjatta   Nokka,   Roihuvuorentie
20  C,   H:ki  82.

Keski-Suomen Nuoret Kotkat Piirijarjest6 :
siht.    Ritva    Ahonen,    Piilolankatu    1,
Keljo.

Kymenlaakson    Nuoret    Kotkat    Piirijar-
jest6 :

siht.     Erkki     Hanninen,     Lastenkoti,
Karhula  2.

Iiapin Nuoret Kotkat Piirijarjest6 :
silt.   Eila   Rajala,   Lapinkatu  6   8   20,
Rovaniemi.

Oulun  Nuol'et  Kotkat  Piirijarjest6 :
sibt.   Antero   Turkka,   Allitie   4   A   10,
Oulu  2.

Pobjanmaan  Nuoret   Kotkat  Piirijatjest6 :
phj.  Helvi  Vasko,  Hiekkatie  6,   Pietar-
saari.

Pohjois-Karjalan    Nuoret    Kotkat    Piiri-
jarjest6 :

siht.  Osmo  Ronkanen,  Saukonkatu  20,
]oensuu.

Pohjois-Savon Nuoret  Kotkat  Piirijarjest6 :
siht.    Liisa   Niskanen,    Puijonkatu    22,
Kuopio.

SatakunLmn   Nuoret   Eotkat   Piirijarjest6:
siht.  Jouko  ]atvensivu,  Annankatu  13,
Pori.

Suur-Savon   Nuoret   Kotkat   Piirijar].est6 :
phj.   Ilkka   Lakkala,   Porrassalmenkatu

sv6:s£36;n¥£k##.et:
siht.  Judith  Sundman,  Nordenskj6ldin-
katu  2  8  17,  H:ki  25.

trudenmaan   Nuoret   Kotkat   Piirijarjest6:
pbj.  Martti  Kokko,  Koivulantie  5  A  21,
Kerava

T¥h3:rAefomg?#aF:!Eaatripifira£!gj3e;t6::23,

Kaleva.
Varsinais-Suomen    Nuoret    Kotkat    Piiri-
jarjest6,

toimisto:   Eerikinkatu   30   h   7,   Turku,
pub.  33 25 00.

Suom®n    Sosialidomohaa,ttinen    Ra,ittius-
liitto :

Helsinki   53,   Paasivuorenkatu   5   A   9,
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puh.  76 40 93.  Sihteeri  Erkki  Kuoppaia,
puh.   76 40 92.

Paivan  Nuortefl  Ka,nnatusybdistys :
Helsinki   53,   Paasivuorenkatu   5   A   9.
Puheenjohtaja Viljo  Rantala.  Toimiston
pub.   76 40 93.

S I)R-nuoret :
Helsinki   53,   Paasivuorenkatu   5   A   9,
pub.   76 30 93.

Kristillisten  sosia,lidemokraattien  liitto :
Sihteeri  past.   Pentti  Piri,   Korso,   pub.
827179,     pj.     kansanedustaja     Sakari
Knuuttila.

Sos. -den.  Naisten  Keskusliitto :
H:ki  53,  I'aasivuorenk.  3,  pub.  76 57 50.
Keskus  76 57 66.   Pub.joht.   Sylvi  Silta-
nen,  siht.  Taimi  Rinne-Virolainen.

Sos.-den.  Nuorison  Keslmsliitto :
Helsinki   53,   Paasivuorenkatu   5,   puh.
76 27 25.    Puheenjohtaja   Vain6   Vilpo-
niemi,    sihteeri    Martti    P6ysala,    puh.
770117,   tiedotussihteeri   76 7968,   oh-
jelmasiht.  puh.   76 39 90.

YLEIslfi  TY6VAENJARJI:STOJA :

Elakkeensaajien  Keskusliitto  ry. :
Helsinki   33,   Munkinpolku   3   8,   puh.
48 74 09.

Kuntoliikuman  Keslnisliitto  ry :
Helsinki 51,  L.  Brahenkatu 2,  toim.joht.
Keijo Lahtinen, puh. 76 46 83.

Kotien  Puolesta  Keskusliitto :
Helsinki  53,  Paasivuorenkatu  3  8,  puh.
76 57 66|48

Miina  Sillanpaan  Seura:
Helsinki  53,  Paasivuorenkatu  3  8,  puh.
76 57 66.

Suomen  Pienviljelijain  Liitto :
Helsinki   17,   Maneesikatu   2a   A,   pub.
63 77 25,   62 92 36.

Suomen  Ty6vaen  Musiikkiliitto :
Tampere,  Ty6vaentalo.   Sihteeri   Pekka
A16n,   pub.   931-24 957.

Ty6vaen  Matkail`iliitto :
Helsinki   53,   Paasivuorenkatu   5,   pub.
7148  43.

Ty6vaeD  Nayttam6iden  Liitto :
Helsinki  10,  Vuorik.  6 A,  puh.  63 99 08.

Ty6vaen  Sivistysliitto :
Helsinki 53,  IV linja 3-5 F, pub.  71  72 44
(keskus).    Sihteeri    Olavi    Hurri,    puh.
77 46 38.   Opintojohtaja,   pub.   7710 67,
tiedotussihteeri      7614 07,      kirjeopisto
7715 09.

Ty6vaen    Urheiluseurojen    Keshisliitto
(TUX) :

Helsinki 51, L. Brahenk. 2, pub. 71  14 88.
Paasihteeri   Pertti   Hyvchen,   pj.   Sulo
Hostila ja vpj.  Vain6 Soininen,

TAI.OUDEI.LISIA  JARJESTOJA :

Helsingin  Asuntokeslmskunta  Haka :
Helsinki  55,  H5meentie 68,  pub.  70 371.

Kultarouna  ry :
Helsinki    ]2,    Bulevardi    24    8,    pub.
63 84 22.
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Kansan  Matkatoimisto  Oy:
Helsinki   53,   Paasivuorenkatu   5,   pub.
71  69 22,  77 47 90,  77 47 43.

IJomaliitto  ry :
Helsinki  53,11  linja  17,  pub.  7164 22.

Kustannusosakeyhti6  Tammi :
Helsinki  50,  Hameentie  15,  pub.  keskus
716S  22.

Kulutusosuuskuntien Keskusliitto (KK) :
Helsinki  10,  Mikonkatu  17.  Edistysmie-
listen  osuuskauppojen  yhteisty6jarjest6,
pub.   ]049]-

Kotien  Messut :
Helsinki  53,  Paasivuorenkatu  3  8,  pub.
76 S]  66/47 .

I.asten ja Nuorten Puolesta kukkaisrahasto :
Helsinki  53,  Paasivuorenkatu  3  8,  pub.
76 57 66|49.

Osuustukkukauppa  (OTK) :
Edistysmielisten osuuskauppojen tukku-
liike,  Helsinki  50,  Hameentie   19,  pub.
70  731,    7113  22.

Keskinainen  Henkivakuutusyhti6  Kausa  -
Keskinainen Vahinkovakuutusyhti6 Ka,nsa :

Helsinki  50,  Hameentie 33,  pub.  70 751.
Ty6vaen Keskiifeinen Vakuutusyhti6 Turva :

Tampere,   Hameenkatu   25,   pub.   931-
27 670.  Helsingin  toimisto,  Siltasaarenk.
3-5,  pub.  7162 44.

I-LEHDIST6:

Ty6vaenlebdist6  ry :
Helsinki   53,   Paasivuorenkatu   3,   pub.
77 76 38.   Keskus  76 57 66.

Ty6vaen    Sanomalehtien    Tietotoimisto
(TST) :

Helsinki   53,   Paasivuorenkatu   3,   pub.
keskus   76 57 66   (klo  9-16,30)   lauant.
suljettu.    LTlkolinjat    77 22 85    (Kalkki-
men),       762993      (Lav6n),      (Kivinen),
770566    0ksanen,    771837,   Salonen),
Telex   12-1560  tst  helsinki

Suomen Sosialidemokraatti :
Helsinki  53,  Paasivuorenkatu  3,  puheli-
met:   toihitus   77 25 48   (ulkolinjapuh.),
7712 34      (urheiluos.),      toimituskanslia
77 3137,   konttori  77 39 64  ja   7719 97.
Telex  12-322 sosdem helsinki

Eteenpain :
Kotka,  Kotkank. 9, puhelimet: paatoim.
952-14 464,   toimitus   952-14 461,   kont-
tori   952-14 460,    toim.jobt.   952-14 460.
Telex  53-43  eteenpain  ktk

Hameen  Kansa :
Hameen]inna,   Kasarminkatu  7,  puheli-
met:    toimitus    917-22 264,    917-23662,
konttori     917-22 263,     toim.joht.     917-
22 262.  Telex  22-518  hameenkausa  hml

Kansan  I.ebti :
Tampere,  Hameenpuisto  21,  puhelimet:
toihitus   931-30 600   (keskus),   paatoim.
suor.   931-24 895,   toim.joht.   suor.   931-
24 765.  Telex 22 257 kausaulehti  tre

Pohjois-Karjala
Joensuu,  Koulukatu  30,  puhelimet:  toi-
mitus    22 518,    konttori    22383.    Telex
42-177 pohjkarjala js



Pohjanmaan  Kan8a :
Vaasa,  Pitkakatu  48,  puhelimet:  toimi-
tus     961-13771,     konttori     961-13261,
toim.joht.     961-12487.     Telex     74-280
pohjankansa vsa

Pohjolafl  Ty6 :
Oulu,   Pakkahuoneenk.   26,   puhelimet:
toimitus  12 597,  13 599,  konttori  13 597.
Telex  32-251  pohjolantyo  ou

Saimaan   Sanomat:
Lappeenranta,  Koulukatu 19, puhelimet:
toimitus  10 464,11272,  konttori  11020,
tal.hoit.  10 720. Telex 58-215 saisanomat
lpr

Svenska  Demokraten :
Helsinki  53,  Paasivuorenkatu  3,  puheli-
met: toimitus 77 59 24, konttori 77 23 70.

Tt- Paivalehti:
Turku,   Kasity6laiskatu   10,   puhelimet:
toimitus 921-13 088, konttori 921-13 380.
Telex  62-129  turunpaiva  tku

Uusi  Aika:
Pori,  Antinkatu  15,  puhelimet:  toimitus
12644,12652,   konttori    12651.   Telex
26-52  uusiaika  pr

T-I.EHDIST6N EIRJAPAINOT :

Helsinki:  Paasipaino,  Paasivuorenkatu  3,
puh.   77 36 68.

Kotka: Eteenpain Oy, Kotkankatu 9, pub.
952-11  546.

Hameenliuna:  Oy  Hameen  Kansa,  Kasar-
minkatu  7,  pub.  917-21778.

Tampere:   Tampereen   Keskuspaino,   Ha-
meenpuisto  21,  pub.  931-23 961.

I.a,ppeeDra,nta :  Kustannus Oy Kansan Ty6,
Koulukatu  19,  pub.  10 720.

Joensuu:   Kansan  Voima  Oy,   Koulukatu
30,  pub.   23 336.

Vaa,sa:  Oy  Kirjapaino  Ab,  Pitkakatu  48,
pub.   konttori   961-13  261,   faktori   961-
11711,  toim.joht.  961-12  487.

Oulu:  PT-paino  Oy,  Kansankatu  31,  pub.
16153.

Turku:   Lounais-Suomen   Kirjapaino   Oy,
Kasity6laiskatu  10,  pub.  921-13 37o.

Jyvaskyla:     Ty6n     Voiman     Kirjapaino,
Puistokatu  I, pub. 941-12 286.

Pori:   Oy   Kehitys,   Antinkatu    15,   pub.
14  000.

Mikkeli: Oy Vapaus,  0lkkolankatu 5, pub.
13150.

MUITA  TY6VAENLEHTIA :

Ammattijarjest6:   Helsinki   53,   Paasivuo-
renkatu  5,  pub.  76 55 00  (keskus).

Kotkaviesti:   Helsinki   55,  Sturenkatu  27,
pub.   77 56 48.

Nuorin  Siivin:   Helsinki   53,   Paasivuoren-
katu  5  A  15,  pub.  76 27 25  (keskus).

Pelto  ja   Koti:   Helsinki   17,   Maneesikatu
2a  A,  pub.  62 92 36.

Raitis   Kansa:   Helsinki   53,   Paasivuoren-
katu  5  A  9,  I)uh.  76 40 92.

Sarastus:    Helsinki   53,    Paasivuorenkatu
5 A 9,  pub.  76 40 93.

SYNTYMAPAIVAT

Sosialistinon   Aikakauslehti:   Helsinki   53,
Paasivuorenkatu  3.   Paatoimittaja,   toi-
mitussihteeii  ].a  konttori  76 57 66  (kes-
kus).

Aikamerkki:  Helsinki  53,  IV  linja  3-5  F,
pub.   konttori  71  72 44   (keskus),   toimi-
tus  7614 07.

Veljeys:  Ilmari  Kallio,  Helsinki  63,  Liesi-
polku 5 8, pub.  74 02 96, konttori posti-
lokero  15154,  H:ki   15.  Elma  Jaatinen.

OSUUSTOIMINNALI,ISIA  LEHTIA :

Elanto:  toimitus  ja  konttori,  Helsinki  53,
Kaikukatu  2,  pub.  70 531.

Me  kulutta].at  ja  Konsumenten:   toimitus
ja  konttori:  Helsinki  10,  Mikonkatu  17,
pub.10491.

Osuusliike  ja  Ty6toveri:  toimitus  ].a  kont-
tori:   Helsinki   10,   Mikonkatu   17,   puh.
10  491.

TY6VAENLIIKKEEN   LAITOKSET   JA
OPISTOT :

Ty6vien    Akatemia:     Kauniainen,    pub.
50 28 59.  ]oht.  Vain6  Liukkonen.

Ty6vaen  Arkisto:   Helsinki  53,   Paasivuo-
renkatu   5   8.   Avoinna   klo   13--17   ja
arkipyhien  aattona  klo   10---14,   lauan-
taisin   suljettu.   Arkistonhoitaja   Matti
Nieminen,  pub.  7717 20.

Ammattiyhdistysopisto:       Kiljava,       puh.
27 58 69.  joht.   Emil  Strand.

Vain6  Voionmann  Opisto:  Tampere,  pub.
931-82048.    joht.    Martti    Ruohonen,
931-82  049.

Pajulahdon  Urheiluopisto:  Nastola,   Paju-
lahti.   Pub.   918-44126.   ]oht.   Kalervo
Tuominen.

Raittius- ja varhaisnuorisoty6opisto (Liitto-
koti):  Veikkola,  Tervalampi.  Pub.  913-
13  913.

Pohjolan   Opisto:    Haukipudas   as.   Pub.
Oulu  71 509.  ]oht.  Reino  Pienimaki.

Ty6vaen    Muistitietotoimikunta :    Helsinki
53,  Paasivuorenkatu  5  8  (Ty6vaen  Ar-
kisto).  Sihteeri  Heimo  Huhtanen  tavat-
tavissa  klo  11-17,  arkipyhien  aattona
klo   10-14,   lauantaisin   suljettu.   Pub.
7717  20.

LOMAKODIT:

Aitien   Lomahuolto:   Helsinki   53,   Paasi-
vuorenk.  5  A  44,  pub.  76 53 82.

Aamipirtti:     Espoo,     Kolmiranta,     pub.
Helsinki  86 80 05.

Hakalahti:     Kuopio,     Kelloniemi,     pub.
Kuopio  971-15 942.

Hietaranta:    Lahti   3,    Jarventaus,   pub.
918-84154.

Hirvasranta:    Paaskylahti,    Natki,    pub.
Savonlinna  5715.

Janvela:    Valkeakoski,    Malkiainen,    pub.
917-70 725.

Kallioniemi:     Helsinki,     Katariinansaari,
pub.  Helsinki  87 98 48.
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Kiviniemi:   Rovaniemi,   Norvajarvi,   puh.
Rovaniemi  83 314.

Koivuranta:  Kajaani,  Sokasaari.
Kotoranta: Kiljava, pub.  Helsinki 27 58 79.
I.a,pin    I.omakoti:      Ivalo,     Tsharmijarvi

pub.  232.
Lepola:  Kaakamo,  Alakaakamo.  pub. 2725
Lopopirtti:  Siuntio,  pub.  Helsinki  26  11  23.
Leporanta:   Pyhtaa,   Heinlabti.   pub.  952-

12 647
Liikeliiton Lo rna ja kurssikeskus, Tyrvint6

pub.   70 413.
Lomapirtti :  Pieksamaki,  Vangasj arvi, puh.

Pieksamaki  20 86.
Metsapil'tti:  Runni, pub.  Runni  13.
Martyniomi:  Mikkeli,  Ihastjarventie,  puh.

Mikkeli  22 042.
Mantyrinne:   Rauma,   Haapasaari,   Otan-

maa,  pub.  938-22 033.
Nurmela:  Vesanka,  pub.  941-35 098.
Onnela:  Haukipudas,  pub.  Oulu  71258.
Ruskeapaa:    Tottijarvi,    Pajulahti,    puh.

931-14  007.
Saimaan Lomakoti:  Ruokolaliti,  Salosaari,

pub.  Ruokolahti  133.
Sallan  Lomakoti:  Salla,  pub.  Salla  23.
Saunaniani:  joutseno,  janhiala.
Seutulanharju:     Rovaniemi,     Kittilantie,

pub.  Rovaniemi  33 03.
Tanmilehto:  Rymattyla,  pull.  921-51222.
Toninveraja:    Kammenniemi,    pun.    931-

83  102.
Typ¥£].a-Ama£:Eke::i  ]$4€.e8k5°§5£.J     Niemela,

Ykstammi:    Eurajoki,    Verkkokari,    pub.
938-82 047.

VANHAINKODIT:

Koteja  Vanhuksille  ry:     Ensikodintie    4,
H:ki,   pub.   77 23 56.

Koivupirtti:  Tampere,  Mutkakatu  38.
Koskenrinteen  Vanhainkoti,   Kotka.
Kapyrime:   Helsinki   61,   Koskelantie  26,

pub.  79 06 22.
Mantykoti (Oulu),  Kuivastie 9, Tuira.
Talousty6ntckijain   Vanhainkoti,   Helsinki

13, Tarkk'ampujankatu  I, pub. 63 60 55.
Viitaniemen Vanhainkcti, ]yvaskyla, Viita-

niemi.

ENSI-KODIT:

Eusi Kotien Liitto: Helsinki 51, Eusikodin-
tie  4,  pub.  77 23 56.

Helsingin   Ensi   Koti:   Helsinki   51,   Ensi-
kodintie  4,  pub.  77 65 02.

Keski-Suomen  Ensi  Koti:  Tyvaskyla,  Sal-
mela,   pub.   941-12 417.

I.ahden  I:usi  Koti:  Nfkkilankatu  51,  pub.
918-32  221.

IIapin I:usi Koti:  Rovaniemi,  Labteentie 3,
pub.  39 94.

Oulun EZLsi  Koti:  Oulu,  Kangastie  9,  pub.
34 82.

Tampereen  Eusi  Koti:  Tampere,   Mutka-
katu 38,  pub.  931-51285.
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Turun Ensi Koti: Turku, Luolavuorentie 7,
pub.   921-36 959.

Vuoksenlaakson  Eusi  Koti:  Tainionkoski,
pub.   22 82.

soslAALnrmlsTE RION  AI.AlslA
OS0ITTEITA :

Ty6neuvosto :  Helsinki  10, Salomonk.17 A,
pub.  64 55 97.

I:zlsio Salonen, puheenjohtaja, puh.14 311.
Mirjam    Sundstr6m,     sihteeri,     Helsinki,

Salomonk.17, pub. 64 55 93.
Tapaturmavirasto:   Helsinki,    Pitkansillan

ranta 3, pub. vaihde 70 841.

SEKAI.AISIA  0SOITTEITA

Asuntosaati6,  Tapiontori,  pub.  4619 21.
Eduskunta,  pub.  44 00 51.
Helsingin Ty6vdenyhdistys ry :  Helsinki 53,

Paasivuorenk.  5.  Vahtimestari  77  19 58.
Kapylan Ty6vaentalo  7910 95,  Vallilan
Ty6vaentalo    773031.    HTY:n    kerbo
77 20 66.

Manlaiskuntien liitto, pub. 64 0811.
Ma,inosrengas,  pub.  76 5711.
Matkatoimisto Area, pub. 61491.
Suomen  Kaupunkiliitto,  puh.  44 02 61.
Tapaturmantorjunta  ry.,  Helsinki   12,  Iso

Roobertinkatu 20, pub. 65 86 88.
Ty6terveyslaitos,  Helsinki 25, Haartmahin-

katu I.  (Vaihde 8.30-18, lauant. 8.30-
12)   4136 22.

Valtioneuvosto,  pub.14 311.
Valtion  Painatuskeslms:  Helsinki  10,  An-

nankatu  44.  Vaihde 64 5121.
Vuokralaisten Kes]nisliitto ry. , Helsinki 50,

H2ineentie  33,  pub.   77 6184,   7717 70.
Yhdistysrckisteritoimisto,  Helsinki  17,  Ma-

riankatu  9.  Toimisto,   pub.   63 17 88.

Suomon  Ammattijalje§t6  (SAJ) :

Hki 53, Paasiunorenk. 5 8, pub. 76 55 00.
SAJ :n  jas®nliitot :
S. Auto- ja Kuljetusalan Ty6ntckijaliitto

Hki  10,  Vuosik.  8  A  14,  pub.  toimisto
66 04 91, siht. 66 25 93.

Ihakuljetusalan Ammattiliitto
Hki 53,  Paasivuorenkatu 5 A,  pub.  toi-
misto  76 40 30.

S. Jalometallity6ntckijain Liitto
Turku,  Yliopistonk.  12 b  A 5,  pub.  toi-
misto  921-17 547.

Jaljest6toimitsijain Liitto
Hki  53,  Paasivuorenk.  3,  puh.  asiamies
76 57 66.

S. Kirjaty6ntckijain  Liitto
Hki  17,   Kirjaty6ntekijank.   10  8,  pub.
61  625.

Teollisuuden  korjaLamo-  ja  voimalaito8ty6-
vaen  Liitto

Hki 53, Paasivuorenk. 5 A, pub. toimisto
77 40 34.

Kutoma-  ja  Neulety6v5en  I.iitto
Tampere, Hallituskatu  19, pub. toimisto
931-21520.



S. Merimies-Unioni
Hki  12,  Iso-Roobertink.  30, pub.  13 404.

Nahka- ja kumialojen ammattiliitto
Hki 53, Paasivuorenk. 5 A, pub. toimisto
76 24 40.

S. Paperikoneenhoitajien  Liitto
Tampere, Kaleva, Pellervonk.15 F, pub.
931-55  771.

S.  Puunjalostusteollisuusty6ntekijSin  Liitto
Hki    12,    Fredrikink.   34   8    10,    pub.
64 20  22.

Ra,uta,tielaistefl Ammattiyhdistysten Liitto
Hki 53, Paasivuorenk. 5 A, pub. toimisto
76 89 92, siht. 76 89 93.

AMMATILLISTEN      KESKUSJARJEST6-
JEN  OS0ITTEET:

Suomen   Ammattiyhdistysten   Keskusliitto
(SAX) :

Hki 53,  Paasivuorenk.  5 8, pub.  70 296.
SAK:oon  kuuluvat  liitot :
Auto- ja Kuljetusty6vaen Liitto

Helsinki   17,   Unionink.   45   8   26,   pub.
toimisto  66 50 95,  pub.joht.  66 23 04.

S.  Elintarvikety6laisten  Liitto
Hki   53,   Suonionk.   4   8,   pub.   keskus
7178 77,   siht.   77 39 59.

Hotelli-  ja  Ravintolahenkil6kunnan  Liitto
Hki  17,  Mariank.   15a  A,  puh.  toimisto
66 07 27,   pub.j.   65 67 43.

S. Ilmckuljetus-Unioni
Hki  17,   Meritullink.13  C  pub.  toim.s``o
62  7517.

S.  Kiinteist6ty6ntekijain  Liitto
Hki  53,  Hameentie  10  A,  pub.  toimisto
77 40 49,  siht.  76 66 64.

Kunnallis-  ja  sairaala-alo].en  ty6ntekijain
Liitto

Hki  17,  Uhionink. 45 A,  toimisto  13 321.
S. Lasi- ja, Posliinity6vaen Liitto

Hki 17, Uriohink. 45 A, toimisto 62 6715.
S. Maaseututy6wien Liitto

Hki   18,   Albertink.   36  D,  pub.  keskus
64 07 28.

S. Mekanikkojen Liitto
Hki  17,  Meritullink.13  C,  pub.  toimisto
66 24 04.

S. Metallity6vaen I.iitto
Hki 53, Siltasaarenk. 3, pub.  70 570.

S. Muural.ion Liitto
Hki   53,   Suonionk.   4  A,   pub.   toimisto
77 68 91,  siht.  77 32 86.

S. Nahka-,  Jalkine-  ja  Kumity6vaen  Liitto
Hki    17,   Vironk.   9   D,   pub.    toimisto
62 45 40,  pub.joht.   62 44 60.

S. Paperiteollisuudenty6ntekijain Liitto
Hki  17,   Rauhank.   15,  puh.  65 96 55.

Puuty6vaen Liitto
Hki  53,  Siltasaarenk.  3-5,  pub.  toimisto
7183  20,   sibt.   7183 25.

S. Rakennusty6laisten Liitto
Hki  53,  Viherniemenk.  S,  puh.  717211.

S. Rautatielaisten Liitto
Hki  10,  Kaisaniemenk.  10,  pub.  15 688.

Satamaty6ntckij aim I,iitto
Hki  17,  Unionink.  45  G,  pub.  toimisto
62 42 59,  siht.   62 44 31.

SYNTYMAPAIVAT

Suomen  Sukeltajain  Liitto
Hki  10,  Simonk.  8  a,  puh.  64 22 70.

S.  Tekstiililaitosmiesten Liitto
Tampere, Hallituskatu  19, pub.  toimisto
931-24  753.

Tekstiility6vaen  Liitto
Tampere,  Hameenk.   5   8,   pub.   931-
32 340.

Toimittajaliitto
Hki   21,   Veneentekijantie  2,   puh.   siht.
67  3311.

S.  Ty6iaisliitto
Hki   15,   Hernesaarenk.   7   8    16,   puh.
65  00 44.

Valtion  Virka,ilijain  Liitto
Hki  53,  Paasivuorenk.  5 A  10,  pub.  toi-
misto  76 64 94.

Yleinen  Lehtimiesliitto
Hki 51,  KotkaLnk. 9, pub. siht.  70 491/53.

S.  Sosialidemokraattinen  Sanoma,lehtimies-
liitto

Hki  53,   Paasivuorenkatu  3,   puh.  siht.
771176.

S. Sahk6a,lanty6ntekijain Liitto
T:re,  Hameenk.   17  A,  pub.  931-28 800.

Teras-,   kaivos-   ja   konepajaty6vaen   am-
mattiliitto

Hki   53,   Paasivuorenk.   5   A   24,   pub.
76 58 55.

Tiemiesten  ammattiliitto
Hki   53,   Paasivuorenk.   5.A,   puh.   toi-
misto  76 39 95.

S. Vaatetusty6laisten Liitto
Hki   53,   Paasivuorenk.   5   A,   puh.   toi-
misto   77 3914,   siht.   77 05 41.

Yleis-   ja   erikoisalojen   ammattiliitto
Hki   53,   Paasivuorenk.   5   A   24,   puh.
76 58  55.

Virkamiesten  Yhteisjarjest6  (VY)
Hki   10,   Mechelininkatu   10   A   5,   pub.
44 06 85.

VY:66n  kuuluvat  liitot :
Helsingin  Poliisien  Yhdistys

Hki   10,   Et.   Hesperiank.   28,   puh.   toi-
misto  49 91  85,  siht.  44 38 92.

Mielisairaanhoitaj len  Liitto
Hki 53, Paasivuorenk. 5 A, pub. 76 24 88.

Oppilaitosten ja virastoj en toimihenkil61i itto
Turku,   Kauppiaank.    15   E,   I)uh.   921-
13  220.

Postiliitto
Hki   10,   Fredrikink.   61,   puh.   toimisto
6415  51,  siht.   6412  46.

S.  Poliisien Liitto
Hki 15, Pursimiehenk. 5 A, puh. 63 45 00.

S. Veturimiesten Liitto
Hki  10,  Eerikink.  24,  puh.  64 54 04.

Tie - j a vesirakemusmestariliitto
Karkkila,    Pitkalantie    22,    pub.    913-
55  746.

S. Tullimiesliitto
Hki  17,  Unionink.  45  G,  pub.  62 71  55.

Valtionrautateiden virafl-  ja toimeflhaltijat
Hki   27,   Mannerheimintie   122  A,   pub.
41  59 06.

Va,nkila,in  Teknilliset  Toimihenkil6t
Hki  55,  Keskusvankila.
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Vankilavirka,ilijain  IIiitto
Hki    14,    Vuorimiehenk.    14    C,    pub.
63 67 49.

VR  Kondukt66riyhdistys
Hki  17,  Kulmak.  12  A.

Vleinen  viran-  ja  toimenhaltijain  Liitto
Hki  12,  Tarkk'ampujank.  14  A.

Keskusliittojen  ulkopuoliset  liitot :

S.  Eunnallisten ty6ntckijain ja  viranha,lti-
jain liitto (ETV)

Hki 53,  Paasivuorenk.  5 8, pub.  70 907.
Liikety6ntckij aim  I,iitto

Hki  17,  Unionink.  45`M,  pub.13 751.
Luotsi-  ja  Majakkam_iesliitto

Hki  12,  Iso-Rcobertink. 30, pub.  13 404.
S. Muusikkojen Liitto

Hki,  Uudenmaank.  36 D,  pub.  66 91 60.

MUISTllNPANOJA



MUISTIINPANOJA



TEHKffi   TEKIN
tilajsuudes-tanne   jijh!a,
tarjotkaa   vieraillenne
sykahdyttava   yiiatys
tarjotkaa

KULTAMITALI-.
ILOTULITUS
Tunnetusti   korkealaa-
tujsia   tuotteitamme

F]AKETIT  -
TfiL[TISADETIKUT

ILOTULITUS  OY
Hyryla,   puh.   25oi6i



Elannon
tavarataloissa
on monipuolinen
runsas valikoima
aikuisten ja lasten
asusteita vaatteita
jalkineita laukkuja
kankaita pientavaraa
taloustavaraa
kodin koneita

Tervetuloa tutustumaan !

Tavaratalot:         Aleksi 9 Siltasaarenkatu 8-10

SARAT,  diagonaali-
puku- ja hamekankaat,  peitehuovat
seka  Finn-jersey  leningit
jotka  ovat  varust6tut  yllaolevalla  tavararherkill6inme,
taataan  kestiviksi.

oRAVAls-rEN  vERKATEHDAs  ov
Oravaistentehdas



\\i\\NK

HALUAMME

OLLA  MUKANA

KASVATTAMASSA

LASTASI

Nuorfen KotkaEn Keskusl]ltto ry.

Sturenk. 27, Hki 55,

puh. 775 648, 769 216

Niilo
Wallari
ANTOISIA
VUOSIA

Ammattiyhdistysliikkeen
ja   politiikan   piirissa  te-
raksenlujana     tunnetun
Suomen  Merimies-Unio-
nin  puheenjohtajan  per-
soonallinen  i'a  suorasu-
kainen   muistelmateos.

380  sivua,   16   kuvaliite-
sivua,18,-/21,50.



PIMENNYKSI#
Tan6   vuonna   tapahtuu    kaksi   cLuringonpimennysta,   jotka   kumminkin    molemmat

ja6v6t  Suomessa  nakym6tt6miksi.
Vuoden ensimm6inen auringonpimennys on  maaliskuun 18 pna; se ndkyy AustraliasscL

ja  ltd-lntian  saaristossa  seka  ympdr6ivilla  merialueilla.  Toinen  pimennys  sattuu  syys-
kuun 11 -12 pn6 ja on ndkyvissa suurissa osissa Pohjois-ja Etela-Amerikkaa seke Tyynen
valtameren  itaosissa.  Molemmat  pimennykset ovat keskivy6hykkeessdan  rengasmaiset.

Kuu  ei  pimene tana vuonna.  IV]utta'se joutuu  ko]me  kertaa  moan  puolivarjoon,  him.
tdydenkuun  aikana  huhtikuun  2  pnd  (klo 19-22),  elokuun 27  pna (klo 13) ja syyskuun
25  pna  (klo 20.30-24.00).  Elokuun  tapahtuman  hetkelld  kuu  on  meilld taivaanrannan
alapuolella.

MERKKIEN   SELITYKSIZ{

0  Aurinko.  ®  uusi  kuu.   D  Ensimmainen  neljdnnes.  ©  T6ysikuu.   a  Viimeinen  nel-
j6nnes. S. Iihavalla painettuna merkitsee pyhdpaiv66. ® klo 9.45 on luetcava: kuu syntyy
kello  9  ja 45  min.  0  3.14-21.22  aurinko  noLlsee  kello  3  ja  14  min.  aamulla ja  laskee
kello 21  ja 22 min.  illalla. ) kuuluu edelliseen paivaan. ( kuuluu seuraavaan paiv6dn. `On
huomattava,  etta  kaikki  ajat on  merkitty Suomen  laillisen  keskiajan  mukaan, joka on
kaksi   tuntia   edella   Greenwichin   keskiajasta   elf   20   min.   11    sek.  edella   Helsingin
keskiajasta.  Auringon  ja  kuun  nousu-  ja  laskuajat  koskevat  kunkin  taivaankappaleen
keskipistetta.

ORTODOKSISEN   KI'RKON   JUHLAT   VUONNA   1969

Tammik.              1.               Uudenvuodenp&ivd
„                      6.              Herran  kaste,  loppiainen

Helmik.                2.               Herran    temppeliintuominen
Maaljsk.            25.               Neitsyt   Marian   ilmestys

„                     30.               Palmusunnuntai
H u htik.                4.              Pitk6perjantai

6.,  7.       Padsiainen
15.              Herran  taivaaseen  astuminen,  helatorstai

„                    25..  26.     P.   Kolminaisuuden   p6iv6,   helluntai
Kesak.               24.             Johannes   Kastajan   syntyma

„                   29.              Apostolien  pietarin  ja  paovalin  pdiv6
Elok.                      6.               Kristuksen    kirkastuminen

„                    15.              Neitsyt   Marian   kuolinpaiv6
„                  29.             Johannes   Kastajan   mestaus

Syysk.                   8.              Neitsyt   Marian   syntym6
„                    14.               Ristin paiva

Lokak.                  1.              Neitsyt   Marian   suoielus
Marrask.             3.              Karjalan   valistajien   paiva

|ou|'Lk.              2!:             Fyei:SnytNTfor[!::kst:nmppp6ej'j|rkdynt!
„                    25.,  26.     Kristuksen  syntyma

Sivut  1 -32  painettu  Oy  Weilin+G66s  Ab:n   kiriapainossa  TapiolasscL
Muu  osa  Ty6v6en  kirjapainossa  Helsingissa



TAMMIKuU

Ty6vaen Sivistysliitto, Neljas
linja 3-5  F,  Helsinki 53 puh.
717 244

-©A_
Tdydellinen  vakuutus-

laitos

®
Henei.::k:avaskajL::i:;:ekd

'

Polo-,   murto-,   tapaturma-,
auto;ah!i;k:C:ELut':ksi:ujta

KANSA-YHT16T

1  K  uudenv.paiva      o  9.27-15.21
2T  Aapeli                        0  9.26-15.22
3P   Elmo,   Elmer                 ©  klo  20.28
4L   Ruut                          0  9.25-15.26

5 S   uudenv. i. s. Lea 0  9.24-15.27
6 M Loppiainen Harri 0  9.23-15.29
7T   Aukusti,   August   0  9.22-15.31
8 K  Hilppa                         0  9.21-15.33
9T   Veikko, Veijo, Veli 0  9.20-15.35

10 P   Nyyrikki                    a  9.19-15.37
11  L    Kari                                     a  klo  16.00

12 S   1. Iopp. i. s. Toini  0  9.16-15.41
13  M  Nuutti
14T   Sakari
15  K   Solja
16T   IImari,  llmo
17P   Antto,   Anton
18L   Laura

19 S  2. Iopp. j. s. Heikkio  9.05-15.57
20 M  Henna                        0  9.03-16.00
21  T   Aune,  Auni               0  9.01-16.02
22 K  visa                            0  8.59-16.05
23T   Eini,  Fine,  Enni       0  8.57-16.07
24 P   senja                          0  8.55-16.10
25 L   Paavo, Pauli. Paavali  D   klo  10.23

26 S   3. lapp. i. s. Raino 0  8.51 -16.15
27 M  viljo'                           a  8.49-16.18
28T   Kaarlo,  Kalle,  Kai 0  8.47-16.20
29 K  valtteri                     0  8.45-16.23
30T  lrja                             a  8.42-16.26
31  P   Al]i                        ,      0  8.40-16.28





HELMIKUU

Sosialidemokraattisen

N
Keskusliitt®  ry

Nuorisoidriest6   on kodin ia kou-
Iun  yhdysside.

Sen  tarkoituksena  on  kasvottcia
nuorista   kansanvaltaisen   nake-
myksen  omaavia  yhteiskuntokel-
poisia  yksil6itd.

Toiminnassaan   se   tariocicl   idse-
nilleen     hyvid     harrastuksia     ia
viihdettd.

Vanhemmat,  ohiatkaa   lapsenne
sosialidemokraattiseen    nuoriso-
toimintaan.

Nuori - seiJraa aikaasi -
seuraa meila.

Paasivuorenkatu  5  h  15
Helsinki  53

XanenkannalJaia
NuORIN  SIIVIN

iFprx

1  L    RiittcL                             0   8.38-16.31

Kynttil6np.  Aamu   ©  klo  14.56
Valo
Armi
Runeb.   p.,  Oivi
Terhi,  Terhikki
Riku,    Rikhard
Laina

a  8.33-16.36
0  8.30-16.39
0  8.28-16.42
0  8.25-16.44
0  8.23-16.47
0  8.20-16.50

1.   ruk.p.   RCLijcL      a   8.17-16.52

Elina,  EIlen,  Elna,  EIla   a   klo  2.08
Talvikki                      0  8.12-16.58
Elma,   Elmi                 0  8.10-17.00
Sulo,  Sulho               a  8.07-17.03
Voitto                       0  8.04-17.06
Sipi,   Sippo                0  8.01-17.08

16S   Laskiaiss.   Julia        ®  klo  18.25
17 IVI  Vdin6,   Vdinam6     a   7.56-17.14
18T   Kaino                          0  7.53-17.16
19 K   Eija                               0  7.50-17.19
20T   Helind,  Heli,  Hely  0  7.57-17.22
21  P   Keijo                           0  7.45-17.24
22L   Tuulikki,   Tuulia     0  7.42-17.27

23 S   11. paast.aj.s. Salli 0  7.39-17.29
24M  Matti,     Matias
25T   Tuija
26 K   Nestori
27 T  Torsti
28P    Kalev.  p.,  Onni





MAALISKUu

Jos  onni   pett6d ....

HA©A
vakuutus  auttaa

ios  se  on  otettu
aioissa

~SA-YHT16T

PATENTTI-

aryat
ovat    erikoisalamme

Valmistamme  ne  no-

peasti     ja    edullisesti
ajanmukaisilla

koneilla,

iLLLiT==  -  -  i-  -=

Tampereen
K  E  S  K  u  SPAI  NO
K E S K  u  S SITOMO

Hdmeenpuisto  21
Puh.   23961

1  L   Alpo,  Alvi,  Alpi       0  7.21-17.45

2 S  2. paast.ai.s.Virvao  7.19-17.47
3 M  Kauko
4T  Ari,    Atro,
5 K   Laila,  Leila
6T  Tarmo
7 P   Tarja,  Taru
8  L   Vilppu

9 S  3. paast.aj.s.AuvoO  6.58-18.05
10 M  Aura
11  T   Kalervo
12 K   Reijo,   Reko
13T  Tarvo
14P    Matilda,  TildcL
15 L    Risto,  Kristian

16 S  4. paast.aj.s.Ilkkao  6.37-18.22
17M  Kerttu,   Kerttuli    0  6.34-18.25
18T   Eetu,    Edvard                 ®  klo  6.51
19K  jooseppi,  juuso       0  6.27-18.30
20 T  Jaakkima,Aki Kpt. 0  6.24-18.32
21  P   Pentti                          0  6.21-18.35
22 L   vihtori                       0  6.18-18.37

23 S   Marianp.  Akseli   0  6.15-18.40
24M  Kaapo,    Gabriel    0  6.12-18.42
25T  Aija                            0  6.09-18.45
26K   [mmanuel,   Manu            B   klo  2.48
27T   sauli,  Saul                0  6.03-18.49
28 P   Armas                       0  6.00-18.52
29 L   Joonas,  Jouni            a   5.57-18.54

30 S   Palmusunn.Uskoo  5.54-18.57
31  M  lrma,  lrmeli              a   5.51-18.59



MAALISKuU



HUHTIKuu

7
®

TYOVHEN  KESKINA.lNEN
VAKuuTUSYHTIO

TURMA
Raillius on terve, luonnollinen ia
my6nfeinen  vakiiuomista  vapaa
elamantapa.

Tdmdn     puolesta     toimii     my6s
Suomen     Sosialidemokraallinen
Rail'iusliitto.

Julkaissut:  Railis I(ansa aikuisille

ia  nuorille, Saroslus lapsill®.
Liillokoli   Vihdin   Tervalammellci
tarioaa    hyvdn    kurssipaikah    ia
kesdlld   lomanviettomahdollisuu-
den.

Os.,   Paasivuorenk.  5  A  9,   Hel-
sinki     53.     Puhelimet:     toimisto
764 093,   sihteeri   764 092,   liitto-
koti  913-13 913.

1  T   Pulmu                          0   5.48-19.02
2K   pellervo                          ©  klo  20.45
3T  sampo                       0  5.42-19.07
4P  Pitkaperjantai     0  5.39-19.09
5 L   Irene             Ukko)  0   5.36-19.11

6 s   paasiaisp.  Vilho  o  5.33-19.14
7 M 2. paasiaisp.Allan o  5.30-19.16
8T  Suoma,  Suometar  0  5.27-19.19
9 K   Agric.  p.,  Elias,  Eelis   a   klo  15.58

10T  Tero                           0  5.21-19.24
11  P   verna                         0  5.18-19.26
12L   julius                             0   5.15-19.29

13 S   1.  pads.  j. _s.  Tel-o   5.12-19.31
Taito            lervo)  0  5.09-19.34
Tuomi                        0  5.06-19.36

®  klo  20.16
0  5.00-19.41
0  4.57-19.44

Pdlvi                           0  4.54-19.46

20 S  2. pads. i. s. Lauhao  4.51 -19.48
21  M  Anssi,  Anselmi         0  4.48-19.51
22T   Alina                          0  4.46-19.53
23 K  Yrj6,   jyrki,   Jyri    a  4.43-19.56
24T   Pertti,  Albert,  Altti   D  klo  21.45
25P   Markku,  Markus    0  4.37-20.01
26 L   Terttu                       0  4.34-20.03

27 S  3. pads. i. s. Merja 0  4.31 -20.06
28 M  llppo,  llpo                 a  4.29-20.08
29T  Teijo                          0  4.26-20.11
30 K  Mirjam,  Mirja          a  4.23-20.13



24

25

26

27

28

29

30



TOUKOKuu

POH|OLAN
TY6

POHJOIS-SUOMEN
SOSIALIDEMOKRAAT-
TISEN  VAESTON
AANEN.KANNATTAJA

TOIMISTOT

KAJAANISSA
KEMISSA
ROVANIEMELLA

TOIMITUS JA  KONTTORI

OULU
Pakkahuoneenkatu 26

Pienviljelija!
Liittomme      suorittaa      p6tev66
maatilataloudellista        ammatti-
neuvontaa.
Hoitaa  tehokkaasti  ammottikun-
tanso  taloudellisia  etuia.

Liiton  tiedotuslehti  kaikille  idse-
nille   ilmaiseksi.

#|st3yjTn:is#:i:;a;£:tn#:§S::teaFt€u:dr:ffii:

§uomen Plenvlljellltiln  lllm  I.i.

Mcineesikatu  2  a  A  14
Helsinki   17

Puh. 62 92 36 ia  63 77 25

1T   vappu,  Valpuri       0  4.20-20.16
2P   Vuokko                              ©  klo  7.13
3  L   Outi                             0  4.15-20.21

4 s  4. pads. i. s. Ruusu o  4.12-2o.23
5 M  Maini                           a  4.10-20.26
6T   Ylermi                        0  4.07-20.28
7 K   Helmi, Kastehelmi a  4.04-20.31
8T   Heino                                a  klo  22.12
9P   Timo                           0  3.59-20.35

10L   Aino,Aina,Aini      0   3.57-20.38

11  S   Rukouss. Aitienp.,a  3.54-20.40
12 M  Snellm. p.,  Osmo)  0   3.52-20.43
13 T   Kukka          Lotta)  0  3.49-20.45
14 K  Tuula                          0   3.47-20.47
115 T   Helatorstai Sofia 0  3.45-20.50
16P    Ester,   Essi                       ®   klo  10.26
17L   Mailc[,   Maili              a   3.40-20.54

118 S   2.  rukousp.Erkki  0   3.38-20.57
19 M   Emilia,Milja,EmmcLO   3.36-20.59
20T   Lilja,  Lilli                      a   3.33-21.01
21  K   Kosti,  Konstantin  a   3.31-21.03
22T   Hemminki,Hemmoo   3.29-21.06
23 P   Lyyli,   Lyydia            0   3.27-21.08
24L    panu                                      D   klo  14.15

25 S   Helluntaip.  Urpoo  3.23-21.12
26 M 2. helluntaipaiva o  3.21 -21.14
27T   Ritva            Vilma)  0   3.20-21.16
28 K  Alma                           a  3.18-21.18
29T  oiva                          0  3.16-21.20
30P   Pasi                               0   3.15-21.22
31  L    Helka,   Helga               ©   klo  15.18
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K E S A. K U U

KA©A
Tdydellinen  vakuutus-

laitos

®
HeneiL:k:avaskajLi:i:i:ekd

::[3;,:hT;#{:;.:,a::tp:aktsu#;,

-SA-YHTI0T
Palveluksessanne
Pietarsaaressa

-  10  elintarvikemyymalaa  eri
puolilla kaupunkia
Tavaratalo    Centrum    kau-
pungin    sydamessa,    moni-
puolisine valikoimineen

-  Hotelli    Centrum    samassa
talossa

-  taydet oikeudet

-  tanssia
-  ohjelmaa

TERVETULOA!

Osuusliike
VARMA

Andelsaffar

1  S   Kolmin.p. Teemu 0  3.11-21.25
2 M  Venla
3 T   Orvokki
4 K   Puol.v.  Ij.,  Toivo
5T   Sulevi
6 P   Kustaa,  Ky6sti
7L    Suvi

8 S   1. kolm.i.s.Salomoo  3.03-21.36
Ensio
Sepp
Impi,
Esko
Raili.
Kielo

115 S   2.  kolm.  i.  s.  Vieno  ®  klo  1.09
16 M  pdivi,   Pdivikki         0  2.58-21.44
17T   urho                         0  2.58-21.44
18 K  Tapio                         a  2.57-21.45
19T  siiri                             0  2.57-21.45
20 P   Into                             0  2.57-21.46
21  L  Juhannusp.   eli   |oh.   Kast.   p.

S.Iipun p.,Ahti Kps.0  2.58-21.46

22 S  3. kolm. i. s. Paulao  2.58-21.46
23 M  Aatto, Aatu,  Aadolf    D  klo  3.44
24T  Juhani, Jussi, jukkao  2.58-21.46
25 K  Uuno                          0  2.59-21.46
26T  jorma,  Jarmo         0  3.00-21.46
27 P   Elvi                               0  3.00-21.45
28L   Leo                              0  3.01-21.45

29 S  4. kolm. j. s. Pietari ©  klo  22.04
30 M  pdivi6,  Pdiv6           0   3.03-21.44

I+viilil%l¥aek.



KESHKuU



HE[NXKUU

HALLITuSKATu   ]9

TTY:n  SUURRAVINTOLA

pun.  20 955 - 23 011

-maukkaita  lounaitci

-illallisfanssiaiset  ioka  ilta

--ikivihred6   ia   tuoreempoa
tanssimusiikkia   hyvien   or-
kestereiden my6tdilemdnd

KAUPUNGINKELLARI

pun.  20 965

---   moderni  olutravintola

-maukkaat    ruokapalcit    ia
piristdvd  olut  sammuttaval
ndlkdnne   ia   ianonne   no-
peasti  ia  huokeallci

KATISKA

--.-. viihtyisd      itsepalvelurcivin-

told  Hallituskcidun  ia  puis-
ton   kulmassa

-- aterioitte ioko nopeasti fai
rauhallisesti  -  kuten   ha-
luatte

ATERIOITTE TAI  RENTOuDUTTE

o,  Aaron            0  3.04-21.43
ia,   Maija           0   3.05-21.43
o                          0  3.06-21.42

0  3.07-21.41
to,  Untamo        a  3.08-21.40

6S   5.  kolm.  i.  s.  Esa      a  klo  15.17
7M   Klaus,   Launo            0   3.11-21.38
8T   Turo                            0   3.13-21.36
9K   llta                                0   3.14-21.35

10T   saima,  Saimi            0   3.16-21.34
11  P    EIIi                                     0   3.18-21.32
12 L    Hermanni,Hermano   3.19-21.31

113  S   3.   rukousp.   Ilari   0   3.21-21.29
Aliisa                                    ®   klo  16.11
Rauni,  Rauna          0   3.25-21.26
Rein
Ossi
Riik

a  3.27-21.24
a  3.29-21.22
a  3.31-21.20

Saara,  Saija,  Sari  0  3.33-21.18

20 S   Kirkastuss.  Mar-0  3.35-21.16

Johanna        ketta)  0  3.37-21.14
Leena,    Mataleena     D   klo  14.10
0ili,OIga   M.a.      0   3.41-21.10
Kirsti,  Kristiina       0   3.43-21.08

Jaakob      a  3.46-21.06
Martta                      a  3.48-21.04

27 S  8. kolm. i. s. uni-a  3.50-21.01
28M  Atso      keonpaivd  0  3.52-20.59
29T   0Iavi,   0lli,    uolevi    ©  klo  4.45
30 K  Asta,  Augusta         0  3.57-20.54
31  T   Helena                        0   3.59-20.52





ELOKuu

JYVzisKYLHN

TYOVHEN   RAVINTOLAT

KANSANFIAVINTOLA

Vain6nkatu  7

TEATTERIRAVINTOLA

Kauppakatu 30

RAITTIUSRAVINTOLA

Kauppakatu 30

Viihtyisat ravintolasalit -
kohtuulliset hinnat

Kolme hyvan  ruoan  ravintolaa

Hakaniemessa ja Vallilassa

pafasfa
Paasivuorenkatu 5

llmava, viihtyisa tanssi-

paikka joka ilta (ei  maanant.)

Vallilan ly6vaentalossa

Sturenkatu 27

I   lk ravintola 17-24 s.15-24

hyva kansanravintola 9-23

Tervetuloa lahelta ja kaukaa!

1  P   Maire                         0  4.02-20.49
2 L   Kimmo                      0  4.04-20.47

9.  kolm. i. s.  VcL-  a  4.06-20.44
Veera           namo)  O
Saline
Toimi
Lahja
Sylvi'   Sylvia
Erja,   Eira

10 S   10. kolm.j.s.Lauri  a  4.23-20.26
11  M  Susanna,  Sanna      0  4.26-20.23
12T   Klaara                       0  4.28-20.21
13K   Keimo                                  ®   klo  7.17
14T  onerva                     0  4.33-20.15
15P   Marjatta,  Marja    0  4.35-20.12
16 L   Aulis                            0  4.38-20.09

17S   11.   kolm.   j.   s.   0  4.40-20.07
18M  Leevi         Verneri)  0  4.42-20.04
19T   Mauno,   Maunu       0  4.45-20.01
20K  samuli,   Samuel            D   klo  22.03
21 T   Soini,  Veini                0  4.50-19.55
22 P   livari,  Iivo                 0  4.52-19.52
23 L   varma  Mat.  I.        0  4.54-19.49

24S   12.  ko[m.  i.  s.      a  4.57-19.46
25M  Loviisa       Perttu)  0  4.59-19.44
26T   llma,  llmi,  llmatar 0  5.02-19.41
27K  vilja                                  ©  klo  12.32
28T  Tauno                        0  5.06-19.35
29P   lines,  lino                  0  5.09-19.32
30L   Eemil,  Eemeli            a   5.11-19.29

31  S   13.kolm.j.s.Arvi o  5.14-19.26

wgE;rLti#o+p€"is



ELOKuu



SYYSKuU

Jos  onni   pettdd ....

KA©A
vakuutus  auttaa

ios  se  on  otettu
aioissa

KARISA-YHTI8T

"ulkoillen terveytta"

®
KUNTOLIIKUNNAN
KESKUSLIITTO r.y.

L.  Brahenkatu  2.  Puh.  76 46 83

Kuntokoulu

Helsinginkatu  25  puh.  76 41  13

0ta omaksi hy6dyksesi
"LIIKUNTA  TAVAKSI"

1  M   Pirkka
2T   Sinikka
3  K   Soili,   Soile
4T   Ansa
5P    Mainio
6L   Asko

0   5.16-19.23
0  5.18-19.20

Soila         @klol8.58
0  5.23-19.14
0   5.25-19.11
0  5.28-19.08

7 S   14. kolm. j. s.Arhoo  5.30-19.05
8 M  Taimi                            0   5.33-19.02
9T   lsto                              0  5.35-18.59

10K   Kalevi,  Kaleva         0   5.37-18.56
11  T   Santeri,  Aleksanteri  ®   klo  21.56
12P   Valma                         0  5.42-18.49
13 L   Orvo                           0  5.44-18.46

14 S   15. I(o]m. i. s. lido a   5.47-18.43
15  M  Sirpa
16T   Hellevi,   Hillevi
17  K   Aili,   AilcL
18T   Tyyne.   Tyyni
19P    Reija
20L 0
21  S   16. kolm.j.s.Mervio  6.03-18,22
22M  Mauri                           0  6.06-18.19
23 T   Mielikki  Syysp.tas.  0   6.08-18.16

i#§j:n;:mr:o            %;k;o:i§!!
28 S   17. kolm.j.s.Arja a  6.20-18.01

33T  r:#°'Mjkae'         8  ::23=I7:§3

#gE'rLwhp6edrdst





LOKAKuU

rm

Ty6vden  perustama  ia
hallitsema

vahinkovakuutuslaitos

TYOVA.EN  KESKINA.INEN

VAKUuTuSYHTIO

TURVA

SUOMEN

AMMATTII

|fiR|EST6
R.Y.

iiia:,:jj:             :a:'i!o:i;.4¥
5S   Mikkelinpaiva      o  6.37-17.39
6 M  Roine            lnkeri)  a  6.39-17.36

;I ,i;I:f:ko' p'rjo        3 ::4#::;:i;
10  P  A. Kiven p.,Aleksi  0  6.49-17.24
11   L  otso,   Ohto                  ®   klo  11.39

12 S  4. rukousp. Aarre 0  6.54-17.19

;:! :,:i;:"eta        3 ;::;:;;:::
16T   sirkka,  Sirkku         0  7.04-17.07

i: :  i:::i                     O D7.°kioi::9£

119 S   20.kolm.j.s.Uljaso  7.11-16.58

i!i!e:v;u:u!;              i;:i;:j!.i;
24 P   YK:n  paiva, Asmo 0  7.24-16.44
25L   Sojntu                               ©  klo  10.44

/

26S  21.kolm.i.s.        0  7.29-16.38
27M   Helli        Amanda)
28T   Simo
29 K   Urmas
30T   Eila
31  P   Artturi,   Arto

wgE;rLx#O+p€%8b



24

25

26

27

28

29

30

31



MARRASKuU

Sanomalehti

P O  H J  O  I  SI
KAR|ALA

Joensuu   Koulukatu   30

Puhelimet:

Konttori  22-383

Toimitus  22 518

Kirjapaino  22 336

Sinunkin  kotiisi

Oma

€T€€NPAIN

ja

VI I KKOLI ITE

samalla hinnalla

1  I   Pyhainpaiva Lyly o  7.45-16.22

2 S   22.  kolm.  i.  s.  Topi    a  klo  9.14
3  M  Terho                          0  7.50-16.17
4T   Hertta                       0  7.52-16.14
5K   Reima                          a  7.55-16.12
6T   Kustaa   Aadolf       0  7.58-16.07
7 P   Taisto                        0  8.00-16.07
8 L   Aatos                         0  8.03-16.04

a  8.05-16.02
Teuvo)   ®   klo  0.11

a  8.11-15.57
a  8.13-15.55
0  8.16-15.52
a  8.18-15.50
a  8.21-15.48

16 S   Kirkkov. Iah. viim. s. D klo 17.45
17 M  Eino,Einari Aarne) 0  8.26-15.44
18T  Jousia                          0  8.28-15.42
19K   Liisa,   Elisabet          0   8.31-15.40

i!:  JSH:i'j,E,Oar::,:.:ri          3  ::;:::;:;:

23 S   Tuomios.Klemettio  8.41 -15.32
Lempi,   Lemmikki
Katariina,
Sisko
Hilkka
Heini
Aimo

30 S   1. adventtis. Anttio  8.56-15.21

#gE!rLX#°+P€e88S





\\                JOULUKUu

KA©A
Tdydel\Iinen  vakuutus-

laitos

®
HeneiL:k:avaskaj:i:i:;:ekd

::13;,ahTi#ir:,-:'?::I?:aktsuii:ft;'

KANSA-YHT16T

TURUN
PAIVALEHTI

Perust.   1898

Varsinais-Suomen
sosialidemokraattien

lehti

1  M  OskcLri                           a   8.59-15.19
2T   Anelma                                 @  klo  5.50
3 K  vellamo                      a  9.03-15.17
4T   Airi,  Aira                  0   9.05-15.16
5P   selma                          0  9.06-15.15
6 L   ltsendisyysp., Niiloo   9.08-15.14

7S  2.  adventtis.         a  9.10-15.13
8M   Kyllikki    Sampsa)  a   9.12-15.12
9T   Anna,  Anneli,  Anni   ©   klo  11.42

10K   lsmo                                a   9.15-15.11
11  T   Taneli,Daniel,Tatuo   9.16-15.10
12P   Tuovi                             0   9.18-15.10
13  L   seija                              0   9.19-15.09

14 S   3. adventtis.Joukoo  9.20-15.09
15  M   Heimo
16T   Auli.   Aulikki
17  K   Raakel
18T   Aapo,  Aabraham
19  P    liscLkki,   Iikka,   Iiro
20L   Kerkko

21  S  4. adventtis. Tuo-a  9.26-15.10
22 M  Raafael  Tps.  mos)  0   9.27-15.11
23T   senni                                   ©  klo  19.35
24 K  Aatami,  Eeva,  Eevio  9.28-15.12
25 T  )oulupaiva             o  g.28-15.13
26 P  2.  joulupaiva eli  tapaninpaiva

Tapani,   Teppo       0  9.28-15.13
27 L   johannes,   Hannes   0  9.28-15.14

28 S   |oulun  j.  s.  VicLtt.  a   9.28-15.15
29M  Rauha      last.   p.)   0   9.28-15.17
30T   Taavi,    Daavid        0  9.28-15.18
31  K   Sylvester,   Silvo       0  9.27-15.19





tunnus
merkitsee
turvallisuutta
E-osuuskauppaliikkeen      tunnus     opastaa
Teidat   myymal6ihin,   tavarataloihin,   hotel-
Ieihin,  ravintoloihin,  huoltamoihjn  I.a  palve-
lupisteisiin,    joissa    kuluttajain    suojelulle,
neuvonnalle  ja  valistukselle   annetaan   ar-
voa.  Se  merkitsee  kuluttajille  turvallisuutta
ja  antaa  varmuuden  siita,  etta  kuluttajien
toivomukset  otetaan  huomioon.

TERVETULOA    I    OSTOKSILLE



I
lin Osuuskauppa li
Its-Savon Osuuslllke   Savonlinna
Janakkalan Osuuskauppa Turenki
Jokelan Osuuskauppa Jokela
Jamsan Osuusliike Jamsa
Kainuun  Osuusliike  Kajaani
Kalaiokilaakson  Osuusliike Ylivieska
Keite!een Osuuskauppa Keitele
Kemin  Osuuskauppa  Kemi
Kiuruveden Ty6vaen Osuuskauppa Kiuruvesi
Kyminlaakson Osuusliike Kotka
Lahden Osuuskauppa Lahti
Lestijokilaakson Osuusliike Kannus
Loimaan Osuusliike  Loimaa
Osuuskauppa Maki-Matti Jyvaskyla
Osuuskauppa Perhela Jarvenpaa
Osuusliike Ahio Hyvinkaa
Osuusliike Etelapohia Seinajoki
Osuusliike Hame Hameenlinna
Osuusliike lmatra  lmatra
Osuusliike  Kalla  Kuopio
Osuusliike Kansa Pori
Osuusliike Kansanvoima Flautalampi
Osuusliike Keha Eura
Osuusliike  Keko  Lohja
Osuusliike Kerhola Paimio
Osuusliike Kymenmaa Kouvola
Osuusliike Laaja Lapua
Osuusliike Lapinmaa Rovaniemi
Osuusliike  Manly Mantta
Osuusliike Onni  Lappeeriranta H



Osuusliike Oras Somero
Osuusliike  Oripaa  Oripaa
Osuusliike Paavonseutu Saarijarvi
Osuusliike Pielinen  Lieksa
Osuusliike Pohjankangas Kankaanpaa
Osuusliike  Salla  Kemijarvi
Osuusliike Sata-Hame Humppila
Osuusliike Satarengas Lauttakyla
Osuusliike Savonseulu  Mikkeli
Osuuslilke Si§a-Karjala Tohmajarvi
Osuusliike Suoja Pauma
Osuusliike Sydan-Name  Lammi
Osuuslijke Tammi Forssa
Osuusliike Tarmolai Turku
Osuusliike Tuki Karkkila
Osuusliike Ty6nvoima Varkaus
Osuusliike Tahka Salo
Osuusliike Valli  Hamina
Osuus[iike Varma Andelsaffar Pjetarsaari
Otanmaen  Osuusliike Otanmaki
Oulun Osuuskauppa Oulu
Pohjois-Paijanleen  Osuusliike  Korpilahti
Ftaja-Karjalan  Osuusliike  Nurmes
Taalintehlaan Osuuskauppa Taalintehdas
Taka-Lapin  Osuusliike  lvalo
Tornionlaakson  Osuusliike Pello
Vakka-Suomen  Osuusliike  Uusikaupunki
Vlhdlnseudun O§uu§Iiike Ojakkala
Viitasaaren  Osuuskauppa Viitasaari
Ylaneen Osuu§lllke Ylane
Yla-Savon  Osuusliike  lisalmi

RE



E
OSUUSKAUPPALIIKKEEN
JASENISTON  VALTAOSAN
MUODOSTAA  TYOVAESTO

Maanviljelijat

Maatalous-ja metsaty6Iaiset

Teknisten ja vapaiden ammattien harjoit-
tajat ja virkamiehet

Toimisto-ja  huolintaty6ntekijat

Myyntitehtavia suorittavat henkil6t

Varasto- ja kuljetusty6ntekijat

Palveluksia suorittavat henkil6t

Teollisuus-ja  kaupunkity6vaki

Muut,  ryhmajasenet mukaan  lukien

I

91975     15,7  °/o

32046       5,5  0/a

44478       7,6  0/o

298915,1   0/o

45122       7,70/o

36844       6,3  °/o

a;rfgri4       6.5o/o

225423    38,4  0/o
4/2718      7,20/o

1967  yhteensa  586  531     loo  0/o

-OSUUSKAUPPALIIKE

jasenist6n  omistama
jasenist6n  hallitsema



tunnus
merkitsee
turvallisuutta
E-osuuskauppaliikkeen      tunnus      opastaa
Teidat   myymal6ihin,   tavarata[oihin,   hotel-
Ieihin,  ravintoloihin,  huoltamoihin  ja  palve-
Iupisteisiin,    I.oissa    kuluttai.ain    suoje[ulle,
neuvonnalle  ja  valistukselle   annetaan   ar-
voa.  Se  merkitsee  kuluttajille  turvallisuutta
ja  antaa  varmuuden  siita,   etta  kuluttajien
toivomukset otetaan huomioon.

TERVETULOA   I    OSTOKSILLE


