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1951 — N:o 31

Khn lausunto tilintarkastajien kertomuksesta vuoden 1950 tilintarkastuksesta.

Kunnallislain 131 §:sséd séddetddn, ettd jos vuositilintarkastajien kertomuk-
sessa’ on tehty muistutuksia tilejd ja hallintoa vastaan, vaatikoon kunnallishallitus
asianomaisten selitykset sekd jattdkoon ndméd ja oman lausuntonsa wvuositilin-
tarkastajien kertomuksen mukana valtuustolle niin ajoissa, ettd valtuusto ehtii
kasitelld.niitd lain 49 §:n 2 kohdassa mainitussa kokouksessa. Viime mainitussa
lainkohdassa taas edellytetddn, ettd kesikuussa on péitettiva edellisen vuoden
hallinnosta annetuista kertomuksista seké tileistd tilinpadtoksen hyviaksymisesti
ja vastuuvapauden myé6ntidmisestd, ellei valtuuston esityksesti sisdasiainministerio
ole midrinnyt kisittelyaikaa myshemmiksi. Kvston 13. 6. 1951 (asia n:o 13) teke-
min esityksen johdosta sisdasiainministerié on 27. 6. 1951 suostunut siihen, etti
sanotut asiat saadaan kisitelld viimeistdsin kuluvan.vuoden lokakuun aikana
pidettdavissid Vston kokouksessa.

Kun tilintarkastajain muistutukset ja huomautukset kertomuksessa vuodelta
1950 (Khn mietintd n:o 14 vuodelta 1951) ennen kaikkea koskevat sairaalalauta-
kunnan, halkotoimiston, palolautakunnan, kiinteistolautakunnan, elintarvike-
keskuksen lautakunnan, liikennelaitoksen lautakunnan ja rahatoimiston toimi-
aloja, on Khs pyytidnyt nailtd selitystéd tilintarkastajien huomautusten johdosta.
Mainittujen lautakuntien ja virastojen antamissa lausunnoissa (liitteet 1--7)
esitetddn Khn mielesté riittdvi selvitys tilintarkastajien kertomukseen sisiltyvien
huomautusten johdosta. Yhtyen omasta puolestaan siihen, mité lautakunnat ovat
lausunnoissaan esiintuoneet Khs lisiksi omana lausuntonaan esiintuo seuraavaa:

Vuositilintarkastajat ovat todenneet, ettd erdidt kiinteistdt, joihin on myodn-
netty kiinnitys kaupungin antaman lainan vakuudeksi, on palovakuutettu liian
alhaisesta arvosta. Tdméin huomautuksen johdosta kiinteistélautakunta ilmoittaa
katsovansa, ettd palovakuutusten valvonta olisi kosketellussa suhteessa jérjes-
tettdva rahatoimiston tehtiviksi, siilld kiinteistétoimiston tonttiosastolla ei ole
mahdollisuutta vuosittaisen tarkkailun ylldpitimiseen. Tdmé#n johdosta Khn
on todettava, ettd tiatd valvontaa ei ndyti mahdolliselta siirtdd rahatoimistqon,
koska rahatoimiston kiytettdvissé ei ole henkilokuntaa, joka voisi suorittaa kiin-
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teistojen arvioinnin. Kun kiinteistotoimistoon on suunnitteilla tiliviraston perusta-
minen, lienee mahdollista siirtdd palovakuutuskirjojen sdilytys perustettavalle
tilivirastolle, jonka jédlkeen tdméi yhdessi kiinteistotoimiston asianomaisten viran-
haltijain kanssa voisi huolehtia puheena olevan tehtivin suorittamisesta. Khs
tulee Kvston tilintarkastajain kertomuksen johdosta tekemin paitoksen taytin-
toonpanon yhteydessi kehoittamaan Kkiinteistélautakuntaa uudelleen harkitse-
maan po. asiaa.

Mita Pirkkolan ruotsalaisten lahjatalojen rahastoon tulee, niin Khs ilmoittaa
kiinteistolautakunnan nyttemmin tehneen Khlle ehdotuksen sanotussa rahastossa
olevien varojen yhdistimisestd kaupungin yleishyodyllisen rakennustoiminnan
edistdmislainarahastoon. Khs tulee aikanaan tekeméin esityksen asiasta Kvstolle.

Vuositilintarkastajat ehdottavat, ettd olisi ryhdyttdvé laatimaan pitempéaa
ajanjaksoa varten kaupungin pdfomansijoituksia koskeva toimintasuunnitelma,
niin ettd kaupungin paittivit viranomaiset voisivat sijoituskysymyksid ratkais-
taessaan noudattaa maidrittyd tirkeysjarjestysti. Tamin johdosta Khs toteaa,
ettd vt Eriksson-Lihrin aloitteen johdosta Kvsto 26. 10. 1949 (asia n:o 10) péétti,
ettd asian valmistelun yhteydessa laadittu luettelo rakennusyrityksisté ja -suunni-
telmista merkitddn tiedoksi sekd ettd niiden yksityiskohtaisesta toteutettami-
sesta pédtetddn erikseen jokaisen vuoden talousarvion kisittelyn yhteydessi.
Khs katsoi asian valmistelun yhteydessi, etti ei ole ollut mahdollista laatia varsi-
naista kiintedtd sijoitussuunnitelmaa, vaan etti oli tyydyttdvi ainoastaan totea-
maan, mitéd eri toitd on vireilld tai suunnitteluvaiheessa. Khs ei tassdkididn yh-
teydessi ole voinut vakuuttautua siitd, ettd varsinaisen sijoitussuunnitelman
laatiminen pitempédd ajanjaksoa varten olisi tarkoituksenmukainen, koska jo
nyt on osoittautunut, ettd edelld mainitussa luettelossa huomioon otetuista toista
ja niiden otaksutusta méirdrahojen tarpeesta on ollut monessa kohdassa poiket-
tava. Lisiksi on todettava, etti suhdannevaihtelut ja raha-arvon muuttuminen
tekevit erittdin epailyttdviksi, onko riittdvédd aihetta kiinnittdd varoja ja pal-
kata henkilokuntaa sellaiseen huomattavan laajaan tyohon, jota tillaisen suun-
nitelman tekeminen edellyttéisi. ,

Tilintarkastajat ovat edelleen ehdottaneet harkittavaksi, olisiko asianmukaista
keskittdd kaikki méirdrahoja koskevat ehdotukset rahatoimenjohtajan tehtaviksi.
Khs timén johdosta toteaa, ettd rahatoimenjohtaja nykyisin niin hyvin johta-
jistossa kuin Khssa osallistuu kaikkien méirdrahakysymysten késittelyyn ja on
hénelld, kuten muillakin Khn jasenilld, tilaisuus saada eridvd mielipiteensi esille
tuoduksi poytikirjassa, mikéli hiin sithen katsoo syyté olevan. Khn johtosddnnon
mukaan on kunkin kaupunginjohtajan kisiteltivi toimialaansa kuuluvat kysy-
mykset ja useimmat ndistd kysymyksistd ovat tavalla tai toisella mééararahoja
koskevia. Vuositilintarkastajain ehdotuksen &oteuttaminen merkitsisi ilmeisesti,
ettd muiden kaupunginjohtajien tyot huomattavasti vihenisivit, mutta raha-
toimenjohtajan péainvastoin huomattavasti kasvaisivat. Khn mielesti asia ei téssi
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yhteydessid ole ratkaistavissa, vaan voitanee se ottaa harkittavaksi vasta kun
kaupunginjohtajien lukuméédrdd mahdollisesti lisdtddn ja heiddn tyonjakonsa
tidssd yhteydessd joutuu uudelleen harkittavaksi.

" Tilintarkastajien toteamuksen johdosta, ettd erdiden komiteain tydt eivit
niyti sanottavasti edistyneen, Khs ilmoittaa, ettd Khs sddnnéllisesti valvoo komi-
teain tydskentelyi ja tarvittaessa on kehoittanut niité kiirehtiméén tyoskentelyéén.

Halkotoimiston erdiden mdéédrdrahojen ylitystd koskevien huomautusten
johdosta Khs ilmoittaa, ettd asia tulee jérjestettdviksi vuoden 1952 talousarvion
kasittelyn yhteydessa.

Tilintarkastajien malmtsemaa Kiveldn sairaalassa tapahtunutta anastusta
koskevasta kysymyksestd on kaupungin akimies antanut lausunnon 13. 10. 1951.
Asia on vield Khssa selvittelyn alaisena ja tulee Khs siitd tekeméén eri esi-
tyksen jollekin Kvston seuraavalle kokoukselle. °

Edelld vuositilintarkastajain kertomuksessa mainittujen asioiden lisdksi sisil-
tyy revisiotoimiston kertomukseen joukko kohtia, jotkasininsé eivit vaikuta kysy-
mykseen vastuuvapauden mydntidmisestd. Khs saattaa ne titen Kvston tietoon.

Khs ilmoittaa lisdksi tulevansa tdmin asian tdytidntéonpanoa koskevan péi-
toksensé yhteydessd kehoittamaan asianomaisia kaupungin lauta- ja johtokuntia
kiinnittdméadn huomiota tilintarkastajien ja revisiotoimiston kertomuksxssa esitet-
tyihin huomautuksiin ja ehdotuksiin.

Edelld esitettyyn viitaten Khs ehdottaa,
ettd tilintarkastajien kertomus ei anlaisi aihella enempiin toimen-
piteisiin.
Helsingissé, 18. 10. 1951,
' Vakuudeksi
Eino Waronen
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HELSINGIN KAUPUNGIN - Liite 1.
SAIRAALALAUTAKUNTA

Helsingissé, syyskuun 7 p:nd 1951.

Kaupunginhallitukselle.

Asia: Vuositilintarkastajien kertomus vuodelta 1950.
Viite: Kaupunginhallituksen lihete N:o 317/502/6. 5. 1951.

Palauttaen viitekohdassa mainitun ldhetteen sairaalalautakunta antaa siihen sisilty-
vistd vuositilintarkastajien kertomuksesta seuraavan lausunnon.

Vuositilintarkastajat ovat Kiveldn sairaalassa 15. 12, 1950 tapahtunutta palkkavaro-
jen anastusta koskevassa kertomuksensa kohdassa huomauttaneet ensinnikin, ettei vuosi-
tilintarkastajille ole esitetty mink#dn hallintoelimen pastostd, jonka perusteella sairaalan
henkilokunnan palkkojen suorittamisesta aibeutuvat kassatoimenpiteet, jotka sellaisi-
naan kuuluvat sairaalan taloudenhoitajalle, on siirretty eri huoneeseen toimistoapulaisten
suoritettaviksi, . )

Téman huomautuksen johdosta lienee asian periaatteellisen puolen valaisemiseksi
lyhyt selvitys paikallaan. Kaupungin sairaalain taloudenhoitajien irroittamiseksi muiden
virkatehtdviensd hoitamiseen sdddetidn kaupungin sairaalain kirjanpitdjiin vuodelta
1927 olevassa johtosiannossd, ettd timin tulee hoitaa taloudenhoitajan johdolla sairaalan
kassalijkettd, jos sairaalatarkastaja niin mé#dridd. Talld perusteella Marian sairaalassa,
kulkutautisairaalassa ja tuberkuloosisairaalassa kirjanpit4ja suorittaa myds palkanmaksusta
aiheutuvia kassatoimenpiteits.

Siitd lahtien kun mainittu kirjanpitdjdin johtosiénto on vahvistettu, on kaupungin
sairaalain taloustoiminta kasvanut siind maarin, ettd sellaisissa suurissa sairaaloissa kuin
Kiveldn ja Nikkilin sairaalassa kirjanpitdja ei ehdi omistautua kassaliikkeen hoitoon,
joten niissé on tdssi suhteessa ollut turvauduttava toisenlaiseen jarjestelyyn.

Kivelin sairaalan taloudenhoitajan tehtyi vuonna 1945 esityksen, ettd taloudenhoita-
jan vapauttamiseksi entisti enemmin taloudellishallinnollisiin tehtdviin tihin sairaalaan
perustettaisiin rahastonhoitajan virka, silloinen sairaalahallitus ei kuitenkaan katsonut
voivansa titd ehdotusta puoltaa, koska tdllaisen viran perustaminen paitsi muuta olisi
voinut olla vastoin sitd periaatetta, ettd taloudenhoitajan tulee olla vastuussa sairaalansa
kassaliikkeestd. Sen sijaan .sairaalahallitus esitti kaupunginhallitukselle, ettd rahaston-
hoitajan viran asemesta tdhdn sairaalaan perustettaisiin uusi toimistoapulaisen virka,
jonka haltijalle taloudenhoitaja saattoi sairaalahallituksen luvalla siirt4i. kassatehtdvien
hoidon, kuitenkin taloudenhoitajan vastuulla. Puhetta ei ollut myshemmin hankittavasta
luvasta, vaan sen voitaneen katsoa sisiltyneen viran luonnetta koskevaan perusteluun,
jonka nojalla kaupunginvaltuusto 23. 5. 1945 pastti perustaa kyseisen viran kassatehts-
vien hoitamista varten. Saiantona on ollut, ettd kaupungin sairaaloihin uusia virkoja perus-
tettaessa on kaupunginvaltuustolle esitetyissid perusteluissa osoitettu paitsi viran tarpeelli-
suutta myds sen haltijan velvollisuuksiin kuuluvat tehtivit, erityisesti silloin kun virkaa
varten ei ole olemassa johtosddntosd, kuten on laita sairaalain toimistoapulaisten suhteen.
Téten on menetelty myds vastaavassa Nikkildn sairaalaa koskevassa tapauksessa. Katsoen,
etti sairaalan taloudenhoitaja ei saanut riittdivisti aikaa sairaalan talouskokonaisuuden
silméllapitoon, sairaalalautakunta oli sitd mieltd, ettd kassanhoito olisi siirrettdva toi-
mistoapulaisen tehtéviksi, taloudenhoitajan kuitenkin ollessa siitd lopullisesti vastuussa,
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Niihin perusteluihin nojaten kaupunginvaltuusto 18. 2. 1948 paatti perustaa myos Nikki-
lin sairaalaan toimistoapulaisen viran kassanhoitoa varten.

Siten on samoin kuin Nikkildn sairaalassa myos Kiveldn sairaalassa katsottu kyseisen
toimistoapulaisen voivan suorittaa myos palkkojen maksamisesta aiheutuvia kassatoimen-
piteita.

Sen johdosta, ettd Kiveldn sairaalassa on palkkavarojen késittelyyn osallistunut
avustajana toinen toimistoapulainen, viitattakoon palkanmaksussa noudatettaviin ohjei-
siin, jotka kaupunginhallitus on 1. 2. 1951 antanut kaupunginreviisorin esityksesti. »Suu-
rempien palkkavarojen ollessa kysymyksessd on viltettdvi sitd, ettd vain yksi henkilo
osallistuu niiden siirtelemiseen, pussiin panoon tai jakoon» eli siis palkkojen maksamiseen.
Ei voitane niin ollen lukea viaksi, jos jo ennen niiden ohjeiden antamista on palkanmaksun
varmistamisen ja samalla myos jouduttamisen vuoksi Kiveldn sairaalassa palkkojen mak-
samisesta aiheutuviin kassatoimenpiteisiin avustajana osallistunut toimistoapulainen,
jonka taloudenhoitaja on tdhin tehtdvidn madrinnyt. Avustajan méiidrddmisen tédllaiseen
tehtdviadn sekd valtion sairaaloissa ettd myo6s muissa maamme sairaaloissa, joissa palkka
maksetaan pusseja kayttden ja t4td varten tarvitaan avustajaa, on katsottu kuuluvan
taloudenhoitajan asiaksi.

Mita vihdoin siihen tulee, etti Kiveldn sairaalassa palkanmaksu on siirretty tapahtu-
vaksi veri huoneessas, kuten vuositilintarkastajien kertomuksessa mainitaan, on huomautet-
tava, ettd Kiveldn sairaalan varsinaisessa toimistosalissa on yleisdlle varattu aitaus ollut
siksi ahdas, ettd potilasmaksujen kannon ohella siind on ollut hankala maksaa palkkoja
sairaalan suurelle, yhd kasvaneelle henkilokunnalle. Tast4d syystd palkanmaksu on siirretty
tapahtuvaksi kirjanpitijin huoneessa. Kun toimistohuoneisto, kirjanpitdjin huone mu-
kaan luettuna muodostaa kokonaisuuden, eikid ole ehdottomasti mésratty, missid toimisto-
huoneiston osassa palkanmaksun tulee tapahtua, tiytynee katsoa, ettd taloudenhoitajalla
on ollut oikeus harkintansa mukaan jéirjestidd toimistonsa piirissd sopivimmaksi havaitse-
mansa tilat palkanmaksua varten. Tulkoon tissd yhteydessi mainituksi, ettd sairaala-
lautakunnan ja revisiotoimiston taholta on pidetty mahdollisena palkkojen maksamista,
erityisii varmuustoimenpiteity noudattaen, vieldpd tyopaikassa, kuten erddn sairaalan
pesulassa ja keittiossi sielld tyoskenteleville henkilokunnalle. Tast4 on sairaalalautakunta
erdin selonteon yhteydessa 2. 2. 1951 tiedoittanut kaupunginhallitukselle, jolla sillikiin
ei ole ollut huomautettavaa timén henkilokunnan kannalta kdytdnnollisenid pidettévin
palkanmaksutavan johdosta.

Toisena huomautuksenaan vuositilintarkastajat esittivit tapauksen johdosta, etti
kaupunginhallituksen p&4étoksen mukaan on kaupungin toimistot pidettdvé péivittdin
keskeytymaittd avoinna sitd varten méiirityt tunnit, mutta rahojen anastushetkelld on
sairaalassa palkanmaksu kuitenkin ollut keskeytyneend ja rahat jatetty vartioimatta
avoimelle paydille huoneeseen, jonka ovi tosin on ollut tavallisessa lukossa.

T4dmén johdosta saataneen huomauttaa, ettd Kiveldn sairaalan vakinainen henkilo-
kunta kasitti viime vuonna n. 530 henkil64, jollaiselle méirille palkan maksaminen voi
vaatia tdyden virkatyopaivin. Jotta palkanmaksuun osallistuville toimistoapulaisille
varautuisi mahdollisuus heille kuuluvaan aamiaistaukoon, timsé ei liene mahdollista ilman
palkanmaksun keskeyttdmistd, koska toista paria ei ole kaytettdvissi palkanmaksun
vilittdmén jatkamiseen. Kaupunginhallituksen méardystd virka-ajan suhteen ei taytyne
tulkita niin, ett4 palkanmaksun lyhyt keskeytys sairaalan sisdisen, henkilokuntaa koske-
vana toimenpiteend ei voisi tulla kysymykseen, varsinaisen toimistosalin ollessa avoinna
ja toimihenkildiden sielld oleskellessa tai tyoskennellessd. Varsinaiseksi viaksi lienee luet-
tava siis se, ettd noutamatta olleet palkkapussit jitettiin keskeytyksen ajaksi ilman riitts-
vid vartiointia tai ettd niit4 ei siksi aikaa pantu kassakaappiin, kuten olisi ollut varminta.
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Kolmantena Kiveldn sairaalassa sattuneeseen anastustapaukseen kohdistuvana huo-
mautuksena vuositilintarkastajat mainitsevat, ettd kun anastus huomattiin, ei siitd méaa-
rdysten mukaisesti heti ilmoitettu ylimmille kaupungin viranomaisille, vaan esim. kau-
pungmrevuson sai asiasta tiedon vasta yleisradion uutisissa klo 19 aikaan, anastuksen
tapahduttua jo noin klo 11.30. Siten joutuivat anastetun rahaméirdn toteamaan vain
ne henkilot, jotka muutenkin samoja rahoja kasittelivat.

Vuositilintarkastajat tarkoittanevat tilloin kaupunginhallituksen 23. 1. 1947 antamaa
madrdystd, joka perustui kaupunginreviisorin tekemdiin esitykseen. Siind hin esitti kau-
punginhallituksen pédtettaviksi, ettd kaupungin vahingoksi sattuneesta viranhaltijan
tai ulkgpuolisen véadrinkiytoksestd olisi ilmoitettava ei ainoastaan esimiehelle ja lauta-
kunnalle, vaan myds revisiotoimistolle, Talloin ei kuitenkaan mainittu, kuinka kiireelli-
sesti olisi puheenalaisissa tapauksissa ilmoitus revisiotoimistolle tehtdvi, eikéd siitd ole
liioin mainintaa kaupunginhallituksen ohjepditoksessd. Sddntond on ollut, ettd tapauksen
laatu on maardnnyt, kuinka kiireellisesti siitd on ilmoitettu nimenomaan revisiotoimistolle,
jolle ilmoitus on yleensd tehty kirjelmdn muodossa. Joka tapauksessa Kiveldn sairaalassa
tapahtunutta anastusta tiytynee pitda sellaisena, etti siitd olisi tullut viipymatta ilmoittaa
sekd revisiotoimistolle ettid sairaalatarkastajalle, joka hinkin sai asiasta ilmoituksen vasta
virastoajan pdatyttysi.

Vuositilintarkastajien kertomuksessa kosketellaan myos erdstd ruokatavarahankintaa.
Kaupungin sairaalain taloudenhoitajat olivat viime syksyni, jolloin hilloamisajan ollessa
meneilld sairdalat eivdat saaneet siilomiseen tarvittavaa sokeria, tehneet erdin suurtehdas-
lilkkeen kanssa sopimuksen tarpeellisten hilloerien hankkimisesta ja varastoimisesta kau-
pungin sairaaleita varten. Kuten sairaalalautakunnan revisiotoimistolle antamasta yksi-
tyiskohtaisesta selvityksestd kdy ilmi, sairaalat ovat saaneet suorituksia vastaavat méa-
rit hillotavaraa, jonka hinnoitus lisdksi on osoittautunut kaupungille edulliseksi.

Lopuksi sairaalalautakunta saanee vield Iyhyesti kajota kaupunginreviisorin kerto-
mukseen silt4 osalta, joka koskee vieraskuntalaisten ottamista potilaiksi erdille Kivelidn
sairaalan vuodeosastolle. T4t4 sairaalaa kokonaisuutena silmalld pitden, sielli on hoidettu
verrattain vdhidn vieraskuntalaisia. Sairaalan sistitautien osastolla vieraskuntalaisia oli
vuonna 1949 1,879, ja 1950 2,259, potilaiden koko luvusta. Mainittuihin prosenttimaéériin
sisdltyvit myos huoltolautakunnan toimesta sairaalaan otetut vieraskuntalaiset ja siirto-
vikeen kuuluneet potilaat. Vieraskuntalaisten potilaiden médrd oli vuonna 1950 yhden
hengen huoneessa 20 ja kahden hengen huoneessa 21. Valtaosa ndistd kaupunginreviisorin
tarkoittamalla vuodeosastolla hoidetuista on ollut li4kéreita, ministereitd, kansanedustajia
ja ulkomaisia diplomaatteja seka heiddn perheittensi jdsenii ja sellaisten liikkeitten palve-
luksessa olevia, jotka maksavat veroa Helsinkiin. Useissa tapauksissa nididen potilaiden
sairaalaanottoon on ilmoituksen mukaan antanut kehoituksen ylempi l4dkintéiviranomai-
nen tai kaupungin viranomainen.

Sairaalalautakunta on kaupunginreviisorin huomautuksen johdosta antanut vieras-
kuntalaisten sairaalaanoton rajoittamista tarkoittavat ohjeet Kiveldn sairaalan johtajalle,
joten asia ei antane aihetta enempaiin.

Sairaalalautakunnan puolesta:

Eero Ponteva.

Erkki Sirvio.
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HELSINGIN KAUPUNGIN Liite 2.
HALKOTOIMISTO

Kaupunginhallitukselle.

Asia: V. 1950 tilintarkastuskertomus.
Viite: Kaupunginhallituksen kirjelma n:o 317/502—51.

Vuositilintarkastajien kertomuksessa sivulla VI on huomautus siiti, ettd Heinolan
saha on rakennettu suuremmaksi kuin Kaupunginvaltuuston 18. 2. 1948 tekema piétos
edellyttaisi. Tamén johdosta pyyddmme kunnioittavimmin viitata Halkotoimiston uudel-
leenjidrjestelykomitean mietint6on 25 p:1td toukokuuta 1950, jonka mukaan oli kauko-
nékoists, ettd sahaa suunniteltaessa ja rakennettaessa kaupungin lisidntyvd puutavaran
tarve otettiin huomioon ja koska mm. saha ndin jidrjestettyni on kaupungin tarpeita ja
kdyttod varten kiytannéllinen ja taloudellinen, sekd on tehostaan huolimatta pieninta
kokoa oleva uudenaikainen saha, jolla tyévoiman siisté ja tuotantoteho on korkein mah-
dollinen. Sahaa. suunniteltaessa on kiytetty myoskin parhaita asiantuntijoita.

Maisdrarahaylitykset:

Sahan asioissa niméit »ylityksets muodostuvat tilapaisluontoisiksi tarkoitettujen
laitteiden rakennuskustannuksista, kuten osa lautatarhaa ym., sekd halkotoimiston ka-
lustovarastoista sahalle siirretyistd moottoreista ja sihkolinjavarusteista, sidhkolaitoksen
laskuista, sahan omaan kiyttoon otetusta puutavarasta, sekd mm. Maunulan sahan luovu-
tuksessa takaisin saadun 6 milj. markan kdyttimisesti Heinolan sahalla, josta 2 milj. mk
Heinolan sahalle siirrettyind koneina ja 4 milj. mk takaisin saatua myyntihintaa.

Halkotoimiston toiminta-aikana tehdyt »ylityksety.

Esimerkiksi Halkotoimiston varastotarhoja pilkesahoineen, joista viimeisind vuosina
Huopalahden ja Herttoniemen tarhat on myyty ja Tapanilassa ollut muuten lopetettu,
ei ole ennemmin pidetty kiinted4n omaisuuteen kuuluvina. Samoin oli asianlaita erindisten
muitten omaisuuksien kohdalla, joita Halkotoimiston reahsomtlvalheen aikana myytiin
tai siirrettiin kaupungin toisille laitoksille.

Sitten kun Halkotoimiston omaisuuksien realisointi lopetettiin ja toimisto on vakinais-
tettu on myoskin tarkistettu miké toimiston jilelld olevasta ja kayttoon jadvastd omai-
suudesta on sellaista, ettd se kaupungin omaisuusluetteloissa kuuluu kiinteistéluontoiseen
omaisuuteen ja mitd tdstdi omaisuudesta on hankittu Halkotoimistolle myé6nnetyilld
ennakkomdiéridrahoilla, joita kaupunginvaltuuston myontimit pidomamdéirirahat eivit
peité.

Revisiotoimiston esityksen‘mukaan sellaisen omaisuuden hankinta-arvo on yhteensi
22.699.010 mk, jonka summan allekirjoittanut toimisto on anonut otettavaksi v. 1952
tulo- ja menoarvioon ko. médrirahaylitysten peittamiseksi.

Poistot.

Edellisten kymmenen toimintavuoden aikana on kéytianté, Halkotoimiston erikois-
luonteesta johtuen, ollut sellainen, ettd poistot on tehty lain sallimissa puitteissa ilman
erikoistal poistosuunnitelmaa. Nyt kun toimisto on vakinaistettu poistosuunnitelma tul-
laan tekemé&dn sdddetyssd jarjestyksessd.

Helsingissd, 11 pédiviind syyskuuta 1951.

Helsingin kaupungin Puutavara- ja polttoainetoimisto:

Frans Kivisto.
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HELSINGIN KAUPUNGIN : Liite 3.
PALOLAUTAKUNTA

Helsingisss, syyskuun 12 p:nd 1951.
N:o 178,

Kaupunginhallitukselle.

Asia: Kaupungin vuositilintarkastajien kertomus vuoden 1950 tilintarkastuksesta,
Viite: Kaupunginkanslian lidhete n:o 317/502—51/6. 5. 1951.

Palauttaen ylld merkityn ldhetteen siihen liittyvine asiakirjoineen palolautakunta
pyydettyns lausuntona yllid mainitusta kertomuksesta ilmoittaa seuraavaa:

Mit4- ensinndkin tulee autonalustojen sijoitukseen ulkosalle, suoritti asianomainen
autokoritehdas tdm#n palokunnalle mitddn ilmoittamatta, kun tyon suoritus lykkaantyi,
mutta timéi tilanne korjattiin palokunnan toimesta heti kun siit4 oli saatu tieto ja ennen
kuin mitdfn vahinkoa oli ehtinyt tapahtua.

Viivytys autojen hankinnassa on johtunut siit4, etta palolautakunta katsoi tarpeelli-
seksi muuttaa aikaissmman Ford Thames-merkkisten autojen hankintaa koskevan paa-
toksensd ja lisdksi lisenssien saannin viipymisesti.

Mitd taas tulee arkiston jérjestelyssd havaittuihin epakohtiin, on nim4i korjattu toi-
miston uudelleen jéirjestelyn yhteydessd kaupunginhallituksen jirjestelytoimiston ehdo-
tusten mukaisesti.

Palolautakunnan puolesta:

Puheenjohtaja C. A. Ohman.
Sihteerl P-E. Guslafs.

HELSINGIN KAUPUNGIN Liite 4.
KIINTEISTOLAUTAKUNTA

Helsingissé, syyskuun 17 p:na 1951.
N:o 913.

Kaupunginhallitukselle.

Asia: Vuositilintarkastajien kertomus vuoden 1950 tilintarkastuksesta.
Viite: Kaup.kanslian l4hete m:o 317/502—51/6. 5. 1951.

Palauttaen ylld merkityn 1dhetteen siihen liittyvine asiakirjoineen kiinteistélautakunta
esittdd seuraavaa:

Mita tulee vuositilintarkastajien mainitsemaan palovakuutusten liian pieneen arvoon,
olisi lautakunnan mielestd kontrolli tdssi suhteessa jdtettdva rahatoimiston tehtaviksi,
silld kiinteistotoimiston tonttiosastolla ei ole- mahdollisuutta vuosittaisen tarkkailun ylli-
pitidmiseen. Lisdksi lautakunta viittaa 13. 6. 1949 antamaansa lausuntoon apulaiskaupungin-
sihteeri Arttur Blombergin ym. kirjelmdésts, jossa kiinnitetdfin huomiota siihen, etta erdit
yleishyodylliset asuntoryhmdt, joille kaupunki on myéntanyt lainoja, eivit ole palovakuut-
taneet rakennuksiaan kéyvista arvosta. -
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Mita tulee sithen huomautukseen, etts erdiden kiinnityslainojen jilelld oleva pddoma-
méérd on niin pieni, ettd olisi ilmeisesti molemmille asianosaisille edullisinta, jos laina
voitaisiin maksaa takaisin, on se aiheellinen, mutta on kuitenkin huomattava, etti lainojen
takaisinmaksaminen sovittua aikaa nopeammin, riippuu lainansaajasta, eikd kaupunki
yksipuolisesti voi esittdd vaatimuksia tédssd suhteessa. Saattaa kuitenkin olla mahdollista,
ettd asia saadaan jérjestyméin neuvotteluteitse ja tulee kiinteistélautakunta téissa suh-
teessa ryhtymédn toimenpiteisiin ensiksi niiden lainojen osalta, joiden péddomamidra
on alle 10.000 mk.

Ruotsalaisten lahjoittamia lahjataloja koskevassa asiassa tulee lautakunta ldhiaikoina
tekemidn esityksensd. Syyné siihen, ettei néin ole aikaisemmin tapahtunut, on ollut erii-
den toisten asioiden suurempi kiireellisyys ja se, ettd kyseinen asia on melkoisen runsaasti
tyota vaativa.

Huomautuksen johdosta, joka koskee erddn luonnontuotteissa maksettavan vuokran
kantamista rahassa liian alhaisen hinnan mukaan, mainittakoon, etti asia on saatettu
jarjestykseen lautakunnan 27. 8. 1951 tekemilla péstokselld, joten huomautus ei enii
aiheuttane mitdén toimenpiteité.

Kiinteistotoimiston maatalousosaston osalta kertomus selostaa eriitd eri tuotanto-
haarojen tuloksia. Kun maatalousosastonkin kirjanpito pidetdan kaupungin muun kirjan-
pidon mukaisesti kalenterivuosittain, niin vuoden vaihteen inventaario, jolloin varastot
ovat melko suuret, vaikuttaa melkoisesti tuloksiin. Niinpd Vartiokyldssd vuoden vaih-
teessa puimattoman viljan varastot olivat suuret. Kun niiden arvo tilinpadtoksessd kéy-
tdnndssd olevan tavan mukaan tulee lopullisesti myyntitilille, niin peltoviljelys nayttéa
tappiota. Mutta kun myyntitilin voitto huomioidaan, niin Vartiokyldnkin- tilinpaatos
osoittaa kokonaisuudessaan 997.606 mk voittoa.

Sikatalouden konjunktuurit olivat a]kupuolella vuotta 1950 paremmat kuin edelli-
send vuonna. Syysporsalsta sen sijaan ei ollut paljon kysynt4a, mistd syystd ne jatettiin
lihotussioiksi ja joutuivat vasta tdnd vuonna myyntiin, mistd syystd kuluvan vuoden
talousarvion tulot sikalan kohdalla on jo ylitetty.

Nautakarjatalouden tulos parani jo huomattavasti vuoteen 1949 verrattuna huoli-
matta siitd, ettd maidon hinta ei noussut, vaikka tyopalkat ja vikirehut nousivat. Nauta-
karjatalous kamppailee nykyisin kautta maan suurissa vaikeuksissa. Kaupungin karja-
talouden tilannetta voidaan auttaa vielsd silli, ettd Pukinmien ja Tuomarinkyldn navetat
tulevat tarkastusmaitonavetoiksi, mikd merkitsee noin 3: 50 mk:n nousua maitokilolle,
niin pian kuin tilatut jidhdytyslaitteet saadaan. Toinen niistd on luvattu ensi lokakuussa.
Kun Kkarjakanta saadaan jalostettua sille tasolle, ettd hyvien vasikoiden siitoseldimiksi
myynti voi alkaa, tulee kannattavaishus paranemaan. Kaupungin omassa v11]elyksessa
olevilla tiloilla kaivataan kovasti eloperiistd lantaa, silli puhtaanapitolaitokselta ei saada
makkilantaa liheskéddn riittdvisti. Tdma on erds merkittivé syy, miksi karjataloudesta
ei ole tahdottu luopua, vaan yritetidn se rationalisoimalla ja karjakantaa jalostamalla
saada kannattavaksi.

Pukinmdien tilan tappiollinen tulos kokonalsuudessaan johtuu siité, ettd rakennusten
korjausmenoja on 2.389.335 mk laskettu vuoden juokseviksi menoiksi.

Edelld esittdmadnsd viitaten kiinteistolautakunta kunnioittaen ehdottaa, etta
vuositilintarkastajien huomautukset eivit antaisi aihetta enempiin tounenpltelsun

Kiinteistélautakunnan puolesta:

Lennart Ahva.

Eero Ruutu.
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HELSINGIN KAUPUNGIN Liite 5.
ELINTARVIKEKESKUKSEN LAUTAKUNTA

Helsingisséi, syyskuun 19 p:né 1951,
N:o 217.

Kaupunginhallitukselle.

Asia: Vuositilintarkastajain kertomus vuoden 1950 tilintarkastuksesta.
Viite;: Kaupunginhallituksen ldhete n:o 317/502—51/6. 5. 1951.

Y4 olevaan viitaten esitimme pyydettynd lausuntona seuraavaa:

Syksylld 1950 aloitettiin elintarvikekeskuksen ruokatehtaassa sidnnéllinen omena-
marmelaadimannapuuron valmistus kouluille, jolloin katsottiin valttadmaittoméksi sel-
laisen sopimuksen aikaansaaminen marmelaadia valmistavan Huhtamiki-Yhtyma Oy:n
kanssa, joka takaisi tdysin samanarvoisen marmelaadin saamisen elintarvikekeskukselle
koko kulutuskaudeksi. Sopimuksen mukaisesti mainittu yhtyma sitoutui varastoimaan
ostetun eriin 7.155 kg omiin varastoijhinsa ja toimittamaan marmelaadia laitokselle jatku-
vasti elintarvikekesknksen méfrdysten mukaisesti ilman kuljetus- ja varastoimiskuluja.
Suunnitelman mukaan oli tarkoitus kidyttdd koko sopimuksen mukainen marmelaadi-
médrd vuoden vaihteeseen mennessi, mutta kouluruokintasuunnitelmassa tehtyjen muu-
tosten johdosta jdi kiytto arvioitua pienemmiiksi, joten jilelle jadnyt osa 655 kg siily-
viisyyssyisté jatettiin Huhtaméki-Yhtymén varastoon ja tehtiin siitd ao. merkintd pvm:ll4
29. 12. 1950 laadittuun elintarvikekeskuksen keskusvaraston varastoluetteloon. Puuttuva
655 kg omenamarmelaadia otettiin elintarvikekeskukselle tammikuussa 1951. Kun Huhta-
méki-Yhtymé Oy on tiyttinyt sopimuksensa moitteettomasti, elintarvikekeskukselle
saatu marmelaadierd on pétevésti tarkistettavissa ja sopimuksen mukainen hinta, silloiset
olosuhteet huomioon ottaen, oli edullinen, katsoo lautakunta, etté toimenpide oli kaupungin
etujen mukainen,

Katri Laine
Puheenjohtaja.
T. E. Ekberg.
Sihteert.
HELSINGIN KAUPUNGIN Liite 6.
LIIKENNELAITOS
Helsingisssi, syyskuun 21 p:né 1951.
Kaupunginhallitukselle.

Asia: Lausunnon antaminen kaupungin vuositilintarkastajien kertomuksesta vuoden
1950 tllmtarkastuksesta
Viite: Khn lihete.

Sanotun kertomuksen johdosta liikennelaitoksen lautakunta esittdd kunnioittaen
seuraavaa: ’

Kertomuksessa mainitaan sivulla V, ettd kaupungin irtaimen omaisuuden sailytyk-
sessi on kertomusvuonna edelleen esiintynyt epdkohtia, kuten liikennelaitoksen lumi-
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aurojen hoidossa. Lautakunta viittaa timin johdosta kaupungin irtaimen omaisuuden
tarkastajien toimintakertomuksesta vuodelta 1950 antamaansa lausuntoon. (Kirje N:o
149/8. 6. 1951).

Revisiotoimiston toimintakertomuksessa (sivulla 22 ja 23) mainitaan limpdjohto-
suunnitelmien mydhastyneen puolitoista vuotta. Mainittujen suunnitelmien, joihin sissltyy
lampodjohtosuunnitelmien lisdksi vesi-, vieméri-, ilmastointi- ja sihkdjohtosuunnitelmat,
ei voida katsoa myohastyneen yksinomaan suunnitelmien laatijan syysts, koska lampo-
johtosuunnitelmia ja niihin lLiittyvi& muita edelld mainittuja suunnitelmia ei voida ryhtya
edes suunnittelemaan ennen kuin rakennusten piirustukset ovat valmistuneet. Piirustuksia
taas ei voida tehdé ennen kuin on tiedossa minké4lainen tontti on kéytettdvissé asianomaisia
rakennuksia varten.

Kertomuksessa mainitaan edelleen, etté liikkennelaitoksen konepajojen korjausmenoja
ei ole jaoiteltu. Tdmén johdosta lantakunta huomauttaa, ettd ko. korjausmenot on lauta-
kunnan saaman tiedon mukaan jaoiteltu ja olivat jaoitellut myds kertomusvuonna.

Liikennelaitoksen korvausasioista on pidetty tarkkaa kirjaa. Mutta useat naist4 asioista
ovat olleet epéselvid ja on niiden ratkaisu jidnyt tuomioistuimen pédtoksen varaan. Myds
on kyseellisten asioiden enempi kasittely jadnyt odottamaan vastapuolen tai jonkun asian-
omistajan toimenpiteitd sellaisessa tapauksessa, jolloin liikennelaitos ei ole kérsinyt vahin-
koa taikka vahinko on ollut aivan vihéiinen, mutta jolloin on ollut laitoksen edun mukaista
mieluummin odottaa vanhenemisajan, pelkidstddn autoasioissa kahden vuoden, umpeen-
kulumista. Néissd tapauksissa on asioiden ratkaisu useimmiten viipynyt noin kaksi vuotta,
ja ylikin, jos asia on joutunut korkeimman oikeusasteen késiteltdviksi. — Korvausasioiden
kirjanpito on ollut jirjestetty entiselid tavallaan jo yhtion ajoista alkaen, mutta uusittu
kaupungin revisiotoimiston kanssa neuvoteltua vuoden 1951 alusta lukien. — Entisen
kidytdnnon mukaan suoritettiin kirjaaminen tileihin vasta sen jélkeen, kun ]okin vahingon-
korvaus oli saatu perityksi liikennelaitokselle. Asmdlaarlosta oli kuitenkin aina nihtvissa
mm. liikennelaitoksen saatava.

Liikennelaitoksen materiaalikulutuksen klrjaammen liikkennelaitoksen ratatoitd varten
on kiytinnollisistd syistd suoritettu vasta sitten, kun kulloinkin ty6 on valmistunut
ja on lopullisesti ndhty, kuinka paljon materiaalia on kulutettu.

Edelleen kosketellaan revisiotoimiston - kertomuksessa liikennelaitoksen toimintaa,
sen kapasiteetin kehitystd ja kulkuneuvojen tehoa arvosteltuna ajokilometriperusteella
saatavin tuloksin. Kun kertomuksessa todetaan, etti ajokilometriperuste ei aina anna
oikeita tuloksia, niin tim#& myonnetdin, mutta samalla huomautetaan, ettd tdméi lasku-
peruste on yleensi kaikkialla kéytdnnossd ja ettd jos kustannuslaskelmat suoritetaan
eri linjojen maksimitehon perusteella, paddytddn jokseenkin samaan tulokseen. — .Esi~
kaupunkilinjat tuottavat tappiota, mutta olosuhteiden pakosta joudutaan niitd vastai-
suudessakin esikaupunkien kasvaessa avaamaan liikenteelle siitd huolimatta, ettd linjat
eivit taloudellisesti kannata. Tdma on yleinen ilmio kaikkialla. Kertomuksessa mainitaan
tilla kohdalla, ettd yritettdessa selvittdd syitd liikennelaitoksen tappiollisuuteen, on kiin-
nitetty huomiota myos liikennelaitoksen "viranhaltijoiden yleensid korkeampiin palkkoihin
ja ettd mm. liikennelaitoksessa on toimistoapulaisia korkeammissa palkkaluokissa suh-
teellisesti enemmin kuin erdissd muissa nimeltd mainituissa laitoksissa. Tdmén johdosta
huomautetaan, etti liikennelaitoksessa ei ole niin paljon rutiinity6ta kuin useassa muussa
laitoksessa ja virastossa, ikd seikka luonnollisesti vaikuttaa viranhaltijoille asetetta-
viin vaatimuksiin ja heiddn palkkaukseensa. Liikennelaitoksen tappiollisuuteen ei juuri
kosketeltu seikka sanottavasti vaikuta.

Laitoksen liikennehenkilokunnan nykyinen tydaika on jérjestetty jo vuonna 1945
ja on sen pituus tosin pienempi kuin muissa Pohjoismaissa, muttei asiaa ole tihin men-
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nessi saatu korjatuksi. Tdssd yhteydessd huomautetaan vield, ettd kidytdnnossd on mahdo-
tonta jarjestdd liilkennehenkilokunnan tyodaikaa siten, ettd kaikki aina suorittaisivat lLi-
kennehenkilokunnalle suunnitellun maksimitydajan, miks seikka johtuu liikenteen tar-
peista ja tydaikojen jaksotteluista vuorokausittainkin.

~ Yleensd on ollut suuria vaikeuksia jarjestdi liikennelaitoksen toimintaa taloudelli-
sesti aina edullisimmaksi, kun liikennelaitoksella ei olosuhteista johtuen ole ollut kiytetti-
vissi tarkoituksenmukaisia halleja, konepajoja, kalustoa, tydvilineiti ym. Samoin on
laitoksen tappiollisuus johtunut ldhinné siitd, ettd inflaation lisddntyessd eivit lippujen
hintojen korotukset ole voineet seurata kehitystd niin nopeasti eikd samassa mafrdssa
kuin 1dhinna palkkojen korotukset, jotka erikoisesti sellaisiin laitoksiin kuin liikennelaitos,
vaikuttavat varsin huomattavasti. (Liikennelaitoksen palkkamenot ovat noin 709, koko-
naismenoista.) .

Edelld olevaan viitaten liikennelaitoksen lautakunta kunnioittaen esittdd kaupungin-

hallitukselle, ettd se esittdisi kaupunginvaltuustolle, ettei kaupungin vuositilintarkastajien
kertomus antaisi aihetta enempiin toimenpiteisiin Hikennelaitoksen osalta.

Liikennelaitoksen lautakunnan puolésta:

E. v. Frenckell.
Eero Roénkd.

HELSINGIN KAUPUNGIN Liite 7.
RAHATOIMISTO

Helsingissd, lokakuun 3 p:nd 1951.
N:o 818.

Kaupunginhallitukselle.

Asia: Vuositilintarkastajain kertomus 1950 vuoden tilintarkastuksesta.
Viite: Kaupunginkanslian ldhete 6. 6. 1951 N:o 317/502—51.

Viiteldhetteen johdosta rahatoimisto esittid kunnioittaen lausuntonaan seuraavaa.

Kunnallisverojen poistoihin varattiin aikaisempina vuosina 8 a 69, veron kokonais-
maksuunpanosta, Veronperintitilasto on kuitenkin osoittanut, ettd poistoprosentti esim.
vuosina 1943 —1945 maksuunpannuista veroista jda alle 69,. Vuosien 1946 ja 1947 verojen
perinté osoittaa poistojen nousua, kun taas ennakkoperintdén siirtymisen jilkeen maksuun-
pantujen verojen lopulliset poistot ilmeisesti tulevat olemaan 4—59%,. Tdm#dn mukaan
arvioitiin poistoméérirahojen tarve vuosien 1950 ja 1951 talousarvioissa 4 prosentiksi
maksuunpanosta. Kun poistovaroja varataan vain niitd jadmid varten, jotka lopullisesti
tullaan poistamaan, ovat luonnollisesti ne, verojddméit katetta vailla, jotka arvioidaan
ulosotossa kertyvdn. Poistomédrirahojen varaaminen verojafimien tdydeksi katteeksi olisi
omiaan lisddmidn kassavaroja, mutta lienee kyseenalaista, onko tarkoituksenmukaista
rasittaa talousarviota mairirahoilla, joita ei tulla kdyttdméan sen vuoden verojen poistoi-
hin vaan siirtyvit mydhempien vuosien verojiddmien katteeksi.

Mitd vanhojen verojdimien poistamiseen tulee, mainittakoon ettd vuoden 1945 jda-
mistd, jotka vanhenivat 31. 12. 1950 on elokuun loppuun mennessi vuonna 1951 kertynyt
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n. 1"milj."mk. Vuoden kuluessa vanhentumisajan jilkeen kertyy verojiémid suhteellisen
paljon, joten poistoluettelon laatiminen sitd ennen ei ole osoittautunut tarkoituksen-
mukaiseksi.

Vuoden 1944 jadmat olisi rahatoimisto voinut poistaa_tileistd vuonna 1950, jos revisio-
toimisto olisi ehtinyt tarkistaa pmstoluettelot S o e

Liitoskuntien selvittelytileji ei ehditty lopulhsestl selvittdd viime vuonna, mutta kulu-
van vuoden tilinpaatoksen yhteydessi paatetddn ne]lopullisesti.

Tilintarkastuskertomuksessa mainitut rahatoimiston virat taytettiin 30. 5. 1951.
Toimiston vakinaisista viroista on mykyaidn tiyttiméittd vain kaksi dskettdin avoimiksi
joutunutta virkaa. Ndma virat on julistettu haettaviksi.

Kaupunginreviisorin huomautusten johdosta esittda rahatoimisto seuraavaa:

Sotavakuutusmaksuja palautettiin viime vuonna noin 4,4 milj. mk. Kun palautuksia
ei endd kertyne, ehdottaa rahatoimisto, ettd méariaraha tarkoitusta varten otetaan ensi
vuoden talousarvioon. .

Sotavahinkojen korvaukset on késitelty ennakkotuloina syysté, ettd on tahdottu saada
ne tuloutetuksi samanaikaisesti kun mdiédriaraha sotavakuutusmaksuja varten otetaan
talousarvioon.

Liikaa suoritettuja vuokra- ym. maksuja on, mikidli niitd ei ole saatu selvitetyksi,
siirretty tilinpaédtoksissd, kunnes ne lain mukaan ovat vanhentuneet. Niitd voidaan kylld
aikaisemminkin tulouttaa, jos varoja mahdollisesti esiintyvid takaisinmaksuja varten
myoénnetifin asianomaisesta poistomadrdrahasta.

Vuoden 1924 obligatiolainan ylijddmi tuloutetaan tidnd vuonna.

Kuoletusten kurssitappioita varten varatuista méaardrahoista tuloutettiin viime vuonna
Kvston siirtoméddrarahojen palautusta koskevan péddtoksen mukaan kaikki ennen 1948
myonnetyt erdt. Namé varattiin aikanaan kaupungin RKTr.-lainojen kurssitappioita var-
ten. Kun nédiden lainojen takaisinmaksu on riippuvainen neuvotteluista Suomen ja Ruotsin
viranomaisten vililld syksylla v. 1953, voi lainojen takaisinmaksu tapahtua aikaisintaan
vuonna 1954.

Tileilld A. V. 31 ja A. V. 35 esiintyvit lainat on my6nnetty eri vuosien mééararahoista.
Koska ne ovat samanluontoiset, voidaan ne yhdistda yhdelle tilille.

Verovalitusten ratkaisu eri instansseissa viipyy yleensé kauvan ja palautusten siirty-
minen mythempéédn ajankohtaan on siis tavallaan omansa vahentdmdidén tilapaisluoton
tarvetta, joten korot palautetuista veroista aina on viety tilille 19 P1. 1L 1, tilapéisluoton
korot. Tarkoituksenmukaisinta on kuitenkin, ettd niitd korkoja varten varataan oma mo-
menttinsa talousarviossa.

Aravatalojen rakennusaikaista valvontaa varten palkatun tarkastajan palkka on
Kaupunginhallituksen piddtoksen mukaan suoritettu tililtd 1 Pl. VII. 2. Asuntotuotanto-
komitean rakennusaikaisen luoton jaossa eri rakennusryhmien kesken voidaan se kuitenkin
ottaa huomioon ja silloin tulouttaa talousarvion ulkopuolisena lona.

Revisiotoimiston pyytdma lausunto autovakuutusrahaston kartuttamisesta ja kir-
jaustavasta on nyttemmin annettu.

Helsingin kaupungin Rahatoimisto:

E. Jernsirom.

Helsinky 1951. Mercatorin Kirjapaino
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