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ALKULAUSE. 

Esillä oleva nidos liittyy toisena osana Helsingin kaupungin kunnallis-
hallintoa valaisevien kertomusten n.s. vanhempaan sarjaan, joka sisältää 
kertomukset kaupunginvaltuuston toiminnasta sen alkuvuosina, s.o. valtuusto -
laitoksen perustamisvuodesta 1875 alkaen aina vuoteen 1887 saakka; vii-
meksimainitun vuoden jälkeen kertomukset kaupungin kunnallishallinnosta 
on julkaistu vuosittain. Vanhemman sarjan ensimmäinen, vuonna 1931 
ilmestynyt nidos kohdistuu vuosiin 1875—78 ja esillä oleva toinen nidos 
käsittää viisivuotiskautta 1879—83; kolmas ja samalla viimeinen nidos, 
jossa selostetaan valtuuston toimintaa vuosina 1884—87, saataneen julkisuu-
teen vuoden 1941 alussa. 

Nyt julkisuuteen saatetut kertomukset perustuvat pääasiassa kaupungin-
valtuuston käsinkirjoitettuihin pöytäkirjoihin, diaareihin ja kirjekonsep-
teihin sekä valtuuston painettuihin asiakirjoihin. Yksityisissä tapauksissa 
on käytetty valtionarkistossa, Uudenmaan lääninhallituksen arkistossa sekä 
maistraatin arkistossa ja muissa kunnan arkistoissa säilytettyjä asiakirjoja. 
Työtä on osittain vaikeuttanut vuosien 1882 ja 1883 diaarien vaillinaisuus. 
Sitä paitsi maaliskuun 6 p:nä 1883 pidetyn valtuuston kokouksen pöytä-
kirja kokonaan puuttuu. 

Vaikka kertomusten käsikirjoitukset ovat olleet valmiit jo muutamia 
vuosia, on niiden painattaminen viipynyt sen vuoksi, ettei 1930-luvulla val-
linneen pulakauden aikana katsottu voitavan anoa tarkoitukseen tarvittavaa 
määrärahaa. Vuoden 1938 menosääntöön otettiin kuitenkin määräraha 
sekä esillä olevan että vielä puuttuvan nidoksen painattamista varten. 
Nidoksen teksti saatiin painetuksi syksyllä 1939, mutta talvella syttynyt sota 
esti hakemiston laatimisen, joten nidos vasta nyt on voitu julkaista painosta. 

Kertomusten toimitustyön on, samoinkuin edelliseenkin nidokseen sisäl-
tyvien kertomusten, suorittanut rahatoimikamarin ent. sihteeri filosofian-
maisteri Harald Dalström. Julkaisun suomenkielisestä asusta on 
filosofianmaisteri rouva A. T u d e e r huolehtinut, mitä tehtävää on huo-
mattavasti vaikeuttanut ja hidastuttanut se, että perusteena olevat asiakir-
jat tältä ajalta ovat miltei yksinomaan ruotsinkieliset, samoinkuin senaikainen 
horjuva suomenkielen terminologia. 

Helsingissä kesäkuun 14 p:nä 1940. 
Otto Bruun. 



1879 

Kaupunginvaltuutettuina olivat vuoden 1879 alusta: 

Kauppias, sijaiskonsuli J. L. Borg-
ström. 

Ritarihuoneenkanslisti, vapaaherra 
V. M. von Born. 

Senaatin apukamreeri, hovineuvos 
A. W. Brummer. 

Tirehtööri, everstiluutnantti G. 
R. A. Charpentier. 

Senaatin apukamreeri G. M. von 
Christierson. 

Apteekkari A. Collan. 
Valtionkonttorin tirehtööri S. V. 

Dalström. 
Kirjakauppias G. W. Edlund. 
Valtionkonttorin sihteeri W. Ene-

berg. 
Professori J. A. Estlander. 
Valtioneuvos C. F. Forsman. 
Tehtailija F. W. Grönqvist. 
Filosofianmaisteri K. F. Heikel. 
Tehtailija, kauppias R. Th. Heim-

berger. 
Esittelijäsihteeri E. Hjelt. 
Rehtori A. Kihlman. 
Konsuli, kauppaneuvos N. Kiseleff. 
Tullinylij ohtokunnan asessori, laa-

manni F. G. Krogius. 
Merenkulkukoulun johtaja, meri-

kapteeni L. Th. Krogius. 
Päätoimittaja, kapteeni R. O. 

Lagerborg. 
Yli-inspehtori A. F. Laurell. 
Kanslianeuvos A. W. Liljenstrand. 
Ylitirehtööri, valtioneuvos L. L. 

Lindelöf. 

Kenraalimajuri J. J. Lindfors. 
Kalastusten tarkastelija, ylim. pro-

fessori A. J. Malmgren. 
Muurarimestari O. W. Margelin. 
Kultaseppämestari O. R. Mellin. 
Insinöörimekanikko K. M. Moring. 
Apteekkari A. Nordström. 
Metsänhoitohallituksen ylitirehtöö-

rinapulainen K. J. Numell. 
Pankintirehtööri F. K. J. Nybom. 
Merikapteeni J. A. Pont an. 
Kaupunginlääkäri, filosofian- ja 

lääketieteentohtori C. I. Qvist. 
Kauppias E. Rudolph. 
Professori J. W. Runeberg. 
Ylilääkäri, professori A. Th. Saelan. 
Dosentti, lääketieteentohtori F. 

Saltzman. 
Leipurimestari G. U. Sandberg. 
Insinöörikapteeni C. G. Sanmark. 
Päätoimittaja, filosofianmaisteri J. 

A. Schauman. 
Leipurimestari G. M. Stenius. 
Rautatienhallituksen kenraalitireh-

tööri, valtioneuvos G. Ström-
berg. 

Kauppaneuvos C. W. I. Sundman. 
Kauppias M. W. Svensson. 
Suutarimestari G. Tallgren. 
Rautatienhallituksen ratatirehtööri 

E. E. Wasastjerna. 
Kauppias N. Wavulin. 
Muurarimestari A. Ärt. 
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Syyskuun 20 p:nä kuolleen vtn Dalströmin sijaan t u l i v a l t u u t e t u k s i 
lääninräntmestari F. W. Dittmar sekä vttn Wavulinin ja von Bornin si-
jaan, jotka kertomusvuoden kuluessa saivat vapautuksen kaupunginval-
tuutetun tehtävästä, ylim. professori O. Donner ja ens. arkkitehti, kollegi-
asessori C. Kiseleff. 

Kaupunginvaltuuston puheenjohtajana toimi kertomusvuonna vt Est-
lander ja varapuheenjohtajana vt Lindelöf. 

Valmisteluvaliokunnan itseoikeutettuna puheenjohtajana oli valtuuston 
puheenjohtaja. Valiokunnan valittuina jäseninä toimivat koko kertomus-
vuoden ajan vtt Hjelt, Forsman, Lindfors ja von Christierson, varajäseniän 
vtt Grönqvist ja Pont an. 

Kaupunginvaltuuston sihteerinä toimi lakitieteenkandidaatti K. Th. 
Wegelius ja valtuuston notaarina helmikuun 18 p:ään ritarihuoneenkans-
listi, vapaaherra V. M. von Born ja sen jälkeen filosofianmaisteri K. F. 
Heikel. 

Kaupunginvaltuusto kokoontui kertomusvuonna 30 kertaa, niistä 2 
kertaa lisätyin jäsenluvuin. 

Vuoden varrella saapui 382 asiaa. Näistä ja vuoden alkaessa edellisistä 
vuosista siirtyneistä 38 2) asiasta ratkaistiin 358. Vuoteen 1880 siirtyi 
siten 62 asiaa. 

Kaupunginvaltuuston pöytäkirjain pykäläiuku oli 426 ja valtuuston 
puolesta lähetettyjen kirjelmäin luku 389. 

A. Kaupungin kiinteää omaisuutta koskevat asiat. 

1. Kaupunginasemakaavaa sekä kiinteän omaisuuden hankin-
taa ja kaupungille kuuluvan sellaisen omaisuuden luovu-

tusta koskevat kysymykset. 

Katajanokan kaupunginasemakaavan uudestijärjestely ja satamalaitu-
rien rakentaminen sinne. Vuonna 1878 antamassaan lausunnossa3), johon 
rahatoimikamari pääasiallisesti oli yhtynyt, kaupungininsinööri H. Th. 
Tallqvist m. m. oli ehdottanut, että Katajanokan kaupunginasemakaavaa 
muutettaisiin siten, että kalastaja- ja venesatamat poistettaisiin, laiturin-
reuna siirrettäisiin jonkin verran ulommaksi sekä korttelit n:ot 141 ja 150 
sekä osa korttelia n:o 142 luovutettaisiin kaupan tarpeisiin, minkä lisäksi 
satamalaiturit olisi rautatieraitein yhdistettävä maan rautatieverk-
koon. 

Vuonna 1879 kaupunginvaltuuston tätä tarkoitusta varten asettama 
valiokunta4) antoi asiasta mietinnön5). Valiokunta lausui siinä m. m., 
että kaupungininsinöörin laatima Katajanokan järjestelyehdotus oli tun-

Ks. s. 86. — 2) V:n 1878 kertomuksessa on v:sta 1878 v:een 1879 siirtyneiden 
asiain lukumäärä ilmoitettu 29:ksi. V:n 1879 täydellisemmän diaarinpidon perusteella 
niitä kuitenkin on todet tu olleen 38. — 3) Ks. 1875—78 kert. s. 354. — 4) S:n s. 356. — 
6) Valt. pain. asiakirj. n:o 12. 
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tunut valiokunnasta joka suhteessa varteenotettavalta. Sopivampaa 
lastaus-, purkamis- ja varastopaikkaa kuin Katajanokka tarjosi kaupunki 
ei voinut saada mistään. Ensiksikin olivat Eteläsatamassa olevat satama-
laiturit jo jotenkin ankarasti kuormitetut, toiseksi veden syvyys niiden 
ääressä yhtä ainoaa kohtaa lukuun ottamatta ei ollut riittävä suurehkoille 
aluksille. Sörnäsin satamassa taas tila oli varsin rajoitettu, minkä takia 
se niinkuin siihenkin asti todennäköisesti tarvittaisiin kokonaan puu-
tavarain viennin ja kokonaisina laivanlasteina saapuvan kauttakulkuta-
varan tuonnin tarpeisiin. Varastopaikaksi ja pienempien edelleen kulje-
tettavien tavaramäärien tuontiin tämä satama syrjäisen asemansa vuoksi 
ei ollut erikoisen sopiva. Katajanokalle sen sijaan satamalaiturit voitiin 
rakentaa suurillekin lastihöyrylaivoille kyllin syvän veden ääreen ja riittä-
vän laajoiksi salliakseen useittenkin alusten lastata ja purkaa samanaikai-
sesti. Maalla oli sen lisäksi riittävästi tilaa tavara- ja varastosuojille, pakka-
huoneille y. m., jotka kaikki sitäpaitsi kohtuuttomitta kustannuksitta voi-
tiin saattaa maan rautatieverkon yhteyteen. Näissä olosuhteissa ei Kataja-
nokan luovuttaminen erilaisiin hajanaisiin tarkoituksiin, jotka yhtä hyvin 
voitiin tyydyttää toisaalla, tai päähuomion omistaminen tämän kaupungin-
osan järjestelyssä esteettisille näkökohdille tuntunut olevan kaupungin 
todellisen edun eikä tulevaisuuden vaatimusten mukaista. Valiokunnasta 
oli myöskin tuntunut ilmeiseltä tuhlaukselta, että sinne voimassa olevan 
kaupunginasemakaavan mukaisesti suurin kustannuksin rakennettaisiin 
kalastajasatama, jonka äärellä vedensyvyys olisi lähes 20 jalkaa, ja täy-
tettäisiin lähes 11 tynnyrinalaa vesialuetta rakennustonttien ja kävely-
paikkojen aikaansaamiseksi. Katajanokan koko eteläpuoli olisi varattava 
yksinomaan kaupan ja merenkulun tarpeisiin, ja sikäläisille tonteille tulisi 
saada rakentaa ainoastaan makasiineja. — Laiturien suunnan suhteen 
valiokunta taloudellisista syistä piti tarpeellisena poiketa kaupungininsi-
nöörin ehdotuksesta sikäli, että laituri olisi rakennettava murtoviivan 
muotoon ja matalamman veden ääreen ja suorakulmaisesti siitä ulkone-
viksi rakennettava haaralaitureita, jotka ulottuisivat syvemmän veden 
ääreen. Siitä olisi sekin etu, että siten saataisiin tilaa suuremmalle määrälle 
laivoja. Purkaminen ja lastaus voisi tapahtua mukavasti jokaiselle haara-
laiturille sijoitettavan siirrettävän nosturin avulla, ja näiden haaralaitu-
rien 1. laiturinvarsien väliin muodostuisi itse rantalaiturin ääreen sopivia 
maihinlaskupaikkoja pienehköille aluksille. Tämä rakennustapa tekisi 
myöskin työn suorituksen jakamisen usealle vuodelle helpommaksi, koska 
laiturinvarsi kerrallaan voitaisiin rakentaa tarpeen vaatiessa. — Mitä 
tuli kaupungininsinöörin suunnittelemaan rautatieraiteiden rakentamiseen 
Katajanokalta Pohjoista rantakatua, Siltavuorenrantakatua ja Kasvi-
tieteellisen puutarhan rantaa pitkin Kaisaniemen pohjoisimmalle niemelle, 
missä voitaisiin järjestää yhteys valtionrautateihin, valiokunta ei katsonut 
kaupungin toistaiseksi tarvitsevan ottaa niskoilleen tästä aiheutuvia kus-
tannuksia, koska rautatienasemalta Katajanokalle johtava hevosrata pit-
käksi aikaa eteenpäin täydellisesti tyydyttäisi sataman ja maan rauta-
teiden välisen yhteyden tarpeen. Tällaisen radan oli Pohjoiselle ja Länti-
selle rantakadulle haarautuvana laskettu aiheuttavan perustamiskustan-
nuksia n. 50,000—70,000 markkaa, eikä Katajanokalle ulottuva rata 
tulisi mainittavasti kalliimmaksi. Sitäpaitsi hevosradan ylläpitäminen 
ja liikennöiminen tulisi huokeammaksi kuin veturiradan. Kun tämän radan 
rakentaminen ei välittömästi liittynyt laiturien rakentamiseen, piti valio-
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kunta sopivimpana, että sitä koskeva kysymys käsiteltiin erikseen ja että 
kaupunginvaltuusto tässä yhteydessä ainoastaan vahvisti ne periaatteet, 
joita oli sovellettava Katajanokkaa järjesteltäessä, ja antoi kaupungininsi-
nöörille tehtäväksi laatia niiden mukaisesti tämän kaupunginosan uuden 
asemakaavan ehdotuksen, joka tarkastuksen jälkeen lähetettäisiin korkeim-
paan paikkaan hyväksyttäväksi. — Valiokunta esitti, että valtuusto päät-
täisi: 

1) mikäli asia oli sen päätettävissä, varata koko sen osan Katajanok-
kaa, joka sijaitsi Kanava- ja Kauppakatujen eteläpuolella ja voimassa ole-
van kaupunginasemakaavan mukaan käsitti korttelit n:ot 150, 151 ja 152 
niiden välisine puuistutuksineen ja venesatamineen, samoinkuin korttelin 
n:o 142 tai ainakin sen osan siitä, jota ei katsottu tarpeelliseksi rahapajalle, 
yksinomaan kaupan ja merenkulun tarpeisiin, joihin tarkoituksiin sopivia 
tontteja erikoisesti olisi varattava varastomakasiinien sekä tulli- ja pakka-
huoneiden rakentamiseen kaupungille; 

2) rakennuttaa Katajanokan etelärannalle tulevan satamalaiturin 
murtoviivan muotoon ja varustaa sen suorakulmaisesti ulkonevin laituri-
varsin, jotka oli rakennettava riittävän syvän veden ääreen; 

3) rahatoimikamarin välityksellä kehoittaa kaupungininsinööriä laati-
maan ja valtuustolle antamaan ehdotuksen tästä aiheutuviksi voimassa 
olevan kaupunginasemakaavan muutoksiksi ynnä likimääräisen laskelman 
tarpeellisten täyttämis- ja laiturinrakennustöiden aiheuttamista kustan-
nuksista; sekä 

4) kehoittaa rahatoimikamaria ja kaupungininsinööriä tämän ehdotuk-
sen yhteydessä samalla ehdottamaan, mitä muutoksia muuten voitiin kat-
soa tarpeelliseksi tehdä Katajanokan voimassa olevaan asemakaavaan. 

Kaupunginvaltuusto l ähe t t i va l i okunnan mietinnön rahatoimikama-
riin, jonka tuli hankkia kaupungininsinöörin lausunto valiokunnan hänen 
ehdotukseensa tehtäviksi puoltamista muutoksista ja sen jälkeen lähettää 
valtuustolle sekä tämä että oma lasuntonsa asiasta. 

Sen jälkeen antamassaan lausunnossa kaupungininsinööri m. m. huo-
mautti, että valiokunta tosin tuntui hyväksyneen hänen ehdotuksensa tar-
koituksen, nimittäin hyvän ja ajanmukaisen satama- ja varastoalueen 
muodostamisen Katajanokasta, mutta oli vastustanut niitä keinoja, joilla 
tämä tarkoitus saavutettaisiin. Valiokunta ei ollut ottanut huomioon, että 
edellä mainitut kaupunginasemakaavaan merkityt korttelit suurelta osalta 
sijaitsivat veden alla ja että ne voitiin saada kaupunginasemakaavan mu-
kaiseen laajuuteen ainoastaan täyttämällä vesialuetta n. 12 tynnyrinalaa. 
Jos laiturin reuna järjestettäisiin murtoviivaksi, maastosuhteita noudat-
taen, menetettäisiin suurin osa tarpeelliseksi katsotusta tilasta. Sellainen 
rannan järjestely olisi sopiva ainoastaan jos suunniteltaisiin Katajanokan 
luovuttamista yksityisiin asuntotarkoituksiin. Hänen suunnitelmassaan 
mainittu laiturinreunan asema, 168 jalkaa eteenpäinr akennuskortteleista, 
ei ollut sattumanvaraisesti määrätty. Paitsi että silloin oli otettu huomioon 
rautatieraiteiden, purkamisen ja lastaamisen sekä katuliikenteen vaatima 
tila, päästiin järjestämällä laiturin reunaviiva täten huokeimmalla tavalla 
siihen vedensyvyyteen, joka oli katsottu tarpeelliseksi suuremmille ja 
pienemmille aluksille. Suorakulmaisesti ulkonevat laituri varret olivat 
näet kaikkeen tavarankuljetukseen vähimmin sopivat maihinlaskupaikat 

!) Valt. pöytäk. 20 p. toukok. 7 §. 
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eivätkä suinkaan suhteessa ympärysviivaansa tai pinta-alaansa tulleet 
halvemmiksi kuin yhtä pitkä ja leveä rantalaituri saman vedensyvyyden 
äärellä, vaan päinvastoin tuntuvasti kalliimmiksi. Valiokunta ei myöskään 
ollut ottanut huomioon, että täytetty alue pääasiallisesti myytäisiin tont-
teina ja siis korvaisi kustannuksensa. Kun myytävää maa-aluetta oli vä-
hintään 500,000 neliöjalkaa eikä 2—3 markan hinta neliöjalalta tästä 
erittäin arvokkaasta maasta suinkaan ollut mahdoton eikä edes kohtuu-
ton, oli varsin todennäköistä, että tonttien lunastushinta sitäpaitsi kokonaan 
korvaisi järjestelykustannukset. Järjestelyn ei tulisi ottaa huomioon aino-
astaan päivän pakottavinta tarvetta, vaan myöskin vastainen kehitys. 
Tämä edellytti myöskin ehdottomasti, että höyrylaiva- ja rautatieliikenne 
yhtyivät Katajanokalla. Jos kerran vakavasti pyrittiin luomaan 
Katajanokasta suurehko satama- ja varastopaikka, oli välttämätöntä 
yhdistää se kunnollisella veturiradalla maan rautatieverkkoon. Koska 
valtionrautateille epäilemättä olisi suurta hyötyä Katajanokalle synty-
västä huomattavasta kauppapaikasta, oli kohtuullista, että valtio suoritti 
järjestelykustannuksista kolmanneksen eli 500,000 markkaa. — Mietintö 
päättyi esitykseen, että kaupungininsinöörin ehdottama laituriviiva jä-
tettäisiin muuttamatta sekä että kaupunginvaltuusto anoisi valtiolta 
edellä mainitun suuruista avustusta Katajanokan järjestelyä varten tai, 
jos tämä evättiin, oikeutta järjestelyn lykkäämiseen enintään kymmeneksi 
vuodeksi, jotta tämän ajan kuluessa päästäisiin selvyyteen siitä suunnitel-
masta, jota alueen järjestelyssä oli noudatettava, ja huomioon otettavat 
tarpeet kävisivät ilmeisemmiksi. 

Rahatoimikamarin puolestaan pääasiassa yhdyttyä kaupungininsi-
nööri Tallqvistin ehdotukseen ja kaupunginvaltuuston päätettyäx) jul-
kaista sekä tämän että kamarin lausunnon 2) painosta, ja kaupungininsinööri 
Tallqvistin sillävälin erottua3) kaupungin toimesta valtuusto päätti4): 

hyväksyä valiokunnan mietinnön edellä mainitun 1 kohdan; 
hyläten valiokunnan mietinnön 2 kohdan puolestaan hyväksyä ent. 

kaupungininsinöörin Tallqvistin Katajanokan etelärannalle ehdottaman 
yhtenäisen laituriviivan; 

rahatoimikamarin välityksellä tarjota ent. kaupungininsinöörille Tall-
qvistille tehtäväksi laatia kaupungille yksityiskohtaisen ehdotuksen näiden 
päätösten aiheuttamiksi Katajanokan asemakaavan muutoksiksi, mikä 
ehdotus rahatoimikamarin oman lausuntonsa ja silloin toimessa olevan 
kaupungininsinöörin lausunnon ohella tuli antaa valtuustolle; 

anoa Hänen Keisarilliselta Majesteetiltaan, että valtuusto saisi antaa 
myöhemmin Katajanokan täydellisen järjestelyehdotuksen, joka valtuusto 
oli velvoitettu 5) antamaan kertomusvuoden kuluessa, samalla ilmoittaen, 
että valtuusto oli uskonut tämän asemakaavan laatimisen pätevän hen-
kilön tehtäväksi; 

samaten jo silloin anoa Hänen Keisarilliselta Majesteetiltaan, että 
kortteli n:o 142 tai ainoastaan niin suuri osa sitä, jota ei ehdottomasti 
tarvittu rahapajaa varten, luovutettaisiin kaupungille edellä mainittuun 
tarkoitukseen käytettäväksi; sekä 

toistaiseksi olla ottamatta käsiteltäväksi ent. kaupungininsinöörin Tall-
qvistin ehdotusta haararadan rakentamisesta valtionrautateistä Kataja-
nokalle. 

Valt. pöytak. 30 p. syysk. 5 §. — 2 ) Painetut ilman numeroa. — 3) Ks. s. 81. — 
4) Valt. pöytäk. 21 p. lokak. 1 §, — 5) Ks. 1875—78 kert. s. 356. 
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Osittain tässä yhteydessä käsitellystä kysymyksestä, joka koski ka-
lastajasataman järjestämistä Katajanokalle, tehdään selkoa toisessa koh-
dassa x) tätä kertomusta. 

Kaupungin luoteispuolella olevan alueen asemakaavan osittainen uudesti-
järjestely ja sen tonttijako. Vuoden 1880 talousarvion järjestelyn yhteydessä 
kaupunginvaltuusto talousarvio valiokunnan suosituksesta 2) päätti 3) raha-
toimikamarin välityksellä kehoittaa rakennuskonttoria ryhtymään erinäi-
siin v. t. kaupungininsinöörin F. O. Ehrströmin talousarvioehdotukses-
saan ehdottamiin toimenpiteisiin, jotka tarkoittivat kaupungin luoteis-
puolella sijaitsevan Taivallahteen rajoittuvan alueen voimassa olevan 
kaupunginasemakaavan uudestijärjestelyä ja alueen tonttijakoa. 

Ruoholahdenkadun varrella sijaitsevan vuokra-alueen tonttijako. »Arbe-
tarenes i Helsingfors byggnads aktiebolag>> nimisen osakeyhtiön halli-
tuksen anomuksesta ja rahatoimikamarin puoltolauseen nojalla kaupungin-
valtuusto hyväksyi4) hallituksen laatiman, mainitulle yhtiölle työväen-
asuntojen rakentamista varten vuokratun 5) Ruoholahdenkadusta länteen 
sijaitsevan alueen tonttijakoa koskevan ehdotuksen. 

Siltasaaren huvilan n:o 33 alueen laajentaminen. Insinööri J. Stenberg, 
jolla oli vuokralla hallussaan kaupunkiin kuuluvan Siltasaaren huvila-alue 
n:o 33, oli anonut, että siihen yhdistettäisiin huvilan ja Pitkänsillan väli-
nen palokuja ja hänet oikeutettaisiin rakentamaan alueelle kivirakennus, 
jolloin hän sitoutuisi tulipalon sattuessa sallimaan vedenkuljetuksen huvi-
lan pihamaan kautta. Edelleen hän oli anonut oikeutta huvila-alueen 
laajentamiseen vesialuetta täyttämällä ja laitureita rakentamalla. Raha-
toimikamarin puollettua ehdotuksen hyväksymistä erinäisin kamarin 
ehdottamin ehdoin kaupunginvaltuusto palautti 6) asian tarkempien sel-
vitysten hankkimiseksi kamariin. Sen jälkeen kun hakija oli antanut 
nämä selvitykset ja sekä v. t. kaupungininsinööri F. O. Ehrström että 
kamari uudessa lausunnossaan vieläkin olivat sitä puoltaneet, valtuusto 
päätti7) myöntyä insinööri Stenbergin anomukseen seuraavin ehdoin ja 
varauksin, nimittäin: 

ettei rakennuksia saanut sijoittaa kahta jalkaa pitemmälle palokujan 
alueelle, jolloin Siltasaaren itäinen rakennusrajaviiva saisi oikean ase-
mansa; 

ettei kujan tasoittaminen eikä sen rakentaminen saanut estää Pitkän-
sillan leventämistä mainittuun rakennusrajaan asti, jos sellainen leventämi-
nen vastedes osoittautui tarpeelliseksi; 

että vuokraaja vuokra-ajan kestäessä piti hyvässä kunnossa suunnitte-
lemansa rantalaiturirakenteet uhalla, että kaupunki muuten suoritti 
kunnossapidon urakalla vuokraajan kustannuksella; sekä 

että kaikki huvila-alueen laiturirakenteet vuokra-ajan päättyessä kor-
vauksetta joutuivat kaupungin omaisuudeksi. 

Lausunto tontin kahtiajakamisesta. Senaatin vaadittua kaupunginval-
tuuston lausuntoa kauppias A. A. Kovinin anomuksesta saada lupa II kau-
punginosan korttelissa n:o 38 olevan Mikaelinkadun tontin n:o 5 kahtiajaka-
miseen siten, että hakijan omistama tontin länsipuolisko erotettaisiin sen 
itäpuoliskosta, valtuusto pyydettyään8) asiasta lausunnot rahatoimika-

Ks. s. 28. — 2 ) Valt. pain. asiakirj. n:o 24. — 3) Valt. pöytäk. 19 p. jouluk. 4 §. — 
4) S:n 13 p. toukok. 7 §. — 5 ) Ks. s. 11. — 6 ) Valt .pöytäk. 16 p. syysk. 7 §. — 7) S:n 
18 p. marrask. 6 §. — 8 ) S:n 2 p. syysk. 23 §. 
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marilta ja v. t. kaupungininsinööriltä ja näiden anomusta puollettua päätti x) 
lausunnossaan esittää sen hyväksyttäväksi. 

Tonttien välisen rajaviivan oikaiseminen. Leipurimestarinleski Ch. 
Eriksson, jolla oli vuokralla hallussaan kaksi pienehköä osaa III kaupun-
ginosan korttelissa n:o 51 sijaitsevasta Korkeavuorenkadun tontista n:o 
26, oli rahatoimikamarilta anonut saada lunastaa toisen näistä yhdistettä-
väksi omistamaansa samassa korttelissa Kolmikulman varrella sijaitse-
vaan tonttiin n:o 5. Sen jälkeen antamassaan lausunnossa ensiksi maini-
tun tontin luovuttamisesta vapaaehtoiselle palokunnalle 2), mihin kysy-
mykseen tämä asia liittyi, kamari esitti, että hakijalle 50 pennin lunastus-
maksusta neliöjalalta luovutettaisiin hänen tonttiinsa yhdistettäväksi 
tästä tontista se osa, joka joutui hakijan tontin n:o 5 kohdalle, kun tontin 
n:o 26 ja Kolmikulman varrella olevien tonttien n:ot 3 ja 4 välistä raja-
viivaa jatkettiin suoraan puheena olevan tontinosan yli. Sen jäl-
keen kun myöskin kaupunginvaltuuston asettama valiokunta mietin-
nössään 3) vapaaehtoisen palokunnan tonttikysymyksestä oli yhtynyt 
kamarin ehdotukseen, valtuusto4) hyväksyi tämän. 

Siltasaaren huvila-alueiden rajaviivan oikaiseminen. Pankinkassan-
hoitaja C. R. Ignatius ja insinööri J. Stenberg, joista edellisellä oli vuok-
ralla hallussaan huvila n:o 32 ja jälkimmäisellä huvila n:o 33, kumpi-
kin kaupunkiin kuuluvalla Siltasaarella, olivat anoneet kaupunginval-
tuuston hyväksymistä tehdylle ehdotukselle, joka koski mainittujen 
huvilain välisen rajan oikaisemista. Rahatoimikamarin puollettua 
anomusta valtuusto hyväksyi5) sen, kuitenkin siten, ettei vuokraehtoja 
muuten saanut muuttaa. 

Tontin luovuttaminen vapaaehtoisen palokunnan rakennukselle. Vapaa-
ehtoisen palokunnan toimikunta anoi kaupunginvaltuustolta, että I I I 
kaupunginosan korttelissa n:o 51 sijaitseva Korkeavuorenkadun tontti 
n:o 26 luovutettaisiin ilmaiseksi kunnalle oman talon rakentamiseksi sille 
siten, että tontin rakentamaton osa heti luovutettaisiin kunnalle ja sen 
osan luovutus, jolla eteläinen palotorni siihen kuuluvine rakennuksineen 
sijaitsi, tapahtuisi vastedes näiden rakennusten käytyä tarpeettomiksi. 
Korvaukseksi kunta rakentaisi suunnittelemaansa taloon tornin, jossa kau-
pungin vakinaisen palomiehistön vartiointi saataisiin suorittaa. Valtuuston 
lähetettyä 6) asian ensin rahatoimikamariin tämä esitti, että valtuusto 
päättäisi: 

1) luovuttaa vapaaehtoiselle palokunnalle mainittuun tarkoitukseen 
korvauksetta kyseisen tontin, m. m. ehdoin: 

a) että kunta valtuuston määräämän ajan kuluessa rakensi tontille 
ja luovutti vakinaisen palokunnan käytettäväksi uuden kivisen palotor-
nin, joka oli vähintään saman korkuinen kuin paikalla oleva silloinen 
palotorni, minkä jälkeen kaupunki kustantaisi uuden tornin kunnossapi-
don; 

b) että tontin eteläosasta erotettiin kaupungille niin suuri osa kuin 
tarvittiin kivisen asuintalon, tallin ja kalustosuojan rakentamiseen vaki-
naisen palokunnan tarpeisiin; samoinkuin 

c) että kaupunki suoritti ja kustansi tontilla olevan palotornin ja sen 

*) Valt. pöytäk. 16 p. lokak. 9 §. — 2) Ks. alemp. — 3) Valt. pain. asiakirj. n:o 
18. — 4) Valt. pöytäk. 4 p. marrask. 18 §. — 5 ) S:n 2 p. syysk. 32 §. — 6) S:n 1 p. 
huhtik. 8 §. 
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alla olevan rakennuksen sekä kalustosuojan purkamisen ja että kaikki 
käyttökelpoiset rakennusaineet joutuivat kaupungin omaisuudeksi; 

2) kehoittaa palotoimikuntaa laadittamaan ja valtuustolle antamaan 
edellä mainitun vakinaisen palomiehistön asuintalon ja tallin piirustukset 
kustannusarvioineen sekä valitsemaan tontilta paikan, johon kalusto-
suoja siirrettäisiin. 

Ennen asian esittämistä kaupunginvaltuustolle valmisteluvaliokunta 
antoi vapaaehtoisen palokunnan toimikunnalle tilaisuuden vielä lausua 
mielipiteensä asiasta. Toimikunta ilmoitti silloin, että se tehdessään ano-
muksensa oli ollut sitä mieltä, että jos puheena olevalle tontille saatiin 
aikaan kunnalle tarkoitettu rakennus, paikalle ei tarvittaisi vakinaisen 
palokunnan kalustovarastoa eikä mitään suurempaa rakennusta sen tar-
peisiin, vaan kaikki siellä oleva kalusto samoin kuin suurempi osa miehis-
töä voitaisiin siirtää suunniteltuun uuteen Kampin palo varikkoon. Jos 
vakinaisella palokunnalla edelleen olisi tontilla sekä miehistön kasarmi että 
kalustovarikko ja talli, jäisi niin vähän sopivaa tilaa vapaaehtoisen palo-
kunnan rakennukselle, että kunnan toimikunnan mielestä piti luopua 
ajattelemasta rakennusyritykseen ryhtymistä siellä. 

Asiaa uudestaan esiteltäessä kaupunginvaltuustolle se lähetettiin 
valiokuntaan, jonka neuvoteltuaan rahatoimikamarin, palotoimikunnan 
ja vapaaehtoisen palokunnan toimikunnan kanssa tuli antaa siitä lopulli-
nen ehdotus. Valiokunnan jäseniksi valittiin 2) vtt Sandberg, Numell ja 
Heimberger, ja sen työhön ottivat sen ohessa mainittujen viranomaisten 
ja palokunnan edustajina osaa rahatoimikamarin puheenjohtaja, protokolla-
sihteeri Th. Bergelund, palotoimikunnan puheenjohtaja, pankinjohtaja 
vapaaherra A. G. S. von Troil ja insinööri E. L. Bergroth. — Mietinnös-
sään 3) valiokunta lausui, että se tyydyttääkseen vapaaehtoisen palokun-
nan toivomuksen, että sen suunnitellulle rakennukselle saataisiin sopiva 
paikka, ennenkuin oli tehnyt asiaa koskevan päätöksensä, oli alusta-
vasti tiedustellut kunnan toimikunnalta, suostuisiko tämä antamaan 
Korkeavuorenkadun tonttia koskevan anomuksensa raueta ja sen sijaan 
tyytymään valtuuston aikaisemmin kolmannen palotornin paikaksi varaa-
maan 4) Malmin- ja Annankatujen kulmassa sijaitsevaan alueeseen. Tähän 
tiedusteluun toimikunta kuitenkin oli vastannut kieltävästi huomauttaen, 
että viimeksi mainittu paikka sijaiten kaupungin laidassa ensiksikin oli sopi-
maton kunnan kokoontumispaikaksi ja toiseksi vaikuttaisi, että sen ka-
lusto vastaisissa tulipaloissa saapuisi palopaikoille niin myöhään, että 
kunnan jäsenten harrastus sen tarkoitusta kohtaan sen johdosta laimenisi. 
Kun toimikunta siten oli hylännyt sekä valiokunnan ehdotuksen että 
rahatoimikamarin aikaisemmin esittämän suunnitelman, valiokunta tyytyi 
käsittelemään toimikunnan ehdotusta sellaisenaan. Tällöin valiokunta oli 
sitä mieltä, että kaupunki, vaikka antoikin täyden tunnustuksen vapaa-
ehtoisen palokunnan uhrautuvalle ja menestykselliselle työlle kaupungin 
hyväksi, kuitenkaan ei voinut kaikiksi ajoiksi luovuttaa tätä palonsam-
mutustyön kannalta kaikkein tärkeintä ja vastuullisinta kaupungin koh-
taa yksistään tälle palokunnalle. Vaikkapa tämä olisikin ollut mahdollista 
sen järjestelyn ja kunnon vallitessa, josta vapaaehtoinen palokunta silloin 
oli tunnettu, oli kuitenkin muistettava, että vapaaehtoisessa palokunnassa 

!) Valt. pöytäk. 2 p. toukok. 4 §. — 2) S:n 2 p. toukok. 13 §. — 3) Valt. pain. 
asiakirj. n:o 18. — 4) Ks. 1875—78 kert. s. 93. 
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aina saattoi tapahtua tilapäisten seikkain aiheuttamia vaihteluita ja että 
kaupunki siinä tapauksessa, että palokunta alkoi rappeutua, ei voinut 
tehoisasti ryhtyä sitä ehkäisemään. Tähän katsoen ja koska kaupunki ensi 
sijassa oli vastuussa alueensa paloturvallisuudesta, ei puheena olevaa tär-
keätä paikkaa ollut luovutettava muille kuin vakinaiselle palokunnalle, joka 
011 kaupungin viranomaisten alainen ja näiden järjesteltävissä ajan vaati-
musten mukaisesti. Tämän perusteella ja viitaten myöskin niihin moni-
naisiin käytännöllisiin haittoihin, jotka liittyivät tontin luovuttamiseen 
vapaaehtoiselle palokunnalle, valiokunta puolestaan ehdotti toimikunnan 
anomuksen hylättäväksi. 

Palotoimikunnan täydellisesti yhdyttyä valiokunnan mietintöön kau-
punginvaltuusto sen mukaisesti p ä ä t t i a s i a a lopullisesti esiteltäessä evätä 
vapaaehtoisen palokunnan anomuksen, että sen suunnittelemaa rakennus-
yritystä varten luovutettaisiin Korkeavuorenkadun tontti n:o 26 koko-
naan. 

Tontin luovuttaminen Helsingin sairaskodille. Maistraatti jätti kau-
punginvaltuuston ratkaistavaksi Helsingin sairaskodin toimikunnan maist-
raatille esittämän anomuksen, että Katajanokan korttelissa n:o 139 si-
jaitseva Mynttikadun tontti n:o 4 ynnä siihen rajoittuva rakentamaton 
alue luovutettaisiin sairaskodille ilmaiseksi tai verraten pienestä kauppa-
hinnasta. Maistraatti puolestaan samalla puolsi anomusta, mikäli se koski 
mainittua tonttia, mutta huomautti, että siihen rajoittuvan alueen luovu-
tus ei voinut tapahtua ilman että paikka jaettiin rakennustontteihin ja 
lupa sellaiseen kaupunginasemakaavan muutokseen hankittiin asianmu-
kaista järjestystä noudattaen. Valtuuston lähetettyä 2) asian rahatoimi-
kamariin tämä lausunnossaan m. m. huomautti, että Katajanokan vastai-
nen järjestely oli aiottu toteutettavaksi siinä mielessä, että tästä 
paikasta luotaisiin kaupan keskuspaikka. Tähän ei sopeutunut suunnitelma 
sairaalain ja niiden kaltaisten laitosten sijoittamisesta tälle päätarkoituk-
seensakin suppealle alueelle. Kamarin oli sen vuoksi mielestään jyrkästi 
vastustettava toimikunnan anomusta. Toisaalta kamari sairaskodin huo-
miota ansaitsevan tarkoituksen johdosta oli harkinnut, voitaisiinko sille 
kaupungista löytää jokin toinen paikka, ja ehdotti puolestaan, että sai-
raskodille joko luovutettaisiin maksutta omaksi Malminkadun tontti n:o 
12 tai Lapinlahdenkadun varrella, lastenkodin ja työväenasuntojen välillä 
sijaitseva käyttämätön tonttipaikka vuokralle maksutta käytettäväksi 
niin kauan kuin laitosta asianmukaisesti ylläpidettiin. 

Asiaa esiteltäessä kaupunginvaltuusto päätti 3) evätä sekä toimikunnan 
anomuksen että rahatoimikamarin ehdotuksen. 

Tontin luovuttaminen Uusmaalaisen ylioppilasosakunnan osakunta-
talolle. Kaupunginvaltuusto oli vuonna 1877 kehoittanut 4) maistraattia 
korkeimmasta paikasta anomaan kaupunginasemakaavan laajentamista 
siten, että valtuusto voisi luovuttaa erään Siltavuoren alueen itsenäisenä 
tonttina uusmaalaiselle ylioppilasosakunnalle osakuntatalon rakentamista 
varten. Vuonna 1879 maistraatti ilmoitti5), että senaatti ei ollut hyväk-
synyt puheena olevan osakunnan rakennustoimikunnan sen vahvistetta-
vaksi antamia osakuntatalon piirustuksia, minkä johdosta myöskin ky-
symyksen tontin luovuttamisesta tarkoitukseen täytyi katsoa toistaiseksi 
rauenneen. 

Valt. pöytäk. 4 p. marrask. 18 §. — 2)' S:n 25 p. helmik. 3 §. — 3) S:n 11 p. 
maalisk. 9 §. — 4) Ks. 1875—78 kert. s. 222. — 5) Valt. pöytäk. 2 p. syysk. 6 §. 
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Vuokratonttien myynti. Vuoden 1880 talousarvion järjestelyn yhteydessä 
kaupunginvaltuusto hyväksy i raha to imikamar in laatiman, maistraa-
tin talousarvioehdotukseen oheistetun ja talousarvio valiokunnan hyväk-
syttäväksi puoltaman2) luettelon3) niistä vuokratonteista, jotka luo-
vutettaisiin lunastettaviksi mainittuna vuonna. 

2. Kaupungin kiinteän omaisuuden vuokra- ja muuta 
nautintaoikeutta koskevat kysymykset. 

Kaatopaikan siirtäminen ja lantajauhelaitoksen perustaminen. Koska 
oli valitettu että Kampinmalmilla sijaitseva makkilannan kaatopaikka 
ja sieltä juokseva likavesi levitti vastenmielistä hajua, rahatoimikamari 
esitti, että mainitun kaatopaikan sijaan järjestettäisiin toinen Meilansin 
tilan maalle Länt. viertotien varrelle. Sen ohessa kamari huomauttaen, 
että kaupungin makkien puhtaanapito olisi saatava järjestetyksi ter-
veemmälle ja tarkoituksenmukaisemmalle kannalle, ehdotti, että yksi-
tyisiä henkilöitä tai yhtiöitä koetettaisiin saada perustamaan kaupun-
kiin lantajauhelaitos luovuttamalla tarkoitukseen maata ilmaiseksi esi-
merkiksi Hietaniemestä ja lupaamalla kymmenen vuoden ajaksi avus-
tusta, 2,500 markkaa viideltä ensimmäiseltä ja 1,500 markkaa viideltä 
jälkimmäiseltä vuodelta. 

Asiaa esiteltäessä kaupunginvaltuusto päätti4), että Kampinmalmin 
kaatopaikkaa toistaiseksi tai ainakin vuoden eteenpäin sai käyttää kuten 
siihenkin asti, mutta päätti samalla ilmoittaa kamarille, että valtuusto 
oli halukas kaupungin puolesta maksutta luovuttamaan tarpeellisen paikan 
lantajauhelaitosta varten yhtiölle tai yksityisille, jotka ilmoittivat halua-
vansa perustaa kaupunkiin makkien puhtaanapitoa varten tarkoituksen-
mukaisen lantajauhelaitoksen ja sitä ylläpitää, ja sen lisäksi, sikäli kuin se 
oli kaupungin edun mukaista, myöntämään suoranaista avustusta. 

Sotaväen ampumaratojen siirtäminen. Sen jälkeen kun Sandnäsin 
huvilaa n:o 67, jonka alueella sijaitsi kaksi Suomen ja Venäjän sotaväen 
käyttämää ampumarataa, ympäröivälle seudulle oli alettu entistä enemmän 
rakentaa ja Lapin- ja Taivallahden välinen vesiliikennekin Hietaniemen 
ympäri oli tullut yhä vilkkaammaksi, rahatoimikamari katsoen 
ampumaratojen sijoituksen ihmishengille aiheuttamaan vaaraan ja niistä 
johtuviin muihin haittoihin oli koettanut löytää niille toisen sopivamman 
paikan. Kaupungin omalta maalta kamari ei ollut löytänyt mitään muuta 
tähän tarkoitukseen soveltuvaa paikkaa kuin alueen, joka ulottui huvilan 
n:o 52 Savilan itäisen alueen keskikohdalta huvilan n:o 53 Laakson yli 
Greijuksen tilan maita kohti. Sielläkin kahden ampumaradan sijoittami-
nen kuitenkin kenties aiheuttaisi jonkin verran hankaluutta. Kamari oli 
sen tähden tiedustellut Fredriksperin tilan omistajalta, valtionkonttorin 
kassanhoitajalta C. F. Winqvistiltä, voitaisiinko ajatella ampumaratain 
sijoittamista sinne, ja tämä oli ilmoittanut voivansa mainitun tilan alueelta 
tarjota molemmille radoille paikan, joka sijaitsi neljä virstaa kaupungista 
ja käsitti 2,000 kyynärän pituisen nevan. Ilmoittaen tämän kaupungin-
valtuustolle kamari esitti, että valtuusto anoisi läänin kuvernöörin toimen-
pidettä, jotta puheena olevat ampumaradat ensi tilassa ja viimeistään 

Valt. pöytäk. 19 p. jouluk. 4 §. — 2) Valt pain. asiakirj. n:o 24. — 3) Painettu 
maistraatin v:n 1880 talousarvioehdotukseen. — 4) Valt. pöytäk. 16 p. syysk. 6 §. 
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ennen vuoden loppua, siirrettäisiin jompaankumpaan edellä mainituista 
paikoista. 

Asiaa esiteltäessä kaupunginvaltuusto p ä ä t t i a n o a kuvernööriltä, 
että Hietakannaksen huvilan alueella olevat ampumaradat ensi tilassa 
siirrettäisiin toisaalle, ja tällöin tarkoitukseen kenties sopivina mainita 
molemmat rahatoimikamarin ehdottamat paikat. 

Malminkadun varrella sijaitsevan tontin vuokralleanto. Rahatoimi-
kamarin puoltolauseen nojalla kaupunginvaltuusto päätti 2) 305 markan 
vuosivuokrasta ja muuten vuokratonttien suhteen sovelletuin ehdoin 
toistaiseksi vuokrata Malminkadun tontin n:o 13 muurarinkisälli K. F. 
Bergmanille, joka tontin vuokraoikeutta huutokaupalla tarjottaessa oli 
tehnyt korkeimman tarjouksen. 

Elisabetinkadun viereisen kallion vuokralleanto. Talonomistaja S. 
Stenfors oli rahatoimikamarilta anonut saada Elisabetinkadun tontille 
n:o 10 teetettävää rakennusta varten vuokrata 600 neliöjalan laajuisen 
kaistaleen kaupungin omistamasta, mainittuun tonttiin rajoittuvasta 
rakentamattomasta kalliosta. Tämän johdosta kaupunginvaltuustolle 
tekemässään esityksessä kamari lausui, että kalliota voitiin vastedes 
käyttää tonttina senkin jälkeen kun siitä oli erotettu mainittu maakaistale, 
joka sijaitsi matalalla eikä senvuoksi hyvin soveltunut rakennettavaksi 
kallion muun osan yhteydessä, ja ehdotti, että kaistale toistaiseksi ja 
kunnes se voimassa olevan kaupunginasemakaavan tarkistuksen jälkeen 
voitiin myydä hakijalle, vuokrattaisiin hänelle 14 markan 40 pennin vuo-
tuisesta vuokramaksusta. — Valtuusto hyväksyi 3) kamarin ehdotuksen. 

Ahteen vuokralleanto työväenasuntojen rakennuttamista varten. »Arbe-
tarenes i Helsingfors byggnads aktiebolag» nimisen työväen rakennus-
osakeyhtiön hallitus anoi kaupunginvaltuustolta, että sille viidenkymme-
nen vuoden ajaksi vuokrattaisiin työväenasuntojen rakennuttamista 
varten eräs Ruoholahdenkadun länsipuolella ja lastenkodin sekä Lugnet-
huvilan työväenasuntojen eteläpuolella sijaitseva, Eichingerin viljelyksiin 
asti ulottuva alue, joka aikaisemmin yhtiön anomuksesta oli heinäkuun 
1 p:ään varattu 4) n. s. Miihlhausenin järjestelmän mukaisten työväen-
asuntojen paikaksi, ja lisäksi kolmikulmainen maa-alue lastenkodin itä-
puolelta, Lapinlahden- ja Ruoholahdenkatujen väliltä. Valtuuston lähe-
tettyä 5) asian rahatoimikamariin tämä hankittuaan kaupungininsinöörin 
lausunnon puolsi ainoastaan edellisen alueen luovuttamista määrätyin 
ehdoin mainitulle osakeyhtiölle, jota vastoin jälkimmäinen olisi varattava 
kaupungin omiin tarpeisiin. — Hyväksyen kamarin ehdotuksen sellaisenaan 
valtuusto päätti6) 1,000 markan vuosivuokrasta antaa yhtiölle viidenkym-
menen vuoden ajaksi vuokralle ensiksi mainitun, yhteensä 171,088 neliö-
jalkaa käsittävän alueen ehdoin, että yhtiö siitä huolimatta oli velvollinen 
kaupungin sitä vaatiessa lunastamaan maan sekä muuten seuraavin eh-
doin: 

että yhtiö ensi tilassa antoi valtuustolle kartan, josta kävi ilmi alueen 
jako tontteihin, jotka olivat aiotut kuuluviksi itsekuhunkin suunnitel-
luista rakennuksista, jotta tonttijako voitaisiin merkitä vastaiseen uuteen 
kaupunginasemakaavaan ja tonttien myynti siten kävisi mahdolliseksi; 

että myynnin tapahtuessa hinta, josta asianomaiset oikeutettiin lunas-
*) Valt. pöytäk. 17 p. kesäk. 11 §. — 2) S:n 16 p. lokak. 15 §. — 3) S:n s:n 

16 §. — 4) Ks. 1875—78 kert. s. 252. — 5 ) Valt. pöytäk. 25 p. helmik. 5 §. — 6) S:n 
18 p. maalisk. 4 §. 
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tamaan tontit, määrättiin samassa järjestyksessä, jota noudatettiin 
vuokratontteja myytäessä; sekä 

että yhtiön säilyttääkseen vuokraoikeutensa vuosittain tuli rakentaa 
vähintään kaksi ehdotetuista rakennuksista, niin että koko alue enintään 
kahdeksassa vuodessa tuli rakennetuksi laaditun suunnitelman mukai-
sesti. 

Erään Kampinmalmin alueen vuokralleanto. Rahatoimikamarin teke-
män esityksen kaupungin omistamalla käyttämättömällä maalla sijaitse-
van Malminkadun tontiksi n:o 14 merkityn Kampinmalmin alueen vuokraa-
misesta kirjanpitäjä K. Lomanille kaupunginvaltuusto palauttix) kama-
riin, jonka tuli antaa tarkempi selvitys paikan asemasta kaupunginasema-
kaavassa. Kamari ei kuitenkaan vuoden varrella antanut asiasta uutta 
esitystä. 

Erään Hietaniemen alueen vuokralleanto. Puuseppämestari K. K. 
Sylvanderin anottua rahatoimikamarilta, että hän saisi puutavarava-
rastoa ja kuivaamon rakentamista varten vuokrata erään maa-alueen 
uuden luterilaisen hautausmaan läheltä, kamari toimitettuaan paikalla 
katselmuksen esitti, että 34,000 neliöjalan laajuinen, hautausmaan luo-
teisrajaa lähinnä oleva Hietaniemen alue luovutettaisiin hakijalle edellä 
mainittuun tarkoitukseen 100 markan vuosivuokrasta toistaiseksi ja 
kunnes kaupunki itse tarvitsi aluetta. Kaupunginvaltuusto hyväksyi 2) 
kamarin ehdotuksen sellaisin lisäyksin, että hakija siinä tapauksessa, 
että kaupunki piti tarpeellisena ottaa takaisin puheena olevan alueen, oli 
velvollinen kustannuksellaan poistamaan sinne mahdollisesti teettämänsä 
rakennukset. 

Puuseppämestari Sylvanderin myöhemmin tekemään anomukseen, 
että hänet oikeutettaisiin rakennuttamaan vuokra-alueelle asuintalo sekä 
kuivan puutavaran säilytyssuoja, kaupunginvaltuusto lähetettyään 3) 
asian rahatoimikamariin tämän ehdotuksesta myöntyi4) ehdoin, että 
vuokramaksu korotettiin 150 markkaan vuodelta, että asuintalot raken-
nettiin asianomaisen viranomaisen hyväksymien piirustusten mukaisesti 
sekä että hakija vuokrakauden päättyessä ilman korvausta poisti myöskin 
uudet rakennukset. 

Brogärdin huvilan n:o 34 vuokralleanto. Evättyään Brogärdin huvilassa 
n:o 34 toimitetun katselmuksen jälkeen silloisen vuokraajan, vaskenvalaja 
G. Lindströmin anomuksen mainitun huvilan vuokra-ajan pidentämisestä 
rahatoimikamari esitti kaupunginvaltuustolle, että puheena oleva huvila 
katselmusmiesten ehdotuksen mukaisesti uudessa vuokrahuutokaupassa 
tarjottaisiin vuokralle kolmena palstana joista n:o 1 käsitti 0.7is, n:o 2 
1.421 ja n:o 3 0.405 tynnyrinalaa. Valtuusto hyväksyi 5) tämän esityksen. 

Erään Surutöin-huvilan alueen vuokralleanto. Talonisännöitsijä F. 
Kindt oli rahatoimikamarilta anonut saada rakentamista varten kolmen-
kymmenen vuoden ajaksi vuokrata tonttipaikan Surutöin-nimiseen huvi-
laan n:o 25 kuuluvalta It. viertotien varrella sijaitsevalta käyttämättö-
mältä maalta. Paikalla toimitetun katselmuksen jälkeen kamari anoi 
kaupunginvaltuustolta lupaa 41,400 neliöjalan laajuisen sikäläisen alueen 
luovuttamiseen hakijalle mainituksi ajaksi vuokramaksusta, jota kamari 
tarjottuaan paikan julkisella huutokaupalla piti kohtuullisena sekä 

!) Valt. pöytäk. 9 p. jouluk. 2 §. — 2) S:n 4 p. helmik. 2 §. - - 3) S:n 13 p. toukok. 
13 §. — 4) S:n 17 p. kesäk. 6 §. — 5) S:n s:n 8 §. 
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pääasiassa asuntohuvilain vuokralleannossa sovelletuin ehdoin. Valtuusto 
p a l a u t t i a s i a n kamariin, jonka tuli antaa siitä uusi esitys sen jälkeen kun 
huutokauppa oli selvittänyt paikan käyvän vuokra-arvon ja kamarille 
siten oli tullut mahdolliseksi antaa lopullinen ehdotus vuokramaksun 
määrästä. Kun julkinen huutokauppa sen jälkeen oli toimitettu, kamari 
uudessa esityksessä anoi lupaa puheena olevan alueen vuokraamiseen 
hakijalle 150 markan vuosivuokrasta ja muuten edellä mainituin ehdoin. 
Tähän esitykseen valtuusto myöntyi2). 

Pienen Siltasaaren vuokralleanto. Sen johdosta että Pieni Siltasaari 
nimisen varastopaikan n:o 31 vuokrakausi päättyi kertomusvuoden 
lopussa, rahatoimikamari esitti kaupunginvaltuustolle, että saari sen jäl-
keen luovutettaisiin viidenkymmenen vuoden ajaksi asuintalojen rakenta-
miseen pääasiallisesti niillä ehdoilla, joita noudatettiin kaupungin asunto-
huvilain vuokralleannossa. Valtuusto palautti 3) asian kamariin kehoittaen 
tätä harkitsemaan, eikö olisi syytä jättää Pientä Siltasaarta, josta toden-
näköisesti ei saataisi mainittavaa vuokraa, toistaiseksi käyttämättä, jotta 
se, jos se nähtiin sopivaksi, olisi käytettävissä istutukseksi, maihin-
laskupaikaksi tai muuhun kaupungin tarkoitukseen. Rahatoimikamarin 
uudessa esityksessään huomautettua, että istutusten järjestäminen saa-
relle aiheuttaisi runsaasti kustannuksia ja että se rantojensa vähäisen 
vedensyvyyden takia ei soveltunut maihinlaskupaikaksi, valtuusto kui-
tenkin päätti4) hyväksyä kamarin ehdotuksen saaren vuokraamisesta 
edellä mainituksi ajaksi asuintalojen rakentamiseen. 

Kappelin vuokralleanto. Ent. metsänhoitaja O. K. A. Wetterhoff, jolle 
Itäisen esplanaadin kahvilapaviljonki, n. s. Kappeli, ravintolaoikeuksineen 
oli vuokrattu5) kesäkuun 1 p:ään 1885, anoi päästäkseen sopimukseen 
velkojiensa kanssa kaupunginvaltuustolta lupaa mainitun paviljongin 
pitämiseen suljettuna marraskuun loppuun. Sen johdosta antamassaan 
lausunnossa rahatoimikamari huomautti, että hakija, jonka vararikon 
valvontapäivä oli määrätty, jo jonkin aikaa oli luvatta pitänyt paviljon-
gin suljettuna ja siten vuokrasopimuksen mukaan menettänyt vuokra-
oikeutensa, ja että valtuuston oli tehtävä päätös vuokrasuhteen lopetta-
misesta. Kamarin oli kuitenkin tunnustettava, että hakija, joka toistai-
seksi ei ollut velassa kaupungille, suhteellisen lyhyessä ajassa oli saanut 
esplanaadin parempaan kuntoon kuin se oli ollut vuokra-ajan alkaessa, ja 
jätti kaupunginvaltuuston harkittavaksi, voitaisiinko hakija, ellei valtuusto 
heti ottanut häneltä pois vuokraoikeutta, oikeuttaa pitämään paviljonki 
suljettuna marraskuun loppuun velvollisena viimeistään joulukuun 1 p:stä 
sopimuksen mukaisesti pitämään ravintolaliikenne siellä käynnissä uhalla, 
että häneltä muuten otettiin vuokraoikeus pois. Asiaa esiteltäessä valtuusto 
kamarin vähemmistön ilmaiseman poikkeavan mielipiteen mukaisesti 
päätti6) ilmoittaa hakijan menettäneen vuokraoikeutensa. 

Rahatoimikamarin tämän johdosta kuulutuksella kehoitettua haluk-
kaita yrittäjiä tekemään kamarille mainitun paviljongin vuokraoikeutta 
koskevia tarjouksia, teki sellaisen ainoastaan kauppias A. J. Johansson, 
joka tarjoutui ottamaan vuokraoikeuden haltuunsa kesäkuun 1 p:ään 
1885 samoin ehdoin kuin metsänhoitaja Wetterhoff eli 8,000 markan vuosi-

!) Valt. pöytäk. 13 p. toukok. 5 §. — 2 ) S:n 17 p. kesäk. 4 §. —3) S:n 2 p. syysk. 
17 _ 4) S:n 4 p. marrask. 9 §. — 5) Ks. 1875—78 kert. s. 236 ja seur. — 6) Valt. 
pöytäk. 4 p. marrask. 10 §. 
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maksusta, minkä lisäksi hän sitoutui omalla kustannuksellaan panemaan 
esplanaadin suihkukaivon parempaan kuntoon ja varustamaan sen jollakin 
sopivalla pronssisella ryhmällä, veistoksella tai maljakolla sekä kaunistamaan 
esplanaadia istutuksilla. Kamarin puoltolauseen mukaisesti kaupungin-
valtuusto hyväksyix) tämän tarjouksen ja kehoitti kamaria tekemään 
kauppias Johanssonin kanssa yksityiskohtaisen sopimuksen, jossa uudelle 
vuokraajalle soveltuvilta osilta siirrettiin metsänhoitaja Wetterhoffilla 
olleet velvollisuudet ja oikeudet. Kauppias Johanssonin tässä yhteydessä 
tekemän ja kamarin puoltaman anomuksen, että hän saisi täydellisesti 
aidata itäisen esplanaadin rauta-aitauksella siten, että sinne pääsisi ainoas-
taan Pohj. Esplanaadikadulta ja että vuokra-aika siinä tapauksessa piden-
nettäisiin kahdeksaksi vuodeksi, valtuusto sensijaan epäsi. 

Vuokraehtojen muuttaminen. Rakennusmestari J . Nymanin tekemän 
anomuksen, että hänen viiden vuoden ajaksi lukien tammikuun 1 p:stä 
1878 4,000 markan vuosimaksusta vuokraamansa Etel. Blekholman vuokra-
maksua alennettaisiin, kaupunginvaltuusto epäsi2) rahatoimikamarin 
siltä pyydetyssä 3) lausunnossa suhtauduttua siihen kielteisesti. 

Vuokraoikeuden pidennys. Kauppias G. Barkoff, jolla oli vuoden 1879 
loppuun vuokralla hallussaan Arkadian huvilaan kuuluva »Junkkarikou-
lun viljelykset» niminen alue, oli kaupunginvaltuustolta anonut, että hän 
siinä tapauksessa, että hän kertomusvuoden lopussa menetti vuokraoikeu-
tensa, saisi kahdenkymmenenviiden vuoden ajaksi vuokrata sen osan mai-
nittua aluetta, jolla hänen perustamansa luujauhotehdas sijaitsi. Rahatoimi-
kamarin toimitettua paikalla katselmuksen ja sen jälkeen ehdotettua ano-
muksen evättäväksi valtuusto tehdäkseen hakijalle mahdolliseksi vähitel-
len siirtää tehdasrakennukset toiseen paikkaan päätti4) sallia, että sen 
alueen vuokraoikeuden, jolla tehdasrakennukset sijaitsivat, sai pidentää 
vuodeksi kerrallaan ja muuten ehdoin, jotka kamarin tuli vahvistaa. 

Hakijan myöhemmin maistraatille esittämän anomuksen, että sen 
Kampinmalmin alueen vuokraoikeus, jolla hänen luujauhot ehtaansa si-
jaitsi, pidennettäisiin yhdestä viiteen vuoteen, kaupunginvaltuusto lähetti 5) 
rahatoimikamariin, mutta tämän lausunto ei saapunut kertomusvuoden 
aikana. 

Vuokraoikeuden siirto. Rahatoimikamarin puoltolauseen mukaisesti 
kaupunginvaltuusto oikeutti6) maalari Z. Johanssonin kaupunkia kuule-
matta luovuttamaan toiselle henkilölle hallintaoikeutensa puoleen Kaptee-
ninkadun vuokratonttia n:o 1. 

Saman vapaamman käyttöoikeuden kaupunginvaltuusto, niinikään 
rahatoimikamarin puoltolauseen mukaisesti, myönsi 7) kaupungin työ-
ja vaivaistalon tarkastajalle C. E. Degerholmille hänen vuokraamaansa 
Töölössä olevaan huvilapalstaan n:o 60 b. 

Eversti vapaaherra A. L. Ramsayn ja amiraali J . E. von Schantzin 
tekemän anomuksen, että Helsingin pitäjän Talin kylässä sijaitsevan 
kaupungille lahjoitetun Reimarsin tilan vuokraoikeus siirrettäisiin edelli-
seltä jälkimmäiselle, kaupunginvaltuusto hyväksyi8) lähetettyään9) sen 
ensin rahatoimikamariin. 

Sen jälkeen kun rahatoimikamari oli evännyt majuri R. J. Maexmon-

Valt. pöytäk. 9 p. jouluk. 3 §. — 2) S:n 2 p. syysk. 12 §. — 3) S:n 17 p. 
kesäk. 15 §. — 4) S:n 1 p. huhtik. 12 §. — 5) S:n 16 p. jouluk. 5 §. — 6) S:n 
14 p. tammik. 10 §. — 7) S:n 22 p. huhtik. 5 §. — 8) S:n 17 p. kesäk. 7 §. — 
9) S:n 13 p. toukok. 13 §. 
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tanin sille esittämän anomuksen, että hänet oikeutettaisiin kaupunkia 
kuulematta luovuttamaan toiselle henkilölle Töölössä olevan Ruusavillan 
huvilan n:o 56 hallintaoikeus, majuri Maexmontan kaupunginvaltuustolle 
osoitetussa kirjelmässä uudisti anomuksensa, mutta lähe te t tyäänsen kama-
riin valtuustokin kamarin epäävän lausunnon mukaisesti hylkäsi 2) ano-
muksen. Hakija teki sen jälkeen kamarille uuden samaa tarkoittavan 
anomuksen oheistaen erinäisiä todistuksia. Tähän anumukseen valtuusto 
kamarin sitä puollettua myöntyi3). 

Rahatoimikarin puoltolauseen mukaisesti kaupunginvaltuusto oikeutti4) 
myöskin »Arbetarenes i Helsingfors byggnads aktiebolag» nimisen yhtiön 
kaupunkia kuulematta luovuttamaan toiselle vuokraajalle kaupungin 
sille vuokraaman 5) Ruoholahdenkadun varrella sijaitsevan alueen hallinta-
oikeuden. 

Rahatoimikamarin puoltolauseen mukaisesti kaupunginvaltuusto edel-
leen myönsi6) puuseppämestari K. H. Bärlundille yhtäläisen vapaamman 
hallintaoikeuden Eläintarhan huvilaan n:o 4. 

Myöskin Knihdin saaren n:o 97 vuokraajalle kauppias E. Rudophille 
myönnettiin7) rahatoimikamarin puoltavan lausunnon mukaisesti vas-
taavasti laajennettu vuokra-alueensa hallintaoikeus. 

Sirkusrakennuksen säilyttäminen Rautatientorilla. Sirkuksenjohtaja 
hovitallimestari G. Cinisellin maistraatille esittämän anomuksen, että hänen 
Rautatientorille pystyttämänsä sirkusrakennus saisi jäädä paikalleen talven 
yli uudestaan käytettäväksi seuraavana vuonna, kaupunginvaltuusto 
epäsi 8). 

3. Kaupungin omistamien talojen ja rakennusten käyttämistä 
määrättyihin tarkoituksiin sekä sellaisten rakennusten teettä-

mistä ja kunnossapitoa koskevat kysymykset 

Raatihuoneen huoneisto jaon muutoksia. Maistraatti antoi kaupungin-
valtuustolle esityksen raatihuoneen huoneistojaon muuttamisesta, erikoi-
sesti lisätilan varaamiseksi kaupunginvankilalle ja poliisivartiokonttorille. 
Valtuusto lähetti9) asian valiokuntaan, jonka neuvoteltuaan rahatoimi-
kamarin ja v.t. kaupungininsinöörin kanssa tuli harkita koko laajuudeltaan 
kysymystä raatihuoneen huoneistojen sopivimmasta järjestelystä sekä 
muualta vuokrattavien huoneistojen tarvetta. Valiokunnan jäseniksi valit-
tiin 10) vtt Grönqvist, Ärt, Sandberg ja Numell sekä arkkitehti A. Boman, 
minkä lisäksi kunnallispormestari O. L. Palmgrenia pyydettiin ottamaan 
osaa valiokunnan töihin. 

Sen valiokunnan ehdotuksesta, joka antoi mietinnön u ) kaupungin vuo-
den 1878 tilejä koskevasta tilintarkastuskertomuksesta, kaupunginvaltuusto 
myöhemmin antoi12) uudelle valiokunnalle lisätehtäväksi harkita, miten 
rahatoimikamari ja rahatoimikonttori voisivat saada vierekkäin sijaitsevat 
huoneistot. 

!) Valt. pöytäk. 20 p. toukok. 3 §. — 2) S:n 17 p. kesäk. 5 §. — 3) S:n 2 p. 
syysk. 31 §. — 4) S:n s:n 11 §. — 5) Ks. s. 11. — 6) Valt. pöytäk. 30 p. syysk. 
10 §. — 7) S:n 18 p. marrask. 5 §. — 8) S:n 30 p. syysk. 9 §. — 9) S:n 4 p. 
marrask. 6 §. — 10) S:n 18 p. marrask. 15 §. — u ) Valt. pain. asiakirj. n:o 21. — 
12) Valt. pöytäk. 16 p. jouluk. 3 §. 
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Tähän valiokuntaan lähetettiin1) sitäpaitsi raastuvanoikeuden kol-
mannen osaston tekemä esitys, että sille osoitettaisiin tarkoituksenmu-
kaisempi huoneisto kuin sillä silloin oli käytettävänään raatihuoneessa. 

Lavantautitoipilaiden sijoittaminen vaivaistalon lastenkotirakennnkseen. 
Lääkintöhallituksen alistettua kaupungissa puhjenneen lavantautikulku-
taudin johdosta läänin kuvernöörin harkittavaksi, eikö kaupunkiin ensi 
tilassa olisi järjestettävä ylimääräistä sairaalaa lavantautipotilaille, kuver-
nööri oli antanut maistraatille määräyksen ryhtyä viipymättä tämän joh-
dosta tarpeellisiin toimenpiteisiin. Maistraatin sen jälkeen pyytämässä 
lausunnossa terveyslautakunta huomautti m.m., että kulkutauti tosin vielä 
ei ollut saanut niin laajoja mittasuhteita, että se olisi tehnyt ylimääräisen 
sairaalan tarpeelliseksi, mutta että kaupungin, koska tauti kenties voi edel-
leen levitä, oli syytä harkita keinoa siinä tapauksessa pelättävissä olevan 
sairaalain liikakuormituksen helpottamiseksi. Koska sellainen liikakuormi-
tus suurelta osalta aiheutuisi siitä, että lavantautipotilaat tautinsa kestet-
tyään viipyisivät kauan sairaaloissa toipilaina, valiokunta arveli, että suo-
tava evakuatio olisi helpoimmin ja kaupungille vähimmin kustannuksin 
aikaansaatavissa, jos nämä potilaat sekä yleisestä sairaalasta että kuume-
sairaalasta toipilasasteelle ehditty ään siirrettäisiin kaupungin työ- ja vai-
vaistaloon perustettuun sairaalaan, jossa oli tähän tarkoitukseen käytet-
tävissä riittävä sijamäärä. Siinä tapauksessa olisi näiden sairaiden lääkä-
rinhoito uskottava itäisen alueen köyhäinlääkärille ja heille järjestettävä 
erityinen ruokatalous, jota samoin kuin heidän muutakin hoitoaan terveys-
lautakunnan olisi välittömästi valvottava. Vaivaishoito]'ohtokunta antoi 
sen jälkeen tästä asiasta lausunnon maistraatille lausuen siinä m.m., että. 
työ- ja vaivaistalon sairaalassa tosin sillä hetkellä oli 20 vapaata sairassijaa, 
mutta että johtokunta vaivaishoidon kannalta ei voinut puoltaa lavantauti-
toipilaitten sijoittamista niille. Mahdollista oli näet, että lavantaudin 
tartunta heidän kauttaan leviäisi vaivaistalon henkilökuntaan, mistä voisi 
olla mitä vakavimmat seuraukset. Huomiotta ei ollut jätettävä sitäkään 
seikkaa, että kaupungin epäluuloisissa köyhissä varsin helposti voisi viritä 
pelko, että kaupungin viranomaiset suunnitelluilla toimenpiteillä halusivat 
edistää kuolevaisuutta heidän keskuudessaan. Ehdotettu puheena olevien 
toipilaiden erityinen ruokatalous aiheuttaisi sekin hankaluutta. 

Maistraatin jätettyä asian kaupunginvaltuuston ratkaistavaksi tämä 
ensin katsoen siihen, että ylimääräisten sairaalain tarve ainakaan toistaiseksi 
ei näyttänyt olevan pakottava, päätti 2) ainoastaan kehoittaa terveyslauta-
kuntaa siinä tapauksessa, että kulkutauti kaupungissa todellakin sai sel-
laiset mittasuhteet, että ylimääräinen sairaala kävi välttämättömäksi, 
antamaan asiasta uuden esityksen. 

Myöhemmin, sen jälkeen kun terveyslautakunta kulkutaudin kiihdyt-
tyä oli antanut asiasta uudistetun esityksen, kaupunginvaltuusto sen 
ehdotuksen mukaisesti päätti 3): 

että työ- ja vaivaistalon sairaalasta oli enintään kolmen kuukauden 
ajaksi luovutettava kaksi sairassalia sekä kaksi pienehköä huonetta ja keit-
tiö sellaisille lavantaudista toipuville, joita itse sairauden aikana oli hoi-
dettu kuumesairaalassa tai yleisessä sairaalassa; 

että itäisen alueen köyhäinlääkärin tuli huolehtia lääkärinhoidosta 

!) Valt. pöytäk. 16 p. jouluk. 7 §. — 2 ) S:n 16 p. syysk. 12 §. — 3) S:n 30 p. 
syysk. 2 §. 
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tällä sairasosastolla ja saada tästä kohtuullinen korvaus ja että terveys-
lautakunnan hänen ehdotuksestaan tuli ottaa osastolle sairaanhoitajatar 
ja tarpeellinen palveluskunta; 

että terveyslautakunnan yksissä neuvoin vaivaishoitojohtokunnan 
kanssa tuli järjestää puheena olevan sairasosaston ruokatalous, jota samoin 
kuin muita yksityisseikkoja sillä toimivan lääkärin tuli valvoa; sekä 

että osaston kustannukset oli suoritettava vuoden talousarvioon vaki-
naista kuumesairaalaa varten merkittyjen määrärahojen ylijäämistä ja 
terveyslautakunnalle annettava tehtäväksi, jos nämä osoittautuivat riit-
tämättömiksi, siitä valtuustolle ilmoittaa. 

Tämän johdosta vaivaishoitojohtokunta sen ja terveyslautakunnan val-
tuutettujen pidettyä yhteisen neuvottelukokouksen esitti, että valtuusto 
muuttaisi päätöstään siten, että lavantautitoipilaitten hoitoa varten pu-
heena olleen työ- ja vaivaistalon sairaalan huoneiston asemasta toistai-
seksi saisi tyhjentää ja ottaa käytäntöön vaivaistalon alueella sijaitsevan 
erillisen, lastenkotina käytetyn rakennuksen, joka käsitti viisi asuin-
huonetta, joista yksi tätä tarkoitusta varten sopi järjestettäväksi tilapäi-
seksi keittiöksi. Tähän valtuusto m y ö n t y i e d e l l y t t ä e n , että terveys-
lautakunta tyytyi johtokunnan ehdottamaan muutettuun järjestelyyn. 

Huoneiston vuokraaminen sotaväen majoitusta varten. Majoituslauta-
kunnan ehdotuksesta kaupunginvaltuusto hyväksyi2) lautakunnan leski-
rouva M. Kleineh'n kanssa tekemän vuokrasopimuksen huoneiston luovut-
tamisesta vuokra vuonna 1879—80 sotilashenkilöille, joilla virka-asioissa 
tilapäisesti kaupungissa oleskellessaan oli oikeus majoituksen saantiin. 
Sopimuksen mukaan oli rouva Kleineh'lle mainittuna vuokravuonna mak-
settava vuoden 1878—79 4,000 markasta 5,000 markkaan korotettu vuokra. 

Tavarasuojain rakentaminen Eteläsatamaan. Läänin kuvernöörin vaa-
dittua kaupunginvaltuuston lausuntoa tullinylijohtokunnan vireille pane-
masta ehdotuksesta, että Eteläsatamaan rakennettaisiin kaksi tavarapavil-
jonkia, toinen Länt. rantakadun keittohuoneen pohjoispuolella olevan puu-
laiturin pohjoispäähän, toinen sille kivestä rakennetulle laituri varrelle, 
joka etelässä sulki keisarillisen palatsin ulkopuolella olevan purjeveneval-
kaman, valtuusto vuonna 1878 oli antanut rahatoimikamarille tehtäväksi 3) 
antaa asiasta lausunnon ja siinä ottaa huomioon myöskin sen mietinnön 
ja ehdotuksen, jonka eräs vuonna 1875 asetettu valiokunta4) aikaisemmin 
oli antanut samasta asiasta. Tämän johdosta kamari pyysi asiasta lausun-
not satamakapteenilta ja kaupungininsinööriltä. Edellinen ehdotti, että 
eteläinen näistä paviljongeista, joka, jos se sijoitettiin torille keittohuoneen 
luo, tulisi sijaitsemaan liian kaukana, rakennettaisiin paaluille kalastaja-
sataman eteläosan päälle ja että sen pohjoispuolelle rakennettaisiin ajo-
rata mainitun sataman poikki ja joka sivulle työntöovet sekä että 
tämän paviljongin kaakkoiskulmasta luovutettaisiin neljäsosa sen koko 
pinta-alasta tullilaitokselle, jolle tähän osastoon erotettaisiin tulisijallinen 
huone; toinen paviljonki taas olisi rakennettava 50 jalkaa länteen kaat-
terisatamasta ja sen itäinen osa erotettava tullilaitoksen tarpeisiin, mutta 
muuten tämän paviljongin tulisi olla avonainen ilman sivuseiniä. Jos 
nämä paviljongit rakennettiin puusta ja katot rautalevystä, laski kau-
pungininsinööri niistä olevan kustannuksia eteläisestä paviljongista 35,000 

!) Valt pöytäk. 16 p. lokak. 1 §. — 2) S:n 18 p. helmik. 6 §. — 3) Ks. 1875— 
78 kert. s. 346. — 4) S:n s. 42. 
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markkaa, mihin tuli lisäksi 8,000 markkaa ajotien kiveämisestä nupu-
kivillä, ja pohjoisesta paviljongista 12,000 markkaa sekä lisäksi 6,000 
markkaa nupukivilattiasta. Valtuustolle antamassaan omassa lausun-
nossaan kamari puolsi periaatteessa naiden ehdotusten hyväksymistä, 
mutta huomautti samalla, että runsaiden kustannusten tähden toistai-
seksi olisi rakennettava ainoastaan satamakapteenin ehdottama kalas-
tajasataman viereinen paviljonki. 

Asian ensimmäisessä esittelyssä kaupunginvaltuusto hyväksyi1) raha-
toimikamarin ehdotuksen, että paviljongin rakentaminen kaatterisatamaan 
saisi jäädä toistaiseksi, mutta palautti asian muuten kamariin saadakseen 
tarkemman selvityksen kalastajasatamaan tulevan tavarasuojan sopivim-
masta paikasta. 

Uudessa lausunnossaan rahatoimikamari pysyi aikaisemmin lausumas-
saan käsityksessä tavarasuojan sijoittamisesta. Sen lisäksi kamari lähetti 
valtuustolle v.t. kaupungininsinöörin F. O. Ehrströmin laatiman piirrok-
sen, johon oli merkitty kaksi muuta hänen tavarasuojalle ehdottamaansa 
paikkaa, sekä kuusi vaihtoehtoista kustannusarviota puheena olevan suo-
jan rakentamisesta. 

Asiaa uudestaan esiteltäessä kaupunginvaltuusto päätti2) lykätä sen 
valiokuntaan, johon valittiin 3) vtt L. Th. Krogius, Svensson ja Edlund sekä 
kauppias O. Lindblad. 

Valiokunta ei antanut mietintöä kertomusvuoden kuluessa. 
Oman talon rakentaminen reaalikoululle. Kaupunginvaltuusto oli vuonna 

1878 asettanut 4) valiokunnan valmistelemaan kysymystä oman talon raken-
tamisesta reaalikoululle VII kaupunginosan korttelissa n:o 104 olevalle 
Korkeavuorenkadun tontille n:o 19 (osoite n:o 21). Tämän johdosta valio-
kunta ensin laati koulurakennuksen ohjelman, joka läheisesti liittyi oppi-
laitoksen kouluneuvoston tekemään ehdotukseen. Ohjelman mukaan raken-
nus tehtäisiin kivestä kaksi- tai kolmikerroksiseksi ja käsittäisi kuusi 
luokkahuonetta, joihin tultiin yhteisestä käytävästä, luonnonhistoriallisten 
ja fysikaalisten kokoelmain huoneet, joita kumpaakin voitiin käyttää luok-
kahuoneina, piirustus välinehuoneen, voimistelusalin, yleisen kokoussalin, 
jota samalla käytettäisiin piirustussalina, rehtorin kansliahuoneen, opet-
tajain huoneen, eteisen, vahtimestarin eteisen, huoneen ja keittiön sekä 
rengin huoneen. Arkkitehti F. A. Sjöströmin sen jälkeen valiokunnan pyyn-
nöstä laadittua kolmet eri luonnospiirustukset rakennusta varten, valio-
kunta mietinnössään 5) puolsi hyväksyttäväksi luonnosta n:o 3, jonka mu-
kaan rakennus olisi kolmikerroksinen, kaakeliuunein lämmitettävä ja tuu-
letus tapahtuisi imusavupiipun välityksellä. Tämä luonnos poikkesi edellä 
mainitusta ohjelmasta sikäli, että m.m. luonnonhistoriallisille ja fysikaa-
lisille kokoelmille oli varattu kummallekin eristetty huone, johon välittö-
mästi liittyi lukusali, sekä että kellarikerrokseen oli sijoitettu kaksi huo-
netta ja ylimpään kerrokseen niinikään kaksi huonetta, jotka viimeksi 
mainitut olivat tarkoitetut naimattomien opettajain asunnoiksi. Raken-
nuksen kustannusarvio nousi tämän ehdotuksen mukaan 180,000 markkaan 
tarpeellisesta ulkohuoneesta aiheutuvia kustannuksia lukuun ottamatta. 
— Valiokunta ehdotti, että valtuusto pääasiassa hyväksyisi tämän suunni-
telman ja kehoittaisi vuonna 1878 asettamaansa valiokuntaa 6), jonka tuli 

Valt. pöytäk. 18 p. maalisk. 1 §. — 2) S:n 30 p. syysK. 4 §, — 3) S:n s:n 
18 §'. — 4) Ks. 1875—78 kert. s. 341. — 5) Valt. pain. asiakirj. n:o 5. — 6) Ks. 
1875—78 kert. s. 375. 
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käsitellä kysymystä suurehkon uudisrakennus- ja järjestelylainan ottami-
sesta, lainamäärää arvioidessaan ottamaan huomioon reaalikoulun talon 
rakentamiseen mainitulle tontille tarvittavan rahamäärän, arviolta 180,000 
markkaa. 

Valiokunnan mietintöä esiteltäessä kaupunginvaltuusto päätti*) lykätä 
toistaiseksi pääkysymyksen käsittelyn ja pyytää siitä reaalikoulun koulu-
neuvoston lausuntoa, mutta valiokunnan ehdotuksesta hyväksyä makset-
tavaksi arkkitehti Sjöströmin luonnospiirustusten ja kustannusarvion 
laatimisesta esittämän laskun, 642 markkaa. 

Pääkysymystä ei vuoden varrella otettu uudestaan käsiteltäväksi. 
Uuden kansakoulutalon rakennuttaminen. Kaupunginvaltuusto oli otta-

nut 2) kaupungin vuoden 1879 talousarvioon 82,000 markan määrärahan 
uuden kansakoulutalon ynnä tarpeellisten ulkohuoneiden teettämiseksi 
Malminkadun tonteille 1 ja 2 (osoitenumerot 2—4) suoritettavaksi kansa-
koulujen rahastoista otettavasta lainasta, minkä ohessa valtuusto oli anta-
nut kansakoulu johtokunnalle tehtäväksi antaa laatia ehdotettujen raken-
nusten uudet yksityiskohtaiset piirustukset kustannusarvioineen. Koska 
valtuusto ei ollut hankkinut kansakoulujohtokunnan hyväksymistä maini-
tun rahamäärän, vaan ainoastaan aikaisemmin riittävänä pidetyn määrän, 
60,000 markan, lainaamiselle, ja kun laina-aikaa ei ollut määrätty kahdeksi 
vuodeksi tai sitä lyhyemmäksi ajaksi, maistraatti kieltäytyi antamasta vir-
ka-apuaan valtuuston päätöksen toimeenpanemiseen. Tämä kieltäytymi-
nen ei kuitenkaan antanut valtuustolle toimenpiteen aihetta3), koska se 
ei katsonut puheena olevan rahamäärän ottamisen talousarvioon merkitse-
vän lopullista päätöstä rahamäärän lainaamisesta, mikä päätös samoin 
kuin lainaehtojen tarkempi määritteleminen tuli kysymykseen vasta sen 
jälkeen kun lopulliset piirustukset kustannusarvioineen olivat laaditut ja 
kaupunginvaltuusto oli ne tarkastanut. 

Kaupunginvaltuuston päätöksen mukaisesti kansakoulujohtokunta sit-
temmin antoi valtuustolle neljät mainituille tonteille kivestä rakennettavan 
kansakoulutalon ja sen ulkohuonerakennuksen luonnospiirustukset. Kol-
met näistä oli johtokunnan kehoituksesta laatinut arkkitehti C. Th. Höijer, 
neljännet filosofianmaisteri K. F. Heikel. Johtokunta puolsi osaltaan 
hyväksyttäväksi arkkitehti Höijerin ehdotusta n:o 3, jonka mukaan kaksi-
kerroksinen päärakennus käsitti viisi koulusalia, vahtimestarin huoneiston, 
päällys vaatehuoneen y.m. ja kivinen ulkohuonerakennus halkosuojan ja 
makit. Valtuuston lähetettyä4) asian vuonna 1878 samaa kysymystä valmis-
telemaan asetettuun 5) valiokuntaan tämä yhtyi johtokunnan ehdotukseen 
tehtyään siihen eräitä muutoksia. Valiokunnan lausunnon mukaisesti val-
tuusto hyväksyi6) edellä mainitun piirustuksen n:o 3 siten muutettuna, että 
vahtimestarin asunto oli järjestettävä varsinaisen kouluhuoneiston välittö-
mään yhteyteen, sen huoneet tehtävä matalammiksi kuin luokkahuoneet 
ja sen alle holvattuun kellariin järjestettävä halkosuoja, jota siinä tapauk-
sessa ei tarvinnut sovittaa ulkohuonerakennukseen. 

Koska valtuuston jäsenlukua tämän asian jatkuvaa käsittelyä varten 
oli lisättävä, valtuusto sen jälkeen pyysi7) maistraattia ryhtymään tätä 
tarkoittavaan toimenpiteeseen. Maistraatti ilmoitti sittemmin, että raas-
tuvankokouksessa toimitetussa vaalissa oli valtuuston lisäjäseniksi valittu 

Valt. pöytäk. 25 p. helmik. 11 §. — 2) Ks. 1875—78 kert. s. 343. — 3) Valt. 
pöytäk. 1 p. huhtik. 3 §. — 4) S:n 17 p. kesäk. 14 §. — 5 ) Ks. 1875—78 kert. s. 
344. — 6 ) Valt. pöytäk. 16 p. syysk. 13 §. — 7) S:n 16 p. lokak. 4 §. 
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kauppiaat W. Scharin, A. Dahl ja G. F. Stockmann, tehtailija A. H. Bade, 
insinööri E. L. Bergroth, eversti A. Gahmberg, kauppias A. F. Wasenius, 
ylitirehtööri S. V. Calamnius, kauppias A. Ferlmann, professorit R. A. 
Montgomery ja L. H. S. Mechelin, teurastajamestari C. Lindroth, kirjakaup-
pias K. E. Holm, kollegiasessori N. C. Westermarck, merikapteeni V. R. 
Kählman, tirehtööri C. G. Borg, laamanni A. F. Jansson, päätoimittaja 
N. V. A. Löfgren, muurarimestari A. Helin, ravintoloitsija G. Blomqvist, 
kauppias E. J. Willstedt, protokollasihteeri N. Björklund, esittelijäsihteeri, 
vapaaherra C. V. de la Chapelle ja rakennusmestari F. Brandt. Siten lisätty 
kaupunginvaltuusto päätti l) kokouksessaan, että ennenkuin asiassa ryhdyt-
tiin enempiin toimenpiteisiin, oli painettava ja valtuutetuille jaettava 
seikkaperäinen yhteenveto siinä syntyneistä asiakirjoista, minkä jälkeen 
asia otettaisiin uudessa kokouksessa edelleen käsiteltäväksi. Sen jälkeen 
kun valtuutetuille oli jaettu tällainen valtuuston sihteerin laatima yhteen-
veto 2), lisätty kaupunginvaltuusto uudessa kokouksessaan päätti3): 

hyväksyä varsinaisen valtuuston koulurakennusta koskevan päätöksen 
siten muutettuna, että rakennus oli tehtävä kolmikerroksiseksi ja ylin ker-
ros järjestettävä pääpiirteittäin samalla tavalla kuin toinen varsinaisen 
kaupunginvaltuuston hyväksymässä luonnoksessa, sekä että sitäpaitsi 
sopivalla tavalla, esim. vahtimestarin huoneistosta erottamalla, oli järjes-
tettävä erityinen huone opettajiston neuvottelu- ja kokoushuoneeksi; 

ottaa puheena olevaa rakennusyritystä varten 100,000 markan suuruisen 
lainan kahta vuotta pitemmin takaisinmaksuajoin; 

jättää varsinaiselle valtuustolle tehtäväksi hankkia viimeksi mainitulle 
päätökselle senaatin talousosaston vahvistuksen ja ratkaista kaupunkia 
sitovasti, keneltä ja millaisin maksuehdoin mainittu laina sopivimmin oli 
otettava. 

Tässä yhteydessä varsinainen valtuusto päätti4) panna seuraavaan 
vuoteen pöydälle tätä yritystä varten kenties tarpeellisen rakennustoimi-
kunnan valitsemisen ja muut asiaa koskevat, lisätyn valtuuston päätök-
sestä aiheutuvat toimenpiteet. 

Oman talon rakentaminen kansankirjastolle ja lukusalille. Kaupungin-
valtuusto oli vuonna 1878 antanut 5) valiokunnalle, joka vuonna 1877 oli 
asetettu 6) käsittelemään kansankirjaston huoneistokysymystä, tehtäväksi 
laatia ja antaa valtuuston tutkittavaksi yleisen suunnitelman oman talon 
rakentamisesta mainituille laitoksille. Vuonna 1879 rahatoimikamari ilmoit-
ti, että Helsingin anniskeluosakeyhtiön hallitus oli Helsingin kaupunki-
kunnalle lahjoittanut ja jo kamarin hoidettavaksi luovuttanut III kau-
punginosan korttelissa n:o 49 sijaitsevan Korkeavuorenkadun talon n:o 5 
(osoite n:o 43) ehdoin, että se käytettiin kaupungin kansankirjastolle ja 
lukusalille rakennettavan oman talon paikaksi, sekä että hallitus sitäpaitsi 
oli lahjoittanut kirjaston rakennusrahaston kartuttamiseksi Smk 
22,550: 31 lausuen toivomuksen, että kaupungin viranomaiset ensi tilassa 
huolehtisivat rakennussuunnitelman toteuttamisesta ja jos mahdollista jo 
ennen maaliskuussa pidettävää yhtiön varsinaista yhtiökokousta antaisivat 
hallitukselle tulevan rakennuksen piirustukset kustannusarvioineen, niin 
että yhtiökokous voisi vuoden 1878 voitosta osoittaa tarkoitukseen 
kenties tarvittavat lisävarat. 

l) Lis. valt. pöytäk. 5 p. jouluk. 1 §. — 2) Valt. pain. asiakirj. n:o 23. — 
3) Lis. valt. pöytäk. 22 p. jouluk. 1 §. — 4) Valt. pöytäk. 22 p. jouluk. 7 §. — 
5) Ks. 1875—78 kert. s. 343. — 6) S:n s. 250. 
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Tämän johdosta kaupunginvaltuusto a n t o i e d e l l ä mainitulle valiokun-
nalle tehtäväksi mikäli mahdollista toimia niin, että anniskeluosakeyhtiön 
hallitus ennen kyseistä yhtiökokousta voi tutustua piirustuksiin ja kustan-
nusarvioon. 

Valiokunnan sen jälkeen antamassaan mietinnössä 2) esittämän ehdotuk-
sen mukaisesti kaupunginvaltuusto sen jälkeen päätti3): 

oman talon aikaansaamiseksi kansankirjastolle ja lukusalille lahjoite-
tulle tontille valita viisihenkisen rakennustoimikunnan, jonka keskustelui-
hin ja päätöksiin myöskin kansankirjaston kirjastonhoitajan tuli ottaa 
osaa; 

antaa tälle rakennustoimikunnalle tehtäväksi yksissä neuvoin kansan-
kirjaston ja lukusalin toimikunnan kanssa pääasiassa valtuuston hyväksy-
män yleisen suunnitelman 4) mukaisesti laatia yksityiskohtaisen ohjelman 
tulevaa rakennusta varten ja tarkastaa sitä varten laaditut piirustukset; 
sekä 

valtuuttaa rakennustoimikunnan sopivalla tavalla hankkimaan piirus-
tukset ja kustannusarvion sekä valtuuston hyväksyttyä nämä ja edellyt-
täen, että anniskeluosakeyhtiö myönsi rakennusrahaston lisäksi kenties 
tarvittavat varat, viipymättä panna rakennustyöt käyntiin. 

Sen ohessa kaupunginvaltuusto valiokunnan ehdotuksesta päätti val-
tuuttaa rahatoimikamarin tilityksen ehdolla maksamaan lahjoitetusta ta-
losta tältä ajalta kertyvien tulojen säästön kansankirjaston ja lukusalin toi-
mikunnalle käytettäväksi kirjaston kartuttamiseen. Lopuksi valtuusto niin-
ikään valiokunnan ehdotuksen mukaisesti epäsi yliopettaja F. V. Heikelin 
rahatoimikamarissa vireille paneman ehdotuksen, että rakennettavaan ta-
loon tehtäisiin suurehko voimistelusali, joka etusijassa luovutettaisiin 
työläisvoimisteluseuroille ja kansakouluille. Rakennustoimikuntaan, jota 
kehoitettiin mikäli mahdollista ennen helmikuun loppua antamaan val-
tuustolle rakennuksen luonnospiirustukset kustannusarvioineen, valittiin 5) 
jäseniksi vtt Sandberg ja Schauman, insinööri E. L. Bergroth, kansakoulun-
tarkastaja, filosofianmaisteri V. W. Öhberg ja laamanni A. F. Jansson. 

Arkkitehti C. Th. Höijerin sen jälkeen laadittua rakennustoimikunnan 
toimeksiannosta ja sen laatiman yksityiskohtaisen ohjelman pohjalle 
suunnitellun rakennuksen luonnospiirustukset ynnä 150,000 markkaan päät-
tyvän likimääräisen kustannusarvion ja rakennustoimikunnan yksissä neu-
voin kansankirjaston ja lukusalin toimikunnan kanssa tarkastettua ja 
hyväksyttyä nämä ne lähetettiin kaupunginvaltuuston tutkittaviksi. 
Valtuusto päätti6) tällöin hyväksyä luonnospiirustukset sekä kehoittaa 
rakennustoimikuntaa näiden mukaisesti laadittamaan ja valtuustolle lähet-
tämään rakennuksen yksityiskohtaiset piirustukset ja kustannusarvion. 
Siten hyväksyttyjen luonnospiirustusten mukaan rakennus tehtäisiin 
kivestä, käsittäisi kaksi kerrosta ja aluskerroksen ja sisältäisi pääpiirteit-
täin valtuuston vahvistamaan yleiseen suunnitelmaan merkityt huoneistot. 
Tärkein poikkeus tästä suunnitelmasta oli, että toinen kirjasali ja suurempi 
lainaushuone oli yhdistetty yhdeksi ainoaksi suureksi saliksi. 

Maistraatin ilmoitettua7), että Helsingin anniskeluosakeyhtiö oli 
vuoden 1878 voittovaroista osoittanut 50,000 markan lisämäärän kansan-
kirjaston rakennusrahaston vahvistamiseksi, rakennustoimikunta antoi 

Valt. pöytäk. 14 p. tammik. 8 §. — 2) Valt. pain. asiakirj. n:o 1. — 3 ) Valt. 
pöytäk. 28 p. tammik. 1 §. — 4 ) Ks. 1875—78 kert. s. 343. — 5 ) Valt. pöytäk. 28 
p. tammik. 18 §. — 6) S:n 18 p. maalisk. 11 §. — 7) S:n 13 p. toukok. 15 §. 
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kaupunginvaltuustolle arkkitehti Höijerin laatimat kansankirjaston ja 
lukusalin rakennuksen yksityiskohtaiset piirustukset, jotka oli laadittu 
pääasiassa edellä mainittujen luonnospiirustusten mukaisesti, ynnä kustan-
nusarvion. Rakennustoimikunnan kirjelmän liitteenä saapui kansankirjas-
ton kirjastonhoitajan, filosofianmaisteri G. V. Vaseniuksen antama vasta-
lause, jossa hän ehdotti erinäisiä muutoksia tehtäväksi eri huoneitten sijoi-
tukseen ja suuruussuhteisiin. 

Rakennustoimikunnan ja vastalauseen esittäjän ehdotuksia esiteltäessä 
kaupunginvaltuusto päätti1) lähettää asian uuteen valiokuntaan, jolla olisi 
oikeus hankkia niistä lisälausuntoja asiantuntijoilta. Valiokunnan jäse-
niksi valittiin 2) vtt Lindelöf ja Strömberg, arkkitehti A. Th. Decker, profes-
sori C. G. Estlander ja kirjastonamanuenssi R. A. Renvall. 

Mietinnössään 3) uusi valiokunta yksityiskohtaisesti arvosteli kumpaakin 
käsiteltävänä olevaa ehdotusta ja päätyi loppuarvosteluun, että vastalau-
seen esittäjän ehdotus tosin eräissä yksityiskohdissa oli rakennustoimi-
kunnan ehdotusta onnistuneempi, mutta että sillä toisaalta oli eräitä varjo-
puolia, ja että sen sisältämät edut toisaalta eivät olleet niin huomattavia, 
että niiden takia olisi ollut syytä hylätä rakennustoimikunnan ehdotusta, 
varsinkaan koska se täysin tyydytti tarpeen ja siinä oli tarkasti noudatettu 
valtuuston aikaisemmin hyväksymää ohjelmaa. 

Tämän johdosta valiokunta puolsi rakennustoimikunnan enemmistön 
kannattaman ehdotuksen hyväksymistä. 

Asiaa uudestaan esiteltäessä kaupunginvaltuusto hyväksyi 4) rakennus-
toimikunnan ehdotuksen muutoksitta samalla päättäen, että kirjastonhoi-
taja Vaseniuksen itse painosta toimittaman vastalauseen painatuskulut 
oli suoritettava valtuuston käyttövaroista. 

Uusien kaupustelukojujen rakentaminen n.s. narinkkamyymäläin lähei-
syyteen. Kaupunginvaltuusto oli vuonna 1878 kehoittanut 5) rahatoimi-
kamaria rakennuttamaan Kampinmalmilla olevan, kaupungin omistaman 
ja n. 15 kaupustelukojua käsittävän n.s. narinkkarakennuksen edustalle 
20 uutta puista myyntikojua ja merkinnyt 6) niitä ynnä niille rakennetta-
vaa kuistikkoa sekä paikan aitaamista ja kiveämistä varten vuoden 1879 
talousarvioon 27,195 markan määrärahan. Senaatin kuitenkin vuonna 1879 
kieltäydyttyä hyväksymästä sen ratkaistavaksi annettuja suunnitellun 
rakennuksen piirustuksia, koska se käsittäisi suuremman pinta-alan kuin 
kaupungin rakennusjärjestyksen mukaan, jota puheena olevankin raken-
nusyrityksen suhteen oli noudatettava, puurakennukselle oli sallittua, 
kamari ehdotti mainittuihin piirustuksiin tehtäväksi erinäisiä muutoksia. 
Muutetun ehdotuksen mukaan jätettäisiin m.m. tontin sekä itä- että 
länsireunalle rakentamaton tasoitettava, mutta ei aidattava alue, jolloin 
uusien myymäläin lukumäärä supistuisi 12:een, edelleen tontilla jo olevan 
rakennuksen porraskäytävä muutettaisiin samanlaiseksi kuin tontin länsi-
päähän rakennettavien kojujen porraskäytävä oli ehdotettu, Simonkadun 
varrelle tulevan uuden rakennuksen portaikko järjestettäisiin samalla ta-
valla ja sekä vanhan että uuden rakennuksen vesikattoa sopivasti 
taitettuna jatkettaisiin niin, että se suojelisi myöskin portaat. 

Asiaa esiteltäessä kaupunginvaltuusto päätti7) hyväksyen rahatoimi-
kamarin ehdotuksen sellaisenaan kehoittaa kamaria sen mukaisesti 

x) Valt. pöytäk. 16 p. lokak. 2 §. — 2) S:n 21 p. lokak. 5 §. — 3) Valt. pain. 
asiakirj. n:o 19. — 4) Valt. pöytäk. 4 p. marrask. 19 §. — 5) Ks. 1875—78 kert. 
s. 346. — 6) S:n s. 397. — 7) Valt. pöytäk. 17 p. kesäk. 17 §. 
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laadittamaan ja toimittamaan vahvistettavaksi uudet puheena olevien 
myyntikojujen piirustukset. 

Sitten kun kuitenkin tulipalo oli marraskuun 27 p:n vastaisena yönä 
hävittänyt suurimman osan vanhaa narinkkarakennusta, rahatoimikamari 
esitti kaupunginvaltuustolle, että tämän rakennuksen ja samalle alueelle 
rakennettavaksi päätettyjen 1) 12 uuden puukojun sijaan sinne saisi raken-
taa kivestä 40 tai 43 myymälää käsittävän ryhmän, pääasiassa v.t. kaupun-
gininsinöörin F. O. Ehrströmin laatiman asemapiirroksen mukaisesti. 
Ehdotetusta uudesta rakennuksesta kamari arvioi koituvan kustannuksia 
n. 68,000 markkaa; jos uusien myymäläin rakentamista varten talousar-
vioon merkitty 27,195 markan määräraha 2) käytettiin tähän tarkoituk-
seen ja vanhan rakennuksen palovakuutusmäärästä, 15,000 markasta, niin-
kuin otaksuttavaa oli, saataisiin suurin osa, tarvittaisiin rakennusyrityk-
seen 25,000—30,000 markan lisämääräraha. 

Hyläten rahatoimikamarin uuden esityksen kaupunginvaltuusto päätti3), 
että entinen puukojurivi oli rakennettava jotenkin entiselleen ja tällöin 
mikäli mahdollista käytettävä palon suhteellisen lievästi vahingoittamaa 
puuainetta ja rakennustyötä kiirehdittävä. 

Yleisen käymälän rakentaminen. V.t. kaupungininsinöörin ehdotettua, 
että esplanaadiin n.s. Kappelin itäpuolelle rakennettaisiin yleinen käymälä, 
kaupunginvaltuusto vuoden 1880 talousarvion järjestelyn yhteydessä päät-
ti 4) talousarviovaliokunnan ehdotuksesta 5) kehoittaa rahatoimikamaria 
antamaan valtuustolle ehdotettuun tai muuhun kamarin sopivana pitä-
mään paikkaan rakennettavan tällaisen käymälän piirustukset kustan-
nusarvioineen. 

Poliisivartiokonttorien vastaanottohuoneistojen laajentaminen. Sitten kun 
kaupunginvaltuusto vuonna 1878 erään terveyslautakunnan esityksen joh-
dosta oli asettanut 6) valiokunnan harkitsemaan, mihin toimenpiteisiin 
kaupungin taholta voitaisiin ryhtyä kaupungin varattoman väestön asun-
tojen terveydellisten y.m. olojen parantamiseksi, valiokunta vuonna 1879 
antoi asiasta mietinnön ja ehdotti siinä, että terveyslautakunnan esitys 
ei aiheuttaisi mitään suoranaista toimenpidettä, mutta että valtuusto han-
kittuaan poliisikamarin lausunnon siitä, missä määrin poliisivartiokontto-
rien vastaanottohuoneistoja olisi laajennettava, antaisi rahatoimikamarille 
tehtäväksi valtuustolle ehdottaa, mihin toimenpiteisiin tämän johdosta olisi 
ryhdyttävä. Valtuusto hyväksyi 7) tämän ehdotuksen. 

Kaupungin talojen korjaukset. Rahatoimikamari valtuutettiin 8) teh-
dystä anomuksesta toimittamaan erinäisiä pienehköjä korjauksia pohjoi-
sessa palotornissa ja pakkahuoneessa, joissa toimitetussa palokatselmuk-
sessa oli todettu erinäisiä puutteellisuuksia. 

Ikkunaluukkujen asettaminen venäläiseen teatteritaloon. Sen johdosta, 
että kaupunginvaltuusto luovuttaessaan tontin venäläisen teatteritalon 
rakennuspaikaksi m.m. oli määrännyt9), että rakennuksen ikkunoihin 
ulkopuolelle oli laitettava rautaluukut, teatteritalon rakennustoimikunta oli 
läänin maaherralta pyytänyt tarkempaa ohjetta siitä, miten nämä luukut 
oli järjestettävä. Maistraatin sen jälkeen annettua valtuustolle tehtäväksi 
antaa kuvernöörille pyydetyt tiedot, valtuusto lähetti10) asiakirjat rahatoimi-

!) KsTed . s i v . — 2 ) Ks. 1875—78 kert. s. 397. — 3 ) Valt. pöytäk. 9 p. jouluk. 
1 §. — 4) g : n 19 p. jouluk. 4 §. — 5) Valt. pain. asiakirj. n:o 24. — 6) Ks. 
1875—78 kert. s. 405. — 7) Valt. pöytäk. 22 p. huhtik. 25 §. — 8) S:n 18 p. 
marrask. 7 §. — 9) Ks. 1875—78 kert. s. 103. — 10) Valt. pöytäk. 1 p. huhtik. 9 §. 
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kamariin, jonka tuli tiedustella kaupungininsinöörin mielipidettä asiasta. 
Lausunnossaan tämä huomautti, että hän ottaen huomioon teatteritaloa 
lähinnä olevien rakennusten vähäisen korkeuden ja niiden etäisyyden teat-
terista sekä koska teatteritalon ympärille tulisi puuistutuksia, pifi rauta-
luukkujen asettamista jotenkin tarpeettomana. Jos ne sijoitettaisiin ikku-
nain ulkopuolelle, ne sitäpaitsi suuresti rumentaisivat osaa teatterin julki-
sivuista; jos ne taas asetettaisiin ikkunain sisäpuolelle, niistä ei olisi tarkoi-
tettua hyötyä, vaan ne tulipalon sattuessa päinvastoin voisivat olla esteeksi 
tulensammutustyölle. Sen varalta, että luukut tulisivat ikkunain ulko-
puolelle, kaupungininsinööri kuitenkin antoi eräitä ohjeita siitä, miten ne 
sopivimmin olisi järjestettävä. Rahatoimikamarin pääasiallisesti yhdyttyä 
kaupungininsinöörin käsitykseen valtuusto kamarin ehdotuksen mukaisesti 
pää t t i l ausunnossaan ilmoittaa, että koska puheena olevien luukkujen 
poisjättämisestä ei näyttänyt koituvan mainittavaa vaaraa, tulen vaaran 
ehkäisemiseksi kun oli ryhdytty erinäisiin muihin varovaisuustoimenpitei-
siin, ja ne joka tapauksessa rumentaisivat teatterin julkisivua, kaupungin-
valtuusto oli katsonut voivansa oikeuttaa asianomaiset harkintansa mu-
kaan joko asettamaan rakennukseen ikkunaluukut, silloin noudattaen kau-
pungininsinöörin antamia ohjeita, tai jättämään ne asettamatta. 

4. Muut kaupungin kiinteää omaisuutta koskevat asiat. 

Toimenpiteitä vesijohdon katselmuksen johdosta. Kaupunginvaltuusto oli 
vuonna 1878 kaupungin vesijohdon loppukatselmuksen tapahduttua aset-
tanut 2) valiokunnan, jonka tuli ehdottaa, mihin toimenpiteisiin kaupungin-
valtuuston olisi ryhdyttävä katselmusmiesten kertomuksessa 3) esitettyjen, 
kuuteen kohtaan koottujen huomautusten johdosta. Sen ohessa valtuusto 
oli antanut4) vesijohtotöiden valvontalautakunnalle tehtäväksi tutkia 
putkien syvyyttä kaupungin alueelle ennen vesijohdon ostoa lasketuissa 
putkiverkon osissa. 

Otettuaan vastaan katselmusasiakirjan, joka käsitti mainitun tutki-
muksen tuloksen, valvontalautakunnan laatiman laskelman niistä kustan-
nuksista, jotka aiheutuisivat tutkimuksessa matalammalle lasketuiksi todet-
tujen putkien laskemisesta uudelleen 6 jalan syvyyteen, sekä insinööri 
R. Huberin Neptun-yhtiön edustajana sanotulle lautakunnalle antaman 
selityksen, valiokunta vuonna 1879 antoi valtuustolle mietintönsä5) 
asiasta. Valiokunta lausui siinä m.m., että 1, 2, 4 ja 5 3) kohdan huomautus-
ten sen mielestä ei tullut aiheuttaa toimenpiteitä; Neptun-yhtiön korjattua 
niissä esitetyt puutteet ja katselmusmiesten toimitettua niiden suhteen 
uuden katselmuksen, joka ei antanut aihetta muistutuksiin, ei mikään estänyt 
näiden vesijohdon osain hyväksymistä. — Kohdassa 3 lausuttu huomautus, 
että sekä pääputkiverkko että jakeluputket osaksi oli laskettu toimilupa-
sopimuksessa määrättyä 6 jalan syvyyttä matalammalle, oli toimitetusta 
tutkimuksesta saanut uutta valaistusta. Oli näet todettu, että ainoastaan 
22 % ennen vesijohdon ostoa lasketuista putkista oli 6 jalkaa tai enemmän 
maanpinnan alapuolella, kun taas 23 % :11a syvyys oli 6 jalasta 5 jalkaan 
10 tuumaan, 53 %:lla 5 jalasta 10 tuumasta 5 jalkaan ja 2 %:lla alle 5 jalan, 

i) Valt. pöytäk. 22 p. huhtik. 8 §. — 2) Ks. 1875—78 kert. s. 349. — «) S:n 
s< 350. — *) s : n s 35i. — 5) Painet tu vuonna 1878 ilman järjestysnumeroa. 
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että edelleen tämän seikan vain vähäiseltä osalta voitiin otaksua aiheutu-
neen myöhemmin tapahtuneesta katujen korkeustason järjestelystä tai 
niiden uudestirakentamisesta sekä että liian matalaan laskettujen putki-
johtojen laskemisesta heti uudestaan, vaikkakin kaikkien ennen ostoa las-
kettujen putkien suhteen hyväksyttäisiin enintään 2 tuumaan nouseva 
poikkeus säädetystä syvyydestä, olisi kustannuksia lähes 50,000 markkaa. 
Tämä valitettava tosiasia oikeutti epäilemättä kaupungin kieltäytymään 
hyväksymästä vesijohtoa sen silloisessa kunnossa. Samoin kuin valvonta-
lautakuntakin valiokunta kuitenkin katsoi, että oli syytä harkita Neptun-
yhtiön oikeuttamista vaihtoehtoisesti suorittamaan vahingonkorvausta. 
Siinä tapauksessa, että katsottiin välttämättömäksi heti laskea putket 
uudestaan, oli ottaen huomioon, että tämä arkaluontoinen.työ oli suoritettava 
hyvin huolellisesti, ja erikoisesti, jotta kaupungille olisi mahdollista tarpeen 
vaatiessa laskemalla putket 6 jalkaa syvemmällekin tai peittämällä ne 
huolellisemmin ja lisäämällä maata saada vielä suuremmat takeet jäätymistä 
vastaan, paljoa tarkoituksenmukaisempaa, että kaupunki itse suoritti 
tämän työn kuin että sen teki yhtiö, vaikkapa tarpeellisen valvonnankin 
alaisena. Tästä järjestelystä johtuva etu tuntui olevan niin tärkeä, että 
valiokunta epäröimättä ehdotti vahingonkorvauksen vain 30,000—35,000 
markaksi eli niin kohtuulliseksi, että yhtiö oman etunsa vuoksi todennä-
köisesti pitäisi edullisempana maksaa, t.s. antaa kaupungin pidättää vesi-
johdon maksamattomasta hinnasta tämän määrän kuin suorittaa koske-
tellut muutostyöt. Valiokunta oli laskenut vahingonkorvausmäärän ainoas-
taan niiden putkien muuttamisesta, joiden yläpinta ei ollut vähintään 5 
jalkaa 10 tuumaa maanpinnan alapuolella, ja tällöin oli myös otettu huo-
mioon, että Bulevardikatu ja Pohj. Esplanaadikatu ja mahdollisesti muita-
kin katuja oli putkien laskemisen jälkeen tasoitettu uudestaan, mikä oli 
voinut jonkin verran muuttaa alkuperäistä putkien syvyyttä, minkä ohessa 
valiokunnan mielestä erinäisten Mäntymäen ja Hakasalmen seutujen put-
kia koskevien muistutusten ei tarvinnut aiheuttaa toimenpiteitä. Korvaus-
määrä olisi vähennettävä vesijohdon lopullisen hyväksymisen tapahtuessa 
suoritettavasta kauppahinnan osasta, 100,000 markasta, ei myöhemmin 
lankeavasta vakuussummasta. Ellei yhtiö hyväksynyt sovintoehdotusta, 
ei muu voinut tulla kysymykseen kuin ehdoton vaatimus liian matalalla 
olevan putkiverkon osan laskemisesta uudestaan. — 6:nnen muistutuskoh-
dan suhteen, jonka mukaan kaupungin katuja töiden suorittamisen jälkeen 
ei kaikkialla ollut pantu entiseen kuntoon, valiokunta puolsi valvonta-
lautakunnan vaihtoehdotusta että asetettaisiin välitysoikeus, jonka tuli 
määrätä, mitkä katuosuudet yhtiön tuli korjata, sekä työn suorituksen jäl-
keen tarkastaa ja hyväksyä se. — Lopuksi valiokunta oli sitä mieltä, että 
vesijohtoa lopullisesti hyväksyttäessä oli nimenomaan pidätettävä kaupun-
gille oikeus ennen viimeisen maksuerän suoritusta ottaa käsiteltäväksi kysy-
mys niistä kustannuksista ja tappioista, jotka kaupungille olivat koituneet 
vesijohtotöiden valmistumisen viivästymisestä. 

Asiaa esiteltäessä kaupunginvaltuusto päätti2) pääasiassa valiokunnan 
ehdotuksen mukaisesti: 

1) katselmusmiesten kertomuksessa vesijohtoa vastaan esitettyjen 
kuuden muistutuskohdan johdosta olla hyväksymättä johtoa sen silloisessa 
kunnossa ja tiedoittaa tämän Neptun-yhtiölle samalla ilmoittaen, että 

Ks. 1875—78 kert. s. 351. — 2) Valt. pöytäk. 14 p. tammik. 12 §. 
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näin ollen vesijohdon kauppasopimuksen mukaan ei voitu maksaa sitä 
100,000 markan erää, joka erääntyi, kun vesijohto hyväksyttiin; 

2) kehoittaa Neptun-yhtiötä tämän hyväksymisen saamiseksi ensi ti-
lassa: 

a) panemaan kuntoon ja ilmoittamaan tarkastettavaksi muistutus-
kohdissa 1, 2, 4 ja 5 sekä kohdassa 3 Gumtähden putkien suhteen esitetyt 
vesijohdon puutteellisuudet; 

b) kohdassa 3 esitettyjen muistutusten johdosta, että putkijohto kau-
pungissa yli 20,000 jalan todetulta pituudelta ja Eläintarhan rautatiepenke-
reen läheisyydessä ei ollut säädetyssä syvyydessä, 6 jalkaa maanpinnan 
alla, joko ottamaan ylös ja toimilupasopimuksen mukaisesti laskemaan 
uudestaan kaikki mainitut, liian matalassa olevat putket tai myös valtuus-
tolle ilmoittamaan, että yhtiö oli halukas tarjoamaan kaupungille vahingon-
korvaukseksi näistä poikkeamisista 35,000 markkaa ilman että kaupunki 
oli velvollinen välittömästi käyttämään tätä rahamäärää putkien laskemi-
seen uudestaan, yhtiön sitävastoin ollessa velvollinen joka tapauksessa 
vesijohtosopimuksissa määrätyn yhden vuoden hallinta- ja vakuusajan 
kuluessa laitoksen hyväksymisestä siinä mainituin poikkeuksin omalla 
kustannuksellaan korjaamaan kaikki viat näissäkin vesijohdon osissa; 
vahingonkorvausmäärä oli suoritettava vähentämällä se vesijohdon hyväk-
symisen tapahtuessa erääntyvästä 100,000 markan maksuerästä; sekä 

c) 6:nnen muistutuskohdan johdosta valitsemaan kaksi välitysoikeuden 
jäsentä, joiden yhdessä kaupungin valitsemain välitysmiesten ja yhteisesti 
valitun puheenjohtajan kanssa vesijohtosopimusten mukaisesti tuli tark-
koja paikallistutkimuksia suorittaen sekä määrätä ne katuosuudet jotka 
yhtiön vesijohtotöiden suorittamisen jälkeen oli pantava entiseen kun-
toonsa, ja tarkemmin määritellä tämä entinen kunto että myöskin näiden ka-
tukorjaustöiden suorittamisen jälkeen tarkastaa ja hyväksyä ne; samoinkuin 

3) ilmoittaa Neptun-yhtiölle, että valtuuston joka tapauksessa täytyi 
vesijohdon vastaisen lopullisen hyväksymisen tapahtuessa ennen viimei-
sen, 200,000 markan suuruisen kauppahinnan osan maksamista pidättää 
kaupungille oikeus, jos kaupunki sen hyväksi näki, vaatia yhtiötä korvaa-
maan ne kustannukset ja vahingot, jotka vesijohdon valmistumisen vii-
västyminen jo oli aiheuttanut tai vielä saattoi aiheuttaa kaupungille sen 
johdosta, että vesijohdon käyttö oli osaksi keskeytettävä niiden töiden takia, 
joita yhtiö saattoi joutua suorittamaan b)-kohdassa mainittujen vesijoh-
don puutteellisuuksien korjaamiseksi. 

Välitysoikeuden jäseniksi kaupunginvaltuusto sen jälkeen omasta puo-
lestaan valitsikaupungininsinööri H. Th. Tallqvistin ja vtn Grönqvistin, 
Neptun-yhtiö taas 2) kauppias E. J. Willstedtin ja arkkitehti C. G. Hiort 
af Ornäsin. 

Kaupunginvaltuuston vuonna 1878 antaman tehtävän3) mukaisesti 
valtuuston valitsemat katselmusmiehet sillävälin yhdessä Neptun-yhtiön 
valitsemien katselmusmiesten ja katselmusmiesten yhteisesti valitseman 
puheenjohtajan, oikeusraatimies E. Öhmanin kanssa uudestaan tarkastivat 
ne vesijohdon osat, joihin muistutukset 1, 4 ja 5 kohdistuivat. Tällöin 
todettiin tosin erinäisiä vähäisiä puutteellisuuksia, mutta kun niiden korjaa-
minen lähinnä oli verrattavissa tavallisiin vuosikorjauksiin, katselmusmie-

Valt. pöytäk. 28 p. tammik. 18 §. — 2) S:n 4 p. marrask. 17 §. — 3) Ks. 
1875—78 kert. s. 349. 
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het ehdottivat, että vesijohto näiden kohtien osalta hyväksyttäisiin ehdoin, 
että kaupungilla, ellei yhtiö vuoden kuluessa hyväksymisestä ollut korjannut 
mainittuja puutteellisuuksia, oli oikeus pidättää yhtiön saatavista raha-
määrä, joka vastasi kaupungille niiden poistamisesta aiheutuneita kustan-
nuksia. Myöskin v.t. vesijohtohallitus puolsi tätä ehdotusta. 

Edellä mainittu valiokunta otti sen jälkeen käsiteltäväkseen kaikki 
kaupungin ja Neptun-yhtiön väliset vielä ratkaisemattomat kiistakysy-
mykset lukuun ottamatta yhtiön vararikon selvitysmiehen, johtaja R. 
Herbigin esittämää anomusta, että vesijohdon jäljellä olevasta kauppa-
hinnasta maksettaisiin 100,000 markkaa, mikä kysymys oli jätetty1) 
erityisen välitysoikeuden ratkaistavaksi, ja kaupunginvaltuusto päätti2) 
pääasiallisesti valiokunnan mietinnössään3) esittämien ehdotusten mukai-
sesti: 

1) että katselmusmiesten l:sessä, 4:nnessä ja 5:nnessä kohdassa mai-
nitsemat puutteellisuudet eivät estäneet vesijohdon hyväksymistä, kuiten-
kin edellyttäen, että Neptun-yhtiö korjasi ne vuoden kuluessa lopullisesta 
hyväksymisestä tai että vakuudeksi maksamatta jätetystä kauppahinnan 
osasta vähennettiin vastaava rahamäärä; 

2) ettei myöskään 2:sessä kohdassa tehty muistutus saanut estää vesi-
johdon hyväksymistä; 

3) että myöskin 3:nnessa kohdassa esitetty muistutus sikäli kuiri se koski 
liian matalaan laskettua putkijohtoa Kumtähden alueella, missä yhtiö 
myöhemmin oli lisännyt peitemaata, sai raueta; 

4) että 3:s muistutuskohta, sikäli kuin se koski liian matalaan laskettua 
putkijohtoa kaupungissa ja Eläintarhan rautatiepenkereen läheisyydessä, 
koska Neptun-yhtiö ei ollut antanut mitään vastausta valtuuston tästä 
asiasta antamaan, edellä selostettuun esitykseen, oli annettava välitys-
oikeuden ratkaistavaksi, johon kaupungin tuli valita kaksi jäsentä ja jossa 
kaupungin tuli vaatia oikeutta saada itse yhtiön kustannuksella laskea 
kyseiset putkijohdon osat toimiluvan mukaiseen syvyyteen; 

5) valita lainopillisesti sivistyneen asiamiehen, jonka tuli edustaa 
kaupunkia kaikissa vesijohtokysymystä käsittelevissä välitysoikeuksissa, 
koettaa jouduttaa asiain käsittelyä ja tarkempien ohjeiden saamiseksi 
kääntyä valtuuston asettaman vesijohtovaliokunnan puoleen; 

6) kehoittaa maistraattia antamaan v.t. vesijohtohallitukselle tehtä-
väksi aikanaan antaa valtuustolle selvityksen sen korvauksen määrästä, 
jonka kaupunki voi vaatia vesijohdon valmistumisen myöhästymisestä; 

7) samoin kehoittaa maistraattia muistuttamaan rahatoimikamarille, 
että aikanaan maksettaessa takausvuoden loppuun maksamatta jätettyä 
kauppahinnan osaa siitä voitiin vähentää korvaus töiden suorituksen vii-
västymisestä; sekä 

8) olla sovinto-oikeudessa vaalimatta Neptun-yhtiön velvoittamista 
panemaan Vanhankaupungin tullijauhomyllyä asianmukaiseen kuntoon. 

Edelleen valtuusto valitsi 4) edellä 4:nnessä kohdassa mainittuun välitys-
oikeuteen protokollasihteeri F. J. Pippingin ja valtionkonttorin sihteerin 
W. Enebergin. Paikkakunnalta muuttaneen kaupungininsinööri Tallqvistin 
sijaan valittiin sen ohessa sen välitysoikeuden jäseneksi, jonka tuli ratkaista 
riitakysymys eräiden katujen panettamisesta niiden entiseen kuntoon, 

Ks. s. 54. — 2 ) Valt. pöytäk. 4 p. marrask. 17 §. — 3 ) Valt. pain. asiakirj. n:o 
17. — 4) Valt. pöytäk. 18 p. marrask. 15 §. 



28 1879. 

v.t. kaupungininsinööri F. O. Ehrström sekä viimeksi mainitun välitysoikeu-
den varajäseneksi vt Sandberg. Kaupungin asiamieheksi kaikkiin niihin 
välity soikeuksiin, jotka vesijohtokysymyksen johdosta voitiin asettaa, 
valtuusto valitsi oikeusraatimies E. Öhmanin. 

Myöhemmin ilmoitettiin 1), että Neptun-yhtiö oli valinnut ensiksi mai-
nitun välitysoikeuden jäseniksi senaatinkamreeri C. Saurenin ja protokolla-
sihteeri N. Björklundin. 

Kummankaan välitysoikeuden tuomio ei langennut kertomusvuoden 
kuluessa. 

Vesijohdon ulottaminen rautatiealueelle ja veden anto valtionrautateille. 
Kaupunginvaltuusto oli vuonna 1877 tiedustelun johdosta ilmoittanut2), 
että vesijohdosta toistaiseksi voitiin antaa vettä kaupungissa oleville val-
tionrautateiden konevarikolle ja konepajoille joko ilman mittausta 6,000 
markan kertakaikkisesta vuosimaksusta tai, jos mittauksen mukaiselle 
toimitukselle annettiin etusija, normaalihinnasta, 80 pennistä 100 ruotsa-
laiselta kuutiojalalta määrätyin alennuksin. Tämän johdosta rautatiehalli-
tus vuonna 1879 ilmoitti hyväksyneensä edellisen vaihtoehdon edellyttäen, 
että mainitun vuoden 6,000 markan maksuun sisältyi myöskin korvaus 
työväenasunnoissa asuvan henkilökunnan tarpeisiin eräästä ulkona olevasta 
vesihanasta otetusta vedestä. Sen ohessa rautatiehallitus ilmoittaen, että 
valtionrautateiden alueelle tuleva putkijohto kustannettaisiin yleisin va-
roin, anoi, että kaupungin toimesta ja sen kustannuksella ensi tilassa raken-
nettaisiin sisäläpimitaltaan 6 tuuman laajuinen johto It. Henrikinkadulla 
olevasta pääputkesta Kaasutehtaankatua myöten rautatiealueen raja-
viivalle. 

Tiedusteltuaan v.t. vesijohtohallituksen mielipidettä kaupunginvaltuus-
to päätti 3) sen lausunnon mukaisesti myöntyen rautatiehallituksen esityk-
seen antaa v.t. vesijohtohallitukselle tehtäväksi ensi tilassa laskea kaupun-
gin kustannuksella kyseisen putkijohdon Kaasutehtaankatuun, minkä ohes-
sa rahatoimikamari valtuutettiin tarpeen mukaan vesijohtohallituksen 
tilauksen nojalla määräämään maksettavaksi enintään 3,500 markkaa 
merkittäväksi menona vesijohtoa varten otettujen lainavarojen tilille. 

Vesipostin järjestäminen vaivaistalon läheisyyteen. Kaupunginvaltuusto 
oli vuoden 1879 talousarviota järjesteltäessä myöntänyt 4) 2,000 markan 
suuruisen arviomäärärahan vesipostin järjestämiseksi työ- ja vaivaistalon 
tarpeisiin lähelle Kammion polttimoa, mihin asti vesijohto jo oli rakennettu, 
ja antanut rahatoimikamarille tehtäväksi polttimon omistajain ja Kam-
mion huvila-alueen vuokraajan kanssa neuvoteltuaan antaa asiasta tar-
kemman ehdotuksen. Paikalla suoritetun katselmuksen jälkeen kamari 
vesipostin sijoittamisesta mainitulle huvila-alueelle vaaditun runsaan 
korvauksen takia vastusti sen sijoittamista sinne ja ehdotti sen sijaan, että 
se 450 markaksi arvioiduin kustannuksin sijoitettaisiin Länt. viertotielle 
lähelle Töölön puistoon vievän tien veräjää, missä muutkin vedenkuluttajat 
maksusta voisivat käyttää sitä hyväkseen. — Aikaisemmasta päätökses-
tään luopuen valtuusto hyväksyi 5) kamarin ehdotuksen. 

Kalastajasataman järjestäminen Katajanokalle. Kaupunginvaltuusto oli 
vuonna 1878 päättänyt6) anoa senaatilta, että kaupunginasemakaavan 
mukaan Katajanokan lounaisrantaan rahapajan alapuolelle tulevan kalas-

!) Valt pöytäk. 16 p. jouluk. 14 §. — 2) Ks. 1875—78 kert. s. 278. — 3) Valt. 
pöytäk. 11 p. maalisk. 4 §. — 4) Ks. 1875—78 kert. s. 353. — 5) Valt. pöytäk. 
17 p. kesäk. 9 §. — 6 ) Ks. 1875—78 kert. s. 356. 
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tajaveneiden sataman rakentamisen saisi lykätä toistaiseksi. Vuonna 1879 
senaatti myöntyi tähän ja velvoitti samalla läänin kuvernöörin vuoden 
kuluessa hankkimaan valtuustolta selvityksen sataman perustamiskustan-
nuksista, paikasta, mihin tällainen kalastajaveneiden satama sopivammin 
ja vähemmin kustannuksin voitaisiin perustaa, samoinkuin täydellisen 
ehdotuksen niiksi Katajanokan asemakaavan muutoksiksi, joihin valtuusto 
katsoi olevan syytä. Valtuusto lähetti1) sen jälkeen asian rahatoimikama-
riin, jonka myöskin tuli hankkia siitä kaupungininsinöörin lausunto. — 
Lausunnossaan tämä m.m. huomautti, että hän ei ollut havainnut päte-
vien syiden puolustavan kalastajasataman perustamista Katajanokalle, 
koska sellainen satama ja sen tarkoittama liikenne haittaisivat suurempaa 
kauppa- ja merenkulkuliikettä, jonka tarpeisiin Katajanokan koko etelä-
ranta olisi varattava, ja koska lisäksi kalastajasatama, jonka äärellä veden-
syvyyden täytyi olla keskimäärin vähintään 16 jalkaa, aiheuttaisi perusta-
miskustannuksia kokonaista 500,000 markkaa. Siihen tuli lisäksi, että 
Katajanokalla ei missään tapauksessa saataisi sitä kirkkaampaa vettä, jota 
oli toivottu saatavan kalastajasatamalle, koska Katajanokan rantojen vesi 
päinvastoin varsinkin keväällä oli paljon sameampaa ja likaisempaa kuin 
Eteläsataman vesi ylipäänsä. Vastattuaan lausunnossaan niihin huomau-
tuksiin, joita oli esitetty silloista kalastajasatamaa vastaan, kaupungin-
insinööri esitti, että asianomaiset kaupungin viranomaiset hankkisivat halli-
tukselta oikeuden saada toistaiseksi tyytyä vanhaan kalastajasatamaan, 
kunnes se kävi todella liian ahtaaksi. — Omassa lausunnossaan rahatoimi-
kamari täysin yhtyi kaupungininsinöörin esittämiin näkökohtiin ja huo-
mautti sitäpaitsi, että kaupunginasemakaavan mukaan Katajanokalle 
järjestettävästä kalastajasatamasta tulisi tuntuvasti pienempi kuin vanha 
kalastajasatama. Ellei sataman säilyttämiseen toistaiseksi entisellä paikal-
laan myönnytty, kamari ehdotti, että se sijoitettaisiin silloisten kauppa-
makasiinien alapuolelle niiden tultua poistetuksi. 

Sitten kun asian johdosta syntyneet asiakirjat kaupunginvaltuuston 
päätöksen 2) mukaisesti oli julkaistu painosta 3), valtuusto otti asian käsi-
teltäväkseen Katajanokan etelärannan satamalaitureita koskevan kysy-
myksen 4) yhteydessä. Kalastajasataman suhteen valtuusto tällöin viita-
ten rahatoimikamarin ja kaupungininsinöörin esittämiin syihin päätti 5) 
korkeimmasta paikasta anoa, että kaupunki vapautettaisiin rakentamasta 
kaupunginasemakaavaan merkittyä kalastaja-alusten satamaa Kataja-
nokalle ja että tähän tarkoitukseen edelleenkin saisi käyttää siihenastista 
kalastajasatamaa, joka oli tilavampi ja muutenkin, jos se säännöllisesti 
ruopattiin ja sopivin toimenpitein estettiin katuveden virtaaminen siihen, 
tuntui tarjoavan aivan yhtä suuret edut, ellei suurempiakin kuin Kataja-
nokan satama. 

Lupa laiturin rakentamiseen Merikadulle. Maistraatin pyydettyä kau-
punginvaltuustolta lausuntoa kauppias F. J. Holmgrenin maistraatille 
tekemästä anomuksesta, että hänen sallittaisiin rakentaa maihinlasku-
l.aituri Merikadulle, valtuusto 6) päätti yhtyä rahatoimikamarin aikaisem-
min antamaan lausuntoon, jossa oli puollettu anomusta ehdoin, että laituri 
ei rumentanut paikkaa ja että hakija piti sen kunnossa niin kauan kuin 
hän halusi sen säilyttää paikalla, että yleisö sai käyttää laituria maihin-

!) Valt. pöytäk. 22 p. huhtik.10 §. — 2) S:n 30 p. syysk. 6 §. — 3) Pain. il-
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®) S:n 2 p. syysk. 28 §. 
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laskupaikkana sekä että hakija oli velvollinen omalla kustannuksellaan 
poistamaan laiturin, jos kaupungin taholta sitä vaadittiin. 

Liikenneyhteyden aikaansaaminen Kasarmin- ja Fabianinkatujen välille 
kaartin maneesin kohdalle. Yleisten rakennusten ylihallituksen pantua 
vireille kysymyksen m.m. liikennekelpoisen yhteyden aikaansaamisesta 
Kasarmin- ja Fabianinkatujen välille kaartinmaneesin pohjoispuolelta, 
kaupunginvaltuusto vuonna 1878 oli läänin kuvernöörille annetussa lausun-
nossa m.m. huomauttanut1), että jos tällainen liikenneväylä oli tarpeellinen 
valtion omistamien rakennusten kannalta, valtuustolla ei ollut mitään huo-
mauttamista sitä vastaan, että se rakennettiin ja vastedes pidettiin kun-
nossa valtion toimesta, missä tapauksessa valtuusto, joka ei katsonut 
Kasarminkadun tasoa voivan sopivasti alentaa, ehdotti, että kalteva 
ajotie rakennettaisiin kyseisen paikan pohjoisosaan ja jalankulkijoille tar-
koitetut kiviportaat sen eteläosaan. Vuonna 1879 maistraatti ilmoitti se-
naatin velvoittaneen kaupungin viranomaiset ryhtymään toimenpiteisiin 
rautaisilla kaidepuilla varustettujen kiviportaiden rakentamiseksi kaupun-
gin kustannuksella Kasarminkadulta alas paikalle, jota etelässä rajoitti 
kaartin maneesi ja pohjoisessa kaartin kasarmin takapiha sekä rauta-
kaiteen järjestämiseksi Kasarminkadulle mainittujen portaiden kohdalle 
niin pian kuin paikka ylihallituksen toimesta oli tasoitettu. 

Tämän johdosta kaupunginvaltuusto päätti2) kehoittaa rahatoimikama-
ria antamaan laatia työn kustannusarvion ja merkitsemään sen mukaisen 
rahamäärän ehdotukseensa vuoden 188Q yleisiksi töiksi. Mainitun" vuoden 
talousarviota järjesteltäessä valtuusto myönsi3) 1,200 markan määrä-
rahan tähän tarkoitukseen. 

Puistokadun tasoitus. Rahatoimikamari antoi kaupunginvaltuustolle 
maistraatin päätöksen, jolla kaupunki velvoitettiin kesällä 1879 suoritutta-
maan loppuun Puistokadun tasoitus, jota varten ei ollut määrärahaa mer-
kittynä vuoden talousarvioon ja joka kaupungininsinöörin arvion mukaan 
vaati n. 5,630 markan kustannuksen. Pitäen suotavana, että katu pian 
saatiin tasoitetuksi, valtuusto myönsi 4) työtä varten tarvittavat varat, 
mutta päätti samalla maistraatille huomauttaa, että sen tehdessään julki-
sena järjestysviranomaisena päätöksiä, jotka aiheuttivat kaupungille me-
noja, joita ei ollut voitu ottaa huomioon talousarviossa, tuli määrätä pää-
töksen toimeenpanemisen ajankohta niin myöhäiseksi, että kaupungin vi-
ranomaiset ehtivät säännöllisellä tavalla, t. s. talousarviota vahvistettaessa 
joulukuussa päättää varojen hankkimisesta tarkoitukseen. Kunnallis-
pormestari Palmgren pyysi päätöksen teon jälkeen saada merkityksi pöytä-
kirjaan, ettei hän aikonut vastaanottaa valtuustolta kirjelmiä, jotka sen 
lisäksi, mikä suoranaisesti kuului asiaan, sisälsivät maistraatille annettuja 
sen tehtäviä koskevia muistutuksia. 

Lastenkodinkadun tasoitus. »Arbetarenes i Helsingfors byggnads aktie-
bolag» nimiselle yhtiölle Ruoholahdenkadun varrelta vuokratun alueen 5) 
tonttijakoa koskevan kysymyksen käsittelyn yhteydessä kaupunginval-
tuusto yhtiön toimikunnan anomuksesta ja rahatoimikamarin sitä puollet-
tua päätti6) merkitä kaupungin tulevan vuoden menoarvioehdotukseen 
määrärahan uuden, Lastenkodinkaduksi nimitetyn kadun tai tien rakenta-
miseksi tälle alueelle. Tämän johdosta merkittiin tarkoitusta varten määrä-

!) Ks. 1875—78 kert. s. 358. — 2) Valt. pöytäk. 17 p. kesäk. 18 §. — 3) S:n 
19 p. jouluk. 4 §. — 4) S:n 11 p. maalisk. 8 §. — 5) Ks. s. 6. — 6) Valt. pöy-
täk. 13 p. toukok. 7 §. 
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raha kamarin talousarvioehdotukseen, mutta maistraatti poisti sen ehdo-
tuksestaan, eikä valtuustokaan talousarviota järjesteltäessä ottanutx) 
sitä kaupungin vuoden 1880 menosääntöön. 

Venäläistä teatteritaloa ympäröivän paikan tasoittaminen. Luovuttaes-
saan paikan venäläisen teatteritalon rakentamista varten kaupunginval-
tuusto oli m.m. määrännyt2), että teatterin ympärille oli sen kustannuksella 
järjestettävä puu-istutuksia kaupungin viranomaisten tarkempien ohjeiden 
mukaisesti. Sen johdosta teatteritalon rakennustoimikunta anoi maistraa-
tilta lupaa paikan tasoittamiseen komitean rakennusmestarin komitean 
toimeksiannosta laatiman ehdotuksen mukaisesti. Maistraatti antoi tämän 
valtuuston tarkastettavaksi ja valtuusto lähetti3) sen rahatoimikamariin. 
V.t. kaupunginpuutarhuri L. A. Jernström, jolta kamari sen jälkeen pyysi 
asiasta lausuntoa, puolsi ehdotusta erinäisin muutoksin, jotka m.m. koski-
vat ehdotukseen sisältyvien puiden välimatkaa ja joihin kamari yhtyi. — 
Asiaa esiteltäessä valtuusto puolestaan päätti 4) hyväksyä toimikunnan eh-
dotuksen muutoksitta. 

Punanotkon puistikon tasoitus. Rahatoimikamari esitti, että kaupungin-
valtuusto myöntäisi määrärahan Korkeavuoren-, Kasarmin-, Ulriikaporin-
ja Et el. Punanotkonkadun välisen n.s. Punanotkon puistikon tasoituksen 
loppuunsuorittamiseen. Valtuusto pani asian toistaiseksi pöydälle 5) eikä 
ryhtynyt sitä käsittelemään vuoden varrella. 

Rautatientorin kiveäminen. Talousarvio valiokunnan ehdotuksesta 6) kau-
punginvaltuusto päätti 7) vuoden 1880 talousarvion järjestelyn yhteydessä 
anoa senaatilta, että Rautatientorin täydellisen kiveämisen, jonka senaatin 
aikaisemman määräyksen 8) mukaan tuli olla loppuun suoritettu ennen mai-
nitun-vuoden loppua, sai vielä lykätä toistaiseksi. 

Forsbyn tilan tienkunnossapitovelvollisuus. Kaupunginvaltuusto oli 
vuonna 1878 kehoittanut 8) rahatoimikamaria ottamaan selville, mistä 
syystä Forsbyn tilan tieosuuden kunnossapitokustannukset olivat olleet 
huomattavan suuret, sekä antamaan lausunnon niiden supistamismahdolli-
suuksista ja erittäinkin siitä, voitaisiinko jako, jossa mainitun tilan omista-
jalle oli määrätty tilan tuottoon verrattuna erittäin raskas tienkunnossa-
pitovelvollisuus, saada muutetuksi. Samalla valtuusto oli pyytänyt tietoa 
siitä, mihin sitoumuksiin kaupunki tilan omistajana oli suostunut sen 
kuoletuslainan maksamisesta, jonka Helsingin pitäjän tilanomistajat olivat 
saaneet valtiolta viertoteiden rakentamiseksi sinne. 

Hankittuaan kaupungininsinöörin lausunnon rahatoimikamari kaupun-
ginvaltuustolle antamassaan lausunnossa ilmoitti, että Forsbyn tilan tie-
osuuden melko kalliit kunnossapitokustannukset aiheutuivat siitä, että tie 
oli pidetty lähinnä viertotiehen verrattavassa kunnossa. Näiden kustan-
nusten vastapainoksi kamari ehdotti, että kaupunki, jolla vuonna 1863 
annetun käskykirjeen mukaan »paljaan maan aikoina» oli oikeus kantaa 
viertoteiden käyttämisestä 4 penniä jokaiselta hevoselta ajoneuvoineen, 
anoisi oikeutta tämän maksun korottamiseen 5 penniin. Kamari ei arvellut 
olevan mitään toiveita lievennyksen aikaansaamisesta kunnossapitovelvolli-
suuteen, joka perustui senaatin vuonna 1827 tekemään päätökseen, nimen-
omaan koska kaupungilla oli oikeus viertotiemaksun kantamiseen. Edellä 

Valt. pöytäk. 19 p. jouluk. 4 §. — 2) Ks. 1875—78 kert. s. 103. — 3) Valt. 
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mainitun kuoletuslainan suhteen kamari ilmoitti, ettei Forsbyllä ollut osuut-
ta vastuuseen siitä, mutta sensijaan kyllä kaupungin omistamilla Greijuk-
sen ja Meilansin tiloilla. Velkaan liittyvät velvollisuudet olivat kuitenkin, 
mikäli ne kohdistuivat kumpaankin viimeksi mainittuun tilaan, siirretyt 
näiden vuokraajille. — Kamarin vähemmistö vastusti ehdotusta viertotie-
maksujen korottamisesta. 

Kaupunginvaltuusto l ä h e t t i a s i a n valiokuntaan, johon tulivat2) 
vtt Tallgren, Grönqvist ja Sanmark, mutta se ei antanut mietintöä kerto-
musvuoden kuluessa. 

Kluuvin kuivattaminen. II kaupunginosan korttelissa n:o 33 sijaitsevan 
Pohj. Esplanaadikadun tontin n:o 3 omistaja tehtailija F. W. Grönqvist ja 
saman kaupunginosan korttelissa n:o 34 sijaitsevan Kluuvikadun tontin 
n:o 2 omistaja sokerileipuri E. J. Löfström olivat ilmoittaneet aikovansa 
rakennuttaa kivitalot mainituille tonteille. Tämän johdosta ja kun kysy-
mys tulevien rakennusten kivijalan korkeudesta läheisesti liittyi aikaisem-
min vireille pantuun kysymykseen 3) Pohj. Esplanaadikadun ja n.s. Keski-
esplanaadin tason korottamisesta sekä n.s. Kluuvin kuivattamisesta, kau-
pungininsinööri H. Th. Tallqvist teki rahatoimikamarille viimeksi mainit-
tua koskevan esityksen huomauttaen siinä m.m., että Kluuvi-, Aleksanterin-
ja Mikaelinkatujen varrella sijaitsevat korttelit n:ot 33, 34, 35 ja 36 olivat 
ainoastaan 4%—5% jalkaa meren matalan vedenkorkeuden yläpuolella 
Rautatientorin ja ratapihankin kohotessa 6—7 jalkaa sen yli. Siten oli 
muodostunut alanne eli kuoppa, josta pintavesi ainoastaan maan alitse 
voi laskea Töölönlahteen. Tämän helpottamiseksi puusta rakennetut väli-
aikaiset laskukanavat olivat epätiiviit, liian matalaan asetetut ja jäätyivät 
ankarammalla pakkasella, minkä johdosta ne ennen pitkää oli tuomittava 
pois käytännöstä. Eräässä aikaisemmassa lausunnossa4) kaupungininsi-
nööri tosin oli huomauttanut, että Kluuvin kuivattaminen ja puhtaanapito 
näytti olevan aikaansaatavissa ainoastaan järjestämällä keinotekoinen lasku 
ja että sitä varten olisi mieluimmin Kaisaniemeen järjestettävä pumppu-
laite. Oli kuitenkin olemassa toinenkin keino, nim. täytemaan lisääminen 
siten, että kanavat saivat riittävän luonnollisen kaltevuuden. Jos edelliselle 
vaihtoehdolle annettiin etusija, olisi säännöstelyallas sijoitettava johonkin 
Kluuvin matalimmista kohdista, esim. sokerileipuri Löfströmin tontille, 
joka kaupungin senvuoksi olisi lunastettava. Pumppulaitteen sijoittami-
sesta sinne eikä esim. Kaisaniemen puistoon olisi esim. se etu, että tuloput-
ket voitaisiin rakentaa säteettäisesti allasta kohti eikä tarvittaisi mitään 
suurempaa kerääjäkanavaa. Kluuvin vesi voitaisiin sieltä viemäriputkea 
myöten painaa Fabianinkadun alla olevaan Eteläsatamaan laskevaan vie-
märikanavaan. Pumppulaitteen, altaan, painoputken ja Kluuvi-, Mikaelin-, 
Aleksanterin-, Hakasalmen-, Pohj. Esplanaadi-ja Kaivokatujen sekä Rauta-
tientorin alle tulevien mitoiltaan pienempien kanavain rakentamisesta voi-
tiin arvioida pyörein luvuin aiheutuvan kustannuksia 180,000 markkaa, 
mistä puolet tuli pumppulaitteen ja altaan osalle. Jos taas toinen vaihto-
ehto, maan täyttäminen, katsottiin edullisemmaksi, jäivät kaikki pumppu-
laitteen käyttökustannukset pois ja saavutettiin terveydellisessä suhteessa 
se etu, että pohjavedentaso aleni syvemmälle maan pinnan alapuolelle, 
mikä Kluuvissa, jonka maan pintakerrokset suurelta osalta olivat syntyneet 

Valt. pöytäk. 9 p. jouluk. 4 §. — 2) S:n 17 p. jouluk. 3 §. — 3) Ks. 1875— 
78 kert. s. 356 ja seur. sekä 362. — 4) S:n s. 362. 
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kaikenlaisista sinne ajetuista jätteistä, oli erityisen suotavaa. Kysymyk-
seen, oliko Kluuvin korottaminen maata lisäämällä mahdollista, oli epäi-
lyksittä vastattava myöntävästi. Osoittaakseen, mihin korkeustasoon sikä-
läiset kadut olisi korotettava, jotta kanavien kaltevuus niiden pohjan ollessa 
n. 7 jalkaa maanpinnan alapuolella vielä olisi vähintään 1: 1,500, t.s. riit-
tävän suuri, jotta ne ainakin ajoittain vesijohtovedellä huuhdeltuina 
voitaisiin pitää vapaina kerrostumista, kaupungininsinööri oheisti profii-
leja kaduista ja niiden varrella olevien rakennusten kivijaloista. Näistä 
profiileista, jotka oli laadittu vartavasten toimeenpannun punnituksen 
perusteella, kävi samalla ilmi, missä määrin talot katujen korottamisen 
johdosta painuisivat niihin. Vain Pohj. Esplanaadikadulla Mikaelin-
ja Fabianinkatujen välillä korotusta oli hieman lisätty, jotta saataisiin 
tasainen kaltevuus mainittujen katujen välille ja vesi Pohj. Esplanaadi-
kadulta ja Keskiesplanaadilta, joka oli aiottu täyttää samaan korkeuteen, 
voitaisiin johtaa suoraan Eteläsatamaan. Pihamaita ei ehdottomasti tar-
vitsisi täyttää samalla kuin kadut korotettiin; ainoastaan kaduilta piha-
maille vievien ajoteiden täyttämisen tuli tapahtua sen yhteydessä. Laa-
dittujen profiilien mukaisesti suoritetuista Kluuvin täytetöistä sekä eri-
näisten tukimuurien rakentamisesta vanhoja puutaloja vastaan ja ensiksi 
mainittuunkin vaihtoehtoon sisältyvien laskukanavain rakentamisesta 
nousivat kustannukset n. 160,000 markkaan, yksityisille talonomistajille 
maksettavia vahingonkorvauksia kuitenkaan lukuun ottamatta. — Kau-
pungininsinööri ei tahtonut nimenomaan antaa etusijaa kummallekaan vaih-
toehdolle, mutta korosti sen seikan tärkeyttä, että kerta kaikkiaan saatiin 
aikaan päätös, jonka mukaan voitiin toimia Kluuvin alueelle rakennet-
taessa. Pohj. Esplanaadikadun täyttäminen olisi joka tapauksessa toteu-
tettava, koska kysymys Keskiesplanaadin korottamisesta ja kuivatta-
misesta sen kautta tulisi ratkaistuksi ja Kluuvin vesiallas supistuisi 
310,000 neliöjalkaa, mikä olisi olennainen etu, tapahtuipa Kluuvin kuivat-
taminen sitten miten tahansa. 

Kaupunginvaltuusto lähetti1) kaupungininsinöörin esityksen valio-
kuntaan, johon kuuluivat2) vtt Numell, Wasastjerna, Sanmark, Heim-
berger ja Sandberg. Sen jälkeen antamassaan mietinnössä 3) valiokunta 
yhtyi jälkimmäiseen edellä selostetuista Kluuvin kuivattamista tarkoitta-
vista vaihtoehdoista kaupungininsinöörin esittämien syiden perusteella 
sekä koska arvokkaan tontin vaaraminen kyseiseen tarkoitukseen ja suuren 
likaveden kerääjäaltaan sijoittaminen tänne kaupungin tiheimmin asut-
tuun kaupunginosaan oli tuntunut valiokunnasta huonosti harkitulta, 
mihin tuli lisäksi, että täyttämistyö voitiin suorittaa vähitellen, joten se 
rahallisesti tulisi kaupungille vähemmän rasittavaksi. Ensi sijassa olisi suo-
ritettava Pohj. Esplanaadikadun täyttäminen; se vähentäisi huomattavasti 
Kluuvin vesiallasta ja ehkäisisi m.m. ajoittain ankarilla sateilla sattuvat 
Kluuvikadun tulvimiset. Tämän työn suorittamista kohtasi kuitenkin se 
vaikeus, että eräs pieni rakennus Pohj. Esplanaadikadun talossa n:o 29 jou-
tuisi osaksi maanpinnan alapuolelle. Koska tämä rakennus tukimuureja 
rakentamalla voitaisiin suojata ja siihen rakentaa sopiva porras-alaskäytävä, 
oli omistajan taholta tuskin kuitenkaan odotettavissa mainittavaa korvaus-
vaatimusta. Edellyttäen että omistajan kanssa voitiin saada aikaan huokea 

!) Valt. pöytäk. 11 p. maalisk. 7 §. — 2) S:n 21 p. maalisk. 6 §. — 3) Valt. 
pain. asiakirj. n:o 11. 
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sopimus, ellei hän ollut suostuvainen purkamaan rakennustaan ja rakenta-
maan sen paikalle kivitaloa, oli mainittu katu niin pian kuin kaupungin va-
rat sen sallivat täytettävä täyteen korkeuteen. Tämän työn yhteydessä olisi 
viemärikanava, joka vei Fabianinkadun kulmasta Eteläsatamaan, jatkettava 
Mikaelinkadun kulmaan asti ja sieltä edelleen It. Henrikinkadulle. Siten 
saataisiin, kun viemärikanavan rakentaminen koko Henrikinkatuun jo oli 
päätetty, Kluuvin vesiallas kokonaan suljetuksi. Muiden Kluuvin katujen 
täyttäminen sekä niiden lopullinen kanavoiminen voi jäädä toistaiseksi, 
sitäkin suuremmalla syyllä, koska kaupunki ei näyttänyt voivan välttää 
kohtuullisen korvauksen maksamista talojen omistajille niistä haitoista ja 
suoranaisista vahingoista, jotka heille tulivat täyttämisestä koitumaan. 
Jos työ suoritettiin vähitellen parin tai kolmen vuosikymmenen kuluessa, 
tulisivat todennäköisesti monet niistä rakennuksista, joita heti tapahtuva 
maan lisääminen vahingoittaisi, sillävälin korvatuiksi uusilla, ja kun talon-
omistajat saisivat tietää, mihin tasoon kadut vastedes aiottiin korottaa, 
voisivat he hyvissä ajoin ryhtyä siitä aiheutuviin järjestelyihin, m.m. myös-
kin rakennuksia korjattaessa. Vanhat puukanavat voivat valiokunnan käsi-
tyksen mukaan auttavasti toimia vielä jonkin aikaa eteenpäin, ja eräiltä 
osilta niitä voitiin täydentää. Sen ohessa valiokunta huomautti, että oli 
välttämätöntä löytää Kluuvin pääaltaalle toinen päälaskuväylä kuin 
Rautatientorin ja rautatiepenkeren alitse Töölönlahteen johtava. Edel-
lyttäen, että valtionrautatiet ottivat osaa työn suorituskustannuksiin, valio-
kunta puolsi uuden laskukanavan järjestämistä Kluuville, kanavan, joka 
ulottuisi Mikaelinkadulta Rautatientorin poikki, Wilhelmsbadin tontin 
kautta, Kaisaniemen puiston ja Kasvitieteellisen puutarhan halki ja laskisi 
mereen jonkin verran Pitkänsillan länsipuolella, missä vesi oli syvempi ja 
alituisesti virtaavassa liikkeessä. Tämän viemärin tulisi Kaisaniemen koil-
liskulmassa yhtyä siihen kanavaan, joka oli ajateltu johdettavaksi Niko-
lainkadulta klinikkain välisen notkon poikki sekä edelleen Kaisaniemen puis-
ton ja Kasvitieteellisen puutarhan kautta Töölönlahden suuhun. Tätä 
uutta päälaskuväylää koskeva lopullinen päätös olisi kuitenkin tehtävä 
vasta sen jälkeen kun maasto oli alustavasti tutkittu, kustannusarvio laa-
dittu ja sopimus tehty rautatiehallituksen kanssa. Lopuksi valiokunta oli 
sitä mieltä, että jos ehdotus Kluuvin asteettaisesta täyttämisestä hyväksyt-
tiin, oli saatava lupa erinäisiin poikkeuksiin rakennusjärjestyksestä sinne 
tuleviin uudisrakennuksiin nähden. 

Hyväksyen valiokunnan ehdotuksen sen kaikilta osilta kaupungin-
valtuusto päätti1): 

että Kluuvin kuivattaminen oli suoritettava täyttämällä kadut kaupun-
gininsinöörin ehdottamaan tasoon sellaisin pienehköin muutoksin, joita 
uuden päälaskujohdon rakentaminen Kluuvin vesialtaalle Kaisaniemen 
puiston ja Kasvitieteellisen puutarhan kautta saattoi aiheuttaa, sekä että 
tämä korkeustaso oli vahvistettava noudatettavaksi vastedes rakennettaessa 
uudisrakennuksia Kluuvin alueelle; 

että Pohj. Esplanaadikatu oli täytettävä täyteen korkeuteensa niin 
pian kuin kaupungin varat sen sallivat ja tällöin rakennettava Kluuvika-
dulle loivasti kalteva ajotie sekä ensiksi mainitun kadun kulmasta Etelä-
satamaan johdettu viemärikanava ulotettava Mikaelinkadun kulmaan 
asti; 

l) Valt. pöytäk. 20 p. toukok. 5 §. 
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että muiden Kluuvin katujen täyttäminen oli suoritettava vähitellen, 
sikäli kuin nämä kadut kivettiin uudestaan, kaupungininsinöörin kulloinkin 
määräämään tasoon; 

että Kluuvin alueella olevat puiset viemärijohdot oli toistaiseksi ja kun-
nes Kluuvin katujen täyttäminen oli loppuun suoritettu, pidettävä välttä-
vässä kunnossa ja niitä sopivassa tilaisuudessa mikäli mahdollista täyden-
nettävä; 

kehoittaa kaupungininsinööriä sen jälkeen kun alueen vaakitus oli toi-
mitettu, antamaan lausunnon ynnä suunnitelman, profiilin ja kustannus-
arvion päälaskujohdon rakentamisesta Kluuville Wilhelmsbadin tontin ja 
Kaisaniemen puiston kautta siten, että se viimeksi mainitun puiston koillis-
kulmassa yhtyisi siihen kanavaan, joka mahdollisesti päätettiin rakentaa 
Nikolainkadulta klinikkain välitse, Kaisaniemen ja Kasvitieteellisen puu-
tarhan kautta ja laskisi mereen jonkin verran Pitkänsillan länsipuolella, 
sekä viimeksi mainitun kanavan lopullista suunnitelmaa laatiessaan kiinnit-
tämään riittävästi huomiota siihen, että sen viimeisen osan piti voida olla 
myöskin Kluuvin vesialtaan pääviemärinä; sekä 

anoa maistraatilta, että maistraatti asianomaisesta paikasta hankkisi 
luvan sellaiseen poikkeamiseen rakennusjärjestyksen 25 ja 38 §:n määräyk-
sistä, että rakennettaessa uudisrakennuksia Kluuvin alueelle sitä kivijalan 
osaa, joka joutui vastaisen kadunpinnan alapuolelle, ei tarvinnut tehdä ha-
katusta kivestä ja että sellaisten talojen ulkoportaat väliaikaisesti sai-
vat ulottua niin kauas jalkakäytävälle kuin mukavan sisäänkäynnin jär-
jestämiseksi oli tarpeellista. 

Sitten kun eräät talonomistajat, joiden taloihin katujen korotus tuli 
vaikuttamaan, kahdessa läänin kuvernöörille annetussa kirjelmässä olivat 
valittaneet edellä mainitusta päätöksestä, kuvernööri vaati valtuustolta 
selitystä näiden valitusten johdosta. Valituskirjelmät valtuusto lähetti 
rahatoimikamariin, jonka tuli hankkia asiasta lausunto v.t. kaupungin-
insinööri F. O. Ehrströmiltä ja sen jälkeen lähettää se ynnä oma lausun-
tonsa valtuustolle. 

Koska valitus oli laillisen ajan kuluessa esitetty, maistraatti ilmoitti 2), 
ettei se ollut katsonut voineensa toistaiseksi panna kyseistä päätöstä täy-
täntöön eikä myöskään ryhtyä toimenpiteisiin luvan hankkimiseksi poik-
keamisiin edellä mainituista rakennusjärjestyksen määräyksistä. 

Kaupungininsinööri Tallqvist, joka sen jälkeen erosi 3) kaupungin toi-
mesta, oli kuitenkin laatinut kolme vaihtoehdotusta Kluuvin vesialtaan 
pääviemäriksi niihin liittyvine profiileineen ja kustannusarvioineen, nimit-
täin: 1) Kluuvi-, Aleksanterin- ja Mikaelinkatujen, Rautatientorin ja rata-
pihan alitse Töölönlahteen, 2) Kluuvi-, Aleksanterin- ja Mikaelinkatujen, 
korttelin n:o 39, Kaisaniemen puiston ja Kasvitieteellisen puutarhan alitse 
Töölönlahteen Pitkänsillan kohdalle sekä 3) Rautatientorin, Mikaelin-, 
Aleksanterin-, Kluuvi- ja Pohj. Esplanaadikatujen sekä Kauppatorin 
alitse Eteläsatamaan sikäläisen pohjoisen venevalkaman itäpuolelle. 
Näistä vaihtoehdoista insinööri Tallqvist esittämiensä syiden nojalla puolsi 
toteutettavaksi viimeksi mainittua, jonka kustannukset hän oli arvioinut 
49,450 markaksi ja johon rahatoimikamarikin yhtyi. 

Kaupunginvaltuuston lähetettyä 4) esityksen edellä mainittuun valio-

!) Valt. pöytäk. 2 p. syysk. 3 §. — 2) S:n s:n 27 §. — 3) Ks. s. 81. — 4) Valt, 
pyötäk. 2 p. syysk. 14 §. 
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kuntaan tämä antoi asiasta uuden mietinnön1). Valiokunta luopui siinä 
aikaisemmin lausumastaan mielipiteestä, että pääviemäri olisi johdettava 
Kaisaniemen puiston kautta Töölönlahteen Pitkänsillan kohdalle, ja yhtyi 
insinööri Tallqvistin puoltamaan vaihtoehtoon. Mietintö päättyi esityk-
seen, että valtuusto päättäisi: 

hyväksyä ent. kaupungininsinööri Tallqvistin vaihtoehdossa n:o 3 
esittämän ehdotuksen, jonka mukaan Kluuvin vesialtaan päälaskuviemäri 
rakennettaisiin Rautatientorin, Mikaelin-, Aleksanterin-, Kluuvi-jaPohj. 
Esplanaadikatujen sekä Kauppatorin alitse Eteläsatamaan; 

että Pohj. Esplanaadikadun ja Kauppatorin kohdalle tuleva osa mai-
nittua viemäriä oli rakennettava mainitun kadun täyttämisen yhteydessä, 
mutta muut osat työstä jätettävä, kunnes erinäisten Kluuvin katujen as-
teettainen täyttäminen oli tapahtunut; sekä 

pyytää rahatoimikamarilta ja v.t. kaupungininsinööri Ehrströmiltä 
lausunnot siitä, voisiko Kluuvin viemärijohdon suunnan siten muututtua 
Pohj. Esplanaadikadulle riittää alempi korkeustaso kuin miksi valtuusto 
aikaisemmin oli sen vahvistanut, ilman että alennus vaarantaisi täyttämi-
sen tarkoituksen saavuttamista. 

Tätä mietintöä esiteltäessä kaupunginvaltuusto päätti2), ennenkuin 
asiassa muihin toimenpiteisiin ryhdyttiin, rahatoimikamarin välityksellä 
pyytää v.t. kaupungininsinööriltä lausunnon siitä, kohoaisivatko 3:nnen 
vaihtoehdon mukaisen viemärin rakentamiskustannukset, jos se ulotet-
taisiin Katajanokan kanavaan saakka. 

Viemärijohdon rakentaminen Nikolainkadulta Töölönlahteen. Kaupungin-
valtuusto oli vuoden 1879 talousarvion järjestelyn yhteydessä myöntä-
nyt 3) viemärijohdon rakentamiseksi Nikolainkadulta korttelien n:ot 44 
ja 42, Kaisaniemen puiston ja Kasvitieteellisen puutarhan kautta Töölön-
lahteen Pitkänsillan kohdalle 11,400 markan määrärahan, joka vastasi 
arvioitujen rakennuskustannusten puolta määrää, ja samalla antanut 
rahatoimikamarille tehtäväksi tiedustella yleisen sairaalan hallitukselta, 
yliopistolta ja venäläisen sotilassairaalan hallitukselta, olivatko ne haluk-
kaat ja miten suurella määrällä ottamaan osaa näihin kustannuksiin. 
Kaupungininsinöörin kamarin tiedustelun johdosta ilmoitettua, että sai-
raalahallituksen alueelle tulevan johdon osan kustannukset oli arvioitu 
4,746 markaksi, yliopiston hallussa olevalle alueelle tulevan osan 5,120 
markaksi, venäläisen sotilassairaalan tontille tulevan osan 2,110 markaksi 
ja kaupungin omalle maalle tulevan johdon osan kustannukset 10,824 
markaksi, kamari lähetti edellä mainitussa tarkoituksessa kirjelmät ylei 
sen sairaalan hallitukselle, yliopiston konsistorin talousjaostolle ja läänin 
kuvernöörille. Tämän johdosta sairaalahallitus ilmoitti, että senaatti sen 
esityksestä oli myöntänyt kanavan rakentamista varten yleisistä varoista 
enintään 4,746 markan suuruisen avustuksen, ja talousjaosto, että yliopisto 
suostui suorittamaan rakennuskustannuksista 5,120 markkaa ehdoin, 
että kanavan kunnossapitokustannukset jaettiin edellä mainitussa suh-
teessa. Venäläisen sotilassairaalan hallitus sen sijaan kuvernöörin ilmoituk-
sen mukaan kieltäytyi osallistumasta kanavan rakentamiskustannuksiin. 

Huolimatta siitä, ettei venäläiseltä sotilassairaalalta siis ollut voitu 
saada avustusta tähän tarkoitukseen, kaupunginvaltuusto rahatoimi-

Valt.pain. asiakirj. n:o 15. — 2) Valt. pöytäk. 16 p. syysk. 14 §. — 3) Ks. 
1875—78 kert. s. 369. 
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kamarin ehdotuksesta päätti1), että puheena oleva viemärijohto rakennet-
taisiin kertomusvuoden kuluessa ja kaupunki suorittaisi kustannukset, 
mikäli ne ylittivät valtion ja yliopiston avustukset, sekä että johto vastedes 
pidettäisiin kunnossa talousjaoston ehdottamalla tavalla. 

Viemärijohdon rakentaminen kaartin kasarmista Eteläsatamaan. Kau-
punginvaltuusto oli vuonna 1878 velvoittanut2) rahatoimikamarin hankki-
maan kaupungininsinööriltä lausunnon ja itse lausumaan mielipiteensä 
sen johdosta, että läänin kuvernööri oli velvoittanut kaupungin antamaan 
senaatille lausunnon eräästä tehdystä ehdotuksesta, joka koski viemäri-
johdon rakentamista kaartin kasarmista Fabianinkadun ja Et el. Makasiini-
kadun alitse Eteläsatamaan. Samalla kaupungille johtotyön suorittamista 
varten oli tarjottu arvioituja kustannuksia vastaava 8,600 markan koroton 
laina valtion varoista. Kaupungininsinöörin ja rahatoimikamarin vuonna 
1879 asiasta antamien lausuntojen mukaisesti kaupunginvaltuusto päätti 3) 
antaa laskea mainitun johdon loppukesästä 1879 sekä anoa senaatilta, että 
kaupunki työn suorittamiseen saisi käyttää tarjotun korottoman lainan, 
joka maKsettaisiin takaisin kahden vuoden kuluessa siitä päivästä lukien, 
jolloin se oli kaupungille nostettu. 

Viemärijohdon rakentaminen Puistokatuun. Oikeusraatimies E. Berghin 
maistraatille tekemän anomuksen joka koski viemärijohdon rakentamista 
Puistokatuun, kaupunginvaltuusto lähetti4) rahatoimikamariin, mutta 
tämä ei kertomusvuoden kuluessa antanut siitä lausuntoaan. 

Erinäisten viemärijohtojen rakentaminen. Toimisto vouti K. J. Nohr-
strömin y.m. Eerikin-, Annan- ja Yrjönkatujen varrella olevien talojen 
omistajain maistraatille esittämän anomuksen, että viemärijohto lasket-
taisiin Annan- ja Yrjönkatujen väliseen Eerikinkadun osaan sekä Yrjön-
katuun Eerikin- ja Simonkatujen välille, maistraatti lähetti kaupungin-
valtuustolle oheistaen kaupungininsinöörin antaman lausunnon ja oman 
epäävän lausuntonsa. Lähetetty ään 5) asian rahatoimikamariin, joka niin-
ikään ehdotti esityksen evättäväksi, kaupunginvaltuusto päätti 6), ettei 
sen tullut antaa valtuustolle toimenpiteen aihetta. 

Myöskin tullinhoitaja A. E. Blomstedtin y. m. Vladimirinkadun talojen 
omistajain anomuksen viemärijohdon laskemisesta Yrjön- ja Fredrikin-
katujen väliseen osaan Vladimirinkatua kaupunginvaltuusto ensin lähe-
tettyään 5) sen rahatoimikamariin epäsi 7). 

Myöskin erinäisten Vuorimiehenkadun talojen omistajain rahatoimi-
kamariin jättämän ja kamarin puoltaman anomuksen, että mainittuun 
katuun laskettaisiin pääviemärijohto, kaupunginvaltuusto talousarvion 
järjestelyn yhteydessä epäsi8) ensin lähetetty ään 9) sen talousarvio valio-
kuntaan ja tämän annettua siitä talousarviomietinnössään10) epäävän 
lausunnon. 

Vanhankaupungin myllyn kunnossapitovelvollisuus. Erään kaupungin 
uutta vesijohtoa koskevan asian yhteydessä kaupunginvaltuusto vuonna 
1878 oli lähettänyt u ) rahatoimikamariin kysymyksen, joka koski Vanhan-
kaupungin myllyn kunnossapitovelvollisuuden kuulumista kaupungille. 
Annettuaan tämän johdosta toimittaa katselmuksia myllyrakennuksessa 
kamari vuonna 1879 esitti, että rakennus ensi tilassa tai viimeistään vuoden 

*) Valt. pöytäk. 13 p. toukok. 6 §. — 2) Ks. 1875—78 kert. s. 370 — 3 ) Valt pöy-
tak. 28 p. tammik. 10 §. — 4) S:n 16 p. jouluk. 6 §. — 5) S:n 2 p svysk 7 S — «f S-n 
16 p. lokak 10 §. - S:n s:n 11 §. — «) S:n 19 p. jouluk. 4 §. — •) Sm 18 p marrask. 
4 §. — 10) Valt. pam. asiakirj. n:o 24. — «) Ks. 1875—78 kert. s. 350. 
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1880 kuluessa rakennettaisiin uudestaan insinööri R. Huberin laatiman eh-
dotuksen mukaisesti, kuitenkin muutamin kaupungininsinööri H. Th. 
Tallqvistin ehdottamin supistuksin, sekä että asianomaisesta paikasta 
anottaisiin myllypaikan hallintaehtoihin sellaista muutosta, että sen kivi-
määrän, jolla myllyä siellä oli käytettävä ja joka oli määrätty kahdeksaksi 
pariksi, ei tarvitsisi ylittää neljää paria. Asiaa esiteltäessä kaupunginval-
tuusto päätti1) toistaiseksi ainoastaan kehoittaa kamaria tekemään asian-
omaiseen paikkaan tätä tarkoittavan esityksen sekä vastauksen saavuttua 
tähän esitykseen ilmoittaa asian valtuustolle lisätoimenpiteitä varten. 

Asiaa ei otettu uudestaan käsiteltäväksi vuoden varrella. 

B. Kaupungin irtainta omaisuutta ja rahatointa 
koskevat asiat. 

Kaupunginkassan tilaa valaiseva taulukko. Rahatoimikamarin kaupun-
ginvaltuustolle lähettämä taulukko, josta ilmeni kaupunginkassan tila 
joulukuun 31 p:nä 1878, ei antanut2) valtuustolle toimenpiteen aihetta. 

Kaupunginkassan katsastus. Määrätty ään 3) kaupunginkassan katsas-
tusmiesten lukumäärän kahdeksi ja varamiesten luvun niinikään kahdeksi 
kaupunginvaltuusto valitsi4) katsastusmiehiksi vtt Borgströmin ja Ed-
lundin sekä heidän varamiehikseen vtt Laurellin ja Rudolphin. 

Katsastusmiesten valtuustolle lähettämät, tammikuun 7 p:nä 5), huhti-
kuun 2 p:nä 6), heinäkuun 7 p:nä 7) ja lokakuun 4 p:nä 7) toimitetuista 
kaupunginkassan katsastuksista laaditut pöytäkirjat eivät aiheuttaneet 
toimenpiteitä. 

Kaupungin irtaimen omaisuuden katsastus. Kaupunginvaltuuston mää-
rättyään 3) kaupungin irtaimen omaisuuden katsastajain lukumäärän kah-
deksi ynnä yhdeksi varamieheksi valittiin4) mainittuun tehtävään vtt 
Margelin ja Tallgren, varamiehenään vt Stenius. 

Kaupungin vuoden 1877 tilien tarkastus. Kaupunginvaltuusto oli vuonna 
1878 lähettänyt 8) valiokuntaan kaupungin vuoden 1877 tilien tarkastuk-
sesta laaditun kertomuksen ynnä asianomaisten viranomaisten sen johdosta 
antamat selitykset. Valiokunta antoi vuonna 1879 valtuustolle mietin-
tönsä 9) tilintarkastuskertomuksessa esitetyistä muistutuksista. Valio-
kunnan siinä esittämien ehdotusten mukaisesti valtuusto päätti10) myöntää 
vastuuvapauden kunnan koko rahatoimen hoidosta vuonna 1877. Samalla 
valtuusto valiokunnan ehdotuksesta päätti: 

vaatia rahatoimikamarilta selvityksen niiden toimenpiteiden tuloksesta, 
joihin se oli ryhtynyt saadakseen perityksi maksamattomia biljardimaksuja; 

kehoittaa rahatoimikamaria pitämään kaikista kaupungille sopimusten 
nojalla kertyvistä vuokrista erityistä täydellistä luetteloa, jonka aina tuli olla 
kamarin konttorin käytettävissä, sekä ehdottomasti ottamaan nämä vuokrat 
erääntymispäivinä tileissä huomioon ja mahdollisimman pian perimään ne; 

velvoittaa rahatoimikamarin ottamaan tileissä huomioon ja toistaiseksi 
maksamattomina kirjaamaan leskivaimo Johanssonin maksamattoman 
vuokran eräästä Katajanokan talosta vuodelta 1877; 

Valt. pöytäk. 17 p. kesäk. 12 §. — 2) S:n 11 p. maalisk. 5 §. — 3) S:n 28 p. 
tammik. 17 §. —- 4) S:n s:n 18 §. — 5 ) S:n s:n 16 §. —6) S:n 2 p. toukok. 5 §. — 7 ) S:n 
16 p. lokak. 21 §. — 8) Ks. 1875—78 kert. s. 373. — 9) Valt. pain. asiakirj. n:o 4. — 
10) Valt. pövtäk. 21 p. maalisk. 2 §. 
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tähdentää rahatoimikamarille sen seikan välttämättömyyttä, että jokai-
nen kamarin tekemä päätös, joka aiheutti jonkinlaisen tulon kertymistä 
kaupungille, ilmoitettiin kamarin konttorille siten, että tällainen tulo erään-
tymispäivänä voitiin ottaa tileissä huomioon; 

edelleen huomauttaa rahatoimikamarille, että ottaen huomioon eri-
koisluontöiset väliaikaiset olot, jotka jatkuvasti vallitsivat kaupungin kun-
nallisverotuksessa, ja n.s. varattomuudentodistusten useinkin epäilyttävän 
merkityksen saattoi olla syytä mitä suurimman varovaisuuden noudatta-
miseen maksamattomien kunnanverojen lyhentämisessä; sekä 

kehoittaa rahatoimikamaria, ellei niin jo ollut tapahtunut, viipymättä 
antamaan laatia yksityiskohtaiset, yhteenlasketut ja asianmukaisesti todis-
teilla varustetut luettelot kaikista vuoden 1878 tileihin siirtyneistä jäämistä. 

Rahatoimikamarin myöhemmin lähettämä luettelo perityistä biljardi-
maksuista ei aiheuttanut x) toimenpidettä kaupunginvaltuuston taholta. 

Kaupungin vuoden 1878 tilien tarkastus. Sen jälkeen kun kertomus kau-
pungin vuoden 1878 tileistä ynnä asianomaisten sen johdosta antamat seli-
tykset olivat saapuneet kaupunginvaltuustolle, valtuusto lähetti2) asian 
valiokuntaan, johon kuuluivat 3) vtt Nybom, von Christierson ja Laurell, 
minkä ohessa valtuusto päätti painattaa mainitun kertomuksen ja rahatoi-
mikamarin siitä antaman selityksen. Samaan valiokuntaan lähetettiin 4) 
myöhemmin myöskin poliisikamarin asiasta antama selitys. Valiokunnan 
mietinnön 5) saavuttua valtuusto siinä tehdyn ehdotuksen mukaisesti myön-
si 6) vastuuvapauden kaupungin koko rahatoimen hoidosta mainittuna vuon-
na. Sen ohessa valtuusto pääasiassa yhtyen valiokunnan ehdotukseen 
päätti: 

kehoittaa rahatoimikamaria velvoittamaan kauppias A. Parviaisen, 
joka oli kaupungilta vuokrannut Töölönlahden pohjoispuolella olevat huvi-
lapalstat n:ot 2 ja 3, antamaan takauksen vuokran suorittamisesta ja mui-
den sitoumustensa täyttämisestä; 

kiinnittää rahatoimikamarin huomion erääseen poliisikamarin vuosien 
1877 ja 1878 tarverahain tilittämättömään ylijäämään ja kehoittaa kamaria 
ryhtymään tarpeellisiin toimenpiteisiin puheena olevain kaupungille kuu-
luvain varain saamiseksi poliisilaitokselta; 

huomauttaa, että oli väärin viedä veden johtamisesta kaupungin taloihin 
aiheutuneita kustannuksia vesijohtotilille, ja samalla lausua, että valtuuston 
mielestä vesijohtolainan kirjanpito oli järjestettävä siten, että lunasta-
mattomien kuponkien määrä joka vuodelta kävi siitä selvästi ilmi; sekä 

kehoittaa rahatoimikamaria pitämään erityisiä jatkuvia luetteloja 
kaikista valtuuston vuoden varrella myöntämistä lisämäärärahoista ja 
antamaan ne kaupungin tilintarkastajien käytettäviksi. 

Muistutus rahatoimikamarille määrärahain ylittämisestä. Myöntyen 
vtn Heikelin vuoden 1879 talousarvion järjestelyssä tekemään ehdotukseen, 
joka oli lähetetty valmisteluvaliokuntaan, kaupunginvaltuusto päätti7) 
mainitun valiokunnan puollettua ehdotusta kohdistaa rahatoimikamarin 
huomion siihen, että valtuuston talousarvion järjestelyssä hallinnollisten 
viranomaisten ja hallitusten käytettäväksi myöntämiä määrärahoja ei 
saanut ylittää ilman että valtuusto oli antanut siihen suostumuksensa. 

Valt. pöytäk. 20 p. toukok. 1 §. — 2) S:n 17 p. kesäk.l §. — 3) S:n s:n 25 §. — 
4) S:n 2 p. syysk. 26 §. — 5 ) Valt. pain. asiakirj n:o 21. — 6) Valt. pöytäk. 16 p. jou-
luk. 3 §. — 7) S:n 28 p. tammik. 15 §. 
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Kaupunginvaltuuston vuoden 1878 tarverahojen tilittäminen. Kaupun-
ginvaltuuston sihteeri antoi valtuustolle laatimansa tilit valtuuston vuoden 
1878 tarverahoista; tilit osoittivat menoja olleen yhteensä Smk 3,301: 23. 
Valtuusto päätti1) lähettää tilit rahatoimikamariin esitettäviksi vuositilin-
tarkastajille kaupungin muiden tilien ohella. 

Kaupunginkassan palkkaus?ahaston kirjanpito. Maistraatti ilmoitti2), 
että senaatti maistraatin esityksestä oli antanut suostumuksensa kaupungin-
kassan n.s. palkkausrahaston lakkauttamiseen3), mutta samalla määrän-
nyt, että kunnallisasetuksen 73 §:n mukaisesti Helsingin kihlakunnan maa-
kirjan mukaan maistraatin palkkausta varten määrättyjen Helsingin pitä-
jän tilojen, nim. Hindersnäsin kylän Hindersnäs n:o l:n, Drumsön Heikas 
nro l:n ja Bertas n:o 2:n, Forsbyn Forsby n:o l:n, Pikkuhuopalahden kylän 
Korpas n:o l:n, Backas n:o 2:n, Greijus n:o 3:n ja Böle n:o 4:n, Talin Lassas 
n:o l:n, Martis n:o 2:n ja Reimars n:o 3:n sekä Oulunkylän kylän Nybondas 
eli Nybackas n:o 5:n tulo ja tuotto vastedeskin oli erikseen merkittävä kau-
punginkassan tulojen joukossa ja todistettava niistä laadittua luetteloa 
vastaaviksi. Asia ei aiheuttanut toimenpiteitä valtuuston taholta. 

Erinäisten rahastojen hoito. Vaivaishoito johtokunta oli valittanut läänin 
kuvernöörille siitä, että kaupunginvaltuusto oli ottanut vuoden 1879 
talousarvioon ainoastaan erinäisten vaivaishoidolle lahjoitettujen tai aikai-
semmin vaivaishoito johtokunnan hallinnassa olleiden rahastojen korot, 
mutta ei niiden pääomia, ja anonut, että kuvernööri julistaisi vaivaishoito-
johtokunnalla olevan oikeuden lahjoitus kirjojen määräysten mukaan jatku-
vasti hoitaa puheena olevia rahastoja. Samansisältöisen valituksen oli 
kuvernöörille esittänyt terveyslautakunta erään kuumesairaalan hyväksi 
lahjoitetun rahaston suhteen. Kuvernöörin vaadittua valtuustolta seli-
tystä valitusten johdosta valtuusto lähetti4) asian valiokuntaan, johon 
valittiin 5) vt Nybom, esittelijäsihteeri S. V. Calamnius ja professori L. H. S. 
Mechelin. Myöhemmin maistraatti ilmoitti kieltäytyneensä panemasta 
täytäntöön valtuuston päätöstä, että puheena olevien rahastojen pääoma-
määriä ei ollut merkittävä talousarvioon menoina, ja tämäkin ilmoitus 
lähetettiin 6) valiokuntaan. 

Viimeksi mainitun lähetteen johdosta valiokunta esitti, että kaupungin-
valtuusto valittaisi läänin kuvernöörille maistraatin edellä mainitusta pää-
töksestä. Valtuusto myöntyi tähän esitykseen ja hyväksyi6) valiokunnan 
ehdottaman valituksen sanamuodon. 

Pääkysymyksestä antamassaan mietinnössä 7) valiokunta ensin esitti, 
että kaupunginvaltuusto kehoittaisi rahatoimikamaria ryhtymään toimen-
piteihin, jotta kuumesairaalan hyväksi lahjoitettu rahasto, niinkuin kau-
punginvaltuusto oli vuonna 1876 määrännyt, kirjattaisiin erikseen ja sen 
pääoman korko merkittäisiin vuositalousarvioon, mitkä toimenpiteet epä-
huomiosta siihen asti oli laiminlyöty. Edelleen valiokunta oli laatinut 
ehdotukset kuvernöörille mainittujen lautakuntain esittämien valitusten 
johdosta annettaviksi selityksiksi. Näissä huomautettiin aluksi, että vai-
vaishoitojohtokuntaa ja terveyslautakuntaa ei voinut pitää sellaisina vuoden 
1873 kunnallisasetuksen 3 ja 78 §:ssä mainittuina kaupunkikunnan jäseninä, 
joilla oli valitusoikeus valtuuston päätöksestä, vaan että ne ainoastaan oli-

Valt. pöytäk. 25 p. helmik. 1 §. — S:n 18 p. maalisk. 5 §. — 3) Ks. 1875— 
78 kert. s. 269 ja 373. — 4) Valt. pöytäk. 25 p. helmik. 6 §. — 5) S:n s:n 13 §. — 
6) S:n 1 p. huhtik. 2 §. — 7) S:n 22 p. huhtik. 21 §. — «) Valt. pain. asiakirj. n:o 8. 
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vat valtuuston mainitun asetuksen 4 §:n nojalla asettamia valtuuston alai-
sia hallintoelimiä. Valituksia ei myöskään voinut pitää niiden kunnan jäsen-
ten esittäminä, jotka olivat ne allekirjoittaneet, vaan ne oli esitetty kollek-
tiivisesti sellaisen viranomaisen puolesta, jolla ei tässä asiassa ollut puhe-
valtaa. Vaikka niillä olisikin ollut asiassa puhevalta, olivat ne sen muuten 
menettäneet. Valitukset aiheuttanut valtuuston päätös oli näet ainoastaan 
seuraus valtuuston vuonna 1876 täysin rahatoimikamarin ohjesäännön 12 
§:n mukaisesti tekemästä päätöksestä 1), että kyseisten rahastojen varat oli 
luovutettava kaupungin rahatoimilaitokselle sen hoidettaviksi lahjoitus-
kirjain määräysten mukaisesti ja huomioon ottaen, että rahastot kirjattiin 
erikseen ja niiden hyväksi laskettiin vuotuinen korko. Kun niin ollen vali-
tusoikeutta ei ollut ja viimeksi mainittu päätös oli saanut lain voiman, vaa-
dittiin selitysehdotuksissa, että kuvernööri ei ottaisi valituksia käsiteltä-
väkseen. Itse asiasta lausuttiin ehdotuksissa sen lisäksi kuitenkin m.m., 
että rahatoimikamarin tehtävänä mainitun ohjesäännön mukaan oli kaiken 
kaupungille kuuluvan omaisuuden yleinen hoito ja siis myös »hoitaa kansa-
kouluille, vaivais- ja terveyshoitoon osotettuja rahavaroja ja kiin-
teistöjä». Kunnalla oli siten sekä oikeus että velvollisuus ottaa puheena ole-
van laatuiset varat hoitoonsa ja käyttää korot mainittuihin tarkoituksiin, 
ellei lahjoittaja tai testamentin tekijä ollut tarkemmin määrännyt tarkoi-
tusta. Tämän ei voinut katsoa merkitsevän, että kaupunki olisi ottanut 
rahastot lainaksi, yhtä vähän kuin ne olivat lakanneet jatkuvasti olemasta 
olemassa. Ei myöskään ollut syytä väitteeseen, että varat tällä tavoin oli-
vat epävarmemmin sijoitetut kuin jos ne aivan toisia tarkoituksia kuin 
lainausliikkeen harjoittamista varten asetettujen viranomaisten harkinnan 
jälkeen olisi sijoitettu velkakirjoihin. Oli luonnollista, että varoja oli hoi-
dettava lahjoittajien ja testamentin tekijäin antamien määräysten mukai-
sesti, ja kaupunginvaltuusto olikin ottanut ne huomioon. Mutta sen jälkeen 
kun oli laillisessa järjestyksessä määrätty, että varojen hoito kuului raha-
toimikamarille, ei se enää voinut olla lautakuntain käsissä. Yhteiskunnallis-
ten ja taloudellisten olojen muuttuessa ei ollut vältettävissä, ettei puheena 
olevaa laatua oleviin asiakirjoihin sisältyviä määräyksiä voitu tarkalleen 
soveltaa, mutta se ei merkinnyt antajien tarkoitusten syrjäyttämistä. 

Kaupunginvaltuusto hyväksyi2) täydellisesti valiokunnan mietinnön 
ja sen laatimat seiitysehdotukset. 

Sen jälkeen vaivaishoito johtokunnan ja terveyslautakunnan sekä kau-
punginvaltuuston valituksista antamassaan päätöksessä kuvernööri hyl-
käsi sekä kaupunginvaltuuston mainittujen lautakuntain valitusoikeutta 
vastaan esittämän väitteen että valtuuston valituksen ja niinikään lauta-
kuntain vaatimukset, että rahastot luovutettaisiin niiden hoitoon, minkä 
ohessa valtuusto velvoitettiin ensi tilassa ryhtymään toimenpiteisiin rahas-
tojen pääomamääräin palauttamiseksi entiselleen, ellei valtuusto laillisessa 
järjestyksessä hankkinut lupaa niiden pitämiseen edelleen lainana. 

Tämän johdosta kaupunginvaltuusto, joka katsoi niiden toimenpiteiden 
pohtimisen, joihin kuvernöörin päätös saattoi antaa aiheen, kuuluvan 
lisätyille kaupunginvaltuutetuille, päätti 3) maistraatilta anoa, että julis-
tettaisiin vaalit lisäjäsenten valitsemiseksi valtuustoon asiaa edelleen käsit-
telemään. Sen jälkeen kun lisävaltuutetut, joiden myöskin tuli käsitellä 
kysymys uuden kansakoulutalon rakentamisesta, oli laillisessa järjestyk-

1 ) Ks. 1875—78 kert. s. 146. — 2) Valt. pöytäk. 22 p. huhtik. 22 §. — 3 ) S:n 16 
p. lokak. 5 §. 
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sessä valittu 1), ryhtyi siten lisätty kaupunginvaltuusto asiaa käsittelemään 
ja päätti2) tällöin: 

että kaupunki ottaisi ne varat, jotka tarvittiin, jotta kaupunki voisi 
palauttaa kyseiset lahjoitetut rahastot niiden oikeihin pääomamääriin, 
lainaksi kahta vuotta pitemmin maksuajoin; sekä 

jättää vakinaisen valtuuston tehtäväksi hankkia tälle päätökselle senaa-
tin talousosaston vahvistuksen sekä kaupunkia sitovasti määrätä, keneltä 
ja millaisin ehdoin tämä laina sopivimmin oli otettava. 

Vaivaishoito johtokunnan ja terveyslautakunnan vieläkin valitettua 
senaattiin kuvernöörin edellä mainitusta päätöksestä ja senaatin vaadittua 
kaupunginvaltuustolta selitystä valitusten johdosta valtuusto antoi3) 
aikaisemmin asetetulle valiokunnalle tehtäväksi laatia vaaditun selityksen 
ehdotuksen ja oikeutti valiokunnan tarpeen vaatiessa itse täydentäyty-
mään. 

Valiokunnan mietintöä ei annettu kertomusvuoden kuluessa. 
Väliaikaisen lainan ottaminen järjestely- ja kaduntasoitustöitä varten. 

Kaupunginvaltuusto oli vuonna 1878 senaatilta anonut4), että Helsingin 
kaupunkikunnalle myönnettäisiin järjestely- ja kaduntasoitustöitä varten 
350,000 markan suuruinen valtion laina, joka oli maksettava takaisin 
enintään kahdessa vuodessa. Vuonna 1879 maistraatti ilmoitti, että anottu 
laina oli myönnetty 5 %:n vuotuisin koroin ja että kaupunki oli velvollinen 
maksamaan sen takaisin kahden vuoden kuluessa lainan antamisesta lukien 
sekä että lainan sai nostaa valtionkonttorista erissä, joiden suuruuden lai-
nanottaja sai määrätä. Tämän johdosta valtuusto valtuutti 5) rahatoimi-
kamarin kaupungin puolesta laatimaan velkakirjan lainamäärälle ja nosta-
maan sen kamarin sopiviksi katsomissa erissä. 

Vaivaismaksun perusteet. Sen johdosta, että maaliskuun 17 p:nä 1879 
yleisestä vaivaishoidosta annetussa asetuksessa oli säädetty, että kaikkien 
yhteiskunnan työkykyisten 15 vuotta täyttäneiden jäsenten oli suoritet-
tava vaivaishoitoyhdyskunnan määräämä henkilökohtainen vaivaismaksu, 
maistraatti anoi, että valtuusto määräisi mainitun maksun suuruuden. 
Valtuusto lähetti 6) ensin asian rahatoimikamariin, joka sen johdosta anta-
massaan lausunnossa m.m. huomautti, että kyseisen maksun ei pitäisi olla 
1 markkaa suurempi, jotta se ei kävisi liian rasittavaksi niille, jotka sen 
lisäksi maksoivat veroa 1 tai 2 veroäyristä. Asiaa uudelleen esiteltäessä 
valtuusto lähetti7) sen valiokuntaan, jolle annettiin tehtäväksi antaa lau-
sunto vaivaismaksun kantamisen perusteista sekä sen määrästä. Valio-
kunnan jäseniksi valittiin8) vt Dittmar, lakitieteenkandidaatti H. G. 
Borenius ja kaupunginkamreeri, filosofianmaisteri S. E. Kullhem. Talous-
arvion järjestelyssä kaupunginvaltuusto sen ohessa antoi 9) valiokunnalle 
tehtäväksi, ellei se niin pian ehtinyt laatia lopullista ehdotusta asiasta, 
vuoden 1880 tammikuun loppuun mennessä antaa valmistavan mietinnön 
vaivaismaksun määrästä ja sen kantamistavasta mainittuna vuonna. 

Kaupungin osuus vuoden 1878 paloviinaverosta. Maistraatin antaman 
ilmoituksen, että kaupungille tuleva osuus vuoden 1878 paloviinaverosta 
nousi Smk:aan 4,927: 44, kaupunginvaltuusto lähetti10) talousarviovalio-
kuntaan. Tämän mietinnössään u ) esittämän ehdotuksen mukaisesti val-

Ks. s. i9. — 2) Lis. valt . pöytäk. 5 p. jouluk. 2 §. —3) Valt. pöytäk. 16 p. jou-
luk. 12 §. — 4) Ks. 1875—78 kert. s. 376. — 5) Valt. pöytäk. 11 p. maalisk. 13 §. — 6 ) 
S:n 16 p. lokak. 20 §. — 7 ) S:n 16 p. jouluk. 1 §. — 8 ) S:n 22 p. jouluk. 8 §. — 9 ) S:n 
19 p. jouluk. 4 §. — 10) S:n 9 p. jouluk. 14 §. — 11) Valt. pain. asiakirj. n:o 24. 
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tuusto talousarviota järjesteltäessä päätti*) määrätä kyseiset varat käy-
tettäväksi kansankirjaston ja lukusalin hyväksi. 

Koiraverovarojen y.m. käyttö. Maistraatti ilmoitti, että vuonna 1878 
koirain verottamisesta annetun uuden lain mukaan kannettua koiraveroa oli 
kertynyt ja rahatoimikonttoriin suoritettu 5,386 markkaa, minkä lisäksi 
mainittua veroa vielä oli kantamatta 102 markkaa. Maistraatin ehdotuksen 
mukaan koko veromäärä lukuun ottamatta veromerkeistä aiheutuneita 
kustannuksia ja 300 markan rahamäärää, joka oli luvattu aktuaari A. 
Grönholmille palkkioksi tätä verotusta varten tehtyjen ilmoitusten vastaan-
ottamisesta ja merkitsemisestä y.m., luovutettaisiin Helsingin sairaskodille 
tunnustuksen osoitukseksi sen hyödyllisestä toiminnasta. Ottaen huo-
mioon, että vuodelta 1878 kenties vielä voitiin esittää vaatimuksia sen tar-
koituksen hyväksi, jota varten vero etusijassa oli käytettävä, nim. vesi-
kauhun takia menetettyjen kotieläinten korvaamiseksi, kaupunginvaltuusto 
kuitenkin päätti2) toistaiseksi olla tekemättä päätöstä koiraveron ylijää-
män käyttämisestä. Samaan päätökseen valtuusto tuli3) käsiteltyään lää-
ketieteenlisensiaatti M. J. V. Ekelundin tekemän anomuksen, että osa koira-
verosta vuosittain osoitettaisiin hänen perustamansa lastenseimen ylläpitä-
miseen. 

Ottaessaan myöhemmin nämä molemmat asiat yhdessä käsiteltäväksi 
kaupunginvaltuusto päätti4), että vuoden 1878 koiraverosta kertyneet ja 
kertyvät varat lukuun ottamatta verotusmerkkien hankkimisesta aiheutu-
neita kustannuksia sekä aktuaari Grönholmin edellä mainittua palkkiota oli 
suoritettava kaupunginkassaan ja että valtuuston vuoden 1880 talous-
arvion järjestelyn yhteydessä tuli harkita määrärahain myöntämistä sai-
raskodille ja lastenseimelle. Samalla asiat lähetettiin vastedes asetettavaan 
t alousar vio valiokunt aan. 

Talousarviota järjesteltäessä kaupunginvaltuusto tämän valiokunnan 
epäävän lausunnon 5) mukaisesti päätti x) olla merkitsemättä määrärahaa 
kumpaankaan edellä mainituista tarkoituksista. 

Erinäisten elinkeino-oikeuksista suoritettujen maksujen poistaminen. 
Maistraatti oli vuonna 1877 antanut 7) kaupunginvaltuustolle esityksen eri-
näisten maksujen poistamisesta, joita suoritettiin myönnettäessä joitakin 
elinkeino-oikeuksia ja niiden harjoittamisesta. Näitä maksuja olivat: 1) 
kauppiaitten ja käsityöläisten vastaanottomaksut, edellisten 240 markkaa 
ja jälkimmäisten 120 markkaa; 2) ajomiesten ja kalanostajain vastaanotto-
maksut, 4 markkaa; 3) vihannesten y.m. myyjäin maksut pöydistä kaupun-
gin kauppatorilla, 16 markkaa; 4) maksut Suomen kansalaiselle myönnetystä 
kaupusteluoikeudesta, 4 markkaa; 5) palveluksessa olevan, epämääräiseksi 
ajaksi kotiin lasketun tai virkaeron saaneen maahan sijoitetun venäläisen 
sotaväen alipäällystön ja miehistön sekä heidän vaimojensa ja leskiensä suo-
ritettava maksu siitä kaupasta ja elinkeinosta, jonka harjoittamiseen heillä 
kesäkuun 30 p:nä 1869 annetun asetuksen nojalla oli oikeus, 10 markasta 75 
markkaan; samoin kuin 6) vuokra-ajurimaksut, 24 markkaa hevoselta. 
Maistraatti puolestaan ehdotti, ettei ainakaan niiden kunnan jäsenten, jotka 
tämänkaltaisista oikeuksista voivat saada sellaisen tulon, että heidät 
vuosittain taksoitettiin, enää tarvitsisi maksaa mitään maksuja, kun oikeus 
heille myönnettiin, niinkuin esim. vuokra-ajurien ja ryytitarhanviljelijäin, 

x) Valt. pöytäk. 19 p. jouluk. 4 §. — 2) S:n 18 p. helmik. 5 §. — ®) S:n 25 p. 
helmik. 4 §. — 4) S:n 4 p. marrask. 2 §. — 5) Valt. pain. asiakirj. n:o 24. — 6) Ks. 
1875—78 kert. s. 277. 
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ei myöskään epämääräiseksi ajaksi lomalle lasketun tai eron saaneen 
venäläisen alipäällystön ja miehistön eikä heidän vaimojensa eikä leskiensä, 
milloin heille oli myönnetty lupa mainitun asetuksen 3 §:ssä mainitun kau-
pan harjoittamiseen saman veron alaisina, jonka Suomen kansalaiset sel-
laisesta liikkeestä suorittivat. Sitä vastoin maistraatti katsoi, että seuraa-
vat maksut oli edelleen kannettava, nim.: 1) porvari- ja vastaanottomaksut; 
2) Suomen kansalaisten maksut pienkaupusteluliikkeestä; sekä 3) puheena 
olleen alipäällystön ja miehistön sekä heidän vaimojensa ja leskiensä suo-
ritettavat maksut siitä elinkeinosta ja liikkeestä, johon heillä oli oikeus 
vuoden 1869 asetuksen 2 §:n mukaan. 

Vuonna 1879 rahatoimikamari antoi valtuustolle asiasta pyydetyn lau-
sunnon, jonka antamista oli lykätty odotettaessa samana vuonna annetun 
uuden elinkeinoasetuksen julkaisemista. Kamari lausui siinä m.m., että 
uuden, tammikuun 1 p:nä 1880 voimaan tulevan elinkeinolain nojalla 
lakkasivat »ehdoksi oikeuteen päästä käyttämään elinkeinoa kaupungissa 
määrätyt vastaanotto- ja erityiset stemplausmaksut sekä kaikki muut 
kulungit, jotka semmoisen oikeuden saamista varten ovat olleet kaupun-
gille tai elinkeinoyhdistykselle suoritettavat». Tästä seurasi, että mitään 
niitä maksuja, joita kauppiaat, käsityöläiset, ajomiehet, kalanostajat, 
vuokra-ajurit ja kotimaiset kaupustelijat olivat suorittaneet elinkeino-oikeu-
den saamisesta ja elinkeinon harjoittamisesta, ei enää saanut asianomaisten 
maksettavaksi määrätä. Ainoastaan ne myyjät, jotka myydessään kaupun-
gin torilla, satamassa tai muussa yleisessä myyntipaikassa maalaistuotteita 
käyttivät myyntikojuja tai -pöytiä, olivat uuden elinkeinolain mukaan 
velvolliset suorittamaan näistä kaupungille määrätyt maksut. Vuoden 1869 
asetuksen 2 §:n nojalla kaupungille kaupusteluliikkeestä suoritettava elin-
keinomaksu oli kamarin mielestä edelleen säilytettävä ja niinkuin aikai-
semminkin maistraatin määrättävä vuodeksi kerrallaan samalla kuin lupa 
kyseisen elinkeinon harjoittamiseen myönnettiin, ja maksu sitten ennakolta 
suoritettava. Mitä taasen tulee siihen pienrihkamakauppaan, johon oikeus 
myönnettiin edellä mainitun asetuksen 3 §:n nojalla, ei sen harjoittajilta 
tuntunut olevan kannettava erityistä elinkeinomaksua, vaan oli heidät vuo-
sittain taksoitettava, jolloin he joutuivat maksamaan veroa heille tällöin 
määrättyjen veroäyrien perusteella. Vuoden 1880 alusta olisi niin ollen 
maistraatin määräyksen mukaisesti kannettava ainoastaan seuraavat mak-
sut, nim.: 1) pöytäin, kojujen tai tiskien käyttämisestä myynnin tapahtuessa 
kaupungin torilla, satamassa tai muissa myyntipaikoissa sekä 2) oikeudesta 
vuoden 1869 asetuksen 2 §:ssä mainittuun kaupusteluun. Näiden molem-
pien maksujen määriä olisi sen ohessa tuntuvasti korotettava. Sen maksun 
suhteen viimein, joka ulkomaalaisen uuden elinkeinolain mukaan oli suori-
tettava oikeudesta myydä kaupungin satamissa maston vierestä itse maa-
han tuomiaan ruokatavaroita, kamari piti sopivimpana, että se veloitettiin 
ja kannettiin kaupungin satamakonttorissa kaupunginvaltuuston vahvista-
maa taksaa noudattaen, ja antaisi kamari, jos valtuusto näin päätti, val-
tuustolle ehdotuksen tällaiseksi taksaksi. 

Asiaa esiteltäessä kaupunginvaltuusto ensin päätti painattaa sekä 
maistraatin kirjelmän 2) että rahatoimikamarin lausunnon 2). Myöhemmin 
valtuusto hyväksyi 3) kamarin lausunnossa esitetyt ehdotukset sellaisinaan. 

x) Valt. pöytäk. 17 p. kesäk. 16 §. — 2) Painettu ilman numeroa. — 3) Valt. pöytäk. 
2 p. syysk. 1 §. 
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Veronkanto aikojen määrääminen. Rahatoimikamarin esityksestä kaupun-
ginvaltuusto päätti1), että kertomusvuonna järjestettäisiin kaksi kunnal-
lisverojen kantokautta, toinen kesäkuun ja toinen syyskuun alkupuolella, 
sekä valtuutti kamarin tarkemmin määräämään veronkantopäivät. 

Tnulaaki- ja taksoitusvarojen kanto. Kaupungin vuoden 1878 tilintar-
kastuskertomusta käsiteltäessä2) kaupunginvaltuusto ottaen huomioon 
maksamattomien jäämien runsauden päätti 3) asettaa valiokunnan harkitse-
maan ja ehdottamaan, mihin toimenpiteihin oli ryhdyttävä, jotta kaupun-
gin sekä tuulaaki- että taksoitettujen verojen kanto saataisiin sujumaan 
varmasti, mahdollisimman vähin kustannuksin ja nopeasti. 

Valiokunnan jäseniksi valittiin 4) vtt Svensson, Malmgren, Dittmar ja 
L. Th. Krogius sekä vaakamestari A. Landen. 

Lyhennyslnettelojen tarkastus. Maistraatin jätettyä kaupunginvaltuus-
ton tarkastettavaksi kaupungin vuoden 1877 suostuntaverojen ja henkira-
hojen lyhennysluettelot valtuusto asetti 5) niitä tarkastamaan valiokun-
nan ja valitsi 6) sen jäseniksi vtt Tallgrenin, Steniuksen ja Dittmarin. Va-
liokunnan ilmoitettua, ettei se ollut havainnut syytä muistutuksiin lyhen-
nysluetteloja vastaan, valtuusto päätti 7) palauttaa ne maistraattiin mer-
kiten, ettei valtuustolla ollut mitään muistuttamista niitä vastaan. 

Valitus epätasaisesta verotuksesta. Kirvesmiehet G. Häggman, R. Mal-
lenius ja A. Stein y.m. kaupungissa henkikirjoitetut työmiehet olivat 
läänin kuvernööriltä anoneet toimenpidettä, jotta henkilöt, jotka eivät 
olleet verolle kirjoitetut kaupungissa, mutta jotka oleskelivat sen alueella 
ja saivat sieltä tuloja, laillisesti velvoitettaisiin suorittamaan osansa kau-
pungin menoista maksamalla veroa tulojensa mukaisesti; tässä tarkoituk-
sessa olisi m.m. lupalipulla kaupungissa oleskelevat työntekijät määrättävä 
poliisikamariin ilmoittamaan, mistä he olivat saaneet työtä ja miten paljon 
heillä oli ollut siitä tuloa, sekä työnantajat velvoitettava pidättämään työn-
tekijäinsä tuloista määrätty prosentti maksettavaksi kaupunginkassaan. 
Koska kunnallisverojen maksuunpano kuului verotus- ja tutkijalautakun-
nille, kuvernööri tosin oli evännyt hakijain anomuksen, mutta ottaen huo-
mioon, että melkoinen määrä työväkeä oleskeli kaupungissa ja ansaitsi 
siellä elatuksensa olematta siellä henkikirjoissa ja maksamatta veroa val-
tiolle ja kunnalle, määrännyt maistraatin valvomaan, että jokainen Suomen 
kansalainen, jolla oli kaupungissa asuntonsa ja oikea kotipaikkansa, mer-
kittiin kaupungin henkikirjoihin. Samalla kuvernööri maistraatin välityk-
sellä jätti asian, sikäli kuin se koski hakijain valituksen aiheena ollutta 
verotuksen epätasaisuutta ja heidän samassa yhteydessä koskettelemaansa 
paikkakunnalla vallitsevaa työnpuutetta, kaupunginvaltuuston harkitta-
vaksi. 

Asiaa esiteltäessä kaupunginvaltuusto päätti8) ilmoittaa maistraatille, 
että valtuusto ei ollut katsonut asian antavan sille toimenpiteen aihetta, 
koska maistraatti jo oli saanut kuvernööriltä tehtäväksi koettaa korjata 
muistutusten aiheena olleet verotuksen epäkohdat ja koska valtuusto 
vahvistaessaan kuluvan vuoden talousarvion oli myöntänyt määrärahoja 
useiden suurten töiden suorittamiseen ja siten mahdollisuuksien rajoissa 
varannut työansion tilaisuuksia. 

Valt. pöytäk. 13 p. toukok. 4 §. — 2) Ks. s. 39. — 3) Valt. pöytäk. 16 p. jouluk. 
3 §. — 4) S:n 22 p. jouluk. 8 §. — 5) S:n 4 p. marrask. 4 §. — 6) S:n 18 p. marrask. 15 §. — 
7) S:n 19 p. jouluk. 2 §. — 8 ) S:n 1 p. huhtik. 10 §. 
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Luontoismajoituksen rahakorvaus. Majoituslautakunnan kaupunginval-
tuuston tutkittavaksi ja hyväksyttäväksi lähettämän ehdotuksen niiden 
rahakorvausten tariffiksi, joita kaupunkiin sijoitetun sotaväen vuokra-
vuonna 1879—80 tuli saada nauttia asunnon ja muiden luontoismajoitus-
etujen sijasta, valtuusto lähetti1) valiokuntaan, johon kuuluivat2) vtt 
Brummer, von Born ja Lindfors. Mietinnössään tämä valiokunta lausui 
m.m., että majoituslautakunnan ehdottama tariffi tuntui olevan liian yksi-
tyiskohtainen ja sellaisena omansa aiheuttamaan epäoikeutettuja vaati-
muksia ja valituksia. Tarkoituksenmukaisempaa olisi kerta kaikkiaan 
vahvistaa määrätty summa korvaukseksi huoneesta ja muista tarvikkeista. 
Myöskään ei korvausta olisi arvioitava erikseen talvi- ja kesäkuukausilta, 
vaan sen tulisi olla yhtä suuri kaikkina vuoden kuukausina. Ne yksikkö-
hinnat, joihin lautakunnan ehdotus perustui, tuntuivat myöskin osittain 
liian korkeilta. Valiokunta oli sen tähden laatinut uuden tariffiehdotuksen, 
jonka mukaan Helsingissä suoritettava korvaus olisi Venäjällä ensimmäisen 
ja toisen luokan kaupungeissa suoritettujen keskimäärä; ensimmäiseen 
luokkaan luettiin keisarikunnassa ainoastaan Pietari, Moskova ja Odessa 
sekä toiseen luokkaan muut kuvernementtikaupungit. 

Hyväksyen valiokunnan ehdotuksen kaupunginvaltuusto päätti3) 
vahvistaa ne korvaukset, jotka kaupunkiin sijoitetun sotaväen edellä mai-
nitulta vuokravuodelta tuli saada luontoismajoituksen sijasta, seuraaviksi 
määriksi: 

Vastaava luokka 
sivili virassa. Aste. 

Kuu-
kaudelta, 

Smk. 

Koko 
vuodelta, 

Smk. 

II Nainut kenraali 375: — 4,500: — 
» Naimaton s:n 334: — 4,008: — 

III Nainut kenraaliluutnantti 300: — 3,600: — 
» Naimaton s:n— 267: — 3,204:— 

IV Nainut kenraalimajuri 267: — 3,204: — 
» Naimaton s:n 229: — 2,748: — 
V Nainut esiupseeri, joka on rykmentinpäällikkö 

tai nauttii rykmentinpäällikön oikeuksia 233: — 2,796: — 
» Naimaton s:ns:n 200: — 2,400: — 

VI—VIII Nainut eversti, everstiluutnantti tai majuri, 
joka ei nauti edellä mainittuja oikeuksia ... 158: — 1,896: — 

» Naimaton s:n s:n 125: — 1,500: — 
IX—X Nainut kapteeni tai alikapteeni 120: — 1,440: — 

» Naimaton s:n 84: — 1,008: — 
XI—XII Nainut luutnantti, aliluutnantti tai vänrikki 84: — 1,008: — 

» Naimaton s:n 54: — 648: — 
— Sotilasmajoitus 10 miehelle 50: — 600: — 

Muist.: Esikunta- ja yliupseerit, jotka eivät ole rykmentinpäälliköitä ta i nauti 
rykmentinpäällikön oikeuksia, samoinkuin sotalaitoksen palveluksessa olevat V—XIV 
luokkiin kuuluvat siviilivirkamiehet saavat korvausta ainoastaan sen hevosmäärän 
tallisijasta, jolle rahasäännön mukaan annetaan rehut, ja maksetaan t ä t ä korvausta 
niille, joilla on oikeus kahden hevosen rehuun, 100 markkaa ja niille, joilla on oikeus 
yhden hevosen rehuun, 60 markkaa vuodessa. 

Majoituslautakunnan esityksestä kaupunginvaltuusto edelleen vahvisti4) 
kanslia- tai arkistohuoneen vuokrakorvauksen vuokra vuonna 1879—80, 

l) Valt. pöytäk. 18 p. helmik. 7 §. — 2) S:n s:n 12 §. — 3) S:n 11 p. maalisk. 
H §. _ 4) S:n 22 p. huhtik. 9 §. 
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mitä korvausta ei ollut määrätty muiden luontoismajoitussuoritusten kor-
vausten yhteydessä, 240 markaksi. 

Myöhemmin majoituslautakunta antoi kaupunginvaltuustolle ehdotuk-
sen vuokravuoden 1880—81 vastaavaksi tariffiksi. Tämän tariffin, johon 
korvausmäärät oli merkitty samansuuruisiksi kuin valtuusto oli ne vahvista-
nut edelliseksi vuokravuodeksi, valtuusto hyväksyix) sellaisenaan. 

Toimenpiteitä epäoikeutetun majoitus etujen tilauksen johdosta. Majoi-
tuslautakunta ilmoitti kaupunginvaltuustolle, että alikapteeni Dorofe-
jeffin, jolle kaupungin komentajan tarkastaman tilauksen perusteella oli 
myönnetty luontoismajoitus ja jolle samoin perustein oli vuokrattu huo-
neisto myöskin vuokravuodeksi 1879—80, voimassa olevan majoitusohje-
säännön mukaan oikeastaan jo marraskuussa 1878 olisi pitänyt luopua 
kyseisestä huoneistosta. Tämän johdosta valtuusto anoi2) läänin kuver-
nööriltä, että tämä komentajalle huomauttaisi, että majoitusetujen tilauk-
set oli mitä tarkimmin tutkittava, ja sen lisäksi, että kaupungin viran-
omaisilla, ellei niin tehty, ei ollut muuta neuvoa kuin vaatia asianomaisilta 
korvausta siitä vahingosta, joka kaupungille oli aiheutunut epäoikeutettu-
jen tilausten johdosta. Samalla valtuusto kehoitti majoituslautakuntaa 
koettamaan saada kesäkuun 1 p:stä toiselle henkilölle vuokratuksi ali-
kapteeni Dorofejeffille vuokratun huoneiston, ellei sitä voitu käyttää 
ma j oitust arkoituksiin. 

Majoituslautakunnan ilmoitettua kaupunginvaltuustolle, että Suomen 
sotilaspiirin intendenttihallituksen väliaikainen päällikkö, kenraalimajuri 
parooni Kiister virheellisen tilauksen nojalla oli vuoden 1878 kesäkuun 1 
p:n ja vuoden 1879 maaliskuun 1 p:n väliseltä ajalta nostanut Smk 272: 86 
yli hänelle majoitusohjesäännön mukaan kuuluvan luontoismajoituksen 
korvauksen, valtuusto antoi3) rahatoimikamarille tehtäväksi oikeuden 
kautta periä mainitun rahamäärän asianomaisilta. 

Sen jälkeen kun senaatti keisarikunnan sotaministeriön antaman päivä-
käskyn nojalla oli vapauttanut majoituslautakunnan antamasta majoitus-
etuja vuoden 1866 kesäkuun 17 p:n jälkeen naimisiin menneen kaupunkiin 
sijoitetun venäläisen alipäällystön ja miehistön vaimoille ja lapsille, lauta-
kunta oli useita kertoja kaupungin komentajalle huomauttanut, ettei 
kyseisille henkilöille enää saanut tilata majoitusta sekä pyytänyt, että ne 
heistä, joilla ei enää ollut oikeutta pitää asuntojaan hallussaan, häädettäisiin 
niistä ja huoneistot luovutettaisiin lautakunnan käytettäviksi. Komentaja 
oli kuitenkin kieltäytynyt antamasta lautakunnalle tässä kohdin apuaan ja 
samalla ilmoittanut anoneensa läänin kuvernööriltä, että tämä esittäisi 
senaatille, että kirjurit Balabanoff, Orloff, Panomaroff, Kosloff ja Arsenjeff, 
joita asia koski, oikeutettaisiin pitämään asuntonsa ja että lautakunta saisi 
nostaa siitä korvauksen yleisistä varoista. Ilmoittaen tämän kaupungin-
valtuustolle lautakunta huomautti, että komentaja kieltäytyessään nou-
dattamasta lautakunnan oikeutettua anomusta huoneistojen luovuttami-
sesta oli riistänyt lautakunnalta viiden huoneiston käyttämismahdolli-
suuden ja alisti valtuuston harkittavaksi, oliko sen anottava kuvernööriltä, 
että komentaja velvoitettaisiin viipymättä antamaan lautakunnalle sen 
pyytämä virka-apu. Valtuusto päättikin 4) tehdä kuvernöörille tätä tarkoit-
tavan esityksen. — Myöhemmin kuvernöörin virasto ilmoitti kaupungin 

!) Valt. pöytäk. 16 p. jouluk. 4 §. — 2) S:n 2 p. toukok. 7 §. — S:n 13 p. tou-
kok. 9 §. — 4) S:n 2 p. syysk. 19 §. 
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komentajan selittäneen että hän oli ryhtynyt toimenpiteisiin yhden edellä 
mainitun kirjurin häätämiseksi, joka oli oikeutettu saamaan vuokrankor-
vauksen sotilasvaroista, sekä että muista osa oli saanut eron, osa jäi palve-
lukseen yli määrätyn palvelusajan ja oli oikeutettu saamaan kaupungilta 
majoitusetuja. Valtuusto päätti saattaa tämän ilmoituksen majoitus-
lautakunnan tietoon. 

Kaupungin julkisten paikkojen ja katuosuuksien puhtaanapito. Raha-
toimikamarin puoltolauseen nojalla kaupunginvaltuusto hyväksyi2) teu-
rastajamestari J. F. Mangströmin tekemän tarjouksen huolehtia 12,000 
markan suuruisesta korvauksesta kaupungin julkisten paikkain ja katu-
osuuksien puhtaanapidosta marraskuun 1 p:stä 1879 samaan päivään 
vuonna 1880. 

Rahatoimikonttorin palkkaussääntö. Rahatoimikamari antoi valtuus-
tolle laatimansa rahatoimikonttorin palkkaussääntöehdotuksen. Valtuuston 
toimitettua 3) ehdotuksen painosta ja kamarin sen jälkeen annettua valtuus-
tolle v.t. kaupunginkamreerin, filosofianmaisteri J. A. Söderströmin ja v.t. 
kaupunginkasöörin, sotakamreeri A. F. Sandellin tekemän ja kamarin 
evättäväksi ehdottaman esityksen, että rahatoimikonttoriin otettaisiin 
erityinen kassanhoitaja kruunun verojen maksuunpanoa ja kannantaa var-
ten, valtuusto lähetti 4) sekä palkkaussääntöehdotuksen että viimeksi mai-
nitun esityksen valiokuntaan, johon kuuluivat 5) vt Nybom, yliopiston-
kamreeri N. C. Westermarck ja pankinjohtaja J. Lupander. 

Sen jälkeen antamassaan lausunnossa valiokunta ehdotti evättäväksi 
ehdotuksen erityisen kruununkassanhoitajantoimen perustamisesta, mutta 
kannatti rahatoimikamarin laatimaa rahatoimikonttorin palkkaussääntö-
• ehdotusta ja ehdotti samalla, että kaupunginvaltuusto määräisi, että ajan, 
jonka henkilö oli palvellut viransijaisena konttorissa, sai lukea hänelle 
hyväksi palkankorotusoikeuden saamiseksi, jos hänet myöhemmin otettiin 
vakinaiseen palkkaussääntöön. — Näitä asioita esiteltäessä valtuusto päätti6) 
eväten v.t. kaupunginkamreerin ja v.t. kaupunginkasöörin esityksen hy-
väksyä palkkaussääntöehdotuksen sekä valiokunnan sen yhteydessä 
tekemän ehdotuksen. 

Siten vahvistettu palkkaussääntö, jota oli noudatettava siitä päivästä 
lukien, jolloin rahatoimikonttorin virat vakinaisesti täytettiin, oli sisäl-
lykseltään seuraava: 

Helsingin kaupungin rahatoimikonttorin palkkaussääntö. 

i kaupunginkamreeri, palkka 6,000: — 
palkkio tilien antamisesta määräaikana 400: — g 4QQ. 
Muist. Kaupunginkamreeri saa 500 markan palkankorotuksen jokai-
sen rahatoimilaitoksessa palvellun viisivuotiskauden jälkeen, kunnes 
palkka nousee 8,000 markkaan. 

1 kaupunginkasööri, palkka 5,000: — 
virhelaskurahoja 800: — 5,800: — 

1 vanhempi kaupunginkirjanpitäjä, palkka 4,000: — 
Muist. Vanhempi kaupunginkirjanpitäjä saa palkankorotusta 800 
markkaa palveltuaan rahatoimilaitoksessa 5 vuotta 

1 nuorempi kaupunginkirjanpitäjä, palkka 2,500: — 

!) Valt. pöytäk. 9 p. jouluk. 11 §. — 2) S:n 21 p. lokak. 3 §. — 3) S:n 14 p. tammik. 
$ §. _ 4) gin 28 p. tammik. 3 §. — 5) S:n 4 p. helmik. 4 §. — 6 ) S:n 11 p. maalisk. 128 §. 
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Muist. Nuorempi kaupunginkirjanpitäjä saa palkankorotusta 500 
markkaa palveltuaan rahatoimilaitoksessa 5 vuotta. 

1 konttorikirjuri, palkkio 1,600: — 
Yhteensä Smk 20,300: — 

Talousarvion järjestelyn yhteydessä kaupunginvaltuusto talousarvio-
valiokunnan mietinnössä1) esitetyn ehdotuksen mukaisesti päätti2), 
että rahatoimikonttorin menosäännöstä 3,000 markkaa oli vietävä majoi-
tus varojen tilille. 

Ylimääräisten kaupunginvoutien ottaminen toimeen. Maistraatin esi-
tyksestä kaupunginvaltuusto päätti3), että maistraattiin silloisten yli-
määräisten kaupunginvoutien lisäksi sai toistaiseksi jäämien perimistä 
varten niiksi vuoden ajoiksi, jolloin tällaisia apulaisia tarvittiin, ottaa kaksi 
kaupunginvoutia lisää vakinaisten kaupunginvoutien kuukausipalkkaa 
vastaavasta kuukausipalkkiosta. 

Taksoitus- ja tutkijalautakuntain sihteerin palkkio. Kaupunginvaltuus-
ton anottua 4) läänin kuvernööriltä, että Helsingin kaupunkia varten mää-
rättäisiin erityinen henkikirjoittaja, joka sen ohessa toimisi taksoitus- ja 
tutkijalautakuntain sihteerinä, talousarvio valiokunta esitti1), että palkkio 
viimeksi mainituista toimista vahvistettaisiin, ja ehdotti puolestaan, että 
kyseinen sihteerinpalkkio toistaiseksi olisi 1,600 markkaa vuodelta. Vuo-
den 1880 talousarvion käsittelyn yhteydessä kaupunginvaltuusto hyväksyi2) 
valiokunnan ehdotuksen. 

Satamakapteenin palkkaedut. Sen jälkeen kun oli vahvistettu 5) kaupun-
gin uusi satamajärjestys ja satamakonttorin uusi palkkaussääntö, joiden 
mukaan m.m. satamamestari oli nimitetty satamakapteeniksi ja hänen tuli 
saada korotettu palkka, satamakapteeni A. Leander oli rahatoimikamarilta 
anonut, että hänen palkkaetujensa muutos laskettaisiin tammikuun 1 
p:stä 1879. Kamarin puollettua tätä anomusta kaupunginvaltuusto päät-
ti 6), että hakija sai nauttia uuden palkkaussäännön mukaan satamakaptee-
nin virkaan liittyviä palkkaetuja lukien helmikuun 1 p:stä. 

Tuulaakikonttorin apulaista varten tarkoitetun määrärahan poistaminen 
talousarviosta. Vuoden 1880 talousarvion järjestelyssä kaupunginvaltuusto 
merenkulun tuntuvan vähenemisen johdosta päätti2) talousarvio valio-
kunnan ehdotuksesta x) poistaa menosäännöstä tuulaakikonttorin saapu-
vien lähetysten toimiston yhtä apulaista varten tarkoitetun määrärahan, 
joka oli maksettu vuoden kahdeksalta kuukaudelta ja ollut 200 markkaa 
kuukaudelta. 

Kuumesairaalan johtajattaren palkkaus. Terveyslautakunnan esityk-
sestä kaupunginvaltuusto päätti7), että kaupungin vuoden 1880 talous-
arvioon johtajattaren palkkaamiseksi kuumesairaalaan merkityn 500 mar-
kan suuruisen määrärahan sai käyttää ilmoitettuun tarkoitukseen siitä 
huolimatta, että sellaista viranhaltijaa ei ollut mainittu vuoden varrella 
vahvistetussa kunnallisen sairaanhoidon ohjesäännössä8). 

Palkankorotus. Reaalikoulun vahtimestarin F. M. Lindqvistin maist-
raatille esittämän ja maistraatin evättäväksi ehdottaman palkankorotus-
anomuksen kaupunginvaltuusto epäsi9). 

Valt. pain. asiakirj. n:o 24. — 2) Valt. pöytäk. 19 p. jouluk. 4 §. — 3) S:n 4 p. 
marrask. 5 §. — 4) Ks. s. 63. — 5) Ks. s. 67 ja seur. ynnä 1875—78 kert. s. 379. — 
6) Valt. pöytäk. 22 p. huhtik. 2 §. — 7) S:n 22 p. jouluk. 1 §. — 8) Ks. s. 74. — 
9) Valt. pöytäk. 11 p. maalisk. 3 §. 
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Vesijohdon katselmuslautakunnan palkkiot. Palkkioiksi vesijohtoa tar-
kastamaan asetetulle katselmuslautakunnalle, sikäli kuin kaupungin oli ne 
suoritettava, kaupunginvaltuusto päätti1) antaa määrätä maksettavaksi: 
puheenjohtajalle, oikeusraatimies E. Öhmanille 100 markkaa, jäsenille, 
insinöörimekanikko K. M. Moringille ja kaupungininsinööri H. Th. Tall-
qvistille 200 markkaa kummallekin sekä lautakunnan sihteerille, lakitie-
teenkandidaatti T. J. Aminoffille 100 markkaa. 

Satamamaksujen alennus. Viitaten vuoden varrella käytäntöön otet-
tuun uuteen laivanmittausjärjestelmään, jonka mukaan höyryalusten tonni-
luku arvioitiin korkeammaksi kuin aikaisemmin, merikapteeni L. Th. Krogius 
erinäisten höyrylaivayhtiöitten asiamiehenä anoi 40 %:n alennusta sään-
nöllisesti kulkevien höyrylaivojen satamamaksuista. Kaupunginvaltuuston 
jätettyä 2) asian ensin sen valiokunnan 3) valmisteltavaksi, joka oli laatinut 
voimassa olevan liikennetaksan ehdotuksen, ja valiokunnan sen jälkeen lau-
sunnossaan erään mainittuun taksaan sisältyvän määräyksen mukaisesti 
vaadittua asian lähetettäväksi rahatoimikamariin valtuusto lähetti 4) sen 
kamariin, joka kuitenkaan ei antanut siitä lausuntoa kertomusvuoden ku-
luessa. 

Kuumesairaalan sairaanhoidon päivämaksu. Terveyslautakunnan esi-
tyksestä kaupunginvaltuusto vahvisti 5) kuumesairaalassa annetun sai-
raanhoidon päivämaksun 80 penniksi kunnassa kotipaikkaoikeuden omaa-
vilta ja 1 markaksi muilta potilailta. 

Vesimaksujen alennus. V. t. vesijohtohallituksen esityksestä kaupungin-
valtuusto päätti 6), että kuluttajain, jotka eivät asuneet vesijohdon ääressä, 
oli suoritettava Vuorimiehen- ja Ulriikankatujen kulmassa olevasta vesi-
postista 7) otetusta vedestä puolet yleisessä taksassa 8) määrätystä hinnasta 
eli 2 markkaa huoneelta vuodessa ja muuten samassa suhteessa alennettu 
maksu. 

Maksu hevosten juottamisesta. V. t. vesijohtohallituksen esittämän ehdo-
tuksen, että koetteeksi kannettaisiin 2 pennin maksu jokaisesta juottami-
sesta kaupungin järjestämillä hevosten juottoaltailla 9) kaupunginval-
tuusto epäsi 6). 

Mittausmaksujen palauttaminen. Kauppaliike F. Tschetschulin oli 
rahatoimikamarilta anonut, että sille palautettaisiin toiminimen vuosina 
1871—75 maahan tuodusta kivihiilestä suorittamia mittausmaksuja, 
yhteensä Smk 2,668: 50. Tuulaakikamarin ehdotettua siltä pyydetyssä 
lausunnossa anomuksen evättäväksi rahatoimikamari antoi asian kaupun-
ginvaltuuston käsiteltäväksi itse puoltaen sen hyväksymistä. Asiaa esi-
teltäessä kaupunginvaltuusto epäsi10) anomuksen. 

Tschetschulinin toiminimen valitettua läänin kuvernöörille kaupungin-
valtuuston päätöksestä ja kuvernöörin vaadittua valtuustolta selitystä 
asiasta, valtuusto antoi n ) valiokunnalle, johon tulivat12) vtt Dalström, 
F. G. Krogius ja von Christierson, tehtäväksi laatia pyydetyn selityksen 
ehdotuksen. Valiokunnan sittemmin antamaan mietintöön 13) sisältyvässä 
selitysehdotuksessa huomautettiin m. m., että kaupunki tuulaaki- y. m. 
maksuista kesäkuun 19 p:nä 1851 annetun taksan nojalla oli laillisesti 

Valt. poytåk. 2 p. syysk. 36 §. — 2) S:n s:n 4 §. — 3) Ks. 1875—78 kert. 
s< 58. — 4) y a l t poytåk. 16 p. lokak. 8 §. — 5 ) S:n 9 p. jouluk. 8 §. — 6) S:n 11 p. maa-
lisk. 14 §. — 7) Ks. 1875—78 kert. s. 262. — 8) S:n s. 159. — 9) S:n s. 263. — 

Valt. poytåk. 28 p. tammik. 13 §. — n ) S:n 22 p. huhtik. 11 §. —12) S:n 2 p. toukok. 
13 §. — 13) Valt. pain. asiakirj. n:o 13. 
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kantanut kyseiset mittausmaksut sekä että sitä paitsi hakijan oli katsottava 
menettäneen oikeutensa takaisinmaksuvaatimuksen esittämiseen, minkä 
tähden jätettiin kuvernöörin harkittavaksi, ansaitsivatko valitukset huo-
miota. Valtuusto hyväksy iva l i okunnan ehdotuksen eräin sanamuodon 
muutoksin. 

Myöhemmin ilmoitettiin kaupunginvaltuustolle tiedoksi, että kuver-
nööri hyläten valtuuston päätöksen oli julistanut, että Tschetschulinin 
toiminimellä oli oikeus rahatoimikamariin tehdyn ilmoituksen jälkeen saada 
takaisin suorittamiaan mittausmaksuja Smk 2,668: 50. Tämän johdosta 
valtuusto päätti2) antaa kamarille tehtäväksi koettaa valitustietä saada 
kuvernöörin päätöksen kumotuksi ja valtuuston päätöksen vahvistetuksi. 

Valtion osanotto katuvalaistuskustannuksiin. Määrättäessä vuonna 1877 
valtion suoritettavaa osuutta kaupungin katuvalaistuksen aiheuttamista 
kustannuksista vuosina 1875—803) läänin kuvernööri oli määrännyt 
kaupunginvaltuuston ennen vuoden 1879 loppua antamaan kyseisen valtion 
avustuksen suuruudesta uuden ehdotuksen, jota laadittaessa laskuperus-
teeksi oli otettava kiinteistöjen pituus valaistun kadun varrella. Tämän 
johdosta rahatoimikamari, joka oli saanut kysymyksen valmisteltavakseen, 
antoi valtuustolle esityksen asiasta. Kamari lausui siinä m.m., että kaikkien 
valaistun kadun varrella olevien rakennusten yhteenlasketusta pituudesta 
rakennuskonttorin toimittaman arvion mukaan 80.9 6 % tuli kaupungin 
ja yksityisten kiinteistöjen ja 19. o4 % valtion, yliopiston ja Venäjän val-
tion rakennusten sekä kirkkojen y. m. julkisten rakennusten osalle. Tämän 
johdosta ja koska näiden suhdelukujen lisäksi myös oli otettava huomioon, 
että valtion rakennukset suurelta osalta sijaitsivat kaupungin keskuk-
sessa, missä kadut yleensä pidettiin valaistuina kauemmin kuin muissa 
osissa kaupunkia, tuntui kohtuulliselta, että valtio suoritti kaupungin katu-
valaistuskustannuksista täyden viidenneksen eli 20 %. Asiaa esiteltäessä 
kaupunginvaltuusto päätti4) kamarin esittämiin syihin nojautuen Hänen 
Keisarilliselta Majesteetiltaan anoa, että valtion vuotuinen avustus katu-
valaistuksen kustantamiseen määrättäisiin 1 /5:ksi koko kustannuksesta. 

Höyry ruiskujen hoitokustannukset. Talousarviovaliokunnan ehdotuk-
sesta 5) kaupunginvaltuusto päätti6) vuoden 1880 talousarvion järjestelyn 
yhteydessä anoa maistraatilta, että maistraatti alistaisi palotoimikunnan 
harkittavaksi, eikö höyryruiskujen hoito- ja käyttökustannuksia voisi 
supistaa ilman että siitä aiheutui haittaa. 

Höyry ruiskun korjaus. Palotoimikunnan esityksestä kaupunginval-
tuusto myönsi7) Smk:n 1,024:29 määrärahan senaatin palolaitokselle 
luovuttaman höyryruiskun 8) korjaamista varten. 

Kassakaapin osto poliisikamariin. Kaupungin poliisikamarin anomuk-
sesta ja rahatoimikamarin sitä puollettua kaupunginvaltuusto myönsi 9) 
448 markan määrärahan tulenkestävän ja tiirikalla avaamattoman kassa-
kaapin ostoon poliisikamarille. 

Ylimääräisen lavantauti sairaalan ylläpitäminen. Terveyslautakunnan 
esityksestä kaupunginvaltuusto valtuutti10) mainitun lautakunnan kau-

' pungissa puhjenneen lavantautikulkutaudin takia mieluimmin kolmen 
kuukauden ajaksi vuokraamaan huoneiston ylimääräiselle lavantautisai-

i)"ValtTpöy täk. 17 p. kesäk. 2 §. — 2) S:n 30 p. syysk. 7 §. — 3) Ks. 1875—78 kert. 
s. 293. — 4) Valt. pöytäk. 16 p. lokak. 12 §. —5) Valt. pain. asiakirj. n:o 24. — 6) Valt. 
pöytäk. 19 p. jouluk. 4 §. — 7) S:n 18 p. marrask. 8 §. — 8) Ks. 1875—78 kert. s. 166 
ja seur. — 9) Valt. pöytäk. 2 p. syysk. 16 §. — 10) S:n 18 p.marrask. 3 §. 
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raalalle ja sijoittamaan sinne enintään kolmekymmentä sairasvuodetta 
sekä myönsi sairaalan tarpeisiin vuoden jäljellä olevaksi osaksi huoneiston 
vuokraan tarvittavan määrän lisäksi 2,000 markan määrärahan. 

Sairaalan piirustuslaskujen hyväksyminen. Kaupunginvaltuusto hy-
väksyi x) neljä laskua, määrältään yhteensä 925 markkaa, kunnallisen 
sairaalan luonnospiirustusten ja niiden kustannusarvioitten laatimisesta. 

Lupa mullan ottoon. Rahatoimikamarin puoltolauseen mukaisesti 
kaupunginvaltuusto oikeutti2) Rouvasväen yhdistyksen kamarin ohjeiden 
mukaan ilmaiseksi ottamaan enintään 6 parmasta multaa kaupungin multa-
varastoista käytettäväksi. puiden istuttamiseen yhdistyksen lastenkodin 
pihamaalle. 

Tiilien osto viemäritöitä varten. Kaartin kasarmista Eteläsatamaan ra-
kennettavaa viemärijohtoa koskevan kysymyksen 3) käsittelyn yhteydessä 
kaupunginvaltuusto kaupungininsinöörin ja rahatoimikamarin ehdotuk-
sesta valtuutti4) viimeksi mainitun ostamaan vuoden 1880 viemärijohto-
töitä varten tiiliä 5,000 markalla. Tiilet oli, kunnes ne käytettiin, pidettävä 
kaupungin tarveainevarastossa. Vuoden 1881 viemäritöihin tarvittavien 
tiilien ostoon oli vuonna 1880 käytettävä yhtä suuri rahamäärä. 

Toimenpiteitä vesijohdon jäätymisen ehkäisemiseksi. V. t. vesijohto-
hallituksen esityksestä kaupunginvaltuusto myönsi 5) 3,045 markan määrä-
rahan erinäisiä hallituksen ehdottamia toimenpiteitä varten, joiden tarkoi-
tuksena oli estää vesijohdon jäätyminen n. s. vanhan klinikan ja Pitkän-
sillan välisessä osassa Unioninkatua. 

Pyhäkoulun avustaminen. Kaupunginvaltuusto oli vuonna 1878 ano-
nut 6) senaatilta 2,010 markan vuotuista lisämäärärahaa yleisistä varoista 
kaupungissa toimivan pyhäkoulun ylläpitämistä varten. Vuonna 1879 
saapui ilmoitus, että senaatti oli maan iltakouluja varten tarkoitetusta 
määrärahasta myöntänyt 2,000 markan avustuksen pyhäkoulun ylläpitämi-
seen viimeksi mainittuna vuonna. Ilmoitus ei aiheuttanut 7) toimenpi-
dettä valtuuston taholta. 

Määräraha taideteollisuusyhdistyksen veistokoulua varten. Suomen taide-
teollisuusyhdistyksen johtokunnan anottua, että se 5,000 markan vuotui-
nen määräraha, jonka kaupunginvaltuusto oli myöntänyt 8) yhdistyksen 
veistokoulun avustukseksi neljäksi vuodeksi lukien kesäkuun 1 p:stä 1875, 
myönnettäisiin edelleenkin tai ainakin vuoden 1881 loppuun, valtuusto 
päätti9) heti määrätä, että yhdistys sai nauttia siihenastista avustustaan 
kertomusvuoden loppuun, ja muuten lähettää asian myöhemmin asetetta-
vaan talousarviovaliokuntaan. Tämän ehdotuksesta10) valtuusto sittemmin 
merkitsi11) kaupungin vuoden 1880 talousarvioon 5,000 markan määrära-
han mainittua koulua varten. 

Maanviljelys- ja kauppakemiallisen laboratorion avustaminen. Läänin 
kuvernööri pyysi senaatin maanviljelystoimituskunnan määräyksestä kau-
punginvaltuuston lausuntoa siitä, suostuiko kaupunki ja missä määrin 
ottamaan osaa filosofianmaisteri A. W. Forsbergin suunnitteleman Helsin-
kiin perustettavan maanviljelys- ja kauppakemiallisen laboratorion vuo-
tuisiin ylläpitokustannuksiin. Terveyslautakunta, johon valtuusto lähetti12) 

Valt. poytåk. 22 p. huhtik. 20 §. — 2) S:n 1 p. huhtik. 11 §. — 3) Ks. s. 37. — 
4) Valt. poytåk. 28 p. tammik. 10 §. — 5) S:n 13 p. toukok. 8 §. — 6) Ks. 1875—78 
kert . s. 387. — 7) Valt. poytåk. 18 p. helmik. 4 §. — 8) Ks. 1875—78 kert. s. 60. — 
9) Valt. poytåk. 13 p. toukok. 11 i — 10) Valt. pain. asiakirj. n:o 24. — n ) Valt. 
poytåk. 19 p. jouluk. 4 §. — 12) S:n 13 p. toukok. 10 §. 
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asian, huomautti antamassaan lausunnossa, että puheena oleva labora-
torio,' niin suureksi hyödyksi kuin se saattoikin olla eräille elinkeinonhaa-
roille ja yksityisille henkilöille, ei näyttänyt olevan kaupungille sellaise-
naan niin tärkeä, että kaupungilla olisi riittävää syytä sen avustamiseen, 
varsinkaan kun ei ollut ehdotettu mitään määrättyä taksaa suoritetuista 
tutkimuksista. Tässä yhteydessä lautakunta kuitenkin halusi kohdistaa 
valtuuston huomion sellaisen henkilön tai laitoksen tarpeellisuuteen, jonka 
välityksellä voitaisiin ilman erityistä korvausta saada suoritetuksi kaupun-
gin viranomaisten valvonnan alaisten tavarain, ennen kaikkea myytä-
väksi tarjottujen elintarpeiden ja juomatavarain tutkimuksia. Tällaisten 
tutkimusten mahdollisuutta kaipasi varsinkin poliisikamari valvoessaan 
kaupungin torikauppaa. 

Tämän johdosta kaupunginvaltuusto palautti asian terveyslautakun-
taan pyytäen sitä antamaan valtuustolle ehdotuksen kaupungin viran-
omaisten tarkastuksen ja valvonnan alaisten tarveaineiden tutkimuksen 
aikaansaamisest a. 

Sen jälkeen antamassaan uudessa lausunnossa2) terveyslautakunta 
ehdotti, että otettaisiin toimeen lautakunnan alainen kaupunginkemisti, 
jonka tuli olla hyvin perehtynyt kaikkiin kemiallis-analyyttisiin töihin 
sekä omata tottumusta ja kokemusta mikroskoopin hoidossa. Hänelle 
olisi annettava tehtäväksi kemiallisesti ja mikroskooppisesti tutkia ne ai-
neet ja esineet, jotka kaupungin lautakunnat ja viranomaiset sitä varten 
hänelle toimittivat, sekä niiden pyynnöstä suorittaa muita tehtäviä, joi-
den voitiin katsoa kuuluvan hänen toimialaansa, ja oli kaikki hänen teh-
tävänsä suoritettava mahdollisimman nopeasti. Sen lisäksi tulisi kaupun-
ginkemistin omastakin aloitteestaan toimittaa alaansa kuuluvia tutki-
muksia, erityisesti saadakseen selville kaupassa esiintyviä väärennyksiä. 
Kaupunginkemistin palkkion tulisi olla 1,500 markkaa vuodelta, jolloin 
hänen tulisi itse kustantaa tarpeellinen huoneisto sekä kojeet ja labora-
toriotarpeet. Yksityisistä tutkimuksista, joita hänellä olisi oikeus ottaa 
vastaan, hänen tulisi kantaa korvausta sopimuksen mukaan; kuitenkaan 
sellaisten tutkimusten ei olisi sallittava haitata kaupungin viranomaisten 
toimitettaviksi määräämiä. Hänen käytettäväkseen voitaisiin sitä paitsi 
tutkittavien kauppatavarain y. m. ostoon myöntää enintään 200 markan 
määräraha terveyslautakunnan tarverahoista. 

Sen jälkeen kun asiaa käsiteltäessä syntyneet asiakirjat kaupunginval-
tuuston päätöksen 3) mukaisesti oli julkaistu painosta, valtuusto päätti 4) 
uudessa esittelyssä hylätä terveyslautakunnan ehdotuksen ja kuvernöörille 
annettavassa lausunnossaan ilmoittaa, että kaupunki suostui kahtena vuo-
tena lukien suunnitellun maanviljelys- ja kauppakemiallisen laboratorion 
toiminnan alkamisesta, suorittamaan vuosittain 1,600 markkaa avustusta 
laitoksen ylläpitämiseen, jos laitos velvoitettiin kaupungin viranomais-
ten määräyksestä toimittamaan kaupungille enintään 35 analyysiä vuo-
dessa. 

Kansantajuisen esitelmätoiminnan avustaminen. Suomalainen nuija 
nimisen ylioppilasyhdistyksen anomuksen, että sille myönnettäisiin avus-
tusta kaupungissa pidettävien kansantajuisten esitelmien aiheuttamiin 
kustannuksiin, kaupunginvaltuusto epäsi5). 

Valt. pöytäk. 2 p. syysk. 21 §. — 2) Painettu ilman numeroa. — 3) Valt. pöytäk. 
4 p. marrask. 12 a §. — 4) S:n 18 p. marrask. 2 §. — S:n 22 p. jouluk. 2 §. 
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Kaupungin ja Neptun-osakeyhtiön väliset kiistakysymykset. Vesijohto-
töiden valvontalautakunnan ehdotuksesta kaupunginvaltuusto oli vuonna 
1878 valinnutx) kaupungin asiamiehen ja kaksi jäsentä sovinto-oikeuteen, 
jonka tuli ratkaista eräs kaupungin ja Neptun-osakeyhtiön välinen kiista-
kysymys. Kysymys koski kaupungin vaatimusta saada vähentää vesi-
johdon kauppahinnasta Smk 33,447: 60, mikä määrä vastasi erinäisiä 
valtuuston päätöksen nojalla alkuperäisen sopimuksen mukaiseen putki-
verkostoon tehtyjä supistuksia vastaavia kustannuksia. Sovinto-oikeuden 
vuonna 1879 julkaistussa päätöksessä hyväksyttiin täydellisesti kaupungin 
vaatimus ja yhtiö velvoitettiin sen lisäksi korvaamaan oikeuden kustan-
nukset 1,850 markalla; tämän määrän kaupunki antaisi lainaksi ja mak-
saisi sovinto-oikeuden puheenjohtajalle ja se korvattaisiin kaupungille 
vähentämällä yhtiöllä kaupungilta olevasta saatavasta. Valtuusto an-
toi 2) rahatoimikamarille tehtäväksi ryhtyä tästä aiheutuviin toimen-
piteisiin. 

Myöhemmin Neptun-osakeyhtiön vararikon selvitysmies, johtaja R. 
Herbig anoi maistraatilta, että kaupunki heti suorittaisi yhtiölle 100,000 
markkaa, mikä määrä oli erääntynyt maksettavaksi vesijohdon tultua 
tarkastetuksi ja hyväksytyksi, sekä 5 % korkoa mainitulle määrälle 
lukien syyskuun 12 p:stä 1878, jolloin katselmusmiesten kertomus oli 
annettu; ellei kaupunki tähän suostunut, oli kysymys alistettava sovinto-
oikeuden ratkaistavaksi, johon yhtiö puolestaan oli valinnut senaatinkam-
reeri C. Saurenin ja tie- ja vesirakennusten ylihallituksen vanhemman insi-
nöörin O. Bergbomin. Tämän johdosta kaupunginvaltuusto päätti3) 
puolestaan valita sovinto-oikeuden jäseniksi protokollasihteeri F. J . Pip-
pingin ja valtionkonttorin sihteerin W. Enebergin sekä sen lisäksi hankkia 
aikaisemmin muita vesijohtokysymyksiä varten asetetulta valiokunnalta 4) 
lausunnon asiasta. Myöhemmin ilmoitettiin 5), että Neptun-yhtiö insinööri 
Bergbomin saatua esteen oli valinnut sovinto-oikeuteen hänen sijaansa pro-
tokollasihteeri N. Björklundin. Sovinto-oikeuden tuomiota ei annettu 
vuoden varrella. 

N. s. pienempien porvarien avustus- ja eläkerahaston käytön muutos. 
Kaupunginvaltuusto oli vuonna 1878 hyväksynyt6) n. s. pienempien 
porvarien avustus- ja eläkerahaston valtuutettujen esittämän anomuksen, 
että mainitun kassan säästön saisi jakaa siten, että kreikkalais-venäläistä 
uskoa tunnustavat osakkaat saisivat puolet ja luterilaiset toisen puolen, 
minkä jälkeen varat luovutettaisiin kansakoulu johtokunnan käytettäväksi 
varattomien lasten avustamiseen heidän koulunkäyntinsä aikana. Maist-
raatin vuonna 1879 ilmoitettua, että edelliseen uskontunnustukseen kuu-
luvien osakkaiden tarkoitus oli käsitetty väärin, he kun olivat halunneet 
luovuttaa osansa rahastosta kaupungissa toimivan kreikkalais-venäläisen 
seurakunnan kansakoulun johtokunnalle käytettäväksi edellä mainitulla 
tavalla, valtuusto päätti7) ilmoittaa, ettei sillä ollut mitään muistuttamista 
tätä puheena olevan rahaston osan käytön muutosta vastaan. 

Lahjapalkkio. Kaupungin huutokauppakamarin edesmenneen kassan-
hoitajan ja notaarin J. Lindmanin leskelle, rouva F. W. Lindmanille, joka 
oli anonut eläkettä tai ainakin tilapäistä avustusta itselleen ja kolmelle 
alaikäiselle lapselleen, kaupunginvaltuusto lähetettyään 8) anomuksen raha-

x) Ks. 1875—78 kert. s. 389. — 2) Valt. pöytäk. 18 p. helmik. 8 §. — 3) S:n 2 p. 
syysk. 8 §. — 4) Ks. 1875—78 kert. s. 350. — 5) Valt. pöytäk. 4. p.marrask. 17 §. — 
6) Ks. 1875—78kert. s. 392. —7) Valt. pöytäk. 25 p. helmik. 2 — 8 ) S:n 1 p. huhtik. 8 §. 
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toimikamariin ja saatuaan siitä siltä puoltavan lausunnon myönsi1) 300 
markan suuruisen lahjapalkkion kerta kaikkiaan. Maistraatti oli puolestaan 
ehdottanut, että 200 markan vuotuinen eläke maksettaisiin rouva Lind-
manille niin kauan kuin hän oli naimattomana, ja jos hän kuoli, hänen 
lapsilleen, kunnes he tulivat täysi-ikäisiksi. 

Kaupungin vuoden 1880 meno- ja tulosääntö. Maistraatti lähetti kau-
punginvaltuustolle laatimansa Helsingin kaupungin vuoden 1880 meno-
ja tuloarvion 2) siihen liittyvine asiakirjoineen. Valtuusto lähetti asian 
jo aikaisemmin sitä valmistelemaan asetettuun3) valiokuntaan, johon 
kuuluivat vtt Hjelt, Heikel, Malmgren, Schauman, Dittmar ja Grönqvist 
sekä kollegiasessori N. C. Westermarck. Sen jälkeen antamassaan mietin-
nössä 4) valiokunta ehdotti erinäisiä muutoksia tehtäväksi maistraatin 
ehdotukseen. 

Kaupunginvaltuuston talousarviota käsiteltäessä 5) vahvistamaan vuo-
den 1880 meno- ja tulosääntöön sisältyivät seuraavat loppusummat: 

I. 
II. 

III . 
IV. 
V. 

VI. 
VII. 

VIII. 
IX. 
X. 

XI. 
XII . 

XII I . 

I. 
II. 

III . 
IV. 
V. 

VI. 
VII. 

VIII. 
IX. 

Menot. 
Kaupungin velat Smk 327,577 
Kaupungin virastot » 121,172 
Kunnallishallinto » 107,623 
Katuvalaistus » 68,683 
Palolaitos » 49,557 
Poliisi- ja vankeinhoito » 127,580 
Terveyden-j a sairaanhoito » 32,238 
Vaivaishoito » 104,430 
Opetustoimi » 127,220 
Kaupungin yleiset rasitukset » 366,758 
Rakennukset ja yleiset työt » 244,984 
Kaupungin vesijohto » 39,000 
Sekalaista » 64,050 

Yhteensä Smk 1,780,874:82 

75 
27 
12 
64 

54 
50 

Tulot. 
Vuoden 1878 arvioitu säästö Smk 
Korot 
Tontinlunastusmaksut 
Kaupungin kiinteä omaisuus 
Tonttiverot 
Tuloa tuottavat oikeudet ... 
Sekalaista 
Valtionavustukset 
Vesijohto 

Taksoitettavaksi jää 

300,711:50 
16,231:54 
80,000: — 

105,965:46 
1,612: 20 

261,910: — 
22,707: 24 

339,822: 09 
55,000: — 

596,914:79 
Yhteensä Smk 1,780,874:82 

Vuoden 1879 talousarvioon verrattaessa vahvistetussa talousarviossa 
on havaittavissa erinäisiä muutoksia, joista tärkeimpiä seuraavassa koske-
tellaan. 

Valt. pöytäk. 22 p. huhtik. 6 §. — 2) Painet tu ilman numeroa. — 3) Valt. pöytäk. 
18 p. marrask. 14 §. — 4) Valt. pain. asiakirj. n:o 24. — 5) Valt. pöytäk. 19 p. jouluk. 4 §. 
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M e n o s ä ä n t ö . Ensimmäisen, Kaupungin velkojen pääluokan koh-
dalle merkityt määrärahat lisääntyivät vuoden 1879 vastaavaan pääluok-
kaan verraten Smk 8,613: 82; lisäys aiheutui pääasiallisesti siitä, että vierto-
tieobligatioiden kuoletusrahastoon oli siirretty vuosilta 1876—79 kultakin 
2,610 markkaa ynnä korot; tämä merkitsi kahta uutta määrärahaa, yhteensä 
Smk 11,246: 84. Tälle lisäykselle oli kuitenkin osittaisena vastapainona eri-
näisten muiden erien vähennyksiä. — Toisessa, Kaupungin virastot nimi-
sessä pääluokassa lisäys oli 2,620 markkaa ja sen aiheuttivat kahden uuden 
avustavan kaupunginvoudin1) palkkiot, yhteensä Smk 2,400: —. — Kolman-
nessa pääluokassa, Kunnallishallinto, kokonaismäärä aleni Smk 7,311: 33. 
Kaupunginvaltuuston määrärahat pysyivät tällöin muuttumattomina. Lu-
vussa Rahatoimikamari alennettiin kamarin jäsenten korvaus- ja palkkio-
määrärahaa 2,000 markkaa. Rahatoimikonttorin viranhaltijain palkat mer-
kittiin uuden palkkaussäännön 2) mukaisesti, minkä johdosta niiden määrä-
rahat vähenivät 100 markkaa, jota vastoin tarverahamäärärahaalisättiin 800 
markkaa. Tuulaakikonttorin mittauspalkkiomäärärahaa vähennettiin 1,000 
markkaa sekä tulli- ja pakkahuonemakasiinien vuokramäärärahaa 240 
markkaa, minkä ohessa tulevain lähetysten toimiston menosäännöstä poistet-
tiin yhden apulaisen palkkamääräraha, 1,600 markkaa 1). Satamakontto-
rissa vähennettiin satamakonstaapelien lukumäärä 6:sta 4:ään, jolloin hei-
dän määrärahansa supistui 1,500 markkaa, ja satamakapteenin ja sata-
makonttorin kirjanpitäjän arvioitua kannantaprosenttia yhteensä 1,038 
markkaa, jota vastoin Sörnäsin satamamestarin palkka-ja vuokrarahamää-
rärahaa lisättiin yhteensä Smk 866: 67 sen johdosta, että sekä palkka että 
vuokrarahat laskettiin koko vuodelta 8 kuukauden sijasta. Luvussa Ra-
kennuskonttori vähennettiin kaupungin maiden mittauksessa, piirustusten 
ja karttojen laatimisessa sekä uusien katujen ja tonttien paaluttamisessa 
y. m. tarvittavien apulaisten määrärahoja yhteensä 1,500 markkaa ja ne 
yhdistettiin samalla yhdeksi määrärahaksi. — Neljänteen, Katuvalaistus-
nimiseen pääluokkaan merkittiin uusi määräraha, Smk 2,986: 50, joka ai-
heutui katuvalaistuksen ulottamisesta huhtikuun 15p:n ja toukokuun 1 p:n 
väliseen sekä elokuun 15 p:n ja syyskuun 1 p:n väliseen aikaan; osan 
tätä lisäystä korvasivat kuitenkin muiden määrärahain vähennykset, niin 
että pääluokan loppusumma kohosi ainoastaan Smk 1,430:85. —Vii-
dennen, Palolaitos-nimisen pääluokan määrärahain kokonaissumma li-
sääntyi Smk 484: 33. Tähän merkittiin uusi määräraha palokatselmuk-
sista suoritettavia palkkioita varten, 800 markkaa, ja palot allin määrä-
rahoja lisättiin heinien ja kaurain yksikköhintain kohoamisen johdosta 
Smk 599: 33, jota vastoin halkomäärärahoja yksikköhintain alenemisen 
johdosta vähennettiin yhteensä Smk 415: — ja lahjapalkkioita, tulipaloissa 
tarvittavaa vettä y. m. varten tarkoitettuja määrärahoja Smk 500: —.— 
Kuudes pääluokka, Poliisi- ja vankeinhoito, pysyi kokonaan muuttumatto-
mana. —-Terveyden- ja sairaanhoito, joka aikaisemmin oli käsitelty 3) yh-
teisessä pääluokassa vaivaishoidon kanssa, mutta vuoden 1880 talousar-
viossa erotettu eri pääluokaksi, seitsemänneksi, osoitti vähennystä Smk 
1,649: 50. Vähennys aiheutui siitä, että 1,500 markan suuruinen väliaikai-
sen sairaalan vuokramääräraha jäi pois ja sairaiden ravintomäärärahaa 
pienemmäksi arvioidun päiväkustannuksen takia supistettiin Smk 897: 50; 
sitä vastoin vuonna 1879 vain puolen vuotta vakinaisessa menosäännössä 

x) Ks. s. 49. — 2) Ks. s. 48. — 3) S:n 1875—78 kert. s. 399. 
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olleiden aluelääkärien palkkamäärärahaa korotettiin 600 markkaa ja vaki-
naisen sairaalan vuokramäärärahaa 150 markkaa. — Nyt eri pääluokkaan, 
kahdeksanteen, merkittyjen vaivaishoidon määrärahain summa lisääntyi 
Smk 6,150:—. Tässä lisättiin m, m. alituisesti köyhäin määrärahaa 
Smk 2,000:—, vaivaistalon köyhien ravintomäärärahaa Smk 1,500:—, 
mielisairaalaan otettujen mielisairaiden henkilöiden aiheuttamia kustan-
nuksia varten tarkoitettua määrärahaa Smk 2,000: — sekä arvaamattomia 
ja sekalaisia tarpeita varten merkittyä määrärahaa 1,000 markkaa; 
halko- ja hevosrehumäärärahoja oli sen sijaan hiukan vähennetty. — Yh-
deksännessä, Opetustoimen pääluokassa kokonaissumma lisääntyi Smk 
4,284: —. Miltei koko lisäys eli Smk 4,200: — tuli kansakoulujen osalle. 
Tässä korotettiin m. m. vakinaisten opettajattarien palkkamäärärahaa 
Smk 1,252:08 sekä apulais- ja sijais- y. m. opettajain ja opettajattarien 
palkkiomäärärahaa Smk 4,425: —, jota vastoin kansakoulujen muiden 
kustannusten määrärahoja vähennettiin yhteensä Smk 1,549: 31. — Kym-
menennessä pääluokassa, Kaupungin yleiset rasitukset, loppusumma kohosi 
Smk 11,337:—, ja lisäys aiheutui kokonaan majoituskustannuksista ja 
nimenomaan siitä, että upseereja oli tullut lisää 6 esiupseeria ja 8 kaptee-
nia, jota vastoin huoneistoista suoritettava korvaus oli jonkin verran alen-
tunut 1 ) .— Yhdennessätoista pääluokassa, jonka otsake oli Rakennukset 
ja yleiset työt, kokonaismäärä aleni Smk 212,295: 50. Kokonaan uusia 
olivat tämän pääluokan kohdalla satamain ruoppausmääräraha, Smk 
3,000: —, Hietalahdentorin täyttämismääräraha, Smk 2,500: —, kolmen 
rautaisen vedenheittolaitoksen rakentamismääräraha, Smk 2,700: —, Ka-
sarminkadulta alas kaartin maneesille vievien portaiden2) rakentamis-
määräraha, Smk 1,200:—, ja 1,400 markan suuruinen määräraha satama-
kapteenin ehdottamaa Eteläsataman Länt. rantakadulle asetettavaa pe-
lastusketjua varten. Kaupungin rakennusten kunnossapitomäärärahaa 
korotettiin Smk 2,000: —, katujen, viemärikanavain, laskuojien ja 
satamalaiturien kunnossapitomäärärahaa yhteensä Smk 30,799: —, mistä 
4,000 markkaa merkittiin Senaatintorin lounaiskulmasta sen koilliskul-
maan tasakivistä rakennettavaa käytävää varten, kaupungin yleisten maan-
teiden y. m. kunnossapitomäärärahaa Smk 1,000:— sekä uusien johto-
putkien asettamiseksi merkittyä määrärahaa yhteensä Smk 7,364: 50. — 
Sitä vastoin jäivät pois seuraavat vuoden 1879 menosäännössä olleet mää-
rärahat, nim. teiden tasoittamiseen 7,600 markkaa, laiturin rakentamiseksi 
Sörnäsiin 26,000 markkaa, vesipostin järjestämiseksi vaivaistalon lähei-
syyteen 2,000 markkaa, nostokurkea varten 6,000 markkaa, samoin kuin 
kaikki uudisrakennusmäärärahat, jotka nousivat yhteensä 118,895 mark-
kaan ja joihin sisältyi m. m. Malminkadun kansakoulun rakennusmäärä-
raha. Sitä paitsi vähennettiin m. m. kaivojen y. m. kunnossapitomäärä-
rahaa Smk 2,000: — sekä viertoteiden kunnossapitomäärärahoja yhteensä 
Smk 5,500: —ja katujen tasoitusmäärärahoja kaikkiaan Smk 96,164: —. — 
Kahdennessatoista, kaupungin vesijohtolaitoksen pääluokassa kokonais-
summa aleni Smk 100,980:—, pääasiallisesti sen johdosta, että 100,000 
markan suuruinen vesijohdon kauppasumman loppuerä jäi pois. Yksi-
tyisten omistamien talojenliittymisj ohtoja varten merkittiin 1,680 markkaa 
vähemmän kuin edellisenä vuonna, mutta vesimittarien ostoa ja koetusta 
varten merkittiin uusi määräraha, 700 markkaa. — Kolmannessatoista. 

Ks. s. 46. — 2) S:n s. 30. 
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ja viimeisessä pääluokassa, Sekalaista, lisäys oli 23,000 markkaa ja aiheutui 
siitä, että lämmitys- ja valaistusainemäärärahaa korotettiin 500 markkaa 
ja arvaamattomien ja sekalaisten menojen määrärahaa 20,000 markkaa, 
samoin kuin siitä, että taksoitus-ja tutkijalautakuntain sihteerin1) palkkiota 
ja kuluja sekä tarverahoja varten merkittiin uusi 2,500 markan suuruinen 
määräraha. 

T u l o s ä ä n t ö . Ensimmäisessä osastossa, johon merkittiin vuoden 
1879 arvioitu säästö, loppusumma lisääntyi Smk 105,646: 46. Tässä koh-
den alennettiin velkakirjain erää Smk 19,000:—, viertotieobligatioiden 
erää Smk 9,400:— ja erää Käteistä joulukuun 31 p:nä Smk 5,000:—, 
jota vastoin uusina erinä merkittiin valtion kaupungin järjestelyä varten 
myöntämä, toistaiseksi valtionkonttorista nostamatta oleva laina2), 
Smk 350,000: —, sekä toinen niinikään valtion myöntämä 8,600 markan 
suuruinen laina viemärikanavan rakentamiseksi kaartin maneesista3). 
Vähennyksiä huomataan seuraavat uudet erät, nimittäin 200 vaivaishoitoa 
varten lahjoitettua Seurahuoneen osaketta, Smk 22,800: —, kunnollisen 
palvelusväen palkitsemisrahaston pääomamäärä, Smk 7,699: 14, vuonna 
1880 maksettavaksi erääntyvä vesijohdon kauppahinnan maksuerä, 
Smk 64,702: 40, ja päätettyjä, mutta vuonna 1879 valmistumattomia 
töitä varten Smk 45,182: 51; sen ohessa lisättiin kansankirjaston ja lukusalin 
rahaston vähennyserää Smk 78,332: 05 ja Klara Wilhelmina Törmälän 
rahaston vähennyserää Smk 837: 44. Vähennykset lisääntyivät siten 
yhteensä Smk 219,553: 54. —Toinen osasto, Korot, osoitti lisäystä yhteensä 
Smk 2,700: —. Lisäys aiheutui osaksi siitä, että tulosääntöön oli tullut 
kaksi uutta erää, nim. viertotieobligatioiden korot, 1,700 markkaa ja 
kuumesairaalan rahaston korot, 600 markkaa, osaksi siitä, että pankki-
talletusten korkojen erä oli kohonnut 1,200 markkaa ja osakkeiden 
osinkoerä 200 markkaa; sen sijaan velkakirjojen korkoerä väheni 1,000 
markkaa. — Kolmannen, Tontinlunastusmaksut nimisen osaston kokonais-
määrä lisääntyi 40,000 markkaa, mistä 5,000 markan lisäyksen lasket-
tiin aiheutuvan käyttämättömien tonttien ja 35,000 markan lisäyksen 
vuokratonttien lunastuksesta. — Neljännessä, Kaupungin kiinteän omai-
suuden osastossa oli havaittavissa Smk:n 4,136:54 vähennys. Tässä 
korotettiin m. m. rakennetun tai rakentamattoman maan sekä ravin-
tolain vuokramaksujen erää 5,000 markkaa ja myllyveron erää Smk 
290: 46, jota vastoin m. m. lahjoitettujen tilojen verojen erää vähennet-
tiin Smk 300: —, tonttivuokria Smk 3,000: — ja narinkkamyymäläin 
vuokraerää Smk 6,000: —. — Viides osasto, Tonttiverot, pysyi muuttu-
mattomana. — Kuudennessa osastossa, johon sisältyivät tuloa tuottavat oi-
keudet, kokonaismäärä supistui Smk 49,380: —. Korotuksia tehtiin tässä 
«eriin Perunkirjoitusprosentit Smk 500: —, Siltamaksut Smk 400: —, sekä 
erinäisiin muihin eriin pienempiä määriä, jota vastoin lukuisia eriä alen-
nettiin, m. m. tuulaakimaksuja Smk 9,500: —, liikennemaksuja Smk 
25,000: —, mittausmaksuja Smk 2,400: —, satamamaksuja Smk 6,000: —, 
painolastimaksuja Smk 600:—, kaupustelumaksuja Smk 1,000:—, pääsy-
maksullisista tilaisuuksista suoritettavien maksujen erää Smk 1,200: — ja 
sakkorahojen erää Smk 400: —-. Kokonaan poistettiin sitä paitsi useita 
•eriä, joita uuden elinkeinolain mukaan ei enää saanut kantaa 4), nimittäin 
porvari- ja vastaanottomaksut Smk 1,000:—, vuokra-ajurimaksut, Smk 

Ks. s. 49. — 2) S:n s. 42. — 3) S:n s. 37. — 4) S:n s. 43. 
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3,600: —, vihannesten myyntimaksut, Smk 300: —, ja käsityöläisverot, 
Smk 400: —; näiden elinkeinomaksujen sijaan merkittiin tulosääntöön 
maksut myyntipöydän, -kojun tai -tiskin käyttämisestä toreilla y.m., 
Smk 500: —, sekä ulkomaalaisten suoritettavat maksut heidän myydes-
sään ruokatavaroita maston vieressä, Smk 200: —. — Seitsemäs osasto, Seka-
laista, osoitti lisäystä yhteensä Smk 13,257: 24. Lisäyksen aiheutti kaksi 
uutta erää, nim. henkilökohtaiset vaivaismaksut, Smk 10,000: —, ja 
koiravero, Smk 4,000: —; sitä paitsi korotettiin erinäisiä aikaisempia eriä. 
Toisaalta poistui poliisilaitoksen vakanssisäästöerä, Smk 1,000:—, ja teh-
tiin vähäisiä supistuksia eräisiin muihin eriin. — Kahdeksannessa osas-
tossa, joka käsitti valtionavut, oli lisäys Smk 13,402: 45 ja aiheutui 
kokonaan majoitusta varten myönnettyjen valtionavustusten kohoami-
sesta.— Yhdeksännen, Vesijohtolaitos nimisen osaston kokonaismäärä 
lisääntyi Smk 20,000: —, mikä vastasi vedenmyyntierän lisäystä. — 
Yhdeksännen osaston jälkeen vuoden 1879 tulosääntöön merkityt lai-
nat, yhteensä Smk 432,000: —, poistuivat. — Taksoituksella koottava 
määrä vahvistettiin lopuksi Smk:ksi 596,914: 79 eli Smk 26,194:06 suu-
remmaksi kuin vuoden 1879 tulosäännössä. 

Talousarvion järjestelyn yhteydessä kaupunginvaltuusto päätti talous-
arviovaliokunnan ehdotuksesta1), että valtuuston vahvistama vuoden 
1880 talousarvio oli julkaistava painosta. 

Muista valtuuston talousarvion järjestelyn yhteydessä tekemistä pää-
töksistä tehdään selvää 2) muualla tässä kertomuksessa. 

C. Muut asiat. 
Onnentoivotuksia Hänen Majesteetilleen Keisarille. Sen johdosta, että 

Hänen Majesteettinsa Keisari oli onnellisesti pelastunut häntä vastaan 
tehdystä murhayrityksestä, kaupunginvaltuusto huhtikuun 15 p:nä pitä-
mässään ylimääräisessä kokouksessa päätti lähettää kenraalikuvernöörille, 
joka oli matkalla Pietariin, ranskankielisen sähkösanoman pyytäen häntä 
viemään Hänen Majesteetilleen Helsingin asukkaiden alamaiset onnen-
toivotukset. Kun mainitussa kokouksessa ei ollut laadittu pöytäkirjaa, 
puheenjohtaja seuraavassa varsinaisessa kokouksessa ilmoitti3) mainitun 
päätöksen valtuuston pöytäkirjoihin merkittäväksi. 

Sen jälkeen kun uusi Moskovan läheisyydessä Hänen Majesteettiaan 
Keisaria vastaan tehty murhayritys oli epäonnistunut, kaupunginvaltuusto 
päätti4) lähettää kenraalikuvernöörille ranskankielisen adressin, jossa 
pyydettiin häntä viemään valtaistuimen luo Helsingin kaupungin asukkai-
den alamaisen uskollisuuden ilmaisut ja hartaimmat onnentoivotukset. 
Lähetystön, johon kuuluisi valtuuston puheenjohtaja ja seitsemän muuta 
hänen valitsemaansa valtuutettua, tuli viedä adressi kenraalikuvernöörille. 

Suomenkielen käyttö. Sen jälkeen kun senaatti oli määrännyt, että 
läänin kuvernöörin tuli antaa lausunto toimenpiteistä, joihin kenties kat-
sottiin olevan ryhdyttävä suomen- ja ruotsinkielten tasavertaisuudesta 
elokuun 1 p:nä 1863 annetussa asetuksessa säädetyn uudistuksen täytän-
töönpanemiseksi, kuvernööri oli kehoittanut m. m. Helsingin maistraattia 

i) Valt. pain. asiakirj. n:o 24. — 2) Ks. ss. 6, 10, 23, 31, 37, 42, 49, 51 ja 52. — 
3) Valt. pöytäk. 22 p. huhtik. 1 §. — 4 ) S:n 5 p. jouluk. 1 §. 
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antamaan asiasta lausunnon. Maistraatti lähetti kuvernöörin kirjelmän 
kaupunginvaltuustolle suodakseen tälle tilaisuuden lausunnon antamiseen 
asiasta. Valtuusto päätti1) kuitenkin, koska se aika, joka maistraatille 
oli myönnetty lausunnon antamista varten, oli määrätty niin niukaksi, 
ettei valtuusto sen kuluessa ehtisi riittävästi harkita kyseistä asiaa, ja 
koska kuvernööri myöskään ei ollut vaatinut valtuuston lausuntoa, olla 
käyttämättä hyväkseen maistraatin sille tarjoamaa tilaisuutta. 

Maistraatin ja raastuvanoikeuden uudestijärjestely. Yhteinen maist-
raatti oli vuonna 1878 kaupunginvaltuuston maistraatille vuonna 1875 
esittämän kehoituksen2) johdosta antanut valtuustolle esityksen sekä 
ehdotuksen asetukseksi maistraatin ja raastuvanoikeuden kokoonpanon 
ja toiminnan muuttamisesta pyytäen, että valtuusto antaisi Hänen Kei-
sarilliselle Majesteetilleen osoitetun lausunnon asiasta. Tärkein tässä esi-
tyksessä ehdotetuista järjestelyn muutoksista oli, että maistraatin ja raas-
tuvanoikeuden jäsenten yhteiset kokoukset vastedes lakkaisivat ja mai-
nitut virastot kokonaan erotettaisiin toisistaan; vastedeskin olisi kuitenkin 
kaikkien raatimiesten toimitettava perunkirjoitukset ja molempien por-
mestarienkin otettava niihin osaa. Maistraatissa olisi parhaillaan avoinna 
oleva kunnallisraatimiehenvirka lakkautettava ja molemmat muut kun-
nallisraatimiehenvirat silloisten haltijain erottua muutettava oikeusraati-
miehenviroiksi, minkä jälkeen maistraatissa olisi kunnallispormestari ja 
kohiie oikeusraatimiestä, joista vanhin olisi itseoikeutettu varapuheenjoh-
taja. Valtuuston aikaisempaa ehdotusta yhden raastuvanoikeuden osaston 
lakkauttamisesta yhteinen maistraatti tosin ei voinut puoltaa, mutta sen 
sijaan yksi oikeusraatimiehenvirka ensimmäisellä osastolla voitaisiin lak-
kauttaa. Raastuvanoikeuden ensimmäisellä osastolla toimisi siten oikeus-
pormestari puheenj ohtaj ana, yksi oikeusraatimies varapuheenj ohtaj ana, 
maistraatinsihteeri ja kaksi siviilinotariusta, toisella ja kolmannella osas-
tolla taas kummallakin kaksi oikeusraatimiestä, toinen puheenjohtajana ja 
toinen varapuheenjohtajana, sekä siviilinotarius ja kaksi rikosasiain nota-
riusta. Osa yhteisen maistraatin aikaisemmin käsittelemistä asioista, ni-
mittäin raastuvanoikeuden virkavapauksia ja viransijaisten määräämistä 
sekä notariusten ja palveluskunnan virkaan ottamista ja virkaeron myöntä-
mistä koskevat, määrättäisiin samalla yhteiselle raastuvanoikeudelle, 
uudestij ärj estelyn jälkeen siis kaikkien raastuvanoikeudessa palvelevien 
raatimiesten täysistunnolle, jossa oikeuspormestari toimisi puheenjohta-
jana. Raastuvanoikeuden yksityiskohtainen työjärjestys olisi mainitun 
oikeuden laadittava ja sen hovioikeuden vahvistettava, jonka alainen oi-
keus oli, jota vastoin läänin kuvernööri ja maistraatti niinkuin siihenkin 
asti antaisivat vastaavan maistraatin työjärjestyksen. 

Valiokunta, johon kaupunginvaltuusto vuonna 1878 lähetti 3) asian, 
antoi vuonna 1879 mietintönsä4) puoltaen siinä niiden yhteisen maist-
raatin, ehdotuksen osain hyväksymistä, jotka koskivat maistraatin ja 
raastuvanoikeuden yhteisten kokousten lakkaamista, perunkirjoitusten ja 
perinnön jakojen toimittamista sekä yhden maistraatin kunnallisraatimiehen-
viran lakkauttamista. Sen sijaan valiokunta vastusti maistraatin molem-
pien muiden kunnallisraatimiehenvirkain ehdotettua muuttamista oikeus-
raatimiehenviroiksi. Maistraatissa tarvittiin laintuntemuksen lisäksi muita-

*) Valt. pöytäk. 13 p. toukok. 12 §. — 2) Ks. 1875—78 kert. s. 68 —3) S:n s. 399. — 
4) Valt. pain. asiakirj. n:o 10. 
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kin tietoja, jotka edellyttivät käytännöllistä kykyä ja paikkakunnan olo-
jen tuntemusta, jonka ainoastaan paikkakunnalla kauan oleskellut henkilö 
saattoi täydellisesti omata. Jos ainoastaan lakimiehiä voitiin valita raati-
miehiksi, oli myöskin pelättävissä, että kunnan jäsenten harrastus sen 
yleisiin asioihin sen johdosta vähenisi. Tällaista harrastusta ei myöskään 
aina voinut odottaa niiltä nuorilta lakimiehiltä, joita siinä tapauksessa 
yleensä nimitettäisiin kyseisiin virkoihin. Vanhan perinteen särkeminen 
tässä suhteessa oli sitäkin vähemmän puolustettavissa, kun porvaristossa 
oli olemassa vakiintunutta kunnallista harrastusta, joka kenties ei vielä 
ollut täydellisesti herännyt eloon muissa yhteiskuntaluokissa. Valiokunnan 
mielestä ei sen tähden ollut syytä tässä kohden poiketa voimassa olevasta 
järjestyksestä. Mitä raastuvanoikeuteen tuli, voi valiokunta tosin viime 
vuosina tapahtuneen asiain lukumäärän huomattavan lisääntymisen 
takia yhtyä kannattamaan oikeuden kaikkien kolmen osaston säilyttä-
mistä, mutta lausui näiden kokoonpanon suhteen yhteisen maistraatin 
kannasta poikkeavan käsityksen. Maan koko oikeuslaitoksessa yleistä, 
itsenäiselle ja luotettavalle oikeudenkäytölle välttämätöntä tuomarin 
erottamattomuuden periaatetta ei ollut noudatettu maistraatin ehdotuk-
sessa enempää kuin voimassa olevassakaan järjestelmässä, raastuvanoikeu-
teen kun mainitun ehdotuksenkin mukaan kuului sen päätöksiin osaa 
ottavina vakinaisina jäseninä ja tuomareina notariuksia, jotka voitiin 
erottaa virasta. Kun jokaiseen oikeuden osastoon valiokunnan mielestä 
tuli kuulua kolme vakinaista erottamatonta tuomaria, valiokunta ehdotti, 
että ensimmäisen osaston toinen siviilinotariuksen virka ja toisen ja kol-
mannen osaston molemmat siviilinotariuksenvirat muutettaisiin nuorem-
man oikeusraatimiehen viroiksi muita oikeusraatimiehenvirkoja pienem-
min palkkaeduin; niiden haltijat velvoitettaisiin laatimaan siviilipöytä-
kirja ja huolehtimaan siitä aiheutuvista toimituskirjoista. Näiden nuorem-
pien oikeusraatimiesten tulisi myös ottaa osaa perunkirjoitus- ja perinnön-
jakotoimituksiin sekä saada osansa näistä vahvistetuista prosenteista. 
Jäljelle jäävät notariukset eivät sen sijaan olisi oikeuden jäseniä, mutta 
heidät voitaisiin esteen sattuessa määrätä apujäseniksi. Valiokunnan eh-
dotuksen mukaan kuuluisi siis ensimmäiseen osastoon oikeuspormestari 
puheenjohtajana, vanhempi oikeusraatimies varapuheenjohtajana ja nuo-
rempi oikeusraatimies sekä toiseen ja kolmanteen osastoon kumpaankin 
kaksi vanhempaa oikeusraatimiestä, toinen puheenjohtajana ja toinen 
varapuheenjohtajana, sekä nuorempi oikeusraatimies. Jos tämän mukai-
sesti raastuvanoikeuden jäsenten palkkaedutkin määrättäisiin maksetta-
vaksi kolmen eri palkkaluokan mukaisina, voitaisiin tällä järjestelyllä saa-
vuttaa sekin etu, että yleneminen virastossa kävisi mahdolliseksi, koska 
nuoremmat oikeusraatimiehet virkain joutuessa avoimiksi voisivat vuoronsa 
mukaan tulla vanhemmiksi oikeusraatimiehiksi ja nämä taas voisivat 
odottaa tulevansa ansioittensa nojalla nimitetyiksi osastojen puheenjohta-
jiksi. Tämä tulojen lisääntymisen mahdollisuus antoi myöskin syyn toivoa, 
että nuoret etevät lakimiehet mielellään palvelisivat raastuvanoikeudessa. 
Asian taloudellisesta puolesta valiokunta huomautti m. m., että jos raastu-
vanoikeudessa lakkautettaisiin yksi kunnallis- ja yksi oikeuspormestarin-
virka sekä kolme siviilinotariuksen virkaa ja ehdotettujen kolmen nuorem-
man oikeusraatimiehen vuosipalkka vahvistettaisiin 2,000 markaksi 
kullekin, syntyisi 6,200 markan vuotuinen säästö, joka voitaisiin käyttää 
palkankorotuksiin, missä sellaisia pidettiin kohtuullisina, tai myöskin 


