TOINEN KOKOUSPAIVA
7. KESAKUUTA 1984 KELLO 9.00
TOISEN KOKOUSPAIVAN AVAUS

Puoluekokousta klo 9.00 jatkettaessa puheenjohtajana toimi Leena Koikkalainen ja sih-
teereind Martti Aberg ja Hannu Anttonen.

4. SAAPUNEIDEN KIRJALLISTEN
TERVEHDYSTEN ESITTAMINEN.

Puheenjohtaja: Sosialidemokraattinen XXXIIl puoluekokous jatkuu. Hyvat
toverit, meille on saapunut kokoukseen tervehdyksia. Luen ne ensin kokouksen aluksi.

"Parhaat menestyksen toivotuksemme hyvan solidaarisuuden hengessa". Italian Sosiali-
demokraattinen Puolue. (Suosionosoituksia).

"Parhaimmat terveisemme ja menestyksen toivotuksemme". Islannin Sosialidemokraatti-
nen Puolue. (Suosionosoituksia).

"Lahetamme teille lampimat terveisemme ja iloitsemme ystavyyden siteisté puolueittem-
me valilla". Israelin Tyévaenpuolue. (Suosionosoituksia).

"Parhaat menestyksen toivotukset kokouksellemme. Olkoon kokouksenne merkittava
etappi rauhan ja taloudellisen edistyksen rakentamisessa.” Italian Sosialistipuolue. (Suo-
sionosoituksia).

"Toivomme teille menestysta. Olemme varmoja, etta kokouksenne antaa merkittavan pa-
noksen tydssa yhteiskunnallisten periaatteitten selkiinnyttdamiseksi naina kansainvélisen
jannityksen ja talouskriisin aikoina." Israelin Yhtynyt Tyévaenpuolue. (Suosionosoituksia).

"Toivotamme kokouksellenne mitd parhainta menestysta". Pohjois-Irlannin Sos.dem. ja
Tyovaenpuolue. (Suosionosoituksia).

"Arvostamme suuresti puolueenne panosta aseriisunnan ja jannityksen lieventamisen
puolesta, ja toivomme puolueittemme valisen yhteistyon lujittuvan yhteisten paamaéariem-
me aseriisunnan ja kehityksen edistamiseksi." Japanin Demokraattinen Sosialistipuolue.
(Suosionosoituksia).

"Lahetamme solidaarisen tervehdyksemme kokousedustajille.” Maltan Tydvaenpuolue.
(Suosionosoituksia).

"Toivomme kokouksellenne menestysta sen vaativassa tyossa periaateohjelman uudista-
miseksi." Hollannin Tydvaenpuolue. (Suosionosoituksia).

"Parhaimmat terveisemme ja toivomme menestyksekasta kokoustydskentelyd" Yhdys-
valtojen Sos.-dem. Puolue. (Suosionosoituksia).
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"Lahetamme teille [ampimét ja toverilliset terveisemme ja toivotamme kokouksellenne
menestysta." Irlannin Tyévaenpuolue. (Suosionosoituksia).

"Uskomme, ettd ystavyyden ja yhteistyon siteet puolueittemme valilla kehittyvat edelleen
demokraattisen sosialismin aatteen hengesséa. Toivomme menestysté kokouksellenne sen
tyéssé& maanne hyvinvoinnin ja puolueenne aseman lujittamisen puolesta." Korean Sos.-
dem. Puolueen keskuskomitea. (Suosionosoituksia).

"Vakuuttuneina siitd, ettd edustajakokouksellanne tulee olemaan suuri merkitys puolu-
eenne toiminnassa, joka tahtdd maailman rauhan ja turvallisuuden puolustamiseen seka
maanne riippumattomaan ja demokraattiseen kehitykseen ja yhteiskunnalliseen edistyk-
seen, toivotamme suurta menestystd edustajakokouksenne tydskentelyssa". Korean Ty6-
vaenpuolueen Keskuskomitea. (Suosionosoituksia).

"L&ahetan teille parhaat toverilliset ja vallankumoukselliset terveiset. Toivon hyvaa menes-
tysta puolueenne tavoitteissa kansanne menestykseksi." Jasser Arafat, Palestinan Vapau-
tusjarjestd. (Suosionosoituksia).

Saapuneet tervehdykset merkitaan.

Saapuneet tervehdykset paatetaan merkita.

12. VALIOKUNTIEN ASETTAMINEN

Puheenjohtaja: Nyt asiakasittelyihin. Sen jalkeen kun Helsingin piirin puolueko-
kousryhma oli valinnut Erkki Tuomiojan ehdokkaaksi puoluetoimikuntaan, on piirin ryhméa
esittanyt, ettd puoluekokous muuttaisi aikaisempaa paatdstadn puoluekokousten
valiokuntien nimittamisesta siten, ettd menettelytapavaliokuntaan nimitetty Erkki
Tuomioja tulisi kansainvélisten asiain valiokuntaan ja hénen sijaansa menettelyta-
pavaliokuntaan tulisi Raimo Véayrynen.

Ottaen huomioon tdméan syntyneen kiusallisen tilanteen kokouksen jarjestavéa valio-
kunta esittaa, etté esityslistan kohta no 12 otettaisiin poikkeuksellisesti uudelleen
kasiteltavaksi.

Néin voitaneen menetella

Nain paatetaan.

Puoluekokous péaéattaa ottaa esityslistan kohdan 12 uudelleen kési-
teltavaksi.

Puheenjohtaja: Jarjestavd valiokunta esittda, ettd kyseinen muutos
hyvéksyttaisiin.

Keskustelua?

Keskustelu paattyy.
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Helsingin piirin ryhman esitys hyvéaksyttanee.
Hyvéksytaan.

Puoluekokous paattdad muuttaa aikaisempaa péaatdstaan valiokun-
tien asettamisesta siten, ettd menettelytapavaliokuntaan valittu Erk-
ki Tuomioja tulee jaseneksi kansainvélisten asiain valiokuntaan ja ta-
han valiokuntaan valittu Raimo Vayrynen jaseneksi menettelytapa-
valiokuntaan.

23. KASITELLAAN PUOLUEKOKOUSESITYKSET

Ohjelmavaliokuntaan evastettavat esitykset (esitykset 43—57)

Puheenjohtaja: Nyt kasitelladn asiaa n:0 23 ja sen kohtaa Il Ohjelmavaliokun-
taan evastettavét esitykset."

Kuten tiedamme Sosialidemokraattinen Puolue sai ensimmaisen varsinaisen periaateoh-
jelmansa Forssan kokouksessa vuonna 1903. Nykyinen voimassa oleva puolueen periaa-
teohjelma on vuodelta 1952. Olemme nyt kayneet uuden periaateohjelman laajaan uudis-
tamisty6hon. Monet asiat ovat yhteiskunnassamme perusteellisesti muuttuneet matkalla
Forssasta tdhan paivaan.

Tavallaan johdatuksena puolueen puheenjohtaja Kalevi Sorsan alustukselle katselemme
muutaman dian, jotka omalta osaltaan kertovat néisté tapahtuneista muutoksista.

Puheenjohtajapdydén vieressa olevalle kankaalle heijastettin sarja diakuvia, joissa tuo-
tiin esille Suomessa tapahtunut sosiaalinen, taloudellinen ja sivistyksellinen kehitys kuluvan
vuosisadan aikana.

Puheenjohtaja: Nyt ohjelmavaliokuntaan evastettavista esityksista ja periaateoh-
jelmasta alustaa puolueen puheenjohtaja Kalevi Sorsa. Ole hyva.

Sorsa, Kalevi (puoluetoimikunta): Taélta ei oikein nahnyt oliko diaesityksesséa se au-
toistuminen viimeisena diana, niin kuin min& olin néhnyt aikaisemmin. Jos se oli, niin siin&
ainakin Forssan kokouksen tavoitteet ovat ylittyneet monituhatkertaisesti.

Siita syysté kai Porin puoluekokous, kuten muistamme, velvoitti puoluetoimikuntaa kayn-
nistamaan vuodelta 1952 peraisin olevan nykyisen periaateohjelmamme uudistamiseen.
Ohjelmauudistus tuli paatoksen mukaan valmistella periaateohjelmatoimikunnassa ja tyon
tueksi tuli aloittaa puoluejarjestdissa opinto- ja keskustelukampanja.

Naita paatoksia on menneena puoluekokouskautena toteutettu. Puoluevéki on keskus-
tellut laajasti sosialidemokratian aatteellisista perusteista ja politikan nékdaloista. Jarjestot
ovat antaneet kahteenkin otteeseen lausuntoja ohjelmauudistuksesta. Puoluetoimikunta
asetti syyskuun alussa vuonna 1982 periaateohjelmatoimikunnan, jonka tyon tulos keskus-
teluaineisto periaateohjelmasta on nyt pohjana puoluekokousedustajien keskustelulle ja
linjanvedolle.
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Puoluekokouksen paatettavana on myds paatdslauselma periaateohjelman uudistami-
sesta, jonka yksimielinen puoluetoimikunta yksimielisen periaateohjelmatoimikunnan esi-
tyksesta esittdd nyt puoluekokoukselle nojautuen puoluejarjestdn keskusteluaineistosta an-
tamiin lausuntoihin. Puoluekokouksen tehtédvana on néin ollen méaaritella periaateohjelman
lopulliset suuntaviivat tulevaksi puoluekokouskaudeksi.

Keskusteluaineiston valmistelussa olemme painottaneet itsekriittista otetta ja keskustelu-
kysymysten avoimmuutta. Tama onkin osoittautunut oikeaksi lahtokohdaksi. Periaateohjel-
matyémme on johtanut monipuoliseen keskusteluun puolueessa, mutta myds ,koko suo-
malaisen poliittisen eldman kannalta katsottuna tyémme on tuottanut térkeén ja tunnuste-
tun keskustelun avauksen.

Ennakkoluulottomassa kysymysten asettelussa voidaan tietysti ndhda se vaara, etta it-
sekriittinen avoimmuus uusiin yhteiskunnallisiin keskustelun aiheisiin ndhden saattaa myds
likkeen kestavat lahtdkohdat turhan kovan arvostelun kohteeksi. Taté vaaraa ei mielesténi
silti kannata pelata, ainakaan vield tassa vaiheessa. Pohdimmehan vasta uuden ohjelman
perusteita.

Mielenkiintoista on kuitenkin verrata tdmankertaista ohjelmatyétamme vuoden 1952 oh-
jelman valmisteluun ja sen lahtokohtiin. Esitellesséén ohjelmaluonnosta puoluekokoukselle
R. H. Oittinen viittasi moniin sellaisiin yhteiskunnan muutoksiin, jotka olivat saattaneet 50
vuoden ikaisen ohjelman — Forssan ohjelman — vanhentuneeksi. Sosialismin kasittami-
sessa oli tapahtunut liikkeen kaytannon tasolla suuri muutos. Oittisen sanoin sosialidemo-
kratia oli siirtynyt "teologisen sosialismin kaudesta dynaamisen sosialismin kauteen", joka
edellytti sosialisoimisen tarkastelua "kéytannollisené eik& vain teoreettisena".

Muina ajan rasittamina periaatenédkemyksind Oittinen viittasi muun muassa kasitykseen
luokkataistelusta, menettelytapaperiaatteista ja liikkeen kansainvélisesta luonteesta. Niista
merkittavistd muutostarpeista huolimatta ohjelman valmistelussa korostettiin suorastaan sil-
miin pistavalla tavalla aikaisemman aateperinteen vaalimista. Oittinen muotoili mainitussa
esittelypuheenvuorossaan ohjelmatydn lahttkohtia ja totesi, etté ohjelmakomitea ei ole yrit-
tanyt "esitelld varsinaisesti uusia teoreettisia ratkaisuja".

Voimatoimikuntamme puolesta minun on myonnettéava, ettéd keskusteluaineiston valmis-
telussa olemme talla kertaa roiskineet huomattavasti reippaammin. Nykyisessa ohjelmassa
on varmasti vain harvoja kohtia, jotka olisivat kéytannén politikan kannalta ehdottomasti
vanhentuneita. Enemmankin on kysymys siitd, etté ohjelma ei anna riittdvaa pohjaa niille
poliittisille vastauksille, joita joudumme uudistusliikkeen& esittaméan vuosituhannen lopun
poliittisiin haasteisiin. Konkreettisten politikan arviointien liséksi olemme kuitenkin esitta-
neet keskusteluaineistossa pohdittavaksi myds monia uusia teoreettisia ratkaisuja.

Epéilenpé ettd joillekin puoluekokousedustajille on aineistoa lukiessa saattanut tulla
hammentynyt olo. Téllaisten tunnelmien hélventédmiseksi on syyté korostaa perinteen mer-
kitysta. Varsinaisen ohjelmaesityksen laadinnassa on painotettava aatteellisten késitystem-
me, ennakkoluulottoman tarkennuksen liséksi myds uskollisuutta likkeen kestévélle aate-
perinndlle liikkeen jatkuvuutta ajassa.

Ajatellessani likkeemme yhtenaisté olemusta, tulee mieleeni kaksi sosialidemokratialle ja
koko sosialistiselle aateperinteelle ominaista perusajatusta. Ensinnakin sosialidemokraatti-
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seen liikkeeseen tulevia ihmisia on aina elédhdyttanyt haave yhdessé rakennettavasta pa-
remmasta huomisesta, unelma uudenlaisesta yhteiskunnasta.

Kasityksemme uuteen yhteiskuntaan pyrkimisestéa on kuitenkin muuttunut melkoisesti
likkeen alkuajoista. Sosialismin aatteeseen saatettiin aikoinaan liitté paratiisin piirteitd —
siis noita Oittisen mainitsemia teologisia aineksia. Tandan emme enadad puhu siirtymisesta
johonkin lopulliseen sosialismiin, vaan ymméarramme toimintamme yhteiskunnan kehitta-
misena sosialististen periaatteiden mukaisesti. Talté osin jo nykyiseen periaateohjelmaan
kirjoitusléahtokohdat ovat edelleen kestavia.

Toinen sosialidemokratialle ominainen ja sen porvarillisesta aatteesta erottava piirre on
siing, ettd ndemme yhteiskunnallisten olosuhteiden kehittdmisen avaimena parantuviin elé-
man ehtoihin. Porvarilliset aatteet ovat taas kautta aikojen ankuroituneet hokemaan; jokai-
nen ihminen on oman onnensa seppa.

Tamankin ajatuksen siséltd on silti kehittynyt. Painotusten muuttuminen liittyy ennen
kaikkea siihen millaisena ndemme jéarjestelmén ja ihmisen suhteen yhteiskunnallisessa ke-
hityksessé. Liikkeen alkuaikoina esiintyi ehk& enemman uskoa siihen, ettd olosuhteiden
jarjestelman muuttaminen ratkaisee melko suoraan elaménongelmat ylipa&ataan.

Talta osin esittamme keskusteluaineistossa jopa lahimenneisyyden politikasta itsekriitti-
sen kysymyksen: Olemmeko uskoneet likaa siihen, etta elaméan laadun parantuminen ta-
pahtuu suoraviivaisen ongelmattomasti, aineellisen hyvinvoinnin perustalta? Kalvavathan
elamaa myos aineellisen runsauden keskella monet kipeét sosiaaliset ongelmat. Namé ko-
kemukset kehottavat meitd pohdiskelemaan sosialidemokraattisen yhteiskuntapolitiikan
lahtokohtia perusteitaan myoten. Onko harhaa uskoa, ettd ihminen kapuaa aineellisten pe-
rustarpeiden tyydyttdamisen myota korkeammalle tasolle, kyetdkseen ratkaisemaan muihin
korkeampiin tarpeisiinsa liittyvia ongelmia?

Ehk& ymmarrdmme tdmén keskustelun kautta ihmisen onnen ja eldman olosuhteiden
vuorovaikutuksen aikaisempaa monipuolisemmin. Sosialidemokraatteina emme kuvittele
luovamme niin hyvaa jarjestelmaa, etta ihmisen siveellisen tunnon ja vastuun painotus kévi-
si tarpeettomaksi. Kyetdksemme yha ohjaamaan yhteiskuntamme kehitysta sosialidemok-
ratian on aikaisempaakin enemmaén Kkorostettava lahtékohtiaan liikkeend, jonka toimintaa
johtaa vahvasti eettinen arvosisalto.

Esittdaméani nakokohdat ovat vain tarkennuksia. Ne eivat merkitse luopumista mainitse-
mastani sosialidemokratian kestévasta ajatuksesta. Toimimme jatkossakin toisin kuin por-
varilliset aatteet, myds olosuhteiden siis jarjestelméan uudistamiseksi asteittain reformistises-
ti, sosialidemokraattisesti vain jatkuva uudistusvalmius on kestéva kehitysperiaate.

Naissa pohdinnoissamme kiteytyy myds sosialidemokraattinen késitys ihmisen ja yhtei-
son, yksilon ja kollektiivin suhteesta. Maailman muuttaminen on seka yksildllinen etté kol-
lektiivinen teko. Parannukset yhteiskuntaelaméssa merkitsevat siis sellaisia olosuhteiden
muutoksia, jotka tarjoavat ihmisille tasavertaisemmat mahdollisuudet saavuttaa oma yksi-
16llinen kokemuksensa onnesta, harmoniasta.

Néihin paremman yhteiskunnan kaipuun ja olosuhteiden muuttamisen ajatuksiin, sanoi-
sinko sosialidemokratian olemuksellisiin piirteisiin uudistusliikkeena tukeutuu myos keskus-
teluaineisto ja siind esitetyt pohdiskelut likkeen aatteellisesta perustasta ja politikan
nakoaloista.
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Niin kuin jo aikaisemmin korostin, olemme ottaneet myds aateperustan kysymykset avoi-
meen pohdintaan, tuoneet keskusteltavaksi jopa uusia teoreettisia ratkaisuja. Perinteisesti-
kin sosialidemokratiassa on herattéanyt keskustelua kysymys siitd, minka luonteisten peri-
aatteiden pohjalta tdéhan liikkeeseen tullaan ja voidaan tulla, saadaan tulla — niinkin on sa-
nottu. Keskusteluaineistossa olemme todenneet, ettd sosialidemokraatteja yhdistéd yh-
densuuntainen kasitys yhteiskuntaeldman jarjestamisesta ja politikan paamaéristad. Taman
rajauksen pohjalta sitten esitimme maailmankatsomuksellisen moniarvoisuuden
periaatteen.

Sosialidemokraattisen Puolueen ja ohjelman tehtéviin ei siis kuuluisi maaritell& yhteisia
kantoja ns. perimmaisiin kysymyksiin, koskien mm. maailman ja ihmisen perimméistéa ole-
musta ja muita filosofisia peruskysymyksia. N&itd maailmankatsomuksellisia kysymyksié,
yksildina eri tavoin ajattelevat ihmiset voivat paédtya saman sosialidemokratian yhteiskun-
nallisen ohjelman taakse. Se on itse asiassa realiteetti jo tdna paivana ja tassa salissa.

Tama maailmankatsomuksemme ja ideologian periaatteellinen erottaminen on heratta-
nyt keskustelua ja poliittisten vastustajien piirissa on myés todennékdisesti tahallisia vaarin-
tulkintoja. Kokoomuksen puheenjohtajan llkka Suomisen veistelyihin ‘valintatalo- ja, teolli-
suuskyléideologiastéd on vain katsottava huomautuksella, ettd ideologisten periaatteiden
tasolla sosialidemokratialla on vain yksi ohjelma.

Silti keskusteluaineistoon kirjattu kannanotto, jonka mukaan periaateohjelman tulee olla
nimenomaan "poliittinen ohjelma”, saattoi olla lian rajaava. Onhan se aiheuttanut myds
SDP:n piirissé sellaisia tulkintoja, ettd maailmankatsomukselliset kysymykset haluttaisiin yli-
paataan sulkea sosialidemokratian ulkopuolelle.

Toki SDP voi ja sen tulee toimia jatkossakin jasentensa "henkisené kotina" ja maailman-
katsomuksellisenkin etsinnén yhteisona. Puoluetoimikunnan paatdslauselmassa onkin tés-
s& mielessa korostettu sitd, etté varsinaista ohjelmaa laadittaessa sosialidemokratia on ym-
marrettéva laaja-alaisena poliittis-yhteiskunnallisena liikkeend.

Toinen kysymyksia herattava aatteellisen perustan tarkennus siséltyy pohdintaan sosiali-
demokratian ideologian suhteesta tieteellisiin teorioihin, ennen kaikkiea marxilaisuuteen.
Sivumennen sanoen tdma kysymys nousi esiin ongelmana myds nykyista periaateohjel-
maa laadittaessa. Keskusteluaineistossa on nostettu esiin tieteellisen avoimuuden periaate.
Samalla olemme kuitenkin korostaneet sitd, ettd kannanotolla ei haluta kiistaa erikoisesti
marxilaisuuden merkitysta sosialidemokratian ideologian historiallisessa kehityksessa. Sen
merkitysta ei ole syytd myoskaan kieltdé tana paivana silté kuin se on jadnyt sosialidemok-
ratiaan vaikuttamaan.

Nama pohdinnat ja madarittelyt voivat tietysti herattéé joidenkin mielessa epailyja, ettéa
SDP loitontuu ohjelmatydssaan perinteestd. On kuitenkin jannittdvé& huomata, etta kes-
kustelussa samanaikaisesti yhtaalté epaillddn SDP: n ohjelmasiakirjallaan astuvan ulos his-
toriastaan ja toisaalta arvostellaan lian traditionaalisesta yhteiskunnan analyysista, esi-
merkkin& tietoyhteiskunnan erittelyn riittmattomyys. Tamén vaikean ongelmakentén ratko-
miseen voitaisiin ehké& hakea osviittaa ranskalaisen sosialistin Jean Jauresin viisaudesta.
Héan lausui aikoinaan: 'Juuri kulkiessaan kohti merta pysyy joki uskollisena lahteilleen".

Perinteen ja uusien teoreettisten ratkaisujen suhdetta koetellaan myds niissé pohdinnois-
sa, joita keskusteluaineistossa esitetdén politiikan tehtévisté ja rajoista Yhtaaltd edessam-
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me on iimeinen tarve laventaa maailmankuvaa. Olemme perinteisesti ymmartaneet politii-
kan ensisijassa yhteiskunnan siséisiin ehtoihin ja kysymyksiin vaikuttamisena. Ekologisten
kysymysten ajankohtaistuminen kuitenkin asettaa politikan vastuulle myds yhteiskunnan ja
luonnon suhteen sek& luonnon tasapainon sailyttamiseen.

Taman maailmankuvan murroksen on syyta nakya myds sosialidemokratian aateperus-
tan méarittelyssé ja periaateohjelmassa. On avoimesti todettava, ettd sen paremmin suo-
malainen sosialidemokratia, kuin kansainvalinenkéan sosialismi ei historiallisesti tata ongel-
makenttd& nahnyt eika sité kasitellyt.

Toisesta nékokulmasta ohjelmatydssa on taas koettu tarpeelliseksi asettaa kysymys siita,
olisiko politikan mahdollisuudet néhtéva tulevaisuudessa aikaisempaan rajatummin ja eri-
tellymmin. Olemme tottuneet korostamaan, etta yhteiskunnassa ilmeneviin epékohtiin tulee
hakea nimeomaan poliittisia ratkaisuja. Erééssé vaiheessa taisi muodostua suorastaan ho-
kemaksi, vaatia etté kulloinkin esiintyva ongelma siirretédé@n yhteiskunnan hoidettavaksi. Ny-
kyajan elaménmenon ongelmia pohdittaessa on kuitenkin tarvetta kysya tdasmennetymmin,
millaisiin asioihin politikka voi suoraan tuoda ratkaisuja ja milta osin joudumme vetoamaan
painotetummin ihmisryhmien ja yksittéisten ihmisten aloitteellisuuteen ja vastuuseen. Toki
politiikka silti voi jatkuvastikin luoda edellytyksia useimpien epékohtien ratkaisemiselle. T&-
makin  pohdiskelu politikan rajoista kietoutuu sosialidemokratian aateperustan
maérittelyyn.

Silld on kuitenkin myos valitn yhteys ajankohtaiseen keskusteluun hyvinvointipolitiikan
ongelmista ja tulevaisuuden suuntaviivoista. Korostin jo aikaisemmin sosialidemokratian
jatkuvasti kestavana aatteellisen perustan madrittelyna kasitysta, etta sosialismi merkitsee
meille yhteiskunnan jatkuvaa kehittdmisté sosialististen periaatteiden mukaisesti. Keskuste-
luaineistossa on SDP:n sosialismia kuitenkin pohdittu perusteellisemminkin. Kysymys on
nostettu selvittelyyn seké teoreettiselta etté kaytannolliseltéd kannalta. Olemme tarkastelleet
vapauden, tasa-arvon ja veljeyden ihanteita sosialidemokratian perusarvoina. Néiden pe-
rusarvojen ajankohtaisen poliittisyhteiskunnallisen sisallon maarittelylla onkin keskeinen
merkitys periaateohjelman laadinnassa. Saahan sosialidemokratia luonteensa sosialistise-
na liikkeena juuri ndiden arvojen toteuttamisesta uudistustyossa. Akkipaata teoreettiselta
kuulostaa myds aineistossa esitetty valtiososialismin ja itsehallinnollisen sosialismin perin-
teiden erottelu. Silla seikalla, ettd painotamme aineistossa tdnéa aikakautena itsehallinnollis-
ta sosialismia, on kuitenkin hyvin paljon merkitystéd myds kaytannon politikan kannalta. Esi-
tamme nimittéin tésté nakokulmasta keskusteltavaksi tarkeité linjanvetoja koskien sosialide-
mokratian tavoitteita ja keinoja talousjarjestelmamme kehittdmisessa.

Keinopohdiskelujemme lahtdkohtana on nékemys, etté talouden ja tydelaman valtara-
kenteiden demokratisoiminen on jatkuvasti ajankohtainen pyrkimys. Nakemyksemme pe-
rustelut nousevat kokonaistaloudellisen suunnitelmallisuuden tydelamén demokratian ja
kansalaisten aineellis-sosiaalisen turvallisuuden takaamisesta. Vaheksya ei sovi myodskaan
taloudellisen vallan keskittymisen muodostamaa uhkaa poliittisen demokratian kannalta.

Suunnitelmallisempi ja ekologisesti tasapainoinen talouskehitys ei ole mahdollinen il-
man, etté investointi- ja rahapolitikassa yhteiskunnan kokonaisetujen huomioon ottaminen
saa sijaa kapealta yksityisedulta. Samaa lahtdkohtaa on my6s korostettava ehtona sille, etta
kaikkien kansalaisten toimeentulo ja turvallisuus voidaan taata nopean teknologisen muu-
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toksen olosuhteissa.

Talousjarjestelman toimintaperiaatteiden kehittamista voidaan siis perustella kansalaisten
perusturvallisuuden takaamisen ja kokonaistaloudellisen suunnitelmallisuuden nakokohdil-
la. Yhté olennaisia ovat kuitenkin myds ne perustelut, jotka nousevat kansalaisten oikeute-
tusta toiveesta hallita itse ty6téan ja tydelamaa. lhminen ei voi paasta tydssaan rengista
isannaksi ilman, etta talouteen luodaan liséa lattiatasolta lahtevan paatoksenteon aineksia.
Itsehallinnollisuuden periaatteesta kasin hahmotettuna nama tavoitteet eivat merkitse oi-
keiston maalailemaa kehitysta kohti kaikkivaltiaan valtioisdnnan valtaa, vaan tyon todellista
vapauttamista.

SDP:n entinen puoluetoimikunnan jasen Eino Pusa maadritteli 1930-luvulla omaksi ratkai-
sukseen tydvaen ahdinkoon periaatteen: Mokki ja kaksi lehmaa. Kun tanaan ajattelen sosi-
alismia tasta tyon itsenaisyyden nakokulmasta nousee mieleeni ajatus voitaisiinko lahivuo-
sikymmenten sosialidemokraattinen sosialismi konkretisoida kolmeen lahtokohtaan: en-
simmaiseksi liukuhihnojen likviditointi, toiseksi pienyrittelidisyyden ja valtionyhtididen puo-
lustus ja kolmanneksi tyopaikkademokratian, yhteistoimintarahastojen ja osuustoiminnan
edistaminen. (Suosionosoituksia).

Vahvempi ankkuroituminen itsehallinnollisen sosialismin perinteeseen edellyttdd myoés
kehitysvaiheen vaatimaa tarkennusta kasitykseemme suunnitelmataloudesta, suunnittelun
ja markkinoinnin suhteesta. Tassa pohdiskelussa on tarkeata erottaa kasitteellisestikin toi-
sistaan kapitalistinen markkinatalous ja markkinat. Edelliseen sosialidemokratia ei luonnol-
lisestikaan mukaudu, mutta ndkee markkinat luonnollisena osana toimivaa talousmekanis-
mia, puiteohjailuun perustuvaa suunnitelmataloutta.

Nykyisessa periaateohjelmassa tiivistetaan liikkeen aatteellinen perusta toteamukseen,
jonka mukaan vapaus, oikeusturva ja kansan enemmistén todellinen johtovalta voidaan
turvata ainoastaan valtiollisen demokratian ja sosialismin yhdistamiselld, sosialidemokrati-
an toteuttamisella. Meille kaikille on selvad, etta sosialidemokratia sitoutuu tanaan ja jatkos-
sakin poliittiseen demokratiaan sen edustuksellisessa, parlamentaarisessa ja monipuolue-
pohjaisessa muodossa.

Sosialidemokratian aateperinteen avaintunnuksen, demokratian, nykyisen tavoitteellisen
sisallon selvittdminen on silti tarkea osa periaateohjelmakeskustelua. Itsehallinnollisuuden
ajatus ja voimistuvat kansalaisvallan toiveet ovat toimineet tuon pohdiskelun kayttovoima-
na. Keskusteluaineistossa on korostettu, etta uuden ohjelman demokratiakasitys on maari-
teltdva painottaen kaikinpuolista kansalaisten vaikutusmahdollisuuksien lisaamista ja moni-
muotoisen kansalaistoiminnan merkitysta.

Lapikdymani aatteellisen perustan arvionnit avaavat jo sindlladan monia nakdaloja tule-
vaan uudistuspolitikkaan.

Ohjelmakeskustelussa olemme taman ohella yrittdneet hahmotella sosialidemokraatti-
sen uudistustyon tienviittoja saavutuksiemme ja kaytannéllisen yhteiskuntapolitikan linjan
erittelylla. Pohdinnan taustana ovat olleet nykyisen ohjelman linjanvedot sosialidemokraat-
tisesta politikasta. Ohjelmaan kirjattu yhteiskuntapolitikan peruslinja tiivistyy seuraaviin lai-
nauksiin: ‘Tuotannon jarkiperaisen lisadmisen avulla on luotava edellytykset elintason jat-
kuvalle kohoamiselle silmallapitden nimeomaan joukkojen kulutustarpeiden tyydyttamista.
Samalla on huolehdittava tyontekijain tydolojen jatkuvasta parantamisesta ja vapaa-ajan
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tarkoituksenmukaisesta kayttamisesta... Pelkka aineellisen hyvinvoinnin tai sosiaalisen tur-
vallisuuden saavuttaminen ei voi olla yksilon tai yhteiskunnan korkein tavoite. Yhté tarkeaa
on vapaan, sisaisesti rikkaan yksiléllisen ja yhteiskunnallisen sivistyselaméan laajentaminen
ja turvaaminen." Sanoo siis vuoden 1952 ohjelma.

Ja siina se on, sosialidemokraattisen yhteiskuntapolitikan perusajatus viime vuosikym-
menind. Olemme pyrkineet tasaiseen taloudelliseen kasvuun, joka luo edellytyksia aineelli-
sen ja sosiaalisen perusturvallisuuden vahvistamiselle. Tata uudistustyéta on taas ohjannut
pyrkimys eraanlaiseen hyvinvointivaltioon, elintason jatkuvaan kohoamiseen painottaen
erityisesti joukkojen kulutustarpeiden huomioimista.

Taman politikan luonnollisena lahtdkohtana on ollut taloudellisen, sosiaalisen ja sivistyk-
sellisen eriarvoisuuden vahentaminen. Joukkojen elintason kohoaminen on toisaalta koet-
tu vipusimeksi tehokkaan kysynnan yllapitamiseen ja taloudelliseen kasvuun. Mutta poh-
jimmaisena pyrkimyksena on ollut tasa-arvoisten aineellisten edellytysten luominen moni-
puoliselle henkiselle kehitykselle.

Tanaan on kuitenkin kysyttava, kestéaako tuo kuvaamani linja tulevina vuosikymmenina
— jajos ei, niin millaisten linjanvetojen varaan sosialidemokraattinen politikka on tulevai-
suudessa rakennettava. Haastan puoluekokousedustajat keskusteluun erityisesti, ennen
kaikkea tasta oleellisimmasta kysymyksesta.

Ohjelmatoimikunnan tydssa olemme asiaa tarkastelleet seka taloudellisen kehityksen uu-
sien ehtojen, etté ihmisten politikkaan suuntaamien odotusten kannalta. Sosialidemokraat-
tisen politikan perusteidenhahmottelussa olemme léhteneet lahivuosikymmenten pers-
pekiiivista, erdanlaisista sukupolvipolitikan lahtékohdista.

Taloudellisen kehityksen tarkastelussa emme ole rynnanneet suoraan ennusteluun, arvi-
oidemme taustalta voidaan tuskin l6ytaa ennakkositoumusta sen enempaa viime vuosi-
kymmenten taloudellisen kasvun jatkamiseen kuin nollakasvuunkaan. Olemme selvitelleet
luonnonvarojen, kansainvélisen uusjaon paineiden, teknologisen kehityksen mahdolli-
suuksien ja talouspolitikan keinovalikoiman asettamia ehtoja tulevalle talouskehitykselle.

Johtopéaatoksissa korostamme varautumista siihen, etta politikka saatetaan joutua ra-
kentamaan aikaisempaa hitaamman taloudellisen kasvun varaan. Jatkossa ei my@skaan
riitd vain pyrkimys tasaiseen taloudelliseen kasvuun, arvioidaan aineistossa. Yhta tarkeaa
on politikan rakentaminen ekologisesti tasapainoiseen ja maapallon osien elintasoeroja ta-
soittavan talouskehityksen varaan.

Nykyisen periaateohjelman voimassaoloaikana harjoitamamme politikka on vastannut
keskeisesti vaestdn valtaenemmiston leivan ja perusturvallisuuden tarpeisiin ja sille pohjalle
rakentuviin sivistyksellisiin pyrkimyksiin. Tassa mielessa ei meilla ole tarvetta kieltda materi-
alistista suhtautumistamme. Kuva tyovéaenliikkeen vuosisataisesta historiasta jaisi kuitenkin
yksipuolisesti ellemme korostaisi sosialidemokratian tavoitelleen kautta koko historiansa
myds ihmisarvon — ensivaiheessa valtiollisen demokratian — ja sivistyksellisen tasa-arvon
toteuttamista. Naiden tarkennusten jalkeen on kuitenkin todettava, etta tdnéaan puhutaan
sosialidemokratiaakin kipeasti koskettavalla tavalla yhteiskunnassa kéaynnissa olevasta ar-
vomurroksesta. lhmisten sanotaan antavan lisdéntyvasti painoa asioille, jotka liittyvat enem-
man henkisiin ja sosiaalisiin elamyksiin seka itsemaaraamiseen yhteiskunnassa ja omassa
elaméassa.
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Keskusteluaineistossa toteamme, ett& sosialidemokratian tulee hahmottaa tulevan poli-
tikkansa nékoaloja erdénlaisesta "kahden ajan" lahtdkohdasta. Sosialidemokratian on
haettava ratkaisuja seké aineellis-sosiaalisen perusturvallisuuden puutteisiin ettd elaman-
laadun parantamisen toiveisiin.

Tanaén siis koemme téhdelliseksi kurkottaa politikan tavoitteissamme aikaisempaakin
enemman yli aineellisen. Haasteenamme on ollut luoda kéasitysta hyvinvoinnista hyvinvoin-
nin tuolla puolen, kuten totesin Forssan puoluejuhlien seminaarissa. Taman keskustelun
nékokulmasta on kuitenkin jotensakin hammentévaa todeta, ettéd joudumme politikkamme
lahtokohtien paalutuksessa erdallé tavalla myds palaamaan taaksepdin. Ydinaseteknologi-
an lapimurto ja sodan voimien vankat asemat nykyajan maailmassa haastavat sosialide-
mokratian kantamaan vastuuta kaikkein alkeellisimman, perustavimman turvan olemas-
saolon takaamisesta.

Rauhanpolitiikka on siis se jalusta, jolle muu sosialidemokraattinen politiikka tulee raken-
taa. Taloudellisen kehityksen ongelmien kansainvélistyminen ja entisté laaja-alaisempana
ymmarretty solidaarisuuden ihanne ovat rauhankysymyksen liséksi seikkoja, jotka edellyt-
tavat sosialidemokratian kansainvélisen luonteen korostamista. Naiden pohdintojen mukai-
sesti on myds keskusteluaineiston luku “"Suomalaisen sosialidemokratian politikka" kirjoi-
tettu siten, etté se alkaa otsikolla "Rauhan ja kansojen vapauden maailma". Tuon otsikon
alle olemme yritténeet tiivistad sosialidemokratian kansainvélispoliittisen linjan periaatteita
ja niisté nyt saattaa sanoa, etté jos vuoden 1952 ohjelmassa mentiin Forssaan verrattuna
varsin voimakkaasti kansallisvaltion suuntaan ja ikdankuin etdannyttiin likkeen kansainvéli-
syydesta, niin tima aika vie meita jalleen lahemméksi liikkeemme kansainvalisyyden koros-
tamista ja ongelmien kansainvélisyyden ymmartamista.

Toinen otsikko 'Tyon oikeuden ja kestévan turvallisuuden yhteiskunta" heijastelee myds
keskustelussa kiteytyneitéd painopistevalintoja. Olemme koettaneet jasentdéa otsikon alle
pohdintojamme sellaisen politiikan linjasta, miké lahtisi edelleen keskeisesti tydn maailman
ongelmista ja aineellisen ja sosiaalisen perusturvallisuuden takaamisesta. Kuten keskuste-
luaineistoon kirjatut selvittelyt tydn tulevaisuudesta osoittavat, me joudumme hakemaan
ratkaisuja sinédnsa vanhoihin ongelmiin myds uusista nékdkulmista.

Otsikkoon "Aineellisesta hyvinvoinnista elaménlaatu politikkaan" taas sisaltyy pohdiske-
luja, joissa kurkotetaan yli aineellisen. Téssa jaksossa on myds nostettu esiin kysymyksié
julkisen sektorin roolista ja tehtévista tulevaisuudessa. Vaikka meidén tuleekin puolustaa
saavuttamiamme tulonsiirtojarjestelmia ja yhteiskunnallisia palveluja niihin kohdistuvia oi-
keistolaisia hyokkéayksia vastaan, olisi lyhytnakdisté kieltdytyé uudistuspolitikan keinojen
ennakkoluulottomasta tarkastelusta. Emmehén rakenna taloakaan kivijalan péaalle niilla pii-
rustuksilla, joita kéytimme sokkelin valantaan.

Otsikkoon "Kansalaisdemokratian tielle" on lopuksi kiteytetty niité sosialidemokraattisen
politiikan tavoitteita, joita esittmme vastauksina syventyvan kansalaisvallan toiveisiin. Kan-
sanvallan rakenteet tarvitsevat jatkuvasti uudelleenmuokkausta. Yhteiskunnassa on myods
luotava tilaa entistdkin monipuolisemmalle kansalaistoiminnalle. Erikoisesti on kuitenkin
painotettava sité, ettd myds demokratian laajentamisen kaavailuissa lahdemme keskeisesti
tydén maailmasta. Tydeldman uudistaminen ja taloudellisen demokratian kehittdminen on
sosialidemokraattisen politikan keskeisia pyrkimyksié tulevina vuosikymmenina.
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Aatteellisen perustan ja politikan yleislinjan méaarittelyilla luonnollisesti kuvaamme jo pal-
jon sosialidemokratian luonnetta. Keskusteluaineiston loppusivuilla esitetyissd puolueen
toiminnallisen luonteen pohdinnoissa on myds erikoisesti korostettu aatteen merkitysté.
Kutsumme kaikkia sosialidemokratian periaatteet ja paamadrat hyvaksyvia kansalaisia mu-
kaan likkeeseen heidéan yhteiskunnallisesta asemastaan riijppumatta. TAman rinnalla puo-
lueen luonteen maarittelyssa on kuitenkin korostettava tyévaenpuolueperinteen jatkamista,
tietysti taman ajan tosiasiat tunnustaen.

Periaateohjelman méarittelyistd syntyvan puolueen kuvan on heijastettava kasitystimme
siitd, keiden asialla me tavoittanemme ennen kaikkea olemme. Rafael Paasio tdhdensi pa-
rin piirun linjapuheessaan vuonna 1963 ymmartadkseni juuri taté ajatusta. Han nimittéin
kehotti suuntaamaan jatkuvasti huomiota tydpaikoille, "puutteellisen elaman lahteille”. Juur-
ten vaaliminen puutteellisen elaman ja epéitsendisen tydn lahteilla on ymmartaékseni jat-
kossakin térked johtoajatus sosialidemokratian identiteetin vaalimisessa.

Hyvét Toverit!

Periaateohjelmatydmme on saavuttanut térkeén valietapin. Olen esitellyt joitakin niista
nakodkohdista ja kysymyksenasetteluista, joihin keskusteluaineiston ja paatdslauselmaesi-
tyksen kaésittelyssd joudumme pureutumaan.

Puoluekokouksen asia on nyt antaa suunta uudelle ohjelmalle. Se on tdman XXXIIl puo-
luekokouksen historiallinen tehtéva. (Voimakkaita suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Kiitos puheenjohtaja Sorsa laajasta ja hyvéasta alustuksesta, jos-
sa han heitti meille haasteen ottaa kantaa muun muassa ja ennen kaikkea millaisten linjan-
vetojen varaan sosialidemokraattinen politiikka on tulevaisuudessa rakennettava. Ja tasta
lahdemme kédymaan keskustelua.

4. SAAPUNEIDEN KIRJALLISTEN
TERVEHDYSTEN ESITTAMINEN

Puheenjohtaja: Toiseksi keskustelun pohjaksi lukisin erdén séhkeen, jolla on
meitd tervehditty. Tamé& sopii minun mielestani tahan.

SDP:n 33. puoluekokous, Lahti. Kansakunnan tulevaisuus on sen jasentensa kasissa.
SDP: n 33. puoluekokous paattaa tanédan kansakunnan tulevaisuuden suuntaviivoista. Ol-
koon elava keskustelu osoituksena sosialidemokratian kyvysta olla muutoksen johtava voi-
ma ja ihmisten tarpeiden seké tulevaisuuden tae. Osoittakoon kokouksen paatokset sosiali-
demokraattien vastuuta kansakunnasta, ihmisestd, kansainvélisesta solidaarisuudesta ja
rauhan pysyvyydesta koko ihmiskunnalle Manchester 4. 6.1984 Pohjoismainen kesékoulu
Jaakko Erkkola, Pia Lindroos, Timo Vainio ja Reijo Virtanen"
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23. KASITELLAAN PUOLUEKOKOUSESITYKSET
Ohjelmavaliokuntaan evastettavat esitykset (esitykset 43—57)

Puheenjohtaja: Nyt aloitetaan keskustelu periaateohjelmasta. Ensimmainen pu-
heenvuoro on Paivikki Raitis, Uusimaa ja valmistautuu Anna-Liisa Merildinen, Keski-Suomi.

Raitis, Paivikki (Uudenmaan piiri): Hyvét toverit. Viisaat, lukeneet ja kokeneet ihmiset
ovat tehneet asiokasta tyota kootessaan asioita ja nakokantoja periaateohjelmamme uudis-
tamisen tausta-aineistoksi. Keskusteluaineiston seké siihen perustuvan puoluetoimikunnan
tekeman paatoslauselmaehdotuksen pohjalta on hyva jatkaa uuden periaateohjelman ko-
koamista. Nakdkulmia ja virikkeitd uudelle ohjelmalle on papereissa runsaasti.

Aineisto on kuitenkin jotain vailla. Siitd puuttuu johdonmukaisuus ja selkeé tavoitteelli-
suus. On oikeastaan hyvé asia, ettd aineisto on vielé tdssé vaiheessa néin hajallaan, jadhan
meille puoluekokousedustajille néin ollen parempi mahdollisuus vaikuttaa uuden ohjelman
muotoutumiseen, kuin jos késiteltdvanamme olisi jo ohjelman muotoon kirjoitettu aineisto.

Paljon kuitenkin jaa riippumaan uuden periaateohjelmatoimikunnan paatoksista mihin
suuntaan ohjelma muotoutuu, mikali tydn pohjaksi jaa pelkastaan puoluetoimikunnan teke-
ma paatoslauselmaehdotus. Paatoslauselmaluonnos on yleisiimeeltaan edistyksellinen,
mutta samalla varsin yleispiirteinen ja jattaa liian paljon tulkinnanmahdollisuuksia jopa suu-
rista yhteiskunnallisista linjakysymyksista. Marxilaisuus tai tieteellinen sosialismi vaikuttaa
arkaluontoiselta asialta tekstin tekijdillemme. Papereita lukiessa ei jaa epaselvaksi, etteivat-
ko kirjoittajat tuntisi sosialismin perimmaisia aatteita. Niihin viitataan puhumalla sosialide-
mokratian aateperinndsta ja mainitaanpa sana marxilaisuuskin, kuitenkaan sen enempaa
erittelemétta naiden aatteiden sisaltoa tai pyrkimatta kuvailemaan taman paivan yhteiskun-
nallisia ilmidita naiden teorioiden valossa. Ohjelma-ainestossa on ilmiselvasti pyrkimys ot-
taa etaisyytta marxilaisuuteen. Mika tapahtuneen yhteiskuntakehityksen huomioon ottaen
onkin perusteltua tietyin osin. Emme varmasti esimerkiksi vaita, ettd Marxin alkujaan kuvai-
lema kurjistumisteoria olisi taman paivan todellisuutta maassamme. Toisaalta on syyta ky-
sya, onko tyon ja pagoman valinen ristiriita lieventynyt sitten Marxin aikojen.

Yhteiskunta ja tyd ovat muuttaneet muotoaan paljonkin ja on tapahtunut naennaista ja
todellista demokratisoitumista, mutta riisto jatkuu yha. Riiston muodot ovat liséksi moninais-
tuneet. lhmisen tyon tuottama lisdarvo menee edelleen herrojen kukkaroon, olkoon herra
sitten yksityisen finanssipadoman edustaja tai kapitalistisen valtiojohtoisen yrityksen vuori-
neuvos, kuvainnoillisesti sanoakseni. Meita riistetdadn myds henkisesti. Jopa merten takaa.
Viestintatekniikan kehitys nédyttda avaavan talla alalla vield uusia mahdollisuuksia. Synkin
kehitysennuste tulevaisuuden niin sanotusta tietoyhteiskunnasta on seuraavanlainen: pieni
hyvin koulutettu eliitti hallitsee tiedon tuotantoa ja hyvaksikayttoa. Kansan valtaenemmistda
hallitaan viihteella. Vanha sanonta, etta tieto on valtaa tulee olemaan todellista totta niin sa-
notussa tietoyhteiskunnassa. Joka hallitsee tiedotuskanavia, hallitsee kansaa.

Puoluetoimikunnan paatdslauselmaehdotuksessa todetaan, aivan oikein, kestavaksi pe-
riaatteeksi nykyisen periaateohjelman ajatus, jossa sosialismi kuvataan jatkuvaksi sosialis-
tisten periaatteiden mukaan toteutuvaksi yhteiskunnan uudistustyoksi. Sosialistisessa uu-
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distuspolitikassa kuitenkin torméataan jatkuvasti omistamisen oikeuksien ja laajemman yh-
teiskunnallisen oikeudenmukaisuusvaatimuksen valiseen sovittamattomaan ristiriitaan.
Omistamisen oikeuksien on vaistyttava téssa ristiridassa ja se tulisi nékya periaateohjel-
massa selvasti ja avoimesti. Kaytanndssa tama merkitsee pyrkimysté siirtdé rahalaitokset
ja suurteollisuus yhteiskunnan omistukseen. (Suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Ja sitten Anna-Liisa Merildinen ja valmistautuu Arja Alho.

Merildinen, Anna-Liisa (Keski-Suomen piiri): Hyvét toverit. Linjanvetona esitén, et-
ta SDP lahtisi ihmisten tarpeista ja toiveista, edellytysten luomisesta elaméntavan muutok-
seen. Perimmaisend tavoitteena olisi kehittdd yhteiskunnan taloudellisia ja poliittisia, sosi-
aalisia ja arvorakenteita ihmisen kokonaiskehitysté edistaviksi. Ja timén ihmisen kokonais-
kehitys olisi tavoite ja keino samalla tavalla kuin kansanvalta on nyt. Ja yksildiden eettinen
ja sosiaalinen kasvu on yhteiskunnallisen edistyksen edellytys. lhminen on paitsi jarki ja
hyotyolento, jota kapitalismi korostaa, myodskin inhimillinen ja sosiaalinen olento ja nama
tarpeet on laiminlydty. Nyt kun ohjelmaa aatteelliselta ja sosiaaliselta perustalta uudistetaan
niin ndma ihmisen molemmat puolet taytyisi ottaa huomioon. Ja meill& on oikeastaan kes-
keinen tarve olla toistemme yhteydessa. Tassa kokouksessakin varmaan olemme tdéman
huomanneet. Tulla hyvaksytyksi ja hyvaksyd, tulla rakastetuksi ja rakastaa ja meilla on
mydskin tarve kaikilla aisteillamme yhtya ja ymmartaa tatéd maailmaa. Taalla Holappa puhui
siitd siséisesta tiesta rikkaaseen sisdiseen elamaan. Tama merkitsee juuri sita, etté harras-
taisimme kansantaidetta, kansantiedetta, filosofiaa, likuntaa. Tama kokonaiskehitys merkit-
see tatd. Suomalaisen ihmisen itsetunto on huono ja tdma kapitalistinen yhteiskunta ihan-
teineen ja rakenteineen uhkaa sité jatkuvasti ja se paha olo lahtee siitd. Me emme tieda
ketd me olemme, ulkoapdin sydtetdén tavoite: menesty, ole hyddyllinen. Ja emme myds-
kaan tiedda, mitd kykyja meilld on. Yhteiskunta hyvéksyy ja palkitsee vain nama ansaitse-
miskyvyt ja vallanhankintakyvyt. Nama inhimilliset kyvyt tumpataan. Ja mydskin tama, etta
olemmeko rakastamisen arvoisia. Jos emme menesty kilpailussa, yleisd antaa meille hyvin
huonon palautteen, olemme toisen luokan kansalaisia. Tata sosiaalista uhkaa luovat monet
tekijat, mm. tyottdmyys, rakenteitten muuttuminen ja ihmisten muuttaminen paikasta toi-
seen. liman itsetuntoa me emme pysty perusarvoja toteuttamaan. Taalla puhuttiin solidaa-
risuudesta, velieydesté eilen, ja jos ei ole itsensa kanssa sopusoinnussa, jos ei rakasta itse-
aan, ei pysty rakastamaan muitakaan, ja tdmé yhteiskunta riistdd meiltd nama inhimillisen
kasvun edellytykset. Perusarvot ja itsetunto ovat vuorovaikutuksessa. Hyva itsetunto pystyy
tuottamaan perusarvojen mukaista kayttaytymistd, yhteisvastuullista toisen auttamista, toi-
sen hyvaksymisté ja téllaista, mutta huono itsetunto purkautuu vallanhaluna, omaisuuden
keruuna, vihana, joko itsedan kohtaan taikka sitten muita kohtaan. Ja tdméa yksipuolinen
jarjen kaytto vield vaikuttaa niin, ettd kun olemme vietti- ja tunneolentoja, niin meidan eli-
mistd on jatkuvassa stressireaktiossa, kun me olemme uhattuna tdman yhteiskunnan vaati-
musten ja ihanteitten taholta. Ja terveité purkautumisteité ei ole, tunneilmaisuja ei hyvaksyta
ja itsekukin voi sitten keksié jotain lenkkeiiemisté tai muuta, mutta yleensa hété ja ahdistus
purkautuu ruumiillisina ja sielullisina sairauksina. Ja mielenterveyden sairaudet ovat tuleva
kansantautitilaston ykkdnen. Mydskin masennus, véakivaltaisuus, avioerot muut kertovat
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stressireaktiosta ja ristipaineissa olemisesta. Meidan pitéisi tassa yhteydessa kéyda toimin-
taymparistoon kasiksi. Se olisi sellainen reaalinen asia, johon poliitikot nyt voisivat tarttua.
Tutkitaan minkalainen toimintaympéristd nyt on. Se on hajanainen; tyo, koti, palvelut, har-
rastukset, yhteisollinen osallistuminen ovat putkimallissa. Matkoihin menee aikaa, ihminen
ei hahmota sitd ympéristodan. Meidén taytyisi luoda kiinted puskurimalli: ty®, lepo, virkis-
tys, lahiympéristodn. Nain me saisimme fyysisesti lahiyhteison tuen ja kontrollin. Siin& olisi
mahdollisuus ihmiskontakteihin, toimintahaasteisiin, omaperadiseen kulttuuriin, yhteisolli-
syyden luomiseen. Ja liséksi tarvittaisiin tietoja ihmisesta kehittyvand olentona ihmisen
kayttaytymisestd, yhteiselamastd, itsetunnosta ristiriitojen ratkomisesta ja ei vain tietoja
vaan viela sosiaali- ja ihmissuhdekasvatusta, itsetuntokampanjoita, ristiriitojen ratkomismal-
leja. Kun me lahdemme tasta toimintaympariston kokonaisuudistuksesta niin sitten kay-
daéan kasiksi ndihin osa-alueisiin, jotka ovat koulu, perhe, aikuiskasvatus. (Suosionosoituk-
sia).

4. KUTSUVIERAIDEN TERVEHDYKSET

Puheenjohtaja: Ennen kuin jatkamme téata keskustelua niin esitelladn néité kan-
sainvélisid vieraita.
Kokouksen puheenjohtajaksi siirtyi Kaj Grundstrom.

Kangas, Lauri {Valtuutettu toimitsija): Hyvat toverit. Niin kauan kuin meillé on tulkkaus
paalla pyysin lupaa esitella vieraamme, etenkin kun tervehdyksetkin on luettu. Meilla on
veljespuolueesta kutsuvieraana taélla Ruotsista jo saapuneena Lahja Exner ja Bjorn Wall
jatulossa Olof Palme, Ingvar Carlsson, Bo Torensson, Nils Gosta Damberg. Norjasta
puoluesihteeri Ivar Leveraas, Frank Anderssen. Tanskasta Tage Sorensen, Jdrgen
Jensen. Saksan Liittotasavallasta Veronica Giesenberg. Itdvallasta herrasvaet Gruber,
Horvathek, Strenitz. El Salvadorista Ricardo Navarro. Englannista Audrey Wise. Rans-
kasta Luc Veron. Libanonista Afif Daher. Uruguaysta Oscar Botenalle ja Carlos Cor-
dazo, jotka tulevat vasta lauantaina. Espanjasta Manuel Medina. Portugalista Pedro
Huelmo seka vapautusjarjestoisté edustajina kutsutut Herman Toivo ja Toivon johtama
Swvapon valtuuskunta, joka jo eilen oli taélla ja tulee takaisin lauantaiaamuksi, pitéa erityis-
tervehdyksensad sunnuntaiaamuna sek& edustajat PLO:sta sekd Polisariosta ja jotka ovat
paikalla. TAmén liséksi meilla on suuri ilo ja kunnia pitdd paikalla Sosialistisen Internatio-
naalin paasihteerid, joka viela muistaa muutamia Suomenkin sanoja ja joka esittdd (suo-
sionosoituksia) lyhyen tervehdyksen veljespuolueittemme puolesta. Pentti Vaanénen.
(Naurua).
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Vaananen, Pentt (Ukolainen kutsuvieras): Pirkko Tyolgjarven ei olisi pitanyt nauraa
tuolle &skeiselle. Olen nimittéin n&dhnyt miten sinun nimesi on kirjoitettu jossain englannin-
kielisessd, jotain y:té ja o.ta ja &:td, se nayttda viela hurjemmalta.

Hyvét toverit.

Olen todella iloinen tuodessani Suomen Sosialidemokraattisen Puolueen, oman puolu-
eeni XXXIII puoluekokoukselle Sosialistisen Internationaalin tervehdyksen, samalla kun
olen voinut tulla etelén kylmésta Pohjolan lampim&an ja voinut todeta Matti Ahteen johta-
man ymparistdministerion tydn tuoneen tuloksia. (Naurua, suosionosoituksia). Tdmé puo-
lue on epéilemétta yksi Sosialistisen Internationaalin lippulaivoista. Se kuuluu niiden 20
puolueen joukkoon, jotka ovat mukana oman maansa hallituksessa, ja kuten tdman puo-
luekokouksen tydjarjestys osoittaa, tassa puolueessa keskustellaan ja tydskennelldn tar-
mokkaasti kaikkien niiden koko yhteiskuntaa koettelevien ongelmien parissa, jotka sellaise-
na ovat myds Sosialistisen Internationaalin tyojarjestykselld. Niinpa tAméa puoluekokous ja
taalla kaytava keskustelu on osa koko kansainvélisen demokraattisen sosialistisen perheen
piirissa kaytavaa keskustelua.

Kansainvalinen ilmapiiri on kired ja suurvaltain véliset suhteet kylméat. Genevesséa euro-
ohjusneuvotteluiden epdonnistuttua edellytykset nayttévat puuttuvan vakavilta aseidenrii-
suntaneuvotteluilta. SDP:lla on johtava asema Internationaalin tydssa aseidenriisunnan
puolesta Kalevi Sorsan johtaessa meidén aseidenriisuntaneuvostoamme. Senpé vuoksi
veljespuolueiden katseet kaantyvat tdndan tahan puoluekokoukseen etsittdessa keinoja
uusien edellytysten luomiselle neuvottelujen aloittamiseksi ja suurvaltain vélisen luottamuk-
sen lisdamiseksi.

Tamaén kokouksen yhteydessa on jo tehty yksi merkittava aloite. Internationaali on useas-
sa yhteydessa vaatinut ydinaseettomien vyohykkeiden luomista Eurooppaan. Niinpa Inter-
nationaalin nimissa on tervehdittava ilolla ja tuella Olof Palmen, Andreas Papandreoun ja
Kalevi Sorsan vetoomusta ydinaseettomien vyohykkeiden luomisesta Eurooppaan.

Voinen kayttaa tata aikaa lyhyesti ottaakseni esille erdén kansainvalisen kriisin alueellisen
selkkauksen, jossa Internationaali on hyvin kiinteasti mukana. Se liittyy Keski-Amerikkaan.
Internationaali ei ole nahnyt eikd née tuota kriisia idan ja lannen vélisena taistelukenttéana,
vaan sen perimmaisend syynd ongelmien pohjalla ovat yhteiskunnalliset ristiridat, joita ei
ole voitu ratkaista demokraattisin keinoin ja joita toisiaan seuranneet diktatuurit ovat kérjis-
taneet. Niinpa kaikkien vakavien rauhan pyrkimysten on paneuduttava myds naihin ristirii-
toihin. Internationaali on tukenut esimerkiksi demokratisoitumisprosessia ja uudistuksia Ni-
caraguassa ja tukee taman prosessin jatkumista edelleen. Ulkoapéin masinoitu sota vai-
keuttaa ja uhkaa koko prosessia. El Salvadorissa, jota siséllissota repii olemme aina tuke-
neet rauhanomaisen neuvotteluratkaisun saavuttamista. Sellainen ei ole lahella. Nyt on kui-
tenkin pyrittdvéa neuvottelukosketuksen ja dialogin aikaansaamiseen hallituksen ja Slk:n va-
rapresidentin Giullermo Ungon johtaman opposition valilla. Erda Internationaalin johtohen-
kilét, mm. Willy Brandt, esittivat &sken vetoomuksen maan hallitukselle neuvotteluyhteyden
aikaansaamisesta. Guillermo Ungo on ilmoittanut oman halunsa téllaisiin kosketuksiin.
Meidan tovereidemme kési Internationaalin tuella on siis ojennettu, ja ojennettu varsin pit-
kélle. Siihen olisi syyta tarttua.
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Toveri puheenjohtaja. Dear comrades.

WWithout undermining any issne on the agemda of this congress | would like to point out
two fields where probably the Finnish Socialdemocracy has something special to give to
sister parties ali over the world. One is obviously, as | already pointed out, the field over
peace East-Vest datente and disarmament. Obviously historic experiences, geography
and skilful personalities have given to the Finnish Socialdemocrats some special knovvled-
ge.

The second field is the principles of democratic socialism in modern world. Many of our
sisterparties, especially in Europe, are in the process of renewving their principle program-
mes and they are asking exactly the same questions which are asked in this hali right now.
I'm afraid we dont have ali the answers. But the democratic socialist movement is the only
united and Worldwide movement which is seriously searching for the answers. As a Finn,
| am of course, proud to see my own party in the front line in this search.

Hyvét toverit.
Sosialistisen Internationaalin puolesta ja kaikkien taalla olevien meidan ulkolaisten nimis-
sé toivotan kokoukselle hyvaa jatkoa. (Suosionosoituksia).
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23. KASITELLAAN PUOLUEKOKOUSESITYKSET
OHJELMAVALIOKUNTAAN EVASTETTAVAT ESITYKSET
(ESITYKSET 43—57)

Puheenjohtaja: Kiitoksia toveri Vaananen. Seuraava puheenvuoro Arja Alho,
eduskuntaryhma ja verryttelemassa Simeon Karki, Pohjois-Karjala. Ole hyva Arja.

Alho, Arja (eduskuntaryhmd): Toveri puheenjohtaja, hyvét puoluekokoustoverit. Ohjel-
mavaliokunnalla on todella aika haasteellinen tehtédvéa edessaan, kun se ryhtyy vetdmaan
yhteen niin keskusteluasiakirjan kuin Sosialidemokraattisten Naisten ja nuorisoliiton aloitet-
ta, kaikkia kaytettyja puheenvuoroja, esimerkiksi Sosialistisen Politikka -lehden ja Sosialisti-
nen Aikakauslehden artikkeleita tai vaikkapa sitten niité ajatuksia, jotka on esitetty Demarin
keskustelusarjassa. Liséksi mielestani eilen kéynnistyi varsin vilkas ja odotettuakin viredmpi
keskustelu puoluesihteeri Liikasen innottamana niisté asioista, jotka ovat ikA&nkuin myos-
kin johdantoa keskustelulle periaatteista. Tanaén tarkoituksenamme on jatkaa varsin mie-
lenkiintoisilla ja nékdaloja ja kehitysuria pohtivalla keskustelulla, ja olenkin sitd mieltd, etté
tata kautta sitd innostuneisuutta, aatteen paloa, voidaan saada puoluetythén. Onhan toki
niin, etté innostuneisuutta ja aatteen paloa syntyy erilaisista mielipiteisté, vaittelysta ja kes-
kustelusta, halusta olla mukana muovaamassa sosialidemokratian ja mikseipa koko ihmis-
kunnankin kohtaloja.

Tassa yhteydessa en puutu sen enempia sosalismi-késitykseen, josta puolueen puheen-
johtaja kertoi ja sanoi, ettd mitdan sellaista, mik& meidén periaatteisimme on oleellisesti
kuulunut, emme ole hylkddméassé. Mutta eilen sanoin, etté puoluetta on kovertanut ontoksi
jokin ja arvelen, etté se jokin on valta ja vallan kaytt6. Minua viehétti se erittely, jota puheen-
johtaja teki politikan mahdollisuuksista, mutta keskusteluasiakirjasta, vaikka siin& on niin
paljon rikasta antia muuten, ei I8ydy erittelya vallasta ja vallan kéytosta ja ei erityisestikdan
vallan kéytosté puolueen sisélla. Kysymys onkin, etta toimiiko kansanvalta, jota me olemme
edistamassa kaikkialla laajasti yhteiskunnassa, omassa puolueessamme. Tahan voi esittaa
monia kysymysmerkkeja eik& vahin kysymysmerkki ole se, ettd puolueen jasenet eivét ole
olleet halukkaita kayttamé&an heidén suoraa mahdollisuuttaan vaikuttaa puolueen paatok-
siin aanestamalla puoluedénestyksissa.

Puoluedemokratia voi toimia silloin, kun puolueen ylataso on riippuvainen kenttatasosta.
Puoluedemokratia toimii silloin, kun puolueen jasenet eivat suostu eldamaén ja ajattele-
maan omien johtajiensa kautta, vaan ovat itse tekeméssa sosialidemokratiaa. Ja tasta ei
ole vastuussa puolueen johto vaan puolueen jésenisto.

Hiukan kasvuajattelusta. Mielestdni maailmaa, maailman kansojen yhteistda voidaan
verrata ikdankuin elavaén organismiin. Elévasté organismista me tieddmme, etta siind on
eriytynytté kasvua ja eriytyméatonté kasvua. Eriytyneessa kasvussa solut erikoistuvat ja eriy-
tyméattomasséd ne vain jakaantuvat niin, ettd ne lisdéntyvat madrallisesti ik&énkuin
syOpakasvaimessa.

No, mik& on sitten sosialidemokratian vastaus tamantyyppiseen kysymyksenasetteluun,
olemmeko eriytyneen vai eriytyméattéman kasvun kannalla? Kielemme ei keskusteluasiakir-
jan mukaan taivu nollakasvuun, mutta meidan koko tydémme ja aatteellinen pohjamme léh-
tee kuitenkin yhteistytn maailmasta. Siihen minun mielestani meidan kielemme tulee vas-
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taisuudessakin hyvin taipua. Siis jokaisella kansakunnalla ja ihmisella on paikkansa, eriyty-
nyt tehtdvansé ajassa. Elavassa organismissa jotkut solut uusiutuvat, jotkut kasvavat, jotkut
kuolevat. Taloudellisen kasvun niukkuus on itse asiassa teollistuneissa lansimaissa tavoitel-
tavaa. Henkisen kasvun tavoitteleminen sitavastoin suurempikin haaste. N&ain me teemme
tilaa kehitysmaille, joilla on oikeus omaan kehitykseenséa ilman, ettd me yritystoiminnan saa-
tikka viennin edistamisen nimissé siirramme oman kulttuurimme arvoista léhtevaé teknolo-
giaa kehitysmaihin voidaksemme itse kasvaa. Viittaanpa tassa yhteydessa Toivo ja Toivo
puheenvuoroon.

Kysymys energiasta ja ymparistosta on myos kiintoisa. Kasvusta en voi puhua sen enem-
paa. Se mista puoluekokouksen pitéisi paattad on se, ettd haluammeko kasvattaa energian
kulutusta. Energia on yhteista luonnonvaraamme ja jos asiakirjamme lahtevat harkitsevasta
ja séastavastéa luonnonvarojen kaytdsta, me olemme sitéd mieltd myoskin energiasta. Ja jos
me lahdemme siitd, ettd tulevaisuudesta paatetddn tdnéén ja ettd luonnonvarapolitikan
mittana tulee olla tulevat sukupolvet, me myds energiapolitikassa lahdemme tasta.

Toveri puheenjohtaja. Marianne Laxen eilen venytti puheenvuoroaan laulamalla, mina
en sité tee, koska siita tulisi liturgia, kun olen kanttorin tytér. Palautan viela mieliinne kuiten-
kin Aulikki Oksasen runon “kenen joukoissa seisot" ja toivon, etté ette ole ydinvoiman lisaé-
misen kannalla. (Suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Seuraava puheenvuoro Simeon Kéarki Pohjois-Karjala ja valmis-
tautuu Riitta Myller samasta piirista.

Karki, Simeon (Pohjois-Karjalan piiri): Kuten toveri Sorsa alkupuheenvuorossaan tote-
si, taméan XXXIII puoluekokouksen historialliseksi tehtévéksi tulee antaa evastyksia télle kol-
mannelle periaateohjelmalle. H&én toivoi myds, ettéd puolue-edustajat ottaisivat kantaa sii-
hen, tulisiko periaateohjelmaan siséllyttaa teksti, ettd tuotannon jarkiperéisen lisddmisen
avulla on pyrittava joukkojen elintason ja henkisen kehityksen kasvuun. N&in min& ainakin
hénet kirjasin.

Nakisin, ettéd tAmansuuntainen lauselma periaateohjelmasta tulisi 16ytya, mikali voitaisiin
todeta, etta se ei olisi ristiriidassa luonnonsuojelun kanssa ja sen asian kanssa, ettd Suo-
mesta loytyisi tdmé luonto vield seuraavankin sukupolven aikana.

Niin monta asiaa kuin periaateohjelmaan olisikin mahdutettava, olisi minun mielesta tar-
kea& myds se, etta siité tulisi niin lyhyt, ettd tavallinenkin jasen sen lukisi. Lyhyt ja ytimekas,
helposti luettava. Kun ennen Porin puoluekokousta tuli yhdistykselle kysely siit&, olisiko pe-
riaateohjelmaa uudistettava, ndimme, ettd keskustelu olisi viritettava kerran sukupolven ai-
kana. Taméa kokous jo on osoittanut, ettd keskusteluun on ollut tarvetta.

Eiran tydvaenyhdistys on tehnyt aloitteen tassé kohdassa, jossa toivoo, etté periaateoh-
jelmakeskustelu heréttéisi keskustelua kentallé politikan arvostuksen kohottamiseksi. Yh-
dyn Eiran aloitteeseen ja kaikkiin sensuuntaisiin mielipiteisiin, jotka tété puoltavat. Olen itse
keskisuuren itdsuomalaisen puolueosaston puheenjohta ja olen voinut todeta, etté jasen-
kato mennein& vuosina on ollut vallitseva. Uusia jasenia olemme saaneet, mutta enempi
on joko jattanyt jasenmaksunsa maksamatta tai muuta tiet& poistunut yhdistyksen toimin-
nasta. Jasenkato puolueesta ei ole yksin korkeana pidetyn jdsenmaksun suuruus, vaan
myds kansalaisten kasitys siité, etta politikka on jotain likaista pelid, jota hamaramiehet ja
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-naiset puuhaavat rehellisten ihmisten selkien takana. Kansalaisille olisi periaateohjelma-
keskustelun yhteydessa annettava iloinen ja valoisa kuva politikasta yhteisten asioiden hoi-
tona, jota kyvykkaat, taitavat ja siveellisesti kunnokkaat, kansalaisista parhaimmat hoitavat.
Haitaksi ei mydskaan olisi, jos enenevassa maarin pyrkisimme ymmartamaan myds vasta-
puolen ja kanssapolitikoiiemme mielipiteita ja vakaumusta. Kun tama saadaan kirkastetuk-
si kansalaisten mieliin, ei jasenistakaan tule olemaan pulaa.

Lopuksi toivoisin, ettd uudesta periaateohjelmasta I0ytyisi tyon ja sen arvostuksen koh-
dalta maininta siita, etta tydta on kansalaisille taattava kotiseudullaan. Kotiseutu voidaan
tassa kasittad yhta kylaa laajempana, mutta kuitenkin koko Suomea suppeampana.
(Suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Seuraava puheenvuoro toveri Riitta Myller Pohjois-Karjalasta ja
hénen jalkeensa Veli-Pekka Turpeinen Keski-Suomesta.

My ller, Ritta (Pohjois-Karjalan piiri): Hyvéat puoluekokousedustajatoverit. Periaateoh-
jelmakeskustelussa eraaksi keskeisimmista kysymyksista nousee kasitys sosialidemokrati-
an paikasta suomalaisessa yhteiskunnassa. Paikka maaraytyy pitkalti sen mukaan, minka
kasityksen otamme siitd, keita yhteiskunnallisten pyrkimystemme taakse ennen muuta ha-
luamme saada, mité asiaa ajamme ja mité taas emme; kaikkien puolella, ei ketdan vastaan
ei voi olla yhta aikaa.

Kysymys on sosialidemokratian aatteellisista lahtdkohdista ja luokkapohjasta. Keskuste-
lussa periaateohjelman uudistamisesta ei tdhan kysymykseen ole annettu vastauksia, mut-
ta suuntaa on reivattu selkeasta tydvaenpuolueesta kaikille jotakin -suuntaan. Keskusteluai-
neistossa tama uudistunut nakokulma kuvataan mm. seuraavalla tavalla: "Periaateohjel-
man luonteesta olisi todettava, ettd se on nimenomaan poliittinen ohjelma. Sen ilmaisemiin
arvolahtokohtiin voidaan paatya eri lahtokohdista kasin." Ja sitten: “N&in ei voitane lahtea
myoskaan siitd, etta sosialidemokratialla olisi jokin yksi teoreettinen perusta.” Jos lahdetaan
siita, etta periaateohjelman teoreettinen perusta on yhtd moninainen kuin kuvataan olevan
sen, milla perusteella sosialidemokratiasta 16ytyy aatteellinen ja toiminnallinen koti niin har-
taalle kristitylle kuin yleishumanistillekin, on melkoinen tehtava kaikki tima mukaan ottaen,
analysoida yhteiskunnan valtarakenteita ja historiallista kehitysta. Mika niista on johtava teo-
ria, vai ovatko kaikki samanarvoisia? Tama ei tarkoita, etteikd yksityisilla puolueen jasenilla
voi olla kuvatunlaisia henkilokohtaisia vakaumuksia, mutta yhteiskunnan analysoinnin teo-
reettisen perustan, joka tulevéla periaateohjelmalla tulee olla keskusteluaineistoa syvem-
massa merkityksessa, tulee olla metoodiltaan marxilainen. Tama pitaa sisallaan sen, etta
historiallisesti muuttuvassa yhteiskunnassa sen jasenten paikka maaraytyy heidan suhteis-
taan tuotannon ehtoihin, mutta myos, etté naihin ehtoihin voidaan ihmisten toiminnan kaut-
ta vaikuttaa. Talla tavalla I6ytyvat myos ne yhteiskunnalliset ryhmat, joiden puolella ja mu-
kana on oltava. Marxilainen ja sosialistinen, jota voisi myods kriittiseksi analyysiksi nimeta,
olisi ulotettava valtiollisten ja taloudellisten valtarakenteiden liséksi myos siihen kriittiseen
tarkasteluun, jota meidan pitaisi itsestamme suorittaa, nimittéin siita, miten sosialidemokra-
tia on muuttunut osaksi valtiokoneistoa.

Sosialististen tavoitteiden ja sosialismin tavoitteen asettaminen vaatii meilta vastausta ky-
symykseen, onko puolue nykyiselladn mm. sisdisen valtahierarkian ja valtiollisen konsen-
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sus-politikan omaksuneena puolue, joka haluaa ja kykenee tekemé&an sosialistisia muutok-
sia suomalaisessa yhteiskunnassa.

Jotta tahan kysymykseen kyetéddn vastaamaan, on sosialismi maariteltdva edes jollakin
yleisyystasolla. Keskusteluaineiston valinta itsehallinnollisesta sosialismista rajaa kasitysta
mielestani oikeaan suuntaan. Sosialismin méaéritelméan tulisi kertoa myods jotakin ihmisen
muuttuneesta asemasta suhteessa vallankayttgjiin ja vallanalaisuuteen.

Naisliitolle on kiteytynyt kasitys sosialismista yhteiskuntana, jossa ihmiset voivat yksildina
ja ryhminé vapaasti paattada omasta elamastaan ja jossa ei vélitse mitédén institutionalisoitu-
neita alistussuhteita. Sosialismi ndin méaériteltyné kattaa seka taloudellisen ettd muihin val-
lankéyton muotoihin perustuvan alistamisen.

Ylimpin& sortomekanismeina toimivat taloudelliset pakot, padoman kasautumisen pak-
kolait. Markkinamekanismi ja sen vdlittamé arvomaailma on mukana kaikissa suhteissam-
me, jopa ihmisten keskinaisia suhteita latistetaan markkinoille. Pienimmaét edellytykset t&a-
man Kkilpailun ja kulutuksen maksimoimiseen tahtadvan ajattelutavan ja elamanmuodon
torjumisessa on ihmisillg, joilla on vahiten koulutusta, yksitoikkoinen tyo tai ei ty6té ollen-
kaan. Taloudelliset pakkolait ja vallitseva alistamiseen perustuva yhteiskunnallinen hallitse-
mistapa ei takaa inhimillisten arvojen toteutumista, viime kédessa rauhan ja yhteiskunnalli-
sen oikeudenmukaisuuden toteutumista myds maailmanlaajuisesti.

Puheenjohtaja: Seuraavana Veli-Pekka Turpeinen, Keski-Suomi ja valmistautuu
Timo Monkéare, Kymi.

Turpeinen, Veli-Pekka (Keski-Suomen piiri): Hyvét toverit! Mielesténi yksi periaate-
ohjelmauudistuskeskustelun peruspilareista on keskustelu tyosta ja sen tulevaisuudesta ja
sen roolista tulevaisuuden yhteiskunnassa. Uuden teknologian kéyttdonotto ja sen ihmis-
tyota syrjayttava vaikutus liitettynéd laajamittaiseen jo olemassa olevaan joukkotyottomyy-
teen, tyon sisélldlliseen kdyhtymiseen, tydmarkkinoiden toimimattomuuteen seké kasva-
vaan kilpailuun koulutuksessa ammatista ja ammatillisesta statuksesta luovat tilanteen, jota
voidaan kutsua tydyhteiskunnan kriisiksi.

Naiden virallisten tydelaman ongelmien liséksi on 18ydettavissa syva kuilu ansiotydn ja
reproduktion tai kotitaloustyon valilla. Myds tydhon liittyvissa arvoissa on néhtévissa suun-
tautuminen perinteisesta historiallisesta protestanttisesta tyQetiikasta jaikimateriaalisiin tai
kulutushedonistisiin arvoihin. Nykyinen tydn kasite on jo muutoksen kourissa. Tyo nykyisin
on toimintaa, jonka me teemme jonkun toisen hyvéksi vaihtaen toimintaamme palkkaan
sen maksajan asettamien muotojen ja aikataulun mukaan sellaisia pAamaaria varten, joita
emme itse ole valinneet. Ty ei ole jotakin sellaista, mitd me teemme, vaan jotakin sellaista,
mita meilla on.

Vaikkakin keskustelu ty6ttomyyden aiheuttamista yksilllisisté, sosiaalisista ja yhteiskun-
nallisista ongelmista ja vaikutuksista on laantunut varsin paljon siitd, mita se oli ty6ttémyy-
den huippukausina 1970-luvulla, sen puolivélin jalkeen ja loppupuolella, eivét tyottdmyy-
den aiheuttamat ongelmat ole kuitenkaan laantuneet.

Yhteiskunnallisesti nykyinen kehitys nayttéé johtavan sektoriaaliseen dualismiin, jossa
toisaalla olisi I16ydettavissa kovan tuotantosektorin armoitettu palkkatyolaisten joukko tuotta-
massa tavaroita ja palveluksia lahinn& omaan kaytt6tnsa ja toisaalla laaja tyottémien jouk-
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ko, joiden aika kuluisi puuhaillessa, korvausta nostellessa ja napaa kaivellessa. Vielapa
saattaa kehitys johtaa siihen, ettd tydvoima ndille kahdelle erilliselle sektorille tulisi eri
vaestoryhmista.

Andre Gorz on todennut kirjassaan, ettd Keynes on kuollut ja hdnen mukanaan taystyolli-
syyden politikka. Kolmannen teollisen vallankumouksen ansiosta tuotanto-ongelmat muut-
tuvat jako-ongelmiksi. Sinédnsd osuva ilmaus tilanteelle, jossa p&édongelmina on toisaalta
laajamittainen joukkoty6ttémyys ja toisaalta samanaikainen todella laajamittainen tavaroi-
den ylituotanto ja markkinointi.

Jotta ty6ta kyettaisiin jakamaan yhteiskunnassa siten, etté jako tayttéisi kaikkien tarpeet
eiké loisi lisda eriarvoisuutta, tulee tydaikaa lyhentdd. Tydajan lyhentamisen mukana tama
edelld mainittu dualismi muodostuu ajalliseksi eli temporaaliseksi, jolloin vapaa-aika, kaik-
kien vapaa-aika lisdantyy ja tama mahdollistaa sitten ihmiselle korkeamman asteisten tar-
peiden tyydyttamisen.

Tybajan lyhentaminen ja tydn tasainen ja entista tasapuolisempi jakaminen sitten takaisi-
vat suunnitellut ja ohjelmoidun tuotannon yhteiskunnassa. Tydajan jakaminen tuo luonnolli-
sesti mukanaan kasvavia tyévoimakustannuksia, ja néin ollen on aivan selvaa, mik& osa
yhteiskunnasta on vastustanut, ja tulee kovasti vastustamaan, tyéajan lyhentéamista. Meill&
on eldvia esimerkkeja aivan viime aikoina esimerkiksi L&ansi-Saksassa toimeenpannuista
tydajan lyhentamispyrkimyksisté ja lakoista ja siitd, kuinka voimallisia nuo vastareaktiotkin
ovat ja kuinka syvélla tydajan lyhentdminen ja sen keskustelun heréttdminen yhteiskunnas-
sa talla hetkella on.

TyOnantajien osalta lukuisissa STK:n puheenvuoroissa ja kannanotoissa kautta tydnanta-
jakentan juuri tydn hinta nahdaén tallakin hetkelléa suurimmaksi ongelmaksi. Puhutaan suo-
malaisten tydvoimakustannusten olevan puolitoistakertaisia verrattuna muihin vastaaviin
maihin jne.

Nain siis tydajan lyhentdminen vaatii erittin perusteellista pohjaty6ta, ja taméa tydajan ly-
hentdminen tulee ilmeisesti toteutumaan vasta, kun ty6laisten vaikutusmahdollisuudet pa-
rantuvat ja niitd parannetaan. Vaikutusmahdollisuuksien parantaminen edellyttéa yhteistoi-
minnallisuuden lisdantymista ja yritysten rahoituspohjan lisdémisté. Itsehallinnollisen sosia-
lismin teema on ollut esillé varsin vahvasti periaateohjelman valmistelutydskentelyssg, ja ta-
man kokouksen valiokuntatytskentelyn my6ta se ilmeisesti tulee vahvistumaan seka tas-
mentymaan entisestéan. Luonnollisestikin vield tasmentyméattomassakin muodossa se tar-
koittaa yhteisvastuullisuuden lisdantymistd, taloudellisen demokratian suunnitelmallisuu-
den lisdantymista. Namé ovat niitd ongelmia ja kysymyksid, joiden pohjalta minun mieles-
tani periaateohjelmauudistuskeskusteluun tulee lahte&.

Puheenjohtaja: Seuraavan puheenvuoron pitdd Timo Monkare, Kymi ja valmis-
tautuu Antti Vuorenrinne, Oulu.

Mdnkare, Timo (Kymen piiri): Toveri puheenjohtaja. Minulla on terveisia Imatran so-
sialidemokraattiselta kunnallisjarjestolta, kymmenen lyhyttd teesid, jotka mietin jo kotona,
ettei niisté tulisi kamalan pitki&.

1. Tehk&& periaateohjelmasta selkeéalukuisempi, kuin mité keskusteluaineisto on. Teksti
menee niin sanotusti yli hilseen.
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2. Valitkaa ohjelmatoimikuntaan edes yksi tyolainen, nainen tai mies, vaikkapa vain mal-
liksi. H&n saattaisi ilietd sanoa, ettd mind en ymmarra, ja ndin ohjelmasta tulisi helpompi
lukea. (Suosionosoituksia)

3. Uudesta ohjelmasta ei saa heittdéd menemaan niitd nykyisen ohjelman periaatteita, jot-
ka viela ovat kéyttokelpoisia. Perusarvot, kuten vapaus, tasa-arvo ja solidaarisuus, en kayta
sanaa veljeys, ettei naisnékokulma tassé hermostu, tulee siséltyd uuteenkin ohjelmaan.
Tybvéenaate tulee ehdottomasti sdilyttédd, vaikka puolueen luokkaluonne on jo nyt vaisty-
massa ja muuttumassa. On kerrottava, keiden asialla SDP on.

4. Suhtautuminen sosialismiin on selkésti maariteltava, kuten itse sosialismikasitekin. So-
sialisoiminen ei saa olla enéa itsetarkoituksellista.

5. Demokratiakasitettd on tietoisesti laajennettava kansalaisdemokratian suuntaan ja
kansalaisten suoria vaikutuskeinoja on kaikin tavoin edistettava.

6. Tyon késite on arvioitava aivan uudelleen. Myos perheendidin tyd on ty6ta. Tyottomyy-
den poistamiseen on otettava selked kanta.

7. Talouspolitikassa noudatettavat periaatteet on myos tuotava selkeasti julki. Keskustelu-
aineistossa esiintuotu talouspoliittinen puitesuunnittelu, jota myos valtiososialismiksi on kut-
suttu ja jota ymmartaékseni jo nyt pyritdén harrastamaan, on aivan oikeansuuntaista. Sosi-
alidemokratian kielen on kuitenkin, hyvat toverit, kdannyttava niin nollakasvuun kuin myds-
kin miinuskasvuun,

8. Ulkopoliittinen linja on selke&sti tuotava esille, niin Paasikiven, Kekkosen, Koiviston lin-
ja suhteissa Neuvostoliittoon kuin suhteet muihinkin ulkovaltoihin.

9. Tasa-arvoisuutta ihmisten kesken on selkeésti korostettava, samoin myéskin kansojen
keskeista tasa-arvoa. Naisnakokulmaa on lakattava jankuttamasta. Naiset ovat niin fiksuja,
ettd nain ei tarvitse endé tehda. Me olemme Kaikki ihmisia.

10. Ja viimeiseksi, hyvéat toverit, SDP:n on syytd muistaa aina ettd olemme koyhien ja sor-
rettujen asialla, ja niita 16ytyy vielda Suomessakin. (Suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Seuraava puheenvuoro Antti Vuorenrinne; Oulu, ja Karl Holm-
lund, Ruotsalainen Tyovaenliitto.

Vuorenrinne, Antti (Oulun piiri): Hyvat toverit! Haluaisin aluksi viitata Oulun piirin
keskusteluaineistosta antamaan lausuntoon, jossa todettiin, etté tdmaé aineisto on puutteis-
taan huolimatta kokonaisesityksend merkittdvin suomalainen poliittinen puheenvuoro
80-luvulla.

Piirin kasitys oli jaon edelleen, etté aineiston lahtdkohdat soveltuvat uuden periaateohjel-
man keskeisiksi rakennuspuiksi. Kuitenkin aineistosta periaateohjelmaan on pitk& matka.
Aineiston pohjalta voidaan tehda erittain hyva ohjelma, mutta voidaan my6s epéonnistua.
Keskustelun jatkaminen ja eri asioiden t&smentdaminen on ajankohtaista nyt ja
tulevaisuudessa.

On valttdmatonta, ett& puolueen ideologia ja siitd seuraava politiikka perustuvat mahdol-
lisimman totuudelliseen arvioon menneesta, nykyisyydesté ja tulevaisuudestakin. Aineistoa
vaivaa jossakin maérin tallaisen jasentyneen analyysin puute.

Yhteiskunnan kehityksen kuvaus rajoittuu liikaa ehké politikan aluélle, kun tulisi nahda
kehitys koko laajuudessaan taloudesta ja politikasta aina ihmisten péivittdiseen eléaméaan
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ja siin& tapahtuneisiin muutoksiin. Laaja nakokulma tulee ulottaa my6s itsemme tarkaste-
luun, siis sosialidemokraattisen tyovaenliikkeen asemaan ja tehtaviin eri aikakausilla.

Haluan korostaa kansanliikeajattelua. Sosialidemokratia on kokenut itsensa historiallises-
ti muutosliikkeeksi. Sellainen kokemus ja tuntu tulee sailyttéa, ja sille on esitettava myds his-
torialliset perusteet.

Ideologinen keskustelu kiteytyy usein sosialismin késitteeseen, sen madrittelyyn. Suhde
sosialismiin maérittelee koko poliittisen kentén. Puolueet jaetaan sosialistisiin ja ei-sosialisti-
siin puolueisiin. Tanadn me olemme kiistattomasti johtava sosialistinen puolue suomalaisel-
la puoluekartalla. Meidan ongelmamme on ollut se, ettd emme ole pitkdén aikaan saaneet
hegemoniaa sosialismin maarittelyssé. Se sosialismi, josta "kansan syvét rivit" puhuvat ja
jota ne myos pelkaavat, ei ole sama kuin sosialidemokratian ohjelmissa ilmaistu sosialismi.
Periaateohjelman uudistamisen erdéna tavoitteena on oltava myds keskustelu hegemonian
saavuttaminen sosialismin kysymyksissa.

Keskusteluaineiston nykyiseen periaateohjelmaan tukeutuvat lahtdkohdat ovat oikeat.
Kysymys on tuotantovalineiden omistuksesta ja hallinnasta. Taltad pohjalta kysymys on jat-
kuvasti sosialististen periaatteiden mukaisesta uudistutydsta. ltsehallinnollinen sosialismi,
samoin kuin suunnitelmallisuuden ja markkinoiden hedelmallinen problematisointi aineis-
tossa on vienyt teoriaa eteenpdin. Sosialismiin on aina kuitenkin kuulunut utopia parem-
masta elamaésta eraénlaisena taloudellisen ja henkisen elaman dialektiikkana. lhmisen kas-
vu myds henkisell& tasolla on kuulunut sosialistiseen aateperintoon.

Vaind Voionmaan mielesta sivistyksen avulla tydvéenlike on mennyt eteenpdin ja sivistys
tarjoaa sille edelleenkin parhaat edistyksen ja taistelun vélineet. Voionmaa jatkaa: Tyo-
vaenliikkeella on suuria henkisia tehtavia ja pdamaaria, joita ei voida toteuttaa vain joukko-
voimalla ja danestyksilla. Tarkein sellainen tehtédvéa on uuden yhteiskunnallisen oikeuden
ja siveyden kasvattaminen, oikean sosialismin toteuttaminen, mik& voi tapahtua ainoastaan
ty6vaen sivistystyon avulla.”

Tama sivistyksellinen nakdkulma on tarked myds kansalaisdemokratian kasitteen méaarit-
telyssa. Demokratia on paras mahdollinen jarjestelma, sanoo Yrjo Kalinen. Mutta hén jat-
kaa, "hyvakin jarjestelma sinénsa ei takaa viela mitdan". Ratkaisevaa on millaisella henkisel-
1a ja eettisella tasolla olevat ihmiset tuota jarjestelmaa kayttavat.

Tama nékokulma huomioon ottaen on puoluetoimikunnan esitysta kansalaisdemokrati-
asta, kansalaisten suorien vaikutusmahdollisuuksien lisdamista ja kansalaistoiminnan mo-
nimuotoisuudesta pidettédva oikeaan osuneina.

Puheenjohtaja: Seuraava puheenvuoro Karl Holmlund, Ruotsalainen Tydvaen-
litto — Finlands Svenska Arbetarforbund ja verryttelyvuorossa Jyrki Lappeteldinen, Oulu.

Holmlund, Karl (Suomen Ruotsalainen Ty6vaenliitto): Hyvat toverit, basté kamrater!
Laajan ekologisen nékdkulman luominen sosialidemokraattiselle yhteiskunnalliselle tydlle
tulee olemaan periaateohjelman uudistamisen keskeisia tehtévid. Taloudellisen kasvun ja
maaraéllisten uudistusten asettaminen, luonnon”tasapainon muodostaminen reunaehtojen
puitteisiin maaréda mahdollisuuksia kohottaa tavallisten kansalaisten eléamisen laatua. Eko-
logisen nakdkulman ottaminen yhteiskuntakehityksen ohjaajaksi ei merkitse pelkéstaén
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ymparisténsuojelukysymysten korostamista. On pakko ottaa huomioon ratkaisussa luon-
non tasapainoon vaikuttavia tekijoitd ennakkoon.

Tassa suhteessa elamme sopimusvaihetta puolueessamme. Ympéristokysymysten mer-
kitys on havaittu, mutta vaikeuksia tuntuu edelleen esiintyvan laajan ekologisen nakemyk-
sen omaksumisessa arkisessa poliittisessa paatdksenteossa.

Begreppet solidaritet ar traditionellt ett socialdemokratiskt honérsord. Utvecklingen i de
tva, tre senaste aren har visat att vi &n far lov att kampa for solidaritet som en grundvérde-
ring ock sarskilt for dess tillampning i praktisk politik. Tili och med den solidariska [6nepoli-
tiken, den socialdemokratiska inkomstpolitikens stéttepelare har borjat vackla. Den var-
dagliga innebdrden av solidaritetsbegreppet bor darpa understrykas sarskilt i princippro-
gramsarbetet.

FSA viii poéngtera behovet av att utveckla solidaritetsbegreppet att omfatta ocksa den
svenskspréakiga minoritetens réattigheter. De sprékliga samhéallstjansterna och réattigheterna
ar sarskilt viktiga for de mindre bemedlade och séamre utbildade. Darfor &r det naturligt
att socialdemokraterna engagerar sig i det hér arbetet. De sprékliga grundréattigheternas
forverkligande i praktiken &r en forutsattning for att de har ménniskorna ska kunna fungera
som en jamnbordig part i vart samhélle

Suomen Ruotsalaisen tydvéaenliiton mielesté solidaarisuuskasitteen soveltaminen kaytan-
toon yhteiskunnallisessa tydssa edellyttédé vastaisuudessa entistd suurempia ponnisteluja.
Sen siséllon murenemista on voitu havaita jopa palkkapolitikassa, jossa sosialidemokraat-
tisen tulopolitikan peruspilari solidaarinen palkkapolitikka horjuu.

Osa solidaarisuustydsta on Suomen ruotsalaisten kielellisten oikeuksien puolesta. Eten-
kin véhavaraiset ja heikon koulutuspohjan omaavat Suomen ruotsalaiset uhkaavat jaadda
tasavertaisten yhteiskunnallisten toimintaedellytysten ulottumattomiin, elleivat he saa kun-
nollisia kielellisia peruspalveluita. Siksi mielestani kielellisten palveluiden huomioon otta-
mista periaateohjelmatydsséa solidaarisuuskysymyksen tarkednéd osana on syytéa korostaa.

Puheenjohtaja: Ja seuraava puhuja Jyrki Lappetelainen Oulusta, valmistautuu
Raija Lehtiméaki Lapista.

Lappeteldinen, Jyrki (Oulun piiri): Toveri puheenjohtaja! Hyvéat puoluetoverit!
Tassa kaydyssa periaatekeskustelussa on pyritty madrittelemééan myds niitd perusarvoja,
jotka muodostavat meidan aateperustamme. Keskusteluissa on vakiintunut yhdistelma soli-
daarisuus, tasa-arvo ja vapaus. Nama arvot ovat kdyneet lapi historiallisen seulan ja kiteyty-
neet nain véhitellen meille sosialidemokratian aatteeseen.

Naiden siséllon maarittely ja méaarittelyn tismentéaminen on kuitenkin aina ajankohtaista.
Sanojen siséltd meilla sosialidemokraateilla on ja tulee olla aina toinen kuin esimerkiksi por-
vareilla. Naiden arvojen méaaritteleminen on meille sosialidemokraateille térkeé profiilikysy-
mys. Niista tulee ilmetd meidan omaleimaisuutemme, solidaarisuus, tasa-arvo ja vapaus.
Nama tulee méaéritella periaateohjelmaan siten, etta niihin piirtyy koko identiteettimme po-
liittisena liikkkeena.

Solidaarisuuden merkitysta kansallisesti ja kansainvélisesti ei tand paivana voine likaa
korostaa. Solidaarisuuden tulisi olla ajattelutapa, joka ilmenisi siséistettynd periaatteena
meidén kaikessa toiminnassamme, niin puolueena kuin yksildnakin. Taté se ei ole viela ta-
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na paivana edes meilla sosialidemokraateilla. Solidaarisuus on myds tarkeé kasvatuskysy-
mys.

Tasa-arvon méadrittelyyn on ennen tété kokousta uhrattu varmaankin huomiota eik& ilmei-
sesti aiheetta. Tassa keskusteluaineistossa tasa-arvoa on méadritelty l1ahes yksinomaan ta-
loudelliselta kannalta Nakdkulma on kyllakin tarkeé ja oikeansuuntainen, mutta ei riittava.
Raha ei ole ainoa tasa-arvon mittari. Kulttuuriperintbmme ja yhteiskuntamme siséltaa viela
paljon eriarvoisuusrakenteita, joihin tulee voida puuttua. Sukupuolten vélisen tasa-arvon
puute on vain yksi tallainen ongelma. Se on térked sikali, etté asia koskettaa lahes jokaista
ihmisté arkipdivan kaytanndssa.

Vapauden osalta yhteiskuntamme on téné péaivana hyvin kehittynyt verrattuna muuhun
maailmaan. Tadma ei kuitenkaan edellyté sita, etteikd vapauden kasitetté tulisi edelleen tas-
mentad. lhmisen vapauttaminen alistussuhteista ja vieraantumisesta on jokapaivaista tais-
telua vield tamankin paivan Suomessa. Myds vapaustaistelut, esimerkiksi kolmannessa
maailmassa, ovat joka péiva ajankohtaisia solidaarisuusasioita.

Keskusteluaineistossa on oikein todettu, etta arvot voivat olla joissakin tilanteissa myds
ristiriidassa keskenaan. Arvojen vélisia ristiriitoja tulee muutoinkin arvioida perusteellisem-
min. Eri aikakausina meidan sosialidemokraattien historiassa ovat arvot painottuneetkin
toisella tavalla. Forssan ohjelma oli korostuneesti vapauden ohjelma. Nykyinen periaateoh-
jelmamme taas korostaa selvasti tasa-arvon vaatimusta.

On varsin perusteltua esittdd, ettd uuden ohjelmamme arvosiséltd painottuisi voimak-
kaasti solidaarisuuden suuntaan.

Puheenjohtaja: Raia Lehtiméki, Lapin piiristd on menettelytapavaliokunnan ko-
kouksessa, joten héanen puheenvuoronsa siirtyy. Seuraava puheenvuoro Ulla Kemi Oulus-
ta ja Pentti Holappa valmistautuu laskeutumaan télle tasolle.

Kemi, Ulla(Oulun piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét kokoustoverit! Tasa-arvon toteutus
on ollut puolueen keskeinen tavoite koko toimintansa ajan. On kuviteltu, ettd sitdA mukaa
kun taloudelliset olosuhteet paranevat, sosiaalinen lainsdadanto kehittyy, kansalaisten de-
mokraattiset oikeudet kasvavat ja oikeusturva tehostuu, epékohdat poistuvat ja tasa-arvoi-
suus lisdantyy samassa tahdissa kuin uudistuksia aikaansaadaan. Yhteiskunta on muuttu-
nut jopa hopeammin kuin vuosikymmenia sitten osattiin kuvitellakaan. Tasa-arvon toteutu-
minen on yha edelleen kaukana.

Joskus tulee mieleen, etté koko tasa-arvo on jaanyt vahan niin kuin puheiden piiriin, jos-
sa vilpittéman toteuttamistahdon sijasta on valitettavasti vain korulauseita. Kaikesta huoli-
matta tasa-arvokeskustelua tané paivana kaydaan. Sitd kaydaan erityisesti naisliikkeen pii-
rissé. Vaikka tasa-arvokysymys ei ole pelkastadn sukupuolten keskeinen, on sukupuolten
valinen tasavertaisuus merkittdva osa sita.

Tasa-arvon toteuttamisen kannalta ratkaisevan térkedé on tydllisyyden parantaminen. On
selvasti havaittavissa, miten tyollisyystilanteen heikentyessé vaatimukset juuri naisten veta-
miseksi pois perinteisiltd tydmarkkinoilta lisdantyvat. Kaiken lisdksi se verhotaan jonkinlai-
seen perhepoliittiseen kaapuun, jonka varjolla tydllisyytta yllapidetadn naisten kustannuk-
sella.

127



Jos nykyisenkaltainen mielipiteen muokkaus jatkuu, kuinka moni perheenditi uskaltaa
vastaisuudessa jaada tydmarkkinoille, saati sitten hakeutua sinne. Niin pitkélle emme kyll&-
k&an tasa-arvoa pysty kehittdamaan, ettd miehet synnyttaisivét ja imettaisivat lapsia. Tuona
aikana nainen on luonnollisesti enemman sidottu kotiin ja lapsiin, mutta voimat pitéisikin
perhepolitikassa suunnata niin, ettéd naisella olisi tasavertaiset mahdollisuudet &idinosansa
liséksi osallistua yhteiskunnan niihin toimintoihin, jotka han kokee mielekkaiksi ja tarpeelli-
siksi. Talla hetkelld niité esteitd on kylla valitettavan paljon.

Kun keskustellaan yhteiskunnallisesta vallankéytdsta puhutaan usein vallan kolmijaosta;
poliittisesta, taloudellisesta ja henkisestd vallasta. Mielesténi jaottelu sopii tasa-
arvokeskusteluunkin. Poliittinen vallankayttd lepaé edelleen vuosikymmenten jopa vuosi-
sataisen perinteen pohjalla, jossa naisten osuus ja vaikutus ainakin itse vallankaytt&jina on
ollut harvinaista. Ja sita se on kylla viela tdnad paivanakin. Puolueessa naisliike on koettu
osaksi vaalikoneistoa, jonka téarkein tehtava on ollut vetaa nasia dédnestamaan miehia mil-
loin mihinkin tehtavaan. Naisliike osana poliittista paatoksentekoa on koettu vieraaksi.

Taloudellinen ylivalta vaikuttaa paitsi tietysti varsinaisen talouselaméan piirissa niin myos
tamén paivan ammattiyhdistysliikkeessé. Kaikki tilastot osoittavat, etté juuri naisvaltaiset
alat ovat alipalkattuja. Suurten tydmarkkinapaallikdiden joukkoon on naisten edelleenkin
hyvin vaikea tunkeutua.

Henkisen vallan osalta puhuisin asenteiden ylivallasta. Se ei ole vain vanhoillinen porva-
reiden tauti, sité tautia potee moni itsedén edistyksellisena- pitdvé miehinen sosialidemo-
kraattikin.

Puoluekoneistomme on rakenteeltaan sen laatuinen, ettei se ole kaikilta osin tukenut
naisten yhteiskunnallista osallistumista. Ne asiakirjat, jotka on laadittu jarjestétoiminnan ja
puoluetydn uudistamiseksi eivat kovin paljon lupaile vastaisuudessakaan.

Edellytan, ettd kokouksen péaatdsasiakirjoja laadittaessa otetaan vakavasti huomioon ne
nékemykset, joita naislike on aloitteiden ja kannanottojen muodossa kokoukselle jattanyt.
Jai véhan pois, mutta ei ole viela sammunut, etté voisi sanoa. Jos joku joskus jottain jos-
sain, vaan kun ei kukkaan koskaan mittaan misséan, kun aina vaan. Kiitos. (Suosionosoi-
tuksia).

Puheenjohtaja: Seuraava puheenvuoro Pentti Holappa Helsinki ja valmistautuu
Juhani Mallinen Oulu.

Holappa, Pentti (Helsingin piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvat toverit! Periaatekeskus-
telu luo pohjaa SDP:n ja koko sosialidemokraattisen likkeen pitk&janteiselle toiminnalle.
Puolueen aatteellistietoiset jasenet toivovat, ettd ohjelmassa méaéritellyt tavoitteet eivat jaa
vieraiksi arkipdivan politiikalle, puolueen tosiasialliselle elamalle.

Uuden periaateohjelman valmistelu on antanut ja antaa virikkeita alylliselle harrastuksel-
le sosialidemokraattisessa liikkeessa. Taméan harrastuksen merkittavyys mitataan kuitenkin
seka puolueen jasenten etté ulkopuolisten ja ennen muuta nuorten kannalta viime kadessa
silla, miten puolueessamme yleisemmin suhtaudutaan aatteelliseen keskusteluun, kulttuu-
riin ja alymystoon.

Tyovaenlikkeen vuosisadan alussa tapahtuneen kahtiajakautumisen jalkeen sosialide-
mokraattinen liike vieroksui ja on sitemmin melko johdonmukaisesti pelannyt ns. alymys-
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to4, jota on pidetty poliittisesti epaluotettavana aineksena. Suomessa tamé suhtautuminen
henkildityi Vaind Tannerissa. Pohdiskelua vieroksuva perinne, kuten perinteet yleensé néyt-
ta& elavan sitkeasti yksityisista asennemuutoksista riippumatta. Puolueemme johdossa on
tall& hetkella filosofisesti suuntautuneita tovereita, mutta sen vaikutelman silti saa, etta syval-
liset ajatukset eivat tahdo paasta ruumiillistumaan kéytannon politikkaan heidénk&an toi-
mestaan. Tuntuu jopa siltd, ettd puolueemme paatdksentekijat suhtautuvat karsimattomasti
niihin tovereihin, jotka julkidéneen erittelevét sosialidemokraattista arkipolitikkaa filosofisel-
la ja periaatteellisella mittatikulla.

Sanoin jo eilen yleiskeskustelussa, ettéd puoluekokouskaudella ei puolue ole antanut &ly-
mystélle nékyvaa tilaa politikassaan periaatekeskustelun ulkopuolella. Olemme menetté-
massa etsikkoajan, joka meille on tarjoutunut suomalaisten olosuhteiden téhden oikealla
ja aarivasemmalla vallitsevan hammingin perusteella ja liséksi siksi, ettd yhteiskuntanéke-
mykset koko kulttuuripiirissémme ovat liiketilassa.

Kysymyksessa on virhe, jonka korjaamiseen ei ehké vuosiin tai vuosikymmeneen tarjou-
du tilaisuutta. Puolueen suhde alymystéon on monin verroin tarkeampi poliittinen kysymys
kuin hallituspuolueiden véliset rutiiniristiridat tai henkilokysymykset, jopa se saammeko me
oman miehen tasavallan presidentiksi vai ei.

Alyllinen elamé puolueessa ratkaisee ajanoloon sen, vetdiko sosialidemokraattinen like
puoleensa nuorisoa ja muuta yhteiskuntaa uudistavaa voimaa. Aly joukkolikkeessa edel-
Iyttdd suvaitsevaisuutta. Diogenes etsi lyhty kédesséan ihmista. Sosialidemokraattisen
Puolueen on lainattava tuota lyhtya ja etsittivd omasta piiristdéan ja ulkopuoleltaan toisin
ajattelevia eli lyhyesti sanoen, ajattelijoita.

En puutu tassé periaatekeskusteluaineiston siséltokysymyksiin, koska minulla on siihen
tilaisuus ohjelmavaliokunnassa. Tamé puheenvuoro oikeastaan hyppéaa tyodjarjestyksen ul-
kopuolelle, mutta halusin tdssé yhteydessé toistamiseen puuttua tarkedén poliittiseen kysy-
mykseen. (Suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Seuraava toveri Juhani Mallinen Oulusta ja valmistautuu Lauri
Véisanen Oulusta.

Mallinen, Juhani (Oulun piiri): Toveri puheenjohtaja! Talven ja kevaan aikana on kir-
janen Keskusteluaineisto periaateohjelmastamme ollut meidan puoluekokousedustajien
kuin yleensékin sosialidemokraattisen jarjestvaen innokkaan tutkimisen kohteena. Nyt
olemme puoluekokouksessamme lausumassa mielipiteemme periaateohjelmamme uudis-
tustydstd. Omalta osaltani totean: periaatteitamme emme muuta, ohjelmaamme laajen-
namme ja syvennamme.

Puutun keskusteluaineiston kohtaan 'tydn oikeudesta ja merkityksesta inmiselle'. Yleisesti
on hyvéksytty muoto, ettéd ihminen tekemall& ty6té sen hyvinkin erilaisissa muodoissa kuu-
luu néin osana yhteiskunnan rakennus- ja kehitystybhon, voiden tydlladn hankkia
toimeentulonsa.

Joskin riittdva toimeentulo on turvattava sairauden ja vanhuudenpéivien varalle seka niil-
le ihmisryhmille, joilla ei todella ole mitaén tehtavaa palkkansa eteen. Mitdan kansalaispalk-
karatkaisua ei tule hyvaksya, jolloin palkan turvin voisi vapautua tyosté. Aktiivisuus tydelé-
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maan hakeutumiselle tulee séilyttda. Taystydllisyyden tavoite olkoon tulevaisuudessakin
SDP:n ehkéa keskeisin tavoite.

Meissa puoluekokousedustajissakaan tuskin juuri on tyéttomia. Tyéttémid kohtaan ei tule
tuntea saalittdvaa sympatiaa. Tyoéttdmien asemaan asettuen tulee tuntea empatiaa. Voim-
me kysya minkélaista asiaa valla ty6ttdmien meidan yhteiskunnassamme voidaan katsoa
olevan, miksi ty6ttomyytta pidetdén suurena yhteiskunnallisena ongelmana?

Tyéttdmyys on ennen kaikkea toimeentulo-ongelma. Elanto on yleenséa ty6ttomélle tyds-
sékayvan elantoa niukempi ja se tulee jos tulee, ilman etté se olisi vastineena tydpanokses-
ta. Poikkeamat normaalista tekevat tyottdmyydesta myds ja nimenomaan sosiaalisen on-
gelman. Tyottdméan kannalta kenties vaikein probleema liittyy omanarvontuntoon. Tyotto-
myys koetaan joutumisena normaalin yhteison ulkopuolelle

Korostan viela vaatimusta taystyollisyydesté sosialidemokraattisen tyévaenliikkeen kes-
keisend tavoitteena. Onhan siind nahtavissé vaatimus yhtalaisista ihmisoikeuksista ja tasa-
arvosta. Taman tulee olla selvaa likkeelle, jossa on kysymys nimenomaan palkkatyévaes-
ton yhteiskunnallisesta uudistusliikkeesta.

Ty6ttdmyys ja tyéttdmien ongelmaa on tuotava joka tilanteessa kuuluviin. Asian ympérilla
ei saa vallita hiljaisuus. Voidaan puhua 140 000—150 000 suomalaisen ihmisoikeuksien
loukkauksesta. Nuoria ty6ttdmia 40 000—50 000, jotka koetaan suurenakin, silti erdgksi
véahemmistoksi. Jos edelleen pyritédn hoitamaan tyéllisyyden parantaminen pitkén aikava-
lin tavoitteena kansantalouden vasta kasvuna olevissa rajoissa tdma merkitsee ihmisten
tyota vaille jaaneiden ihmisten sosiaalista syvajaadyttamistd, odottamaan vuoroaan kunnes
heidan kayttdémisensa olisi taas kannattavaa ja tarkoituksenmukaista. Tahén ei tule alistua.

Keskusteluaineistossa on tuotu esille tydn kautta itsensé toteuttaminen. Kylla se niinkin
voidaan ymmartad, mutta kovin yleista tama ei palkkatydssa liene. Mielesténi voitaisiin kirja-
ta periaateohjelmaan, tydajan lyhentdminen huomioiden ja teknologian murros halliten, et-
ta jokainen tyokuntoinen voi tyon kautta hankkia itselleen ja perheelleen toimeentulon ja
ettd kaikille yhteiskunnan jasenille turvataan riittiva toimeentulo ja tasavertaiset mahdolli-
suudet taysipainoiseen yhteiskuntaeldmaan.

Tybn moraali on pidettéva korkealla Sosialidemokraattisen Puolueen periaateohjelmassa
ja periaatteet on toteutettava myds kéytannossa. Voidaan sanoa, ty6 aateloi ihmisen. Kiitos.

Puheenjohtaja: Seuraava puheenvuoro Lauri Vaisénen Oulusta ja valmistautuu
Seela Sella Helsingista.

Vaisanen, Lauri: (Oulun piir): Kéytdn taman puheenvuoron sen takia, etté varsin
usein esiintyy sellaisia mielipiteitd, etté perinteisia iimaisuja tavoitteistamme ja periaatteis-
tamme tulisi muuttaa.

Meilld on kunniakkaat perinteet. Inminen joka kieltaé tai jopa hapeéd juuriaan on luopio,
arvoton ihmisend. Mies tai nainen vailla periaatteita toiminnassaan ja ratkaisuissaan saa
pian liipparin maineen. Periaatteen miehi ja naisia on aina kunnioitettava. Puolue ilman
aatteellista perustaa toimissaan on kuin ajopuu ajan virrassa, vain teoriat jaa kéteen toimin-
taa arvioitaessa.

Tall&a haluan korostaa sité, etta pitakddmme sosialidemokratian perusarvot reilusti esilla.
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Loistakoon tyon, tasa-arvon, solidaarisuuden, veljeyden ja sosialismin tavoitteet ja aatteet
kirkkaina ohjenuoranamme.

Kéaytdnnon toiminta tAmén yhteiskunnan uudistystydssa osoittaa myods tulevaisuudessa
kuin tdndankin sanomamme kaytannon sisallon. Meilla on juuret syvélla suomalaisessa
tyodssd, yhteiskuntamme kehityksen perustassa. Olkaamme ylpeita juuristamme. Sosialide-
mokratian puun juuria ei ole syytd murentaa.

Inhimillisyys ja yhteisvastuullisuus henkikdon periaateohjelmastamme. Muistakaamme,
etté yhteiskunnan sivistyksellinen ja moraalinen taso on juuri niin korkea kuin on sen suh-
tautuminen heikoimmassa asemassa oleviin jaseniinsa. Yksikin mummo tai vanhus asun-
tonsa grynderin takia menettdneend oman onnensa nojaan heitettyné on liikkaa. On turval-
lista olla vahvojen edunvalvontajarjesttjen suojassa. Yhteisvastuuta meidan on korostetta-
va. Se tulee ndkya periaatteissamme ja toimissamme. Perusarvomme kestavat tulevaisuu-
dessakin. Olen periaatteesta tita mielts, periaatteessa. Alkaamme ajelko sammutetuin lyh-
dyin. Kiitoksia. (Suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Seela Sella Helsingista ja valmistautuu Jukka Gustafsson Poh-
jois-Hame.

Sella, Seela (Helsingin piiri): No niin, toveri puheenjohtaja! Ajattelevat ja asiaan keskit-
tyvat toverit! Il maailmansota on jo. Se on propagandasotaa. Apuna on tehokas nykytek-
niikka ja siind sodassa ei mene henki vaan jarki. Ihminen todella menettéa jarkenséa, en
tarkoita ihmisyyttéan, tarkoitan todella tervetta jarked, tervettd maalaisjarked joka on sano-
nut ja ohjannut hanelle mik& on oikein ja mik& on vaarin. Tietoa tungetaan ja tietoa valitaan.
Han alkaa epailla kaikkea. Han ei uskalla enda luottaa omaan jarkeensa, terveeseen tun-
teeseensa, hadn menettda itsetuntonsa.

Ihmisen on saatava olla puolueen sisallékin yksilo. Taynna tunteita. Vain siten hén voi ym-
martéa toisia. Puolue ei ole huono puolue, vaikka se laajentaa rajojaan jos aika niin vaatii.
Hengittava puolue — ei liian teoreettinen ja ahdas. Terve itsetunto hyvaksyy muitakin. Tus-
kin SDP:n tarvitsee pelata keskuudessaan kristillisté vallankumousta, vaikka se hyvéksyisi-
kin kristillisille sosialidemokraateille paatoimisen sihteerin. Ja taten tukisi heita.

Terveen itsetunnon omaavia ihmisia tarvitsemme joka paikassa. lhmisia, jotka huomaa-
vat ilman pykdlia ja paperia, ettd kroonikkojen, vanhusten ja invalidien omaisetkin tarvitse-
vat lepoa ja lomaa. EttA hoitamalla ihmistd hoidamme luontoa. Etta vihred linja ei lahde
saasteiden vahentamisesta, se lahtee ihmisen saastumisen ehkaisemisesté. Kulttuuri on
voima, joka ammatti-ihmisten késissa ravitsee ja kasvattaa naita tunnerikkaita, terveen itse-
tunnon omaavia ja vaistollaan viela toimivia henkil6itd. Korkea kulttuuri nostettakoon myoés
arvoonsa. Jataas omaehtoista kulttuurity6ta, etenkin tyéttdmien nuorten keskuudessa tuet-
takoon kaikki korkein mahdollisin henkisin ja aineellisin panoksin parhaiden ammattilaisten
ohjauksessa. Se on ennalta ehkéisevaa tydta ihmisen turhautumista ja tarpeettomuuden
tunnetta vastaan. Myos kulttuurity®d eri maiden valilla on valttdmaton henkireikd, jopa niin
sanottujen epamiellyttdvien maiden kulttuurisuhteet pitdisi pitda ylla, sitd kautta me nimit-
tain saamme tietoa ja oivallusta, joka ylittda poliittiset koneistot.

SDP haluaa nuoria. Nuoret ovat kautta maailman nyt epapoliittisia, he ovat kansainvalisia
ja monikansallisia. Siella kulkee kulttuuri yli rajojen, mutta minkalainen. Albert Einstein kysyi
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Freudilta, onko mahdollista ohjata ihmisen henkisté kehitysta niin, ettd han kykenee vastus-
tamaan vihan ja havitysvimman psykoosia, ja Freud vastasi: "Ihmisten agressiivisten taipu-
musten téydellinen havittdminen ei tule kyseeseen. Se mihin pyrimme, on niiden suuntaa-
minen muihin kanaviin kuin sodankayntiin. Kaiken, mik& luo tunnesiteita inmisten valill&, tu-
lee toimia sodan vastamyrkkyna."

Terveen jarjen tarpeesta syntyi SDP. Se luotiin vahvasti kulttuuripitoisella tydlla. Ja vain
sill& se jatkuu.

Puheenjohtaja: Jatketaan tdhén vauhdikkaaseen tyyliin. Jukka Gustafsson,
Pohjois-Hame ja hanen jélkeensa Outi Kaplas, Mikkelin piiri. Jukka Gustafsson, hyvaa huo-
menta, tanne nain.

Gustafsson, Jukka (Pohjois-Hameen piiri): Toveri puheenjohtaja, anteeksi hirveds-
ti, syy oli Paasilinnan.

Uudessa periaateohjelmassa joudutaan ottamaan kantaa hyvinvointivaltion tulevaisuu-
teen. Kysymys on oikeastaan siité, mitd on hyva eldma ja miten se voidaan toteuttaa? Onko
hyva, ettd saavutamme aina uusia etuja, vai onko tarkeampaa kuinka elamme.

Tyon tekeminen on eldamén runko, totesi professori Oiva Ketonen Demari-lehdelle. Kiitos,
muuten Demarille upeasta haastattelusarjasta.

Uuden periaateohjelman on omastakin mielestani lahdettava siita, etta tydlla on ihmisen
sosialistumisessa keskeinen merkitys, mutta on luultavaa ja toivottavaakin, etta tydn asema
ja merkitys ihmisen elamassa, ainakin ajankaytollisesti mitattuna, vahenee.

Karl Marxin mukaan "vapaa-ajan runsaus on yhteiskunnan rikkauden mittapuu". Se on
sitd nimenomaan ihmisen kannalta. Tallgin rikkautta ei ole se, mita ihminen tuottaa, vaan
ennen kaikkea han itse hanen henkiset, emotionaaliset ja fyysiset mahdollisuutensa. Mi-
nusta periaateohjelman tulevaisuuden nakdéala ja johtotéhti voi ja sen pitaé I10ytya selkeasta
tyovaenliikkeen sivistys- ja kulttuuri-ihmisen rakentamisesta ja kehittdmisestd. Uuden peri-
aateohjelman peruskivi tulee liittd& selkeésti sivistykseen. Vain tukeutumalla sivistyksen eri
puoliin — ihmisen henkisen kasvun kehittdmiseen — voidaan 16ytaé yksilon ja yhteiskun-
nan kannalta oikea reitti tulevaisuuteen.

En tarkoita VWVileniusmaista, absrtaktia, ihmisen kasvua. Ihmisen kehittyminen ei voi toteu-
tua tietystikdan ilman yhteiskunnan taloudellisten valtarakenteiden kansainvaltaistamista.
Nostamalla painokkaasti esille sindnsé epamaaéraisen sivistys- ja sivistysyhteiskuntakasit-
teen haluan ottaa kantaa sen kautta hyvin konkreettisiinkin asioihin. Samalla haluan peréata
jotain kantavaa kokonaisajattelua itse ohjelmaan.

Juuri kansanvaltaiselle tydvéaenliikkeelle sopii ja kuuluu vastuu ihmisesté yksilona, yhteis-
kunnan ehyena jasenena. Uuden periaateohjelman keskeiseksi punaiseksi langaksi on
nostettava sivistysvaltion luominen.

Maailmassa pienen kansan parhain voimavara on juuri sivistyksessa; sanan laajimmas-
sa mahdollisessa merkityksessa. Sivistysperiaatteen kautta me otamme kantaa myos tyolli-
syyteen. En olisi hyvéaksymassa kansalaispalkkajarjestelmad, vaan luomassa toimivan ja to-
dellisen koulutusyhteiskunnan, jossa tyd, koulutus, ja erilainen yhteiséllinen vuorovaikutus
muodostavat sivistysyhteiskunnassa elavan ihmisen elamankaaren.

Me emme saa sortua yliarvioimaan nykyistéa hyvinvointiyhteiskuntaa. Paitsi taloudellista
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héatéa, niin huomattavan paljon ihmisié on eri tavoin toimintakyvyttdmid, passiivisia, markki-
navoimien, mainonnan ja television laupeita kuluttajia. Sen vuoksi sivistysyhteiskunnan ide-
aali on oleellisesti muutakin kuin perinteista koulutus-, sivistys- ja kulttuuritoimintaa. Huo-
mattava osa oppimisesta ja kasvusta tapahtuu mallioppimisen kautta. Opimme toisiltamme
tyossd, asuinalueella, tuttavapiirissa. Sivistysyhteiskuntaa rakennettaessa tulee siten tie-
dostaa kaupunki-, ja koko yhteiskuntasuunnittelun mittakaavassa hyvan kasvualustan mer-
kitys asumista ja koko ihmissuhdeverkostoa myoten.

Periaateohjelman perusarvot: tasa-arvo ja solidaarisuus toteutuvat parhaiten ja syvalli-
semmin juuri sivistysvaltion luomisessa. llman voimaperaistéd panostusta koulutus- ja ai-
kuiskoulutukseen syntyy yhteiskuntaan uusi luokkajako, joka on ahdistavampi, tylsistytta-
vampi ja eriarvoisempi kuin luokkajako konsanaan Marxin elinaikana. Periaateohjelmatydn
ajatteluun on upotettava sivistysyhteiskunnan huima rakennustyd. Siltd voi kehittyd suuri
kansallinen linja. Me teemme sen. Oittisen viisaan tyon jatkaminen ei oikeastaan voikaan
johtaa muuhun, kuin astumiseen kohti sivistysyhteiskuntaa. Kiitos.

Puheenjohtaja: Seuraava puhuja Outi Kaplas, Mikkelisté ja hénen jalkeensé Rai-
ja Lehtiméki, Lapin piirista.
Kaplas, Outi (Mikkelin piiri): Hyva puoluekokousvéki! Periaateohjelmakasittelyyn ha-

luaisin tuoda nékemyksiéni ja paikkakuntani tovereilta saamieni evaitten tuloksena
seuraavaa:

Juuremme ja keskeiset periaatteet on syytd muistaa ja sailyttéda ja taltd pohjalta lahteé
periaatteita jatkamaan nykyndkymistéa ja ennen kaikkea katse on luotava tulevaisuuteen ja
sen tuomiin haasteisiin.

Puolueep luonnehdinnassa on korostettava sitd, ettd puolue on laaja-alainen kansanliike,
tydvaenpuolue edelleenkin. Léhella tavallista ihmista, talla tarkoitan sité, ettei niin valtdmat-
ta lukeneisuudella loistavaa, vaan talonpoikaisjarjella ajattelevaa ihmisté. Sill& sos.-dem. lik-
keen perusarvothan ovat vapaus, tasa-arvo ja solidaarisuus. Selvemman sosialidemo-
kraattisen profillin esiintuominen mitd me itse asiassa tarkoitamme sosialismilla ja ennen
kaikkea sosialisoinnilla. Ettemme ole esim. sosialisoimassa kenenk&an ihmisen yksityis-
omaisuutta, vaan jokainen voi pitdd vapaasti omistamansa soppakauhan. Téallainen kuva
on valitettavasti vield aika vallitsevana kentélla. Joten aihetta on varmasti [dhemmin kertoa
tavoitteemme, samoin kuin rehellisesti ja kansanomaisesti kertoa miksi tavoitteemme eivét
aina voi toteutua. Ponnekkaampi kuva kentélle péin, ettd me myds haluamme todella tyolli-
syyden edistymisté, siis tyota tydttomille. Nama nakymat ja ajatukset ovatkin aika mukavasti
periaateohjelmaa luotaessa olleet esilla, mutta koskaan ei varmaankaan liikkaa kuitenkaan
tuoda naita seikkoja esille, ja ettei kenttavaelle tule sellaista tunnetta etté puolue on irtautu-
maisillaan tai irronnut kentéstd. Puheenjohtaja Sorsa esitti kysymyksen, ettd kestaako
sos.-dem. puolueen linjanveto tulevaisuudessa, vastaus: kylla kestdd kun emme loittone
kentdn &anesta. Hyvaa kesaa kaikille.

Puheenjohtaja: Ennen kuin annan seuraavan puheenvuoron ilmoitan, etté asia-
kohtaan 23, alakohta 2, siis ohjelmavaliokuntaan evastykset puheenvuoropyynnét on teh-
tava klo 12 mennessa.
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Seuraava puhuja Raija Lehtiméki, Lapin piiristé ja valmistautumassa Vappu Taipale, mi-
nisteriryhma.

Lehtimaki, Raija (Lapin piiri): Hyvét toverit, hyva puoluekokousvéki! Millainen sosia-
lidemokraattinen puolue on? Mihin se pyrkii, mita se todella tekee? Muodostuuko puolu-
eesta kuva sen periaateohjelmien perusteella, vai siitd mita puolue pyrkii tekeméan kaytan-
nossa, esim. hallituksessa, onko edella mainittujen valilla olemassa ristiriitaa. Meilla on nyt
melko tavalla luokkapohjainen sosialistinen periaateohjelma. En ole havainnut sen olevan
esteend kun tatd maata on rakennettu ihmisille aina vain paremmaksi el&d. Pain vastoin
se on ollut sellainen perustukipilari, josta on voimaa ammennettu kun on jouduttu vaista-
mattd harrastamaan kompromisseja porvareitten kanssa. Kuvitelkaa ettei meillé olisi ollut
tydvéaenluokan laajasta joukosta nousevaa taistelutahtoista ohjelmaa. SDP:lle taytyy edel-
leenkin olla periaateohjelma joka antaa pohjan tuleville vuosikymmenille. Yhteiskunnan ra-
kentamiseksi ja ihmisten onnellisuuden ja hyvén olon turvaamiseksi. Sen tavoitteita ei tule
asettaa ainakaan pienemmiksi, kuin mihin solidaarisuuden, vapauden ja tasa-arvon kas-
vaessa on tulevaisuudessa mahdollisuuksia. Ajatellaanpa vain miten suhteellisen nopeasti
Forssan kokouksen silloin vaikeasti toteutettavat vaatimukset on saatu lapi.

Sanotaan, etté yhteiskunta on muuttunut, se on totta. Sanotaan, ettei enéé ole sellaisia
yhteiskuntaluokkia kuin ennen, sekin on totta. Mutta se ei anna meille sosialidemokraateille
oikeutta hylata niita perinteisi, historiallisia periaatteita, joiden avulla paljon on saavutettu.
Meidan tulee edelleenkin olla sosialistinen tydvaenpuolue, jonka toimintaan voivat osallis-
tua kaikki, jotka hyvaksyvét sen perusarvot tunnukset ja tavoitteet.

Uudistuvassa ja kehittyvasséa maailmassa on syyté periaateohjelmia uudistaa. Ka&sittei-
den siséltoa tulee tdsmentéa uusien vaatimuksien mukaisesti ja tulee ottaa mukaan sellai-
set uudet ilmidt, joilla on perustavaa laatua olevaa merkitysta koko ihmiskunnan hyvinvoin-
nille. Mutta samalla tulee muistaa misté on l&ahdettyja miksi on syntynyt sosialidemokraatti-
nen like maailmaan. En hyvéksy sellaista yksinkertaistamista, ettd SDP olisi joku aatepuo-
lue tai luokkapuolue. Kylla se voi, ja sen tulee olla molempia. Ty6évéenluokan pohjalta on
syntynyt aate, jota solidaarisuuden liséantyessa yhé useampi kannattaa. Sosialidemokrati-
aan voi todella tdna paivana paatya erilaisista maailmankatsomuksellisista lahtokohdista.
Siin& on se, miten yhteiskunta on muuttunut. Sosialismi, demokratia, itsenéinen kansa ja
yhteistydn maailma, kelpaavat oikein hyvin tunnuksiksemme tanakin péaivana. Puuttumatta
syvéllisemmin talouspolitikkaan, haluan tassa yhteydessé kuitenkin todeta, etté sosialismil-
le on annettava sellanen siséltd kaytanndn toiminnassa, joka todella tavoittelee yhteiskun-
nan rakentamista ihmisen kaikinpuolista hyvinvointia silméalla pitden, padomakasautumia ja
niill& toisten kustannuksella hydtymisté vastaan. Téallainen sosialismi, kun se ihmisille oikein
tiedotetaan ei ole enaa kirosana.

Lopuksi naisnédkdkulma. Miespuolisille tovereille sanoisin, ettd kun periaateohjelmassa
puhutaan ihmisen hyvinvoinnista, ihmisten vélisesté tasa-arvosta ja ihmisen oikeudesta ty6-
hon, niin tma toivottavasti tarkoittaa tasapuolisesti niin naisia kuin miehiékin. Kiitos.

Puheenjohtaja: Niin, totean tdssa selvyyden vuoksi, ettd puheenvuoropyynnot,
jotka liittyvat tdhan kohtaan 23, alakohta 2, niin néama pyynnét koskevat kaikkia kohtia, jotka
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littyvat tdhén asiaan. Seuraava puhuja Vappu Taipale, ministeriryhma ja valmistautuu Ulla
Rimpeld, Pohjois-Hame.

Taipale, Vappu (hallitusryhmd): Toveri puheenjohtaja. Ehk& puheenjohtaja sallii tas-
sé yhteydesséa kayttaa tilaisuutta hyvékseni, jotta voisin teille kertoa, etté luovun puolueneu-
voston puheenjohtajaehdokkuudesta. Tuen, kuten Sosialidemokraattiset Naiset Riitta Pais-
tia. Ja sitten asiaan, hyva.

Periaateohjelrnatyd on meille kaikille hyvin merkittava. Se tarjoaa nyt tilaa sille aatteellisel-
le keskustelulle, jota tarvitsemme sek& puolueessa ettd koko yhteiskunnassa. Tama aatteel-
linen keskustelu ei kosketa vain tydikaista vaestdd vaan yha enenevassa méaarin myds var-
haisnuoria ja pienid, kaikkia meidan varassamme kasvavia. Tassa yhteydessa on ollut erit-
tain ilahduttavaa se sivistyksellinen panos, joka keskusteluun on viime puheenvuoroissa
tullut.

Me sosialidemokraatit olemme olleet aatteelliselta pohjalta tasa-arvon esitaistelijoita. Me
emme ole voineet emmek& halunneet odottaa ensin, etta toiset tekevét aloitteita tai, etté
yhteiskunnassa syntyy jotain spontaania kehitystd, joka vie vahitellen tasa-arvoisempaan
suuntaan. Meidan oma tavoitteemme tasa-arvoisemmasta yhteiskunnasta on velvoittanut
meité toimiin. On huomattava, etté koko ajan samalla kasitys tasa-arvon sisallosté ja merki-
tyksestad, on muuttunut, on kasvanut, on dynaamisesti liikkkunut koko ajan. Ja tdna paivana
meidan yhteiskunnallisessa tilanteessamme on hyvin tarkeéatd huomata, ettd todellinen
tasa-arvotavoite ei ole sukupuolten vélisté olevaa tasajakoa. Se ei ole sukupuolten ahdasta
samankaltaistumista eik& se ole pikkumaista kinastelua, vaan tulevaisuuteen téhtaava tasa-
arvotavoite antaa uusia aineksia, vapauttaa uusia voimavaroja nostaen esille uusia kysy-
myksid sek& miesten ettd naisten eldméaan, miesten ja naisten toimintatapoihin ja politiik-
kaan. Se on paljon enemman kuin tasajakoa.

Sosialidemokraattiset Naiset ovat kdyneet periaatekeskustelua téhén asti hyvin innostu-
neesti. Naisten tarkastelutapa ja keskustelutarpeet ovat kuitenkin joltain osin omanlaisiaan.
Tuntuu siltd, etté aikanaan sosialidemokratia antoi néille kouluja kdyméattdmille ja herraval-
taan kasvatetuille tyolaisille uuden kasityksen itsestdan ja omasta yhteisestéd voimastaan.
Nyt sama tapahtuu naisten keskuudessa. Naiseus ei asetu miesmuottiin. Se tuo tullessaan
oman voimansa ja omia kysymyksiaan.

Otan tassa lyhyesti yhden esimerkin. Yksityisen ja poliittisen vélinen rajanveto periaate-
ohjelmassa on hyvin kohtalokas. Meidén taytyy keskustella siitd huolellisesti, jos tavoite on
alistamisesta vapaa yhteiskunta, jotta ihmiset eivat kayté toisiaan hyvaksi. Meidan on eritel-
tava niité yhteiskunnallisia rakenteita, jotka auttavat meita taman tavoitteen saavuttamiseen.
Naiden rakenteiden voima ei jaa silloin jalkeen taaksemme kun suljemme kotimme ovet ja
asetumme sinne niin sanottuun "yksityisen" piiriin. Ja jos onnellisuus viela maaritellaan "yk-
sityisen" tasolla, eivatko sinne samalla heijastu tydelamén epademokraattisuus ja kulutta-
vuus, totunnaiset hyvéksikayttdja palvelusuhteet ihmisten valillé tai yhteiskunnallisen tietoi-
suuden puuttuminen tai sen lasnéolo. Jos yksityistamme ihmiset ongelmiinsa, jotka kuiten-
kin ovat kaikkien miesten ja kaikkien naisten tai kaikkien tyota tekevien ongelmia, me me-
netdmme parhaan vélineemme, yhteiskunnallisten ristiriitojen erittelyn ja muutosten raken-
tamisen tdman erittelyn varaan. Avioliittonsa arkipaivassa kamppaileva nuori aviopari tai
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ty6elaméan naannyttamia keski-ikéinen jadvat porvarillisen, yksityistdvan psykologian ar-
moille, Heidat tuomitaan kyvyttdmiksi kansalaisiksi, silloin kun meilla olisi antaa heille yh-
teiskunnallinen nékemys alistavista rakenteista ja pyrkimys niiden muuttamiseksi.

Sosialidemokraattiset Naiset korostavat, ettd mikééan eldmanalue ei voi itsestéén selvana
jaadda politikan ulkopuolelle. Me haluamme pohtia ihmiskasitystdmme, tasa-
arvokasitystamme, sosialismikasitystdmme. Ja kun uutta periaateohjelmaty6téa nyt jatketaan
eteenpain, sen ei tulisi olla keskustelua kahdessa leirissa. Me olemme miehia ja naisia,
mutta ensisijaisesti me olemme sosialidemokraatteja, aatteemme on meille ensisijainen.
Periaateohjelman jatkoty6hon tarjoutuu myds naisten voimakas panos. (Suosionosoituk-
sia).

Puheenjohtaja: Ja nyt Ulla Rimpeld, Pohjois-Hameesta.

Rimpelé, Ulla(Pohjois-Hameen piiri): Hyvat toverit. Esitdn aluksi, etta sukupuolten
valista tasa-arvoa tulee késitella periaateohjelman yhteydessa sen luonnollisena osana il-
man, etta tarvittaisiin erillista tasa-arvo-ohjelmaa. Samalla esitan kysymyksen, tarvitaanko
tallaista erillisté tasa-arvo-ohjelmaa? Ja itse katson, etta se ei ole tarpeellinen, koska ensin-
nakin erillinen ohjelma, sen katsotaan koskevan vain naisia. Itse asiassa téllaisen ohjelman
tavoitteena on vain rauhoittaa naisia, pitda naiset hiljaisina. Toisaalta puolueen uskottavuu-
den osoittamiseksi tulisi periaateohjelmaan siséllyttad myds naisten esittdma nakokulma.
Naisten nakdkulma tulisi huomioida ja naisia arvostaa muutenkin kuin &anestajina. Histori-
an kuluessa naiset on hyvaksytty kaikkiin yhteiskunnallisiin liikkeisiin joukkona, pyyteetto-
mind vaikuttajina ja kun sitten tavoitteet on saavutettu, on naisille osoitettu paikkaa kotona.
Pyyteettdmasti vuosikausia ovat naiset tassakin liikkeessé luottaneet, ettd kun tydvaenliik-
keen asettamat tavoitteet on saavutettu, on myds heidankin asiansa hoitunut. Naiset eivat
ole tuoneet omia vaatimuksiaan, eivét ole esittdneet luokan ja naisten valisen suhteen sel-
kiyttamista ja miten on k&ynyt? 80 prosenttia tydpaikoista on jakautunut sukupuolen mu-
kaan. Naiset saavat 70 prosenttia siitd palkkasummasta, minké miehet saavat, vaikka he
muodostavat l&hes puolet tyévoimasta. Aviolitossa nainen edelleen menettdd oman ni-
mensa ja tasa-arvolaki, joka voisi poistaa syrjinnén tydhonotossa, ei ole toteutunut. Erilais-
ten virkojen ja toimien jakautuminen epétasaisesti sukupuolten mukaan ei ole vahentynyt.
Tasa-arvo ihmisten mahdollisuutena toteuttaa itseédén on edelleen kaukainen asia. Silti tas-
sa periaatekeskustelun aineistossa todetaan, ettd sukupuolten tasa-arvossa on keskeisesti
kysymys henkilkohtaisten arvojen ja elamantapavalintojen tasolla ratkeavista asioista. Ky-
syisin, syntyvatkd nama arvot tyhjiossa, eivatkd ne ole sidoksissa yhteiskuntaan ja siiné val-
litseviin voimasuhteisiin? Eivat ne ainakaan ole sidoksissa x- ja y-geeneihin, niin kuin tassa
halutaan osoittaa. Eli voisi todeta, etté jalleen kerran naisille osoitetaan paikkaa kotona. Asi-
attulisi ratkaista kotilieden aaressa yksityisesti. Tasa-arvokysymyksen yksityistaminen ei ole
naisten mielesta hyvaksyttavaa. Epéatasa-arvon juuret ovat yhteiskunnalliset ja siksi niité on
tarkasteltava laajana yhteiskunnallisena ongelmana. Periaateohjelmassa sukupuolten tasa-
arvo on johdettava naisen yhteiskunnallisesta asemasta ja léhdettéva niiden todellisten es-
teiden poistamisesta, jotka estavat sen, ettd emme tasavertaisina ihmising, miehina ja naisi-
na, voi osallistua yhteisen elamanymparistdomme kehittdmiseen. (Suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Hyvattoveri, kello on kohta 12.00. Takanamme on mielenkiintoi-
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nen, antoisa aamupaiva ja nyt inhimillisiin syihin vedoten muun muassa sellaisen tunteen,
joka yhdistaa talla hetkella naisia ja miehia, elikd omituinen tunne vatsanpohjassa.
Teen seuraavan esityksen. Puoluekokous paattanee pitdéatauon, eli kokous kes-
keytetaén noin kahden tunnin ajaksi. Jatketaan klo 14.00. Voidaanko tdma puheen-
johtajan ehdotus hyvéksya.
Hyvéksytty.

Puheenjohtajan esitys kokouksen keskeyttdmisesta kahdeksi tun-
niksi hyvaksytaan.

Puheenjohtaja: limoitan samalla, ettd tma on erittéin térkea kehotus ja samalla
vinkki, etta kokous alkaa tasmallisesti klo 14.00 ja ensimmaisena asiana silloin on esilla asia
numero 21, eli valitaan puolueen puheenjohtajisto ja puoluesihteeri.

Sen jélkeen keskustelu periaateohjelman uudistamisesta jatkuu. Hyvéa ruokahalua.

Kokous keskeytettiin klo 11.58.
Puoluekokousta jatkettiin tasan kello 14.00. Kokouksen puheenjohtajaksi oli siirtynyt Teu-
vo Kinnunen.

4. SAAPUNEIDEN KIRJALLISTEN
TERVEHDYSTEN ESITTAMINEN

Puheenjohtaja: Puoluekokous jatkuu. Kokoukseen on lahetetty seuraavan sisal-
téinen sahkdsanoma:

"Sos.dem. puoluekokous, Lahti. Sanat muut jos vaihteleekin, loppu kuuluu aina nain:
Eteenpain, eteenpdin. Martta Salmela-Jarvinen". (Suosionosoituksia).

21. VALITAAN PUOLUETOIMIKUNNAN PUHEENJOHTAJA,
I JA Il VARAPUHEENJOHTAJA, PUOLUESIHTEERI

Puheenjohtaja: Sirrymme esityslistan kohtaan 21. Suoritamme puoluetoimikun-
nan puheenjohtajan, | ja Il varapuheenjohtajan ja ymmartaékseni myodskin puoluesihteerin
vaalit. Luovutan puheenvuoron menettelytapavaliokunnan puheenjohtajalle Antero
Anttilalle.

Anttila, Antero (menettelytapavaliokunta): Toveri puheenjohtaja, hyvat toverit. Menet-
telytapavaliokunta on pitanyt kaksi kokousta, joissa on vallinnut laaja yksimielisyys. Ja me-
nettelytapavaliokunta on todennut, etta tdssé kokouksessa avauspuheenvuorojen mukai-
sesti keskustelu olisi kohdistettava asioihin eika henkil6ihin, joten tassa yhteydessé en ryh-
dy kuvailemaan puoluejohtoon esitettyjen henkildiden ominaisuuksia, vaan lyhyesti totean,
ettd menettelytapavaliokunta esittéda yksimielisesti puolueen puheenjohtajaksi Ka-
levi Sorsaa, | varapuheenjohtajaksi Pirkko Tydlajarvea, Il varapuheenjohtajaksi
Matti Ahdetta ja puoluesihteeriksi Erkki Liikasta. (Voimakkaita suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: On kuultu menettelytapavaliokunnan ehdotus puoluetoimikun-
nan puheenjohtajaksi. Valiokunta ehdottaa toveri Sorsaa. Keskustelu asiasta alkaa.
Keskustelu paattyy.
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Puoluekokous on yksimielisesti valinnut toveri Kalevi Sorsan puoluetoimikun-
nan ensimmaiseksi puheenjohtajaksi. (Voimakkaita suosionosoituksia).

Puoluekokous péaattda valita puoluetoimikunnan puheenjohtajaksi
edelleen Kalevi Sorsan.

Puheenjohtaja: Edelleen on kuultu menettelytapavaliokunnan ehdotus
puoluetoimikunnan | varapuheenjohtajaksi. Valiokunta ehdottaa toveri Pirkko
Tyodlgjarvea.

Keskustelu asiasta alkaa.

Keskustelu paattyy.

Puoluekokous on yksimielisesti valinnut Pirkko Tydl&jarven puoluetoimikunnan
| varapuheenjohtajaksi. (Voimakkaita suosionosoituksia).

Puoluekokous paattaa valita puoluetoimikunnan | varapuheenjohta-
jaksi Pirkko Tyolajarven.

Puheenjohtaja: On kuultu mydskin valiokunnan ehdotus puoluetoimikun-
nan |l varapuheenjohtajasta ja valiokunta ehdottaa talle paikalle toveri Matti
Ahdetta.

Keskustelu asiasta alkaa.

Keskustelu paattyy.

Puoluekokous on valinnut Il varapuheenjohtajaksi Matti Ahteen. (Voimakkaita
suosionosoituksia).

Puoluekokous paattaa valita puoluetoimikunnan Il varapuheenjohta-
jaksi Matti Ahteen.

Puheenjohtaja: Edelleen valiokunta ehdottaa, ettéa puoluesihteeriksi tule-
valle toimikaudelle valittaisiin toveri Erkki Liikanen.

Keskustelu asiasta alkaa.

Keskustelu paattyy.

Puoluekokous on valinnut puoluesihteeriksi toveri Erkki Liikasen. (Voimakkaita
suosionosoituksia).

Puoluekokous paattaa valita puoluesihteeriksi edelleen Erkki Liika-
sen.

Puheenjohtaja: Pyytaisin valittuja tulemaan tanne kokoussalin eteen. (Suosiono-
soituksia, jotka muuttuivat voimakkaiksi, rytmikkaiksi suosionosoituksiksi).

Puheenjohtaja Sorsa, varapuheenjohtajat Tyolgjarvi ja Ahde seka puoluesihteeri Liika-
nen siirtyivat kokoussalista puheenjohtajakorokkeelle. Valitut puheenjohtajat ja puoluesih-
teeri kukitettiin.

Sorsa, Kalevi (valittu puheenjohtaja): Hyvat toverit. Min& kiitan meidéan kaikkien valit-
tujen puolesta korkeista luottamustehtavistd, jotka olette halunneet meille luottaa. Min& us-
kon, etta meita kaikkia on koskettanut se yksimielisyys, jolla puolue on nama paatokset teh-
nyt. Juuri tuo yksimielisyys antaa meille parhaan lahtékohdan tydssdmme, jonka me koe-
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tamme parhaallataidollamme parhaalla kyvyllamme ja kakilla voimillamme niin hoitaa, &-
ta narinaa & kuulu. (Naurua ja voimakkaita suosionosoituksia).

Lehdigdltd me pyydamme anteeks. Tagtdvainnastaon varmasti vaikea saada otskoita
(Jaleen voimakkaita suosionosoituksia). Se meita kuitenkin lohduttaa, ettéd minka pressissa
hévidd, sen stressissa voittaa. (Naurua ja voimakkaita suosionosoituksia).

Mutta, hyvét toverit, tdméa vainta merkitsee Sitg, etté puolueen julkikuvassa héviaa meille
hyvin térke& henkil6, Vekko Hdle Vekko Hele jota on suostutdltu, jota olen suostutellut
jatkamaan, muttajokaon jyrkadti paéttanyt keskittya vakiinnuttamaan asemansa Numme-
lan Ty6vaenyhdistys Elon puheenjohtgjana. (Nauruaja eittéin voimakkaita suosionosoituk-
sia, jotka muuttuivat rytmikkaks).

Toveit, Vakko yksilong, mutta Vekko myds symbolina on dlut ja on aivan dledlinen tédle
likkedle Me tunnemme hénen tyénss, hanen ahertamisensa vastuullisessa mutta myos
vastuuttomissa tehtévissd, slla nekin on hoidettava, hanen tydnsa tydvaenyhdistyksessa,
sen ei toiminnoissa, arvaan huvitoimikunnasta akaen, Uudenmaan Sosididemokraatti-
sessa Piiriss, sen i tehtévisss, eduskunnassa sen e tehtévissd aina puhemiehyytta
myéten, ja E-liikkeessa. Kakken térkeintd on kuitenkin hénen toimintansa meidéan puolu-
eessamme, puolueen johdossa, viisaana, vakauttavana tekijand, ihmisend joka osasi la-
kaista kiregnkin tilanteen huumoarilla, hyvdld, 1ampimalahuumorilla, ihmisend joka levotto-
muuden ja hdmmennyksen hetkind Il meihin tyyneytta ja paéttavaisyytta.

Vekko, puolue kiittdd Sinua tanddn enemman kuin osaan tassa sanoiks pukea. Kiitos
(Erittéin voimakkaita suosionosoituksia).

Helle, Vakko (kunnigdsen): Hyvét toverit. Olen téta hetked varten kirjoitdlut muuta-
man rivin. Tovai puheenjohtgja, nyt kun térkeé osa puolueemme johtoa on vdittu, on ko-
kouksen puheenjohtgja suosiollisesti antanut minulle etucikeuden meidan rivijasenten
puolesta onnitella seka vdlittuja ettd mydskin vditsjoita Me olemme uskoneet tellle, valitut
puheenjohtgat ja puoluesihteeri, térkedn ja vastuullisen tehtévan omata osaltanne johtaa
tata puol uetta seuraavan kolmivuotiskauden gan. TeitA vditsjoitakin on syyta onnitella, slla
meitd on tadlla pdjon, kenties me olemme kakki std midtq ettd vdinta di paras
mahdollinen.

Sanova, ettéd malla sosididemokraateilla on liien pajon vdtaa. Se on kademidista pu-
hetta niiden taholta, jaille kansa e ole valtaansauskonut. Midesténi meidén pit&a... (suosi-
onosoituksia). Midestani meidan pitdé pyrkia hankkimaan téta vataa lisdékin, ja (suosion-
osoituksia) seuraavatilaisuus siihen tulee kunndlisvaaeissa muutaman kuukauden kulut-
tua. Sanovat my6s, etté palitiikka on likaista, siihen @ itseé8n kunnioittavien ihmisten tulis
sekaantua, néin sanotaan. Talaisa vattata esittavat varmaan ne ihmiset, jotka evé itse
ole koskaan ollest poliittisessa toiminnassa mukana. Heldan kasityksensa varmaan muut-
tuid, josvavaltuisvat seuraamaan toimiamme [8hemmin. Puolueet japalitikka ovat vatta:
métén osa kansanvaltaamme, e niista voida luopua, e mydskdan palitiikan puhtaana pité:
misestd. Olkaamme Siné edelleenkin esmerkillisa

Kdevi, Pirkko, Mati ja Erkki. Toivotamme teille menestysté tehtévissanne. Tulette saa-
maan kaiken tukemme rakennettaessa téta puoluetta tulevia tehtévid ja ratkaisuja varten.
Erityisedti kiitén Kdevi Sinua niiga ystévalisisé henkil kohtai suuteen kohdistuvista sanois-
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ta. En niitten suhteen osaa muuta sanoa kuin etté lahden nyt vanhenemaan sinne, jossa
kasvoinkin, siihen tyévaenyhdistykseen omalla kotikylallani. Kiitoksia. (Erittain voimakkaita
suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Kunniajasenten puolesta toveri Edit Terastd haluaa lausua muu-
taman sanan. Ole hyva.

Teréasto, Edit (kunniajasen): Arvoisa uusi puolueemme johto. Me kunniajaseniksi
tAssé kokouksessa valitut ja jo aikaisemminkin puolueen kunniajéseniksi nimetyt haluam-
me myoskin onnitella teitd tanéén teidan alkavana uutena tydkautenanne, kiittdd meille
osoitetusta hienosta ymmartamyksesta ja toivottaa teille edelleen hyvaa menestysta. Ehka
tekin kerran saatte olla kunniajasenia. (Voimakkaita suosionosoituksia).

Kunniajasenet kukittivat puoluejohdon ja eroavan | varapuheenjohtaja Veikko Helteen.

Puheenjohtaja: Kokousvaen puolesta voinemme todeta, ettd puoluekokouksen
teema "Tulevaisuudesta paatetdan tanédan" on osittain osoittautunut todeksi mydskin néi-
den henkildvalintojen suhteen.

Toivotan kokousvaen puolesta valitulle johdolle onnea ja menestysté vaikeassa tehtavas-
séan. (Suosionosoituksia).

Muilta osin esityslistan kohta 21 ja& edelleen auki, ja menettelytapavaliokunta valmistelee
asiaa edelleen.

23. KASITELLAAN PUOLUEKOKOUSESITYKSET

Ohjelmavaliokuntaan evastettavat esitykset (esitykset 43—57).

Puheenjohtaja: Jatkamme kokoustydskentelya siitd, mihinkd kokous keskeytet-
tiin ennen lounastaukoa, eli esityslistan kohta 23, kohta |1, ohjelmavaliokuntaan evastettavat
esitykset.

Ensimmaisen puheenvuoron kayttd& Esko Riepula Lapin piiristé ja valmistautuu Kai Kali-
ma Helsingin piirista.

Riepula, Esko (Lapin piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvat toverit! Periaateohjelmakes-
kusteluaineistossa on mielesténi jaanyt liian vahalle suomalaisen yhteiskunnan rakenne-
piirteiden ja kehityksen analysointi. Aineisto siséltaa kylla kuvailuja niisté tendensseisté, jot-
ka siihen ovat vaikuttaneet, mutta tapahtuneen kunnollista ajatuksellista haltuunottoa siihen
ei sisélly. Taman vuoksi pidan tarkeéna puoluetoimikunnan paatdslauselmaehdotuksessa
todettua, jonka mukaan "ohjelman lahtdkohtana tulee olla keskusteluaineiston tarkastelu ja
yhtenaisempi yhteiskunta-analyysi, késitys sosialidemokratian juurista ja historiasta, lik-
keen saavutuksista sekad yhteiskunnan nykytilasta seka tulevan kehityksen mahdollisuuk-
sista".

Kansainvalinen nakokulma, joka keskusteluaineistossa on voimakas, ei saisi peittaa kui-
tenkaan alleen sita tosiasiaa, etta kysymys on Suomen Sosialidemokraattisen Puolueen pe-
riaateohjelmasta, jolla on tarkoitus vaikuttaa lahivuosikymmenind Suomen valtiollisen jar-
jestelméan kautta nimenomaan suomalaiseen yhteiskuntaan. Painopisteen tulisi siten olla
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ohjelmatyossa omalla tontillamme. Vain sieltd me voimme vaikuttaa sen mink& voimme
myds muun maailman asioihin.

Mita siis tassa "sisapoliittisessa” katsannossa ohjelmaan olisi syyta siséallyttaa.

En ole varmasti ainoa, joka toivoo ennen muuta puolueen aseman, tehtavien ja toiminta-
tapojen selkeyttdmisté ja néihin liittyvia paalutuksia myds periaateohjelmassa. Rajaa tulisi
vetdd paitsi valtion myds etujarjestéjen suuntaan samoin kuin ottaa selkeasti myonteista
kantaa ihmisten itsemaaradmisoikeuden puolesta.

Viimeksi mainitulta osin meidan on syyté sallia ihmisten hieman enemman "sekaantua
omiin asioihinsa", kuten on sanottu. Ja sekin meidan tulisi tunnustaa, etta vaikka valtio voi
luoda meidén elamallemme puitteet, sisaltda se ei kykene sille antamaan, ei vaikka silla
olisi kuinka paljon viranomaisia, silla kuten tiedamme, ihminen tarvitsee muitakin omaisia.

Koulutuksen ja sité kautta kansakunnan intelligenttisen tason jatkuvasti noustessa valtio
tulee jadmaan taka-alalle ja ihmiset ottamaan enemmén kéasiinsa itseméaraédmisoikeutta ja
kehittamaan sen kayttdmuotoja. Miten tédhén voidaan paésta hyvinvointivaltion perusteita
murentamatta, asettaa mitd suurimman haasteen juuri sosialidemokraattien vastattavaksi.

Meidan on siis oltava valmiit antamaan enemman vapautta ihmisille heidan omissa asi-
oissaan. Vapautta misté ja vapautta mihin, se on taas puolueohjelmassa selvasti maaritelta-
va. Tahan littyen meidan on oltava myods valmiit véhentdméaan perinteistd uskoamme kai-
ken kattavaan suunnitteluun ja séatelyn mahtiin ja autuuteen. Kuten nyt jo tiedamme, au-
tuutta sita ei aina tule, vaan pelkkaa byrokraattista holhousta.

On selvad, etté ohjelman tulee jatkossakin ankkuroitua kansanvaltaisen valtiollisen jarjes-
tyksen pohjalle. Oloissamme se ei kuitenkaan enaa riitd, vaan demokratiaa on syvennetté-
va ja laajennettava myos talouden alueelle. Miten ja millaisin muodoin siihen voidaan kay-
tanndssa paasté, ei mielestani puolueohjelmassa voida maaritella. Riittad, ettd suunta asi-
assa on selva. Kéytannon keinot, menettelytavat ja askelten vauhti jaakéon kulloisessakin
tilanteessa erikseen harkittavaksi.

Sosialidemokraattinen Puolue ei voi kirjoittaa periaateohjelmaansa korostamatta tasa-ar-
von ja solidaarisuuden arvoja ja paamaaria. Samalla se merkitsee oloissamme ihmisen
puolelle asettumista suhteessa padomaan ja muuhun, mika yhteiskunnassa ihmisen ohel-
la vaikuttaa. Keskusteluaineistossa naita arvoja ei ole ulotettu yksildita ja sosiaalisia ryhmia
ulommaksi. Onko siis niin, etté valtakunnan sisaisella, alueellisella tasa-arvolla ja solidaari-
suudella ei ole oleva merkitystd, koska siitd on tyystin vaiettu?

Mielestani alueellisen nékdkulman tulisi kuitenkin mahtua myds SDP.n periaateohjel-
maan. Liséksi toivon, ettd se ei jaisi vain sinne vaan muuttuisi kaytdnnon politikaksi myods
taméan pulueen piirissé.

Puheenjohtaja: Kiitoksia. Seuraavana Kai Kalima Helsingin piirista ja valmistau-
tuu Pekka Moilanen Oulun piirista.

Kalima, Kai (Helsingin piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvé puoluekokousvéki! Suomi on
hyvé maa. Vaikka paras on hyvan vihollinen, meidén tarkoituksemme on sosialidemokraat-
tisin periaattein kehittdd maatamme edelleen. Periaateohjelmakeskustelu tdssa puolueko-
kouksessa merkitsee tdméan tydn suuntaamista. Siksi tama keskustelu ei ole tarkea pelkas-
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taan puolueellemme vaan myos koko yhteiskunnalle. Siksi periaateohjelmakeskustelulle tu-
lisi luoda mahdollisimman hyvat edellytykset ja puitteet.

Puoluekokoukselle on valmistettu keskusteluaineisto periaateohjelmasta. Se on mielesta-
ni hyva paperi. Keskusteluasiakirjan laadinnassa on onnistuttu monella tavalla. Erityisesti
on mainittava niiden uusien asioiden kartoittaminen, jotka puuttuvat nykyisesta periaateoh-
jelmasta. Asiakirja on laadittu avoimin mielin, ongelmien vaikeus mydnnetaan, ja niitd nimi-
tetddn niiden oikeilla nimill&.

Keskusteluasiakirjassa esiintyy kasitys, jonka mukaan uusi periaateohjelma tulisi raken-
taa yhdistelemalla tieteen eri alojen ristiriitaisiakin tuloksia keskenaan. Uuden, mahdollisim-
man yhtenaisen periaateohjelman rakentaminen edellyttaa kuitenkin, etta ohjelmaa laadit-
taessa ajattelun menetelmat ovat niin yhdenmukaiset ja patevat kuin mahdollista. Tassa
suhteessa nykyisella ohjelmalla on puutteistaan huolimatta merkittavat ansionsa.

Matematiikkaa sivuavaa vertausta kayttagkseni yhteenlaskun arvoa péaattelymenetelma-
na ei vahenna se, ettd summan osatekijat tiedon karttuessa muuttuvat. Teoria ei tietenkaan
saa murskata allensa havaintoja kehityksesta ja muutoksesta. Vain oikeat havainnot mah-
dollistavat uuden teorian luomisen. Lisaksi eras perusedellytys on, etta havainnot on keréat-
ty systemaattisesti ja etta niitd on riittavasti.

Uuden teorian luomisessa tai vanhan soveltamisessa toisessa aaripaassa vaanii vaara
langeta ajattelussa kaavamaisuuteen ja itseriittoiseen puhdasoppisuuteen, jolloin yhteis-
kunnalliset muutokset jaavat havaitsematta ja ottamatta vaarin.

Nahdakseni laaditun aineiston perusteella tallaista vaaraa ei juuri ole. Kuitenkin se seik-
ka, johonka viela tulisi keskittyd, on tydvaeston paastaminen valtiollisesta holhuunalaisuu-
desta silla tavoin, etté perustuslakeja muutetaan, jotta peruslakien maaraenemmistdsaan-
nokset ja lepaamaanjattamissaannokset mahdollistavat enemmistolle, yksinkertaiselle
enemmistolle sen vallan kayton, jolla siihen on oikeus.

Perustuslakimme laadittiin kansalaissodan jalkeen, sen varjossa ja voittajien hengessa.
Ja on todettava, etta ajat ovat tdysin muuttuneet. Suomen perustuslait ovat myos sikali van-
hentuneita ja puutteellisia, etta niissa kylla omistusoikeutta suojataan, mutta on jatetty pois
paadosa palkansaaijille tarkeita perusoikeuksia. Kansalaisten sosiaalisen aseman vahvista-
minen edellyttad, ettd perustuslakeihin kirjataan oikeus vahimmaistoimeentuloon, tyd- ja
lakko-oikeus, oikeus sivistykseen ja kykyjen mukaiseen koulutukseen. Talloin periaateoh-
jelmamme on optimistinen tienviitta tulevaisuuteen. (Suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Kitoksia. Seuraavana Pekka Moilanen Oulun piirista, ja valmis-
tautuu V. O. Veilahti Pohjois-Hameesta.

Moilanen, Pekka (Oulun piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét toverit! Me Toppilan Sosi-
alidemokraattisen Tyovaenyhdistyksen opintokerhossa olemme perusteellisesti tutkineet
keskusteluaineistoa periaateohjelmasta. lloksemme voimme todeta, ettd monet esille otta-
mamme nakokohdat ovat mukana puoluetoimikunnan esityksessa. Kuitenkin ehdotan, vii-
taten toveri Mallisen taalla aamupaivalla kayttdmaan puheenvuoroon, ettd korostuneem-
min esille otettaisiin selkeasti, omaksi kappaleekseen, lahtokohdaksi tydstd, tyon maailmas-
ta sen keskeisen merkityksen vuoksi. Léhtokohtana tulisi olla asiakirjan "tyon oikeuden ja
kestavan turvallisuuden yhteiskunta" -kappaleessa esitetty vaihtoehto 1, jossa voitaneen
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suuntautua vaihtoehto kolmen suuntaan. Vaihtoehto 2 on mielesténi sosiaalisesti erittéin tu-
hoisa ja néin hylattava.

Samalla ehdotan, ettd aamulla meille alkajaisiksi naytetty hyvin havainnollinen dia-sarja
toimitettaisiin muodossa tai toisessa perusjarjestdjen kayttoon pikimmiten.

Puheenjohtaja: SeuraavanaV. O. Veilahti Pohjois-Hameest&, valmistautuu Sten
Westerholm Ruotsalaisesta Tyovaenliitosta.

Veilahti, Veikko O. (Pohjois-Hameen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét toverit! Mei-
dan puolueemme periaateohjelman uudistusty6 on kéynnistynyt, ja tdssé kokouksessa va-
ki sitten paattad, mille linjoille asetumme. Sita varten on tehty ty6ta, valmistettu asiakirja,
joka on tietysti viela puutteellinen, hajanainen, keskenerainen, mutta néayttaé kuitenkin mie-
lesténi varsin hyvin ne keskeiset ongelmat, joihin tulevassa ongelmassa pitéé kantaa ottaa.

Ajatukseni on se, ettd Suomen Sosialidemokraattisen Puolueen nykyinen ongelma ja
sen tuleva ohjelma sailyttaé jotakin hyvin tarkedtd meidén puolueemme perinteesté. Ensin-
né&kin tuo marxismi. Minun mielesténi sen perinne séilyy silloin, kun me rakennamme ohjel-
mamme yhteiskunta-analyysin, yhteiskunnan rakenteiden erittelyn varaan. Siis taloudelliset
rakenteet ja valtarakenteet on tarkoin eriteltdva. Otettava kdmmenelle tama ja lahdettava sii-
t& mik& on. Se on marxilainen perinne. Ja siihen liittyy tietysti kriittisyys valtakeskittymid, eri-
arvoisuutta, epéoikeudenmukaisuutta vastaan.

Toinen tallainen ajatus on leipapartin, labour-partyn, taholta tuleva virike. Se on tdmé eet-
tinen sosialidemokraattinen perusarvojen asetelma, joka edustaa sit& universaalista, yleis-
péatevad, joka on nain suuren puolueen ohjelmassa vélttaméatonté. Silla meidan on velvolli-
suus perustella télle kansalle, millaisen Suomen me haluamme rakentaa, millaisen Suomen
me haluamme jattaa tuleville polville.

Tahan kuuluu sitten kylla tama visio, tAma nakemys myodskin sosialismista. Sosialismilla
me emme ymmarra kiinteata talous- ja yhteiskuntajarjestelméaa, viela véhemman satapro-
senttista tuotantopadoman valtiollistamista, vaan me ymmarramme sillé prosessia, kehitys-
ta kohden vapauden, tasa-arvon ja yhteiskuntasolidaarisuuden yhteiskuntaa. Se on mei-
dan linjamme.

Sitten on ranskalainen aspekti tullut esille. Vaikka Ranska on perinteisesti vallan keskitty-
misen ja vahvan valtion kansakunta, niin ranskalaisen tydvéenliikkeen perinteessé on hyvin
tarkead itsehallinnollinen puoli. Sité ranskalaiset toverit ovat vaalineet ja tamékin nakokohta
on otettu huomioon.

Niin meilla on ndma perusarvot ja ne ovat vapaus, tasa-arvo ja nama ovat jossakin maa-
rin siséisesti keskenaéan ristiridassa. Jo vanha filosofia huomasi, ettd mitd enemman va-
pautta sitd vahemman tasa-arvoa, mitd enemmén tasa-arvoa sekd véhemman vapautta.
Ja kun tallainen ristiriita on olemassa, se on eras paradoksi, niin silloin téytyy olla jotakin
joka sovittaa tassa vélissa. Ja tdmé on solidaarisuuden ajatus. Muuttuu yhteiskunta miksi
hyvansa, me tarvitsemme mydskin vastuullista solidaarisuutta niisté ihmisista, jotka eivat
selviydy omin avuin ilman yhteiskunnan mukaantuloa. Eli tasa-arvo ei voi olla mekaanista
pelkéastaan lahtokohtiin ulottuvaa, vaan pitéd myoskin tarkastella tulosta.

Eras vaikea ongelma on tyd Kantani on se, etté tyon késite on laajennettava. Me emme
Vvoi palata senlaatuiseen tydyhteiskuntaan kuin ennen. Tyd on valttdméattdmyys, mutta palk-
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katy® ja sen rooli, teollinen tyd, se on ongelmallinen asia. Ja silloin mité tekevat ne ihmiset,
jotka ilman omaa syytédnsé vapautuvat tuotannosta. Jotakin heidan on tehtava.

Onko tyo jaettava uudelleen ja miten? Ja milla tavalla tamé ihmisen elaman juoksu hah-
motetaan siten, etta siiné tyo, koulutus, tyd ja vapautus tydsta vuorottelee? Millé tavalla lyhe-
nee tehokas tydura, joka nykyisin on varsin pitkd? Tydn perinne on tarkead. Kysymys on ih-
misen jasentymisesta yhteiskuntaan, hanen tunteestaan olla tarkea, siitd ettd hanta tarvi-
taan. Meidat on kasvatettu tydhon. Mutta jo Lafargue, Marxin vavy, kirjoitti kirjan, joka on
saanut uuden suomennoksen. Se vanha suomennos oli hyva. Sen nimi oli "Laiskuuden
evankeliumi" Ja mind rohkenen vaitta4, etta ei tuo tyd nyt niin kauhean tarkeata ole. Silla
"autuaita ovat toimettomuuden hetket, jos meidén sielumme tydskentelee". Eli ty6té voidaan
tehd& myoskin siten, etta se ei ole pakkotahtista, eika sitd tehda yksistaan palkan vuoksi.

Kulttuurissa, hyvéat toverit, on kysymys myds poliittisesta kulttuurista. Oikeistolla ei ole lin-
jaa. Suomen kommunistit ovat osoittaneet, etté he eivat kykene ilmeisesti saavuttamaan ta-
man kansan valitsijoiden eiké kansakunnan luottamusta. Heille ei kuulu tdma tydévaenliik-
keemme perinnon jatkaminen. Luottamus kuuluu sosialidemokratialle. Ja poliittinen kult-
tuuri on aina ideologian varassa. Sosialidemokraattinen ideologia on mielestani sellainen,
joka parhaiten yhdistad mydskin modernin tieteen ja sitten nama nakemykset, tdman suu-
ren humanismin. Sen ettd ihminen on pyha asia, lhminen ei ole véline koskaan. Ihminen
on paamaara sinansa. Me emme pyri yhteiskuntaan, jossa valtio sanoisi kaiken ja kantaisi
kaikesta vastuun. Siihen me emme saa pyrkia. Vaan me pyrimme luomaan kehyksig, jotta
ihminen itse ponnistaa, itse saa tilaisuuden kehittdé itsens& kukin oman mittansa, omien
taipumustensa ja kykyjensa mukaisesti. Onni on térke& asia. Onni ja onnellisuus on kuiten-
kin asia, jota koskaan valtio ei meille anna. Se ei ole valtion asioita.

Kun kirjoitin aikoinaan Hyvinvointivaltio-nimisen kirjasen, niin toveri Tanner vainaa, jota
kovasti kunnioitan, kysyi minulta: ‘Jaa se Hyvinvointivaltio, mité sina tarkoitat? Tarkoitatko,
etta valtio voi hyvin vai ettd ihmiset voivat hyvin?" Ja se oli nuorelle esitettyna aika kipera
kysymys. Hénella oli tietysti veitikka silmékulmassa. Mutta han sai minut todella mietti-
maén, ettd mik& on meidan suhteemme valtioon. Mita valtion avulla voidaan tehdé ja mita
ei voida tehda. Missé ovat politikan ja poliittisen toiminnan rajat. Tama on minusta hyvin
tarkeaa, silla emme me ole etatistinen puolue.

Jalleen kavi niin kuin eilenkin, mutta jatketaan huomenna. Kiitoksia puheenvuorosta.
(Voimakkaita suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Kitoksia Veikko tésta erittdin syvélle luotaavasta puheenvuoros-
ta.

Puheenjohtaja: Tassa valisséa kokousvaelle iimoitetaan, etté toveri Veikko Helle
on valmis kirjoittamaan nimikirjoituksiaan muistelmateokseensa "Puuseppa Suomen edus-
kunnasta" ala-aulassa tanaan kello 15—17. (Suosionosoituksia).

Seuraavana puheenvuoron kayttda Sten Westerholm, valmistautuu Aarne Laurila Helsin-
gin piiri.

Westerholm, Sten (Suomen Ruotsalainen Tydvéenliitto): Hyvat toverit! On monta
meistd, joka on halunnut olla mukana téalla néina puoluekokouspaivina vain sen takia, etté
niin tarkedn kysymyksen kuin sosialidemokratian politikan sisaltoa keskustellaan.
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Henkildkohtaisesti en voi olla sanomatta, ettd se on tarkea minulle ja minun ty6tani puo-
lueessa, ettd saan ottaa osaa tasta keskustelusta, ja ajatuksesta timan periaateohjelman
ympaérilla. Ja haluan tunnustaa, etté ajatukset tAssé materiaalissa ovat inspiroineet minua
valtavasti. Vaittaisin, ettd tama on merkittdva dokumentti, se on jopa historiallinen doku-
mentti. Ei ole olemassa toista puoluetta maassamme, joka on néin selvasti ottanut seurauk-
set siitd, mita tiedamme elamasta tanaan jalkiteollistuneessa yhteiskunnassa. Eika ole tois-
ta puoluetta, joka néin rehellisesti tekee kyseenalaiseksi niin paljon, johon olemme usko-
neet. Se on rohkeasti tehty. Olen varma siitg, etté kun ihmiset likkeemme ulkopuolella otta-
vat osaa taéhan meidan itsekriittiseen keskusteluun, he ymmartavat, ettd me menemme ta-
han prosessiin, koska meilla on suuri huoli ihmiskunnasta ja tulevaisuudesta.

Tama pohjamateriaali viittaa selvasti puheenjohtajamme kasialaan ja ajattelutapaan,
nain ymmarran. — Aikaisemmin viime talvena, minulla oli tilaisuus kuunnella toveri Sorsan
pohdiskelua, kun han tapasi arkkipiispa John Wikstrémin Voionmaan Opistossa. Tassa pe-
riaateohjelman keskusteluaineistossa kohtaamme samaa syvaa analyysia suomalaisen ih-
misen todellisuudesta. Tarkoitan, ettd tama pohdiskelu on tarpeellista seka ettéd voimme olla
onnellisia, ettd meilla on puheenjohtaja, joka tuntee ajan virtauksia.

Taman paivan ihmisellda on vaikeuksia ja jonkun taytyy ottaa vastuu ajattelemisesta. Olen
iloinen, ettd minun puolueeni on ottanut tata vastuuta. Nyt tuntuu tarkeéltd olla mukana.
Pioneereilla oli omat tavoitteensa, joiden puolesta he taistelivat; meidan tehtavamme ta-
naan on antaa ihmisille rohkeutta eldd! Halusin vain Kkiittaa tasta keskusteluaineistosta.

Puheenjohtaja: Kiitoksia. Seuraavana Aarne Laurila Helsingin piirista ja valmis-
tautuu Seppo Salminen Pohjois-Hameesta.

Puoluekokouksen puheenjohtajaksi siirtyi Arpo Heinonen.

Laurila, Aarne (Helsingin piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvat toverit. Puoluekokous on
puhunut kulttuurista ja se on puhunut tydsta, tydllisyydesta ja tyottdmyydesta. Nama asiat
ovat ehka jonkun mielesta kaukana toisistaan ja kuitenkin tydvoima- ja kulttuurikysymykset
lomittuvat. Sosialidemokraatit ovat yllattavan pitkdan uskoneet mahdollisuuksiin lisata ni-
menomaan aineellista tuotantoa. Vaikka tarpeita luodaan keinotekoisestikin ja vaikka mo-
nelta suomalaiselta puuttuu viela valttamaténtakin, alkaa joillakin aloilla jo haamoéttaa raja,
jonka yli ei tavaroiden tekemisessa paasta. Uusi yrittdja, jota yhteiskuntakin tydllisyyden ni-
missa ehka kannustaa, saattaa auttaa ty6ttdmyyden poistamista joltakin paikkakunnalta,
mutta synnyttden vaikeuksia jossakin muualla. Halvan tyévoiman maat tyontavat kauppo-
jen poydilta kallimmalla valmistettuja vastaavia tavaroita ja niin edespain.

Sen sijaan tekematonta tyota on rajattomasti muilla kentilla. Tieteellisessa tutkimuksessa
ei torméaté muihin kuin voimavarojen rahoihin. Yhdyskuntasuunnittelu ja ymparistontutki-
mus edellyttavét lisé& voimia. Monissa Suomen taidelaitoksissa ja kirjastoissa on henkilo-
kuntaa liian vahan eivatkd museot pysty tekemaan sitd mité haluaisivat ja osaisivat, koska
vakea puuttuu. Kansalais- ja tydvaenopistot kaipaavat lisda paatoimisia opettajia. Musiikki-
oppilaitoksiin mahtuu monilla paikkakunnilla vain vahemmistd niihin pyrkivisté lahjakkaista
nuorista ja lapsista. On vaarin leikata tallaista kasvun halua nuorelta ihmiselta. Liikuntahar-
rastuksiin on ohjaajia liian véhan eik& kunnalliseen kulttuuritydhon ole saatu edes niité va-
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kansseja, joista on sovittu. Samaan aikaan on téllaisiin tehtaviin koulutettuja nuoria ihmisia
tyottdmina tai tilapaisissa tai toisarvoisissa t0issa.

Rahaa kysytaan useimmiten valtiolta ja kunnilta. Virkamiehet levittelevat kasiaan ja viittaa-
vat julkisten menojen karsimisen valttamattomyyteen. Yleinen mielipidekin on saatu kaan-
tymaan tallaista julkista rahoitusta vastaan, vaikka elaman laadun nostamisesta puhutaan-
kin juhlallisesti. Koska kulttuurity6ta ei sen perusolemuksen takia voida ohjelmoida tasmalli-
sesti eika sen tuottoa laskea rahassa, sen tarpeet jaavat helposti havidlle kilpailtaessa va-
roista silkan aineellisen tuotannon kanssa. Kuntakaan ei voi ennakolta arvioida esimerkiksi
harrastustoiminnan hyotya silla tavalla kuin se uskoo voivansa mitata hyotya vaikkapa josta-
kin teollisuushallista, jonka yrittdja sitten kyllakin saattaa tehdé kohta konkurssin.

Juuri sosialidemokraattien on selvasti ja lujastikin sanottava, ettd haaveilemamme ihmi-
sen henkinen kehittyminen vaatii ty6ta ja vaatii myds yhteiskunnan sijoituksia, meidan yh-
teista varojen kayttddmme. Periaateohjelmaamme tuleekin kannattamaan tuo luottamus ih-
misen sisdiseen kasvuun — juuri sosialidemokraattien on siihen uskottava, vaikka monet
muut vasahtaisivatkin. Mutta sille kasvulle on luotava henkiset ja aineelliset mahdollisuudet,
muuten ihmisessa oleva siemen jaa itamatta. liman tyota ei taas tdma ole mahdollista. On-
neksi tama tyo ei ole palkastaan riesaa ja vaivaa, vaan se palkitsee tekijansa ja rahoittajan-
sa. Inhimillisen tyon tarkoitus on itse tydhon sisaltyvaa kulttuuria seka aineellisia voimiam-
me pohtivat sosialidemokraatit eivét saa periaatteesta paattdessaan unohtaa naita asioita.

Minusta tuntuu.etté tyovaenlikkeessa nama kysymykset on tunnettu selvemmin ja tun-
nustettu rohkeammin joskus aikaisemmin kuin viime vuosina meidéan polvessamme. Peri-
aateohjelmaan on sivistystydn mahdollisuudet ja kaytannon tarpeet otettava nakyvalle pai-
kalle, otettava tosissaan. (Suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Kiitoksia. Seuraavana Seppo Salminen Pohjois-Hame ja valmis-
tautuu Pirkko Valtonen Satakunnasta.

Salminen, Seppo (Pohjois-Hameen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét toverit! Puu-
tun yhteen ohjelmakeskustelun osa-alueeseen, vallankayttodn. Tuo diasarja, joka tassa al-
kuvaiheessa esitettiin oli erinomainen esimerkki siita, miten oikealla tavalla kaytetty valta voi
saada myonteisia tuloksia aikaan.

Kannatan sitd ehdotusta, jossa todettiin ettd tdma olisi syyta toimittaa myos perusjarjes-
toille.

Kun SDP aikoinaan perustettiin, sille asetettiin konkreettiset toimintatavoitteet. Talléin to-
dettiin, ettd kun nuo tavoitteet on saavutettu aikoinaan, niin silloin ollaan huomattavasti 18-
hempana sité yhteiskuntaa, joka meidan mallimme on.

Jo alkuvaiheessa todettiin, ettd puolue asettaa tavoitteet ja on samalla myds valine, jolla
noihin tavoitteisiin paastaan. Havaittiin selkeasti, etta tarvitaan jonkinlaista valtaa naiden ta-
voitteiden eteenpainviemiseksi. Epéaselvaa tuolloin oli, miten tuota valtaa tulee kayttaa.

Tana paivana on selvaa, etta ratkaisuja voidaan tehda vain saavutetun vallan avulla. II-
man valtaa ei tavoitteita kyeta toteuttamaan, ei saamaan niista vallitsevaa todellisuutta. Kor-
keintaan voi syntya vallattomia esityksia ja niillahan tatd maata ja maailmaa ei rakenneta.
Tuohon valtaan tulee kuitenkin liittya kansanvalta, kansalaisen ehdoton mahdollisuus vai-
kuttaa niihin, jotka valtaa kayttavat. Kansalaisilla tulee olla myds mahdollisuus vaikuttaa po-
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litikan suuntaan, jota halutaan toteutettavaksi. Tama menettely on mahdollista vain omak-
sumassamme demokraattisessa jarjestelmassa. Tuon demokratian eras keskeinen lahto-
kohta on parlamentarismi. Se on erés tapa kayttad valtaa.

Kun SDP lopullisesti kansalaissodan jalkeen 20-luvulla valitsi parlamentarismin tien se
maéaritteli samalla linjansa sille miten uudistuspolitikkaa toteutetaan. Se vaatii osallistumista
niin valtiolliseen kuin kunnalliseenkin toimintaan, sisdéanmenoa naihin instituutioihin. Vain
siten tuon omaksutun demokraattisen ja parlamentaarisen periaatteen ja kaytannon voi to-
teuttaa. Jattaytyminen vastaavasti naiden jarjestelyjen ulkopuolelle merkitsee jattaytymista
suomalaisen yhteiskunnan uudistuspolitikan ulkopuolelle.

Voimme tietysti vapaasti asetella tavoitteita, mutta emme kykene niitd muuttamaan kay-
tannon toiminnaksi niiden ihmisten hyvéksi, jotka meihin, meidéan puolueeseemme luotta-
vat ja tietdvat tavoitteidemme ylivoimaisuuden kehityksemme nykyvéheessakin.

Oleminen kansanliikkeena on sosialidemokraattiselle puolueelle tarkea lahtdkohta. SDP
kansanliikkeena on kyennyt kokoamaan ajatukset, toivomukset ja utopiatkin yhtenaiseksi
todellisuuteen pohjautuvaksi tavoitteistoksi. Téméa rooli on puolueella séilynyt ja se tulee séi-
Iyttad tulevaisuudessakin.

Kun joissakin yhteyksissa on teoretisoitu yhden asian kansanliikkeité kohoavalla ylipuolu-
eajattelulla, on téllainen haihattelu mielesténi syyta unohtaa. Yhden asian likkeesta loytyy
herétteitéd. Ne eivat kuitenkaan voi hallita sitd yhteiskunnallista kokonaisuutta, jonka pohjalta
ratkaisut aina joudutaan tekeméan. Tassa mielessd SDP on erilaisten kansalaismielipitei-
den kokoaja, jonka tulee voida muuttaa ne hyvaksyttavaksi toiminnaksi, joka turvaa tulevai-
suudenkin tarpeet. Siis demokraattisessa jarjestelmassa, parlamentaarisin keinoin voidaan
voimakkaasti edistaa tavoitteidemme toteuttamista politikassa.

Kun SDP:n ensimmainen periaateohjelma vuodelta 1903 oli ohjelma kdyhyyden poista-
miseksi, se palveli oman aikansa tarpeita. Sen ja kaytannoén tilanteiden perustalta valittiin
toimintamalli viideksi vuosikymmenenksi. Talta linjalta me voimme jatkaa, sikali kun 16y-
damme ja kykenemme edelleenkin huolehtimaan demokraattisesta ja parlamentaarisesta
jarjestelmasta. (Suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Kitoksia. Seuraavana Pirkko Valtonen Satakunnan piirista val-
mistautuu Jouko Erkkola Pohjois-Hameesta.

Valtonen, Pirkko (Satakunnan piiri): Toveri puheenjohtaja! Puoluekokousryhmas-
samme kasiteltdessa periaateohjelmakirjasta, alustajamme Aimo Kairamo kehotti selvitta-
maan nama asiat itsellemme "omin sanoin". Totesimme tekstin lapikdymisen vaatineen pon-
nistuksia. Mutta olemme vakuuttuneet siitd, etta on aihetta uudistaa periaateohjelmaamme,
joskin "omia sanoja" todella on etsittava.

Ryhmamme keskustelusta jaivat mieleeni kysymykset tasa-arvosta ja politikan ja yksityi-
syyden rajoista. Ryhmassamme tuotiin esille mielipide, ettéd puoluekokousesityksissa pu-
huttiin lian paljon tasa-arvosta, niin ettd se alkaa jo heréattdé vastareaktioita.

Kun sana 'tasa-arvo' nostaa harjaksia meidan puolueemme harmonisissa kunnioitetta-
vissa aktivisteissa, tulee mieleen, ettd jokin on vialla. Onko syy ehka siind, etta tasa-
arvoasiat ovat erittain karjistaen — joskin aiheellisesti — tulleet esille surkuhupaisassa nais-
pappeusasiassa tai esimerkiksi kotihoidontukikiistassatai oppineitten naisten vaatimuksis-
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sa olla virkoja taytettaessa tasa-arvoisia mieshakijoiden kanssa. Vai onko sittenkin niin, etta
se koira alahtad, johon kalikka kalahtaa.

Tasa-arvo-sana yhdistetaén herkésti vain kasitteeseen miehen ja naisen vélisesta tasa-
arvosta. Olkoon asia kuinka kipea tahansa, olen sitéd mielté, etteivét puheet tdssékaan mie-
lessa epatasa-arvosta ole yksinomaan pahasuisten akkojen keksintdd, vaan taytta totta ai-
van omissa ympyrdissdmmekin. On luonnollista, etta asiasta on nostettu keskustelu. Sitee-
raan vanhaa kansanviisautta, joka sanoo: siitd puhe mistd puute. Kauanko keskustelua
jatkuu?

Jos sana 'tasa-arvo' provosoi vastareaktioon, pitéisiko sille keksi@ uusi vastine. Omia sa-
noja en kylldk&an yhtéakkia ole 16ytanyt, mutta Nykysuomen sanakirja tarjoaa yksinkertai-
sesti sanaa 'yhdenvertaisuus! Tasa-arvo on jokatapauksessa periaateohjelmassamme kes-
keinen rakennusaine.

Toinen ryhmassa pohtimamme asia oli politikan ja yksityisyyden rajat. En ole varma
olenko lahellékdéan asian ydintd, mutta katsoisin téta kysymysta omasta itsestani lahtien.
Kun aikanaan nuorena tytténa pohdin suhdettani politikkaan, néin ymparillani hataa, alis-
tumista ja valinpitamattdémyytta. Mutta néin niitten ihmisten kayttaytymisessa, jotka toimivat
puolueessamme, rauhallista asioihin paneutumista, halua hoitaa asioita heikomman par-
haaksi ja myds kykya siihen. Sellainen lapsenusko minulla oli, ett sosialidemokraattina it-
seadn pitdva ihminen asettaa itselleen korkeita vaatimuksia ihmisena olemisessa. Erikoi-
sesti ajattelin, etté sosialidemokraatit kunnioittavat ihmisyyttd ja kunnioittavat myos toisten
ihmisten vakaumusta.

Elama tietysti on rapsinut alas kultaisia lehtid, mutta kylla vielékin katson, ett& sosialide-
mokraatti ihmisend hanen tulee asettaa itselleen solidaarisuuden ja tasa-arvon tavoitteita
aivan jokapaivaiseen arkiseen kayttaytymiseensé saakka. Hanen tulee laittaa oma itsensa
alttiiksi. Han itse on osa politikkaa (Suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Kitoksia. Seuraavana Jouko Erkkola Pohjois-Hameen piiristé,
valmistautuu Elvi Hamalainen Kuopion piirista.

Erkkola, Jouko (Pohjois-Hameen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét toverit! Sosialide-
mokratia on ihmisyyden aate ja siitd kertoo tdma periaateaineisto. Keskityn sen aatteellisen
taustan tarkasteluun. Periaatteellisista linjoista kdydyssa keskustelussa on aineistossa viitat-
tu saksalaisiin ideologeihin ja nimenomaan tasté aineistosta kéydyssa keskustelussa on
puhuttu naisté ideologeista. Kuuluisimmaksi naista tuli presidentinvaalitaistelun yhteydessa
yllattdéen Eduard Bernstein. Hanen nimensa mainitaan periaateohjelman aineistossakin.

Kuitenkin hént& suurempi vaikuttaja nuoreen suomalaiseen tydvéenlikkeeseen oli Karl
Kautsky. Kautskyn vaikutus Forssan ohjelman taustalla oli Bernsteinia merkittdvampi. Van-
hassa vuosina 1907—1909 ilmestyneessé Sosialistisessa Aikakauslehdessa julkaistiin
Kautskyn kirjoittamia artikkeleita 11, samaan aikaan kun Bernsteinilta paasi lehden sivuille
vain kaksi kirjoitusta ja nekin ikdan kuin varoittavina esimerkkeiné.

Bernsteinin vaikutus ulottui Suomeen Ruotsin kautta merkittavasti vain Turun seudulle.
Kautsky ja Bernstein toimivat aluksi myds paljon yhdessa. Yhdessé he olivat kirjoittamassa
Forssan kokouksen pohjana olevaa Erfurtin ohjelmaa, mutta tdma tapahtui aikana, jolloin
Bernstein lukeutui viela kautskylaisiin. Myohemmin heidén linjansa erosivat voimakkaasti
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toisistaan Bernsteinin uskoessa yhteistyohon liberalismin kanssa ja Kautskyn tydévaenluo-
kan laaja-alaiseen omaehtoiseen yhteistyhon.

Vengjan vallankumousta kritisoidessaan vanhoina miehiné Bernstein ja Kautsky taas l&-
henivét toisiaan. Kautskyn ajatusten taustana oli Marx ja jossain maarin myds Darwinin
evoluutioteoriat. Puoluetydssé paépaino piti Kautskyn mukaan olla joukkojen valistustyds-
sé. Kautsky oli vankka parlamentaarisen demokratian kannattaja ja oli tuomassa ajatusta
sosialidemokratian periaatteisiin.

Vakaumuksellisena demokraattina Kautsky korosti sosialismin ja demokratian yhteen-
kuuluvuutta jo Erfurtin ohjelman selitysteoksessa. Sittemmin Kautsky ftiivisti ajatuksensa
nain: “Ei sosialismia iiman demokratiaa, ei demokratiaa ilman sosialismia.”

Venégjan vallankumouksen jalkeen toisen internationaalin henkinen johtaja paneutui en-
tistd perusteellisemmin sosialismin ja demokratian valisiin suhteisiin. Naista tdméan ajan
Kautskyn ajatuksista voisi olla opittavaa néinékin aikoina, hnimenomaan arvioitaessa reaali-
sosialismia. Kautskyn linja kehittyi siis ajan mukana, mutta meille on merkittavas, etta
Kautskyn ajatusten suomentajana toimi merkittavalla tavalla Vainé Tanner.

Sosialidemokratian periaatteita tarkasteltaessa ei ole aihetta puhua vain Bernsteinista tai
Kautskysta vaan on muistettava kaikki eri vaikuttajat yhdessa. Tarkastelussa on pyrittava
suomalaisten nakokohtien huomioon ottamiseen kiinnittamaélla huomio vaikutuskohteisiin
suomalaisen vanhan tyévéenliikkeen toimintaan. Silloin eri vaikuttajien merkitys tulee oike-
assa suhteessa esille. Tarkeintéd on se, ettd me pystymme arvioimaan kehityksen oikein.

Kautskyn ajatusten perintdd edustaa meilla SDP:n vuoden 1952 periaateohjelma ja
SAK: n periaateohjelma. Tydeldmén ja talouspolitikan tarkastelussa on otettava huomioon
myds SAK: n periaateohjelmaan kirjatut ay-likkeen sosialidemokraattien ajatukset. Tyonteki-
jain vaikutusmahdollisuuksien lisdédmiseen tydpaikalla ja kansalaisten vaikuttamiseen
asuinymparistdon, sanalla sanoen lahidemokratiaan, on kiinnitettava lisdéntyvaa huomio-
ta. Itsehallinnolla voidaan lisété demokratiaa ja se on myos tehtéava. Meidan on téana péaiva-
né periaateohjelmaa uudistettaessa sovellettava historian opetukset tdmanpaivan ja huo-
misen todellisuuteen. Siind meill& riittd& tehtédvad. Kiitos (Suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Seuraavana Ekfi Hamalainen Kuopion piiristd ja valmistautuu
Jorma Jokinen Uudeltamaalta.

Haméaléainen, ENi (Kuopion piiri): Hyvat toverit! Tuon terveiset kotipaikkakunnalta,
samalla kun siihen on tilaisuus, sielté jarjestovaelta ja haluan kertoa mita mielipiteité periaa-
teohjelman keskustelussa siella tuli esille.

Periaateohjelmakeskustelusta on noussut esiin sanat vapaus, tasa-arvo ja solidaarisuus,
jotka on nimetty sosialidemokratian perusarvoiksi. Perusarvot eivat kuitenkaan tule koros-
tetusti esiin nykyisessa periaateohjelmassa, vaan ne I6ytyvat kylla sielté liitettyina eri tavoin
ohjelman sisaltdon. Toteutuessaan perusarvot kaytannon politikassa, ne luovat yhteiskun-
nastamme vapaan, inhimillisen ja turvallisen yhteiskunnan.

Uudessa periaateohjelmassa ndmé perusarvot onkin otettava korostetusti esiin ja annet-
tava niille se merkitys mita sosialidemokraattisessa politikassa niill& tarkoitetaan. Tyén mer-
kitys ihmiselle on tunnustettu nykyisessa periaateohjelmassa, tyd on ihmisen perusoikeus.
Tyon kautta ihminen luo itseéén, kehittdd kykyjaan ja ominaisuuksiaan ja useimmat sosiaa-
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liset suhteet tulevat tytn kautta. Tydn merkitys toimeentulon turvaajana ja henkisen hyvin-
voinnin turvaajana on siséllytettdva myos uuteen periaateohjelmaan. Tydajan lyhentamisel-
1a tulee turvata mahdollisimman monelle ty6ta, myds tulevaisuudessa.

Sosialismi on sana, jota porvarit tarkkailevat sosialidemokraattien ohjelmia tutkiessaan ja
kayttavat sitd kansalaisille pelottelusanana. Sosialismi pitéisi pystya selittdméan ohjelmassa
siten, etté niin jasenet kuin kannattajatkin ymmartavét mité sosialidemokraatit sosialismilla
tarkoittavat. Ohjelmassa tulee korostaa edelleen demokratian merkitystd. Demokratian li-
sdaminen tydelamassa tulee kirjata ohjelmaan. Mm. yhteiskunnalliset tydpaikat, joissa
tyontekijat ovat veronmaksajia, samalla tydnantajia, toisin sanoen omistajia, tulisi tydnteki-
joiden osallistuminen paatdksentekoon olla tavoitteena. Yhteiskunnan omistamissa tydpai-
koissa ei tydnantajan ja tyontekijan valila pitéisi olla ristiriitaa.

Puoluetoimikunta toteaa paatdslauselmassaan mm., ettd sosialidemokratia on laaja-
alainen poliittisyhteiskunnallinen kansanliike. Liikkeessa toimivia yhdistaa néin ollen ensisi-
jaisesti yhteiskuntaelaméé koskevat periaatteet, arvot ja politikan padmaéaarat. Liikkeen yh-
teisten periaatteiden juurruttaminen kasvatuksen ja julkaisutoiminnan keinoin, on puolueen
tarkea tehtava, toteaa puoluetoimikunta. Olen samaa mielta.

Kirjoitettaessa uutta periaateohjelmaa puolueelle, tulee ohjelma kirjoittaa sellaiselle kie-
lelle, ettd sen ymmart&a jokainen lukutaitoinen kansalainen. Nykyinen ohjelma vaatii tullak-
seen ymmarretyksi monen lukukerran seka liséksi jo aktiivista toimintaa puolueessa jonkun
aikaa, omakohtainen kokemus. Puolueeseen liittymista harkitsevalle ihmiselle ohjelman
kieli on vaikeaselkoinen. On sanottu, ettd ohjelmaa ei voida kovin yksityiskohtaisesti kirjoit-
taa. Mutta jos halutaan sosialidemokratiasta kansanliike ja halutaan liikkeen periaatteet ja
paamaarat saattaa ymmarretyksi on ohjelma jollakin tavalla voitava konkretisoida. Taikka
sitten sille on laadittava katekismuksen tavoin selitysosa. Joku on myds sanonut, ettd harva
puolueen kannattaja lukee periaateohjelmaa, vaan &anestéa puoluetta sen tekojen ja toi-
minnan perusteella. Ohjelma siten saa ainoastaan teoreettisen muodon. Periaateohjelmia
kuitenkin tarvitaan, jotta kansalainen voi verrata hutessaan eri puolueiden ohjelmiaja vali-
ta niisté ajatusmaailmansa mukaisen yhteison. Sosialidemokraattisen puolueen periaate-
ohjelma on jo vanhastaan sen siséltdinen, ettd sen kun vain ymmartaa ja se on laajemmin
ihmisten luettavissa, moni porvareita nykyisin danestéava voi valita sosialidemokraattisen
puolueen vaihtoehtona.

Periaateohjelma on siis kirjoitettava siilhen muotoon, etté jokainen puolueen jasen ja kan-
nattaja voi osallistua péivittdiseen keskusteluun sen perusteella, selvittddkseen sosialide-
mokratiaa lahimmaisilleen. Erkki Liilkanen sanoi eilen, ettd puolueen sanoma on kirkastet-
tava kansalle. Selkeyttdmalla ohjelman sanoma, se varmasti kirkastuu.

Puheenjohtaja: Seuraavana Jorma Jokinen, Uudeltamaalta, valmistautuu Leo
Soderqvist, Helsingin piirista.

Jokinen, Jorma (Uudenmaan piiri): Hyvét toverit! Kun tat& periaateohjelmaluonnos-
ta edustamassani yhdistyksessa Rajamaelld, siellé viinatehtaan varjossa kasiteltiin, oltiin
alussa hyvin hammastyneitéd nimenomaan siiné ohjelmaluonnoksessa olleen kielen takia,
kuten kunnioitettu puheenjohtajamme Kalevi Sorsakin hieman tuossa alussa epaili.

Tuon alkuhdmmennyksen jalkeen kuitenkin ndhdaan tésséa periaateohjelma-asiakirjassa
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tyon ja pddoman valisen ristiriidan olevan menettdamassa merkitystédn muiden eturistiriito-
jen painon lisdéntyessa. Kyseessa olevat ristiriidat tulevat yhteiskunnassa entistakin sel-
vemmin esille juuri niilla alueilla, jotka ns. uusina asioina nousevat esille poliittisessa kes-
kustelussa jne. Me voimmekin todeta, etta yritysten voitot ovat kasvaneet saman aikaisesti
kuin massiivinen tydéttomyys ja leikkaukset sosiaalipalveluissa ovat heikentdméssa yhteis-
kunnan vahempiosaisten elinmahdollisuuksia, kehittyneissa lantisissa teollisuusmaissakin.
Nahdaan myds, ettd monen ohjelma-asiakirjassa ilmistun tavoitteen ja toiveen toteutumi-
sen esteen, muodostaa juuri kansainvalistyva padoma. Palkkatyvaestd on se ryhmd, joi-
hin puolueen kannatus on aina ja perinteellisesti nojautunut ja nain tulee olla vastakin. Ky-
symysta tulee tulevasuudessa kuitenkin katsoa siten, ettd puhutaan enemmankin ja ylei-
semmin palkan ansatsijoista, tallgin se katkee sisélleen laajemman joukon puoluetta jo nyt
aanestavia kansalaisia. Ei se, missa ihminen toimii saa olla esteena kyseessa olevalle kan-
nan madrittelylle. Uudella méaarittelylla pitéé voida luoda pohjaa entisté laajemmalle ja en-
tistd vahvemmalle sosialidemokraattiselle puolueelle.

Néen asian myoskin siten, ettd ohjelma-asiakirjassa esitetty linjaus maailmankatsomuk-
sellisten moniarvoisuuksien ja sosialidemokraattisen tydvaenliikkeen aateperinnén pohjalta
rakentuvan tieteellisen avoimuuden puolesta on hyva lahtokohta tarkasteltaessa puolueen
teoreettista perustaa. Asiakirjassa maaritellaan kolme perusarvoa: vapaus, tasa-arvo ja so-
lidaarisuus, jotka ovat oikealla tavalla mielesténi tismennetyt, sosialismi, demokratia, itse-
nainen kansa ja yhteistyén maailma, siten kun ne ovat jo nykyisessé jo vuonna 1952 ilmais-
tussa ohjelmassa, ovat kestévia periaatteita tdnakin paivanakin. Naen erittéin tarkedksi
pohtia yleisemmin myoskin tydn tulevaisuutta. Sité voi tarkastella ainakin kahdella tavalla,
joko nykyisen tilanteen ja ihmisentarpeiden kautta, jossa nykyiset tydpaikat pitééa sailyttaa,
mutta teknologia huomioiden tdma ei sittenkaén riita. Tai sitten lahted kokonaan uusien tyo-
paikkojen luomisesta ihmisten tarpeiden mukaisesti ja téllaisia kasvavia tarpeita 16ytyy mm.
lasten paivahoidon, terveydenhuollon, vanhustenhoidon, vapaa-ajan ja koulutuksen alalta.
Yleisesti ndhdaan se, ettd ongelmien ratkaiseminen edellyttdd puuttumista tulonjakoon ja
omaisuuden hallintaan. Taloudellinen demokratia on tulevaisuudessa rakennettava eri kei-
noilla. Pelkka valtiollistaminen ei yksin riitd, eivat liioin nykyisin kaytdssa olevat yhteistoimin-
tamuodot. Mielestani ne palkansaajarahastomallit, jotka Ruotsin mukaisina talla hetkella
yritetdén Ruotsissa saada toimimaan, eivat Suomeen sovellu, tai pikemminkin niiden toi-
minta ei Suomessa tule onnistumaan. Huomion kiinnittdminen omistamisen hallitsemiseen
on oikea suunta, jolloin pohjaksi on otettava oma yhteiskunnallinen tilanteemme. Valtiollista-
mista, kunnallistamista, osuustoimintaa, eikd muutakaan kollektiivista omistusmuotoa tule
pois sulkea tulevasta ohjelmasta, kuten puheenjohtaja Sorsa mainitsi.

Edella esitetyt erilliskysymykset osoittavat selvasti sen, etté periaateohjelman uudistami-
sessa joudutaan tarkastelemaan hyvin monia peruskysymyksia ja niistd varmasti tulee teh-
da oikeita johtopaatoksia. Kiitos.

Puheenjohtaja: Kiitoksia. Seuraavana Leo Sdderqgvist, Helsinki valmistautuu
Sirkka-Liisa Vehvildinen, Helsingin piirista.

Soderqgvist, Leo (Helsingin piiri): Toveri puheenjohtaja! Ajattelin omassa puheen-
vuorossani puuttua késitteeseen valta. Tasta vallasta on monessa eri yhteydessa puhuttu
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tassakin saissatdman péivan aikanaja henkildkohtaisesti on ja8nyt héiritseméan, ettétas
sAasakirjassa, jotaon perugéajesttille ja puoluekokousedudtgille jaettu, jokaon kégttelyn
pohjana. Samalla tavala kun téssé salissakin, niin Sind kirjasessa tdma vdlan késtteen
ympérille on edetty hyvin hgjanaisesti. Medéan tulis sdlvittééitsdlemme, minkdasa eila-
talouddlisen demokratian lagentamisdle.

Meilla on eri muctoista vataa, on taloudelistavaltag, paliitista vatag, tiedon vataa, kan
san vataa, midivatag, arvovdtaa, niitd on vaikka minka verran néita erilasa vdlan esinty-
mismuotoja Mutta jos ruvetaan puhumaan itsehdlinnollisesta sosdismistaja puhutaan ta-
loudellisesta demokratiasta, niin jotta niisté& kyettdisin puhumaan S8 tavala, etta tdma
vuorovaikutus erilaigten vallan kéyttgien vdilla toteutuis kunnollisdlatavala, tarvitaan poh-
jeks vdine jotavastaan esm. taistellaan. Mind véittdisn, ettatéssékin salissaon useita sa-
lasa edustgjia, jotka evét tiedd oikeastaan ketd vastaan me taiselemme. Tadouddlisesta
valasta puhutaan ja suurpd&omasta puhuvat kommunidtit. Tydpakoilla he esttavé vétté:
mén Sitd, ettéjosjoku asia menee pieleen niin se on kapitdidin pahuutta vaan Sinétilan
teessa, s on yksnkertainen sdityga slla kuitataan kakki. Mutta se @ riitd téna péivang,
mellla téytyis olla pohjdla se, ettd mitd vastaan ja minkd vuoks me tomimme. Se vetéa
ihmisid mukaan. Naiset ovat |ahteneet liikkedle kun he ova herdnneet keskeisen gjatuksen
ympérille, tasa-arvon ympérille. Siné on SsAltd, jonka naiset tuntevat omakseen. Mutta Sité
tasa-arvoa tietysi on muualakin ja Sitd voidaan nostaa keskeiseks teemaks muudlakin,
mutta téssa tapauksessa se kohdistuu, témé kohdistuu naisin tassé kokouksessakin se on

Toinen asig, joka minulla on dllut mielessdni, on dllut téma talouspalitiiken keskeinen rodli
meidan gattelussa viime akoina. Taouspalitiikka on saanut itseisarvon luonteen, sité on
tullut sellainen ahe, johon tormétédn koko gan jajota pidetdén kaiken toiminnan keskipis
teendja kuitenkin néin lagiasti ymmaérrettyna sosiadlipolitiikka ja kulttuuripdlitiikka, téllaiset
ihmisen henkiset tarpeet, vaatisva huomattavesti enemmén huomiota osakseen ja dlis
ymméarrettéva, ettd taouspalitiikka on vain védine, resurssi, voimavara ndiden muiden to-
teuttamisdlle, ekaitsaisarvo. Sind yhteydessatélaiset talouspoliittiset asantuntijat esm. -
vé sais ollaohjaavanatekijand, vaan tiedottavana tekijana Sitd, etta missa liikutaen jatama
asetelmatéytyis silyttad edelleen. Jatkossa sellaisena, etté taso dis tama, elkétal ouspoli-
tiikot mé&rdis Sté suuntaa miten puolue va toimia

Tydddmén uudistamisesta toteaisin 1&hinnd muutaman asian. Tydn oikeudesta puhu-
taan, mutta pitdis myos samala puhua vapaudesta tehda ty6té ja velvollisuudesta tehdé
ty6ta, miten me ne ymmérretdén. Mika on teknologian kehityksen tarjoamat haasteet ja
kuinka toimitaan tydgian lyhentdmisen puolesta. Jonkun nékdista konkretiaa, sellaisia kysy-
myksa meidan tytyis nostaa esiin, jotka tajoavat meille véineen toteuttaa sosalidemok-
ragttista politiikkaa tassd yhtei skunnassa.

Puheenjohtaja: Kiitokda Seuraavana SrkkaLiisa Vewildinen Hdsingistd. Vd-
mistautuu Pekka Alanen, Helsingin piirista

Vehvilainen, SrkkaLiisa (Hdsngin piir): Tovai puheenjohtgja, hyvé puolueko-
kougtoverit! Keskusteluaineisto periaateohjelmasta on dllut vilkkaassa késittelyssi perugér-
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jestoissa. Siitd on keskusteltu, siitd on annettu lausuntoja, siihen on esitetty uusia vaihtoeh-
toja. Kun aineisto tuli perusyhdistyksiin, oli evastyksena ollut ajatuksia siitd, etté entiset ta-
voitteet on jo saavutettu ja néin ollen entinen periaateohjelma tulisi saattaa uuteen muo-
toon, meidén tulisi kirjata uudet ajankohtaiset kysymykset, uudet ajankohtaiset tavoitteet.

Olen kuitenkin ollut sitd mieltd, ettd vanha periaateohjelma monin paikoin on edelleen
ajankohtainen. Siina on tavoitteita, joiden edestd meidéan edelleen tulee tehdé tyotd, joissa
meidén tulee ponnistella, parantaa niitd etuja, joita olemme saavuttaneet.

Se, etté siind tulisi jatkossa olla uusia asioita, uusia kokonaisuuksia, on aivan totta. Nykyi-
nen periaateohjelma ei kovinkaan syvéllisesti ota kantaa rauhantyhon, kansainvalisiin ky-
symyksiin, ymparistokysymyksiin. Kuitenkin paapéano uudistettavassa periaateohjelmassa
tulee olla kansallisella pohjalla. Meidén tulee olla selkeéasti tydvéenpuolue, jonka tehtavéana
on tehda ty6té heikompiosaisten hyvéksi. Meilla on monia ndennéisia saavutuksia/mutta
siitd huolimatta paljon on vield hienosaadon varassa tekemista. Meilla on erittiin paljon iso-
ja kokonaisuuksia, joissa meille riittdé tyota vuosikymmeniksi eteenpdin. Tallaisia kysymyk-
sia on asuntokysymykset, tyollisyyskysymykset, tasa-arvokysymykset ja yksityisen kansalai-
sen vaikutusmahdollisuudet niin omassa asuinympéristossaan, tyopaikalla, kunnassa, val-
tiossa kuin myodskin omassa puolueessamme.

Meidan tulee olla selvemmin joukkoliike, joka nakee tarkedna heikompiosaisten aseman
parantamisen. Meidan tulee kyetd pienentdmaén eroja yhteiskunnassa.

Toveri, kirjailija Arvo Salo on monissa kirjoituksissaan ansiokkaasti kuvannut yhteiskun-
taa ja sos.dem. puolueen tavoitteita, saavutuksia. Erdassé hanen runossaan, joka on kirjoi-
tettu vuonna 1975 Arvo Salo toteaa nain:

"Ei ole valmis ei kai vain ole, vielakin
ihmisen maailma tanaan. orjan merkki

Kelléa on silmét, se nakee lyétyné palkalla eldjan otsaan,
kun katsoo maailman pienen?

vaaryytta taynna. Saatatko, nainen

Yhtaalla synnyttad lapsesi tyynena,
harvojen vallan toivoa taynna?

vaaralla tavalla vahvan Saatatko ihminen, uskoa etté se &ani
painaen pienta. jonka jo omistat, kohotat
Toisaalla pudotat uurnaan

ihmisen, joukot ettd se kantaa, se aani
ihmisen arvoa, ihmisen kauas ja kaikkeen?

valtaa vailla Yksin et saata.

Ihmisen oikeus; yksin kuljet kuin korvessa,
onko se todeksi tullut tissdkaan maassa? kartattomassa.

Eikd raahaa Et ole yksin."

rahavallan rattaita
vielékin kdyhien joukko?
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Puheenjohtaja: Seuraavana Pekka Alanen Helsingin piirista ja sitten pyytaisin
kunniajdsen August Pekkasta valmistautumaan oman puheenvuoronsa kayttoon.

Alanen, Pekka (Helsingin piiri): Hyvét toverit. Sosialidemokraattien periaatetavoittei-
den kantavana lahtokohtana on yhteiskunnan sisélldllinen muuttuminen ja solidaarisuus
kansalaisten kesken. Naista késitteistd on sosialidemokraattien piirissa aina pidetty luon-
nollisena puolueen periaatteiden lahtdkohtana. Viime aikojen kaytdnnon toiminnassa ja
keskusteluissa asioiden siséltd on kuitenkin monelta osin haméartynyt.

Ne ajat, jolloin uudistuspolitikka saattoi perustua jatkuvaan yhteiskunnan voimavarojen
kasvuun, nayttavat olevan takana péin. Kaytettdvissamme ei enda ole samaa jatkuvaa yh-
teiskunnan voimavarojen ylijadmaa, jota saatoimme kayttdd kansalaisten hyvinvoinnin li-
sdamiseksi. Tasta on keskusteluissa haluttu vetad se johtopaatds, ett uudistuspolitikan ai-
ka on ohi. Tallainen ajatustapa on kuitenkin taysin vaara.

Yhteiskunnan kokonaisvoimavarat ovat tdnad paivana suuremmat kuin koskaan aikaisem-
min ja vaikka taloudellinen kasvu olisikin hidastumassa, ei nakopiirissa ole sellaisia tekijoi-
t4, jotka muuttaisivat kehityksen yleista suuntaa.

Kysymys ei néin ollen ole siitd, onko meilla voimavaroja, vaan siitd onko meilla malttia
suunnata kaytettavissa olevat voimavarat oikein. Enemmistélla suomalaisista ja myds meis-
ta sosialidemokraateista alkavat eléamisen olosuhteet olla jokseenkin tyydyttavat. Samanai-
kaisesti on kuitenkin muistettava, ettd huomattavat kansalaisryhmét kamppailevat yhteis-
kunnallisten perusongelmien parissa. Erityisesti nuoret perheet ja pienipalkkaiset ryhmét
ovat monissa vaikeuksissa pyrkiessaan tyydyttdmaan yleisesti hyvaksyttyja yhteiskunnalli-
sia perustarpeita.

Yleinen hyvinvoinnin paraneminen on nostanut kynnystd myos niiden kohdalla, jotka
ovat vasta pyrkimassa hyvinvointiyhteiskunnan rattaille. Hyvinvoinnin tasoa ei voida mitata
absoluuttisesti vertaamalla mennyttd ja tulevaa aikaa suoraan keskendan. Se, mik& oli koh-
tuullista 20 vuotta sitten, ei ole sitd endé tdnaan, puhumattakaan huomispaivasta. Ajan ra-
tasta ei voida nain ollen siirtdé taaksepain. Sen vuoksi meidéan on huolehdittava siita, etté
hyvinvoinnin yleiset edellytykset ovat olemassa kaikilla kansalaisilla eiké vain niilla, jotka jo
ovat hyvinvointikehityksen pyorassa mukana.

Tassa tulemme ohjelmallisten 1ahtdkohtien ja tavoitteiden ja kéytdnnon periaatteiden kiin-
tedén yhteyteen. Jos yhteiskunnalliselle jatkuvalle uudistuspolitiikalle ei ole osoitettavissa
uusia voimavaroja, on lahdettéva siitd, ettd uudistuspolitikasta huolehditaan painottamalla
uudelleen niith mahdollisuuksia, jotka meillé jo on olemassa. liman voimakasta solidaari-
suutta, kykya tarvittaessa luopua jostain toisten hyvéksi, eriarvoisuus yhteiskunnassa tulee
vaistamattd kasvamaan. Markkinavoimat tukevat jo olevan hyvinvoinnin lisdantymista ja
unohtavat ne, joilla ei ole edellytyksia toteuttaa tarpeitaan kilpailuyhteiskunnassa. Tassa
juuri tarvitaan voimakkaasti poliittista tahtoa.

Mahtaako omatuntomme kunnallisella, valtakunnallisella tai muulla taholla olla puhdas,
kun me ajattelemme mité kaytannon toiminnassa on tapahtunut. Mind vaittaisin, etta ei, so-
lidaarisuus on meiltd unohtunut ja se on kuitenkin sosialidemokratian térkein tavoite. Ja jos
ette usko minua, niin kysykaa ympérillanne olevilta nuorilta.

Puheenjohtaja: Taman jalkeen kunniajasen August Pekkanen, valmistautuu
Jussi Pikkusaari, Helsinki.
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Pekkanen, August (kunniajasen): Mina rohkaistuin timén puheenvuoron pyytami-
seen kuullessani puheenjohtaja Sorsan sanovan, ettd enemman vaikutusvaltaa on saatava
asioiden kulkuun lattiatasolta. Ja mina olen ollut 67 vuotta sos.dem. puolueen jasenena ja
viimeiset 50 vuotta vailla minkaanlaista luottamus- tai johtajatehtavaa likkeessa. Mina kat-
son itseni vahan niinkuin patevaksi tata lattiatasoa edustamaan. (Suosionosoituksia).

Nuo varsinaiset kokousedustajathan ne kasittelevét tata periaateohjelmaa ja miné en sii-
hen liioin kajoa, mutta esittéisin kolme toivomusta puolueelle ja sen johdolle asioista, jotka
laheisesti liittyvat tulevaisuudessa puolueen toimintaan.

Ensimmainen asia koskee ty6ttomyytté ja tydaikaa. 1917 meille séadettiin laki kahdek-
santuntisesta tydpaivasta. Se oli ensimmaisia ellei aivan ensimmainen maailmassa tdméa
laki ja nyt se on ollut meilla nain pitkan aikaa kaytdssa ja tyopéiva on edelleen kahdeksan
tunnin pituinen, vaikka vapaa-aikaa on jonkun verran lisétty tyoviikkoa lyhentamalla. Sa-
maan aikaan on teknillinen edistys ja automatisointi ja jarkiperaistyttdminen tuotantoela-
massa lisnnyt moninkertaisesti yhteiskunnan tuotantotehoa niin, ettd on syntynyt tavatto-
man suuri epasuhde tyon tarpeen ja tydvoiman tarjonnan valilla. Ja sita ei ratkaista nailla
pikkukikoilla, joita nyt naina péivina on koetettu tyottdmyyden ja sen epakohtien poistami-
seksi panna toimeen. Ei silla Rinteen jarjestelmallé eika liioin niilla pienilla lyhennyksilla, mi-
ta ammatillinen liike esittelee tybaikaan. Siin& on tehtéva nyt suuri leikkaus. On toteutettava
kuuden tunnin tydpaivé ja 30 tunnin tydviikko. Silla tma asia pystyttéisiin nyt ratkaisemaan.
(Suosionosoituksia).

Mydnnan, ettd se on vaikeasti toteutettavissa, silla ammatillinen like ei mielellansa tee
semmoisia esityksia, jotka véhankin alentaisivat ansiotasoa ja minun néhdakseni toteutus
olisi tehtava tasan sillé tavoin, efté toisesta tunnista vastaa tydnantaja ja toisesta tyontekijat
itse. Minun mielestani se olisi oikeudenmukainen ratkaisu ja mahdollinen toteuttaa ja sitten
voitaisiin ammatillisen liikkeen avulla perésté péin sitten taas ajaa se pieni havio ja taka-as-
kel takaisin. Tallé tavalla tdmé ratkaiseva uudistus voitaisiin nahdékseni toteuttaa, mutta sit-
ten se on niitten toteuttajien asia, mina en tasséa yhteydessa pysty néité taikka en voi laajalti
naita ajatuksiani siitd selittaa.

Se olisi siis ensimmainen puolueen tehtava ja sen johtoelinten tehtava, etta ruvetaan te-
kemaan lakiluonnosta tuosta kuuden tunnin tydpaivasta ja samalla pannaan julkinen sana
muokkaamaan kansan mielipidettd sanomalehdiston ja puheiden ja muiden avulla, etta se
tulee suosiolliseksi, ettd kansa tajuaa taman valttamattdmyyden, jolla tyéttomyyskysymys
todella ratkaistaan. Nama olisivat siis puolueen ensimmaisia tehtavia. Mina ihmettelen, ettei
talle puoluekokoukselle viela tuotu esitysta tuosta kuuden tunnin tydpaivasta.

No, sitten olisi toinen asia tuo inflaatiojuttu, rahan arvon alentuminen, jota pidetaan jatku-
vasti vireilla, sanoisinpa melkein tahallisesti. Senh&n meista jokainen ymmarta, etta kun
on sota ja koettelemukset, niinkuin kansalaissota ja sitten nama viimeiset sodat, niin silloin
on otettava sielta, misté suinkin saadaan ja séastdjien omaisuuskin takavarikoidaan silloin
inflaation avulla yhteiskunnan kaytettavéksi. Sen me kaikki ymmarramme. Mutta sen jal-
keen kun on sotakorvaukset suoritettu, siirtovaki asutettu, niin sen jalkeen on ollut minun
mielesténi tahallista inflaatiopolitiikkaa, jota yhteiskunnan taholta on hoidettu. Valtio on va-
rannut sille edellytykset ja pankit ovat olleet siten semmoinen kasikassara, joka ottaa ihmi-
silta s&éstot, maksaa niisté vahan korkoa, mutta sitten huonommalla rahalla maksaa takai-
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sin kun niité tarvitsemme. Ja ndin Suomen saastgjét, jotka ovat kaikkein taloudellisinta ja
arvokkainta ainesta kansantaloudelle, niin ne menettévat, niinkuin viime vuonnakin noin
6 000 miljoonaa markkaa. Ja toisina vuosina 7 000—8 000 miljoonaa, joskus 3 000—
4 000 miljoonaa, mutta kuitenkin noin 30 vuoden kuluessa sodan jélkeen, jolloin meidén
ei enada olisi pakko pitaa ylla inflaatiota, niin on ainakin 100 000 miljoonaa markkaa Suo-
men saastajilté riistetty. Ja ennen kaikkea se on ikava asia, ettd vanhuksilta, jotka ovat va-
paaehtoisesti koettaneet turvata vanhuuttaan, tdma turva on otettu pois, sadoilta tuhansilta
Suomen elakelaisilta ja vanhuksilta. Tasta huolimatta puoluesihteerilla on ollut, talla nuorel-
la miehelld, otsaa sanoa, etté vanhuksia on suosittu likaa.

No, tdma oli siis toinen toivomus, mutta minulla olisi viela kolmas. Enkd mina voisi ylittaa,
kun taalla asken yksikin mies puhui 9 minuuttia. Saanko luvan?

Puheenjohtaja: Annetaan.

Pekkanen, August: No niin tdma kolmas asia koskisi sita eettisté tilaa, siveellista ti-
laa, josta taalla on paljon puhuttu puolueessa.

Minulle ovat sosialidemokratia ja tydvéenliike ja sosialismi, ne ovat eettisié arvoja. Kapita-
lismi perustuu itsekkyyteen, siihen, ettd ihminen ajaa omaa etuansa ja etta sen sallitaan
ajaa omaa etuansa, selitetdan, etté silloin se toimii tehokkaasti ja yhteiskunta ja talouselama
menestyy hyvin, vaikkapa toisten kustannuksella tdtd omaa etuansa ajaa. Sensijaan sosia-
lidemokratia ja sosialismi perustuu solidaarisuuteen, altruismiin, epaitsekkyyteen, ihmisen
parempiin ominaisuuksiin. Kapitalismi perustuu huonoihin ominaisuuksiin. Sen takia mei-
dan olisi erikoisesti valvottava téata eettista puolta téssa likkeessa. Vaarinkaytoksia ja sem-
moisia paivarahojen laittomia nostamisia ja muita virheité sattuu usein. Liian usein rétds-
herrojen nimen yhteydessa on perassa sos.dem. ja se aivan sydanté koskee vanhalle puo-
lueen jasenelle, kun néita téllaisia tapauksia sattuu. Meidan on téaté puolta erikoisesti tehos-
tettava puolueen toiminnassa, etta valvotaan luottamushenkildittemmetoimintaaja arvostel-
laan niita jo ennen kuin ne joutuvat lain kouriin, ettei ne lain kouriin joutuisikaan. Kerran
yksi puolueen johtaja sanoi minulle, ettd tama maa on sellainen, jossa on oikeusturva ja
sitten vasta hutkitaan kun laki on todennut syylliseksi. Minun mielestani olisi meidan pidet-
tava huolta, ettd luottamushenkildmme toimivat rehellisesti ja oikeudenmukaisesti jo ennen
kuin ne lain kouriin joutuvat, ettei ne sinne joutuisi ollenkaan. (Suosionosoituksia). Siksi olisi
tamé kasvatustyd puolueessa, sosialistinen kasvatus, se olisi erittain tarkea tekija ja pitisi
koulu-uudistukseen pyrkia siing, ettd uskonnon opetuksen tilalle pannaan sosiaalinen etiik-
ka kouluihin oppiaineeksi, kansalaisen kayttéytymisoppi ja maan parhaimmat filosofit ja
kasvatustieteilijat pitdisi panna heti laatimaan oppikirja kouluja varten, sosiaalisen etiikan
oppikirja, jota uskonnon tilalla koulussa opetettaisiin. Nykyajan ihminen ei ena& helvetin
kauhun pelosta eika taivaan ilon toivosta paljon toimi eika vaikuta sen kayttytymiseen. Siina
tarvittaisiin asiallista perustelua. Téméan takia tama eetillinen puoli likkeessa on erittéin tér-
ked. Huomasin ilokseni, etté puolueen puheenjohtaja Sorsa taalla puheensa lopussa alle-
viivasi tata puolta hyvin paljon. Mutta valvottakoon sitd mydskin kaytdnndssa ja toteutetta-
koon. (Suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Kiitoksia August Pekkanen naistéd kokemuksen sanoista. Taman
jalkeen Jussi Pikkusaari, Helsinki. Valmistautuu Erkki Paakkunainen, Kymi.
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Pikkusaari, Jussi (Helsingin piiri); Toveri puheenjohtaja, hyvattoverit. Haluan tassa
yhteydessa kiinnittdéa meidan huomiota eradseen mielestani merkittavaan seikkaan, joka
on ilmennyt vime aikojen asiakirjoissa ja asiakirjaluonnoksissa. Se on meidan puolueem-
me ja sen mukana meidan itse kunkin tavaton yritysystavallisyys. Luulisin, etta tasta puolue-
kokouksesta voitaisiin suomalaiselle yhteiskunnalle sekin sanoma saattaa jos haluttaisiin,
etta sosialidemokraatit ovat, ei ainoastaan valtionhoitajapuolue, vaan mydskin tdman maan
taloudenhoitajapuolue ja taméan maan yrityksista huolta kantava puolue.

Me olemme tottuneet kylla siihen, ettd kannamme vastuuta seka hallituspolitikassa etta
tydehtosopimuspolitikassa taloudellisesta kehityksesta noin ylisummaan. Olemme ratkai-
suillamme tukeneet, ja ammattiyhdistysliikkeessa toimivat toverit ovat sitten usein sita vas-
tuuta tyopaikoilla puolustaneet, ja olemme halunneet tukea yritystoimintaa, halunneet luo-
da yrityksille niin sanotusti hyvia toimintaedellytyksia. Mutta mielesténi aivan viime aikoina
tama yritysystavallisyys on aivan uudella tavalla konkretisoitunut. Viittaan — oliko se nyt vii-
me vuoden kevaalla vai viime vuoden syksylla — hyvaksyttyyn tyodllisyyspoliittiseen ohjel-
maan, jossa erittdin myonteisesti todettiin yksityisten yritysten merkitys tyéllisyyspolitikassa.
Talle puoluekokoukselle on tehty erindisia esityksia, jotka ovat erittéin yritysystavallisia ja
puoluetoimikunnan lausunnot naihin esityksiin ovat niinikaan erittain yritysystavallisia. Sisa-
poliittinen julkilausuma aivan ensimmaisilta riveiltdan lahtien ja koko hengeltaan on tavatto-
man yritysystavallinen. ltsehallinnollisuuden korostaminen talousjarjestelméan kehittamises-
sd, mika ilmenee keskusteluaineistoissa ja puoluetoimikunnan esityksessa, kuinka men-
naan periaateohjelman uudistamisessa eteenpain, on yksi osoitus tastd uudenlaisesta
yritysystavallisyydesta.

Mielestani yritysystavallisyys on oikea linja, ja se on sen linjan jatkoa, joka alkoi, kun mei-
dan edeltagjamme taistelivat kansalaisille yleisen aanioikeuden ja sitd kautta valtiollisen ja
kunnallisen demokratian. Se on sen linjan jatkamista, mitd meidan edeltagjamme ja mita me
naihin paiviin asti olemme harjoittaneet vaatiessamme yhteiskunnalta julkisen vallan jarjes-
telyin erilaisia hyvia asioita. Nyt me olemme taman yritysystavallisyyden linjan mukaisesti
ottamassa vastuuta elamisemme perustasta, tuotannosta, yritystoiminnasta.

Linjamme on menemista sanoisiko sosialismin ytimeen. Talla tiella on erinaisia ongel-
mia. Ensiksikin porvarit vastustavat sellaista yritysystavallisyytta, johonka kuuluu myoskin
yritysdemokratian edistaminen. Porvarit kylla tykkaavat tydlaisten yritysystavallisyydesta,
jos se tapahtuu ilman valtasuhteiden muutosvaatimuksia, mutta sitdhan pelkastaan meidan
yritysystavallisyytemme ei ole.

Toiseksi siihen aivan ilmeisesti jatkossakin liittyy ay-likkeen rooliin liittyvia ongelmia. Jo
nyt tana kevaana arvosteltiin tavattomasti SAK:ta sen vaitetysta heikosta toiminnasta tyéeh-
tosopimuskierroksella verrattuna joihinkin akavalaisiin ryhmiin. Unohdettiin kokonaan se,
etté on aivan toisenlaista ajaa miljoonan ihmisen etua kuin ajaa muutaman kymmenen tu-
hannen tai muutaman tuhannen ihmisen etua. Miljoonan ihmisen hyvinvointi ei tule muuta
kuin ty0sta ja tuotannosta. Siita seuraa, ettd ammattiyhdistysliikkeen halutessaan ajaa kaik-
kien jasenten etuja on kylla kannettava vastuuta myoskin tuotannosta, mutta se joutuu kasi-
tykseni mukaan jatkossakin kokemaan rooliongelmia ja arvostelua.
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Kolmas ongelma on tietysti se, etté rivimiehena tydeldmésséa suorittavan tydn tekija on
tavattoman suurissa vaikeuksissa nousta henkisesti yritystoiminnan johtamisen tasolle.
Mutta vahempé&an ei voi tyytya, kuin etta siihen pyritaan. Kiitoksia.

Puheenjohtaja: Puheenvuoro Erkki Paakkunaisella Kymistd, valmistautuu Kari
Piskonen Mikkelin piiri.

Paakkunainen, Erkki (Kymen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvat puoluekokouse-
dustajat. Me keskustelemme ja paatamme téssa puoluekokouksessa siité, onko meille ker-
tynyt riittdvan paljon kestavasti perusteltuja sosialidemokraattisia ajatuksia tulevaan periaa-
teohjelmaan. Mielestani asiaan on perusjarjestdissa paneuduttu kiittavalla tarmokkuudella.
Riittdvan laaja ja tulevaisuuden ongelmat reaalisesti huomioon ottava keskustelu takaa hy-
van lopputuloksen kolmen vuoden kuluttua. Vaikka emme otakaan tassa kokouksessa oh-
jelman sananmuotoon kantaa, emmeka sité tarkemmin yksildi, toivoisin ohjelmatoimikun-
nan kiinnittdvén huomiota seuraaviin seikkoihin.

Ohjelman tulisi kielellisesti ja luettavuudeltaan olla selkea ja kansantajuinen. Kylla kes-
kusteluaineistossa iimenevét ajatukset voidaan télla meidén rakkaalla &idinkielelld varmasti
selkeastikin sanoa. Mielesténi ohjelmatoimikunnassa tulisi olla myos kenttdvaen edustajia.
Toisin sanoen rehellisia rasvanahkaisia tydmiehié ja naisia, joiden aatteellisuus on pihkalla
ja laastilla kestavasti jo testattu. Pyrkimyksesté téystyollisyyteen ei tulisi luopua. Ajatus ty6ta
tekevien etuoikeutetusta joukosta toisaalta kansalaispalkalla elavasta tyottdmien joukosta
on mielestani liukuvalla pohjalla ja johtaa ennen pitkd& yhteiskuntamme perusrakenteiden
murtumiseen. Eriarvoisuutta se aiheuttaa eik& tayta nain ollen tasa-arvon vaatimusta. Vas-
tuuntuntoisen puolueen on tietenkin esitettdva vaihtoehtoja, jotka turvaavat ty6ttémiksi jou-
tuvien toimeentulon huomattavasti paremmin kuin tdné péaivéna on asian laita. Sosialismi,
demokratia, tasa-arvo, vapaus, solidaarisuus ovat kestavia kulmakivia edelleenkin ponnis-
taa, eika kasitysta sosialismista tarvitse verhota epamaaraisyyden mitddn sanomattomaan
verhoon.

Toveri Hynynen sanoi eraassa tilaisuudessa mielesténi sattuvasti tésta asiasta: 'Jos me
poistamme ohjelmastamme sosialismin, me silloin poistamme siitd myds itsemme".

Puheenjohtaja: Puheenvuoro Kari Piskosella Mikkelin piiristd, valmistautuu Liisa
Jaakonsaari, eduskuntaryhma.

Piskonen, Kari (Mikkelin piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvat toverit. Arkielaméassa ja
tieteellisessé tutkimuksessa on sallittua, etté todetaan, ettemme tieda vastausta kaikkiin ky-
symyksiin. Poliittiselle puolueelle yksityisesté poliitikosta nyt puhumattakaan tama ei ole sal-
littua. N&in ollen me monesti annamme ulospain ja muodostamme jopa itsellemmekin ku-
van ja mielikuvan siit4, ettd me hallitsemme kaikki asiat, me tiedamme kaikki asiat. Tassa
suhteessa periaateohjelman uudistaminen tarjoaa oivallisen mahdollisuuden itsekriittiseen
tutkiskeluun. Kysymyksien asettaminen ja vélilld sen tilanteen toteaminen, ettd me emme
tiedé vastausta kaikkiin kysymyksiin tai me emme edes pysty asettamaan kaikkia tarvittavia
kysymyksié on se kipina tai erés niista kipingista, joka antaa eloa myodskin sosialidemokrati-
aan. Me yleensa askartelemme tavattoman vaikeiden asioiden kanssa, mutta tarkeéat asiat
ovat monesti hyvin yksinkertaisia. Sosialidemokratialle on aina ollut ja varmasti tulee aina
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olemaan oleellista se ettd ihmisté ei jateta tdssd maailmassa tulemaan toimeen pelkéstaan
omien voimavarojensa varassa. Sosialidemokratia on se like mydskin tulevaisuudessa, jo-
ka huolehtii siitd, etté tésté yhteiskunnan kelkasta ei tipahdeta. Olipa tuon sosiaalisen ah-
dingon syy miké tahansa, sosialidemokraattien on huolehdittava siité, etté ihmisté ei tdssé
yhteiskunnassa unohdeta. Taalla on puhuttu ansiokkaasti lattiatasolta lahtevasté vaikutta-
misesta. TAmé& on aivan paikallaan. Nyky&an ja erityisesti tulevaisuudessa ihmiset eivat ole
valmiita antamaan valtaa kovin pitkdn narun paéhan. Jos me haluamme saada ihmiset lik-
keelle, tybhon omien elinehtojensa, oman elaménlaatunsa ja koko yhteiskunnan parhaak-
si, meidan on annettava heille mahdollisuus suoraan vaikuttamiseen niin tydeldmassa kuin
myoskin taloudellisissa kysymyksissa. Se, kuinka tdmé kéytanndssa toteutetaan, on erés
niistd kysymyksisté, joihin ainakaan miné en tiedé vastausta, mutta meidan tehtdvamme on
yhdessa hakea tuo vastaus.

Puheenjohtaja: Liisa Jaakonsaari, valmistautuu Unto Karppé, Varsinais-Suomi.

Jaakonsaari, Lisa (eduskuntaryhmé): Toveri puheenjohtaja, hyvét puoluetoverit.
Puoluesihteerimme eilen kehoitti meité olemaan innostuneita ja olen itse erittain innostunut
tasta periaateohjelman uudistamiskeskustelun yhteydessé esille nostetusta késitteesté 'itse-
hallinnollinen sosialismi'. Se on mielestani radikaalisti uutta poliittista ajattelua, jopa uutta
poliittista kulttuuria alhaalta ylés suunnatun poliittisen toiminnan valtavirtaa. Todella ihmisla-
heistd, mutta samalla &arettdmén vaikeaa. Itsehallinto on taistelua massoittumista, kasvot-
tomuutta ja monimutkaistumista vastaan. Se on eraanlaisen laatu pii rigjattelu n ulottamista
kaikkeen inhimilliseen toimintaan, ihmista omistavien hierarkioitten purkamista ja ihmisten
luovien voimavarojen vapauttamista.

SKDL:ss& kaydaan Kalevi Kiviston johdolla itsehallintokeskustelua. Vihreiden vetovoima
perustuu samaan itsehallinnolliseen unelmaan, ja jos oikein on optimistinen, niin jos Kes-
kustapuolue I6ytéisi Alkionsa uudelleen, niin myds heidén ajattelussaan saattaa olla itse-
hallinnollista viriketta.

Eli tasta kaiken kékkiaan on mahdollista kehittda uusi suomalainen suuri politiikan linja,
jos ylipaataan on mahdollista harrastaa nykyisté erilaisempaa politikkaa avoimessa talou-
dessa.

On muistettava, etta itsehallinnossa on lasnd samalla tavalla hyva ja paha kuin kaikessa
inhimillisessé toiminnassa.

Kristinuskossa on kasite perisynti; en tieda sen teologista merkitystd, mutta minusta se
on jollain tavalla nerokas ajatus. Lansimaisen ihmisen ajattelussa on myds perisynti, joka
voidaan kiteyttaa rikkaan elaméan unelmaksi. Eduskunta teki perjantaina paatdksen autove-
ron alentamisesta, joka on myos rikkaan elaman perisynnin yksi merkki siitd, etta ihmiset
haluavat auton, pian perheet haluavat, etté heilld on kaksi autoa ja niin edelleen. Ja téllai-
nen rikkaan elaman perisynti kytkettynd itsehallintoajatteluun siséltda aika rajun ekologisen
ristiriidan, siis saman ristiriidan, mik& on markkinataloudessa, etta luonnonvaroja tuhotaan
tuottamalla yh& enemmén tavaroita. Ja olennaista eroa ei ole siiné, etti paattavatkd markki-
nat vai paatetadnko tama itsehallinnollisesti.

Toinen raju ristiriita, joka siséltyy itsehallintoajatteluun, on globaalisten ongelmien ratkai-
seminen. Toisaalta vaikuttaa siltd, ettd maailmanlaajuiset ongelmat vaatisivat ratkaistuak-
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seen tiukkaa ja keskitettyd sosialismia, joka taas on ristiridassa itsehallintopyrkimysten
kanssa. Nama ristiriidat meidan pitaisi ajattelussa yrittaa ratkaista, jotta saisimme tasté itse-
hallintokeskustelusta jotain konkreettisempaa, sellaista johon tarttua. Ja esitankin, etté puo-
luetoimikunta jarjestaisi aika piakkoin hyvan itsehallintoa késittelevan seminaarin, jossa yri-
tettaisiin konkreettista saada aikaan.

SDP tulee nyt kaiken kaikkiaan linjoittamaan suuntaansa ekologista ja itsehallinnollista
kehitysta kohti, joka on erinomaisen hyva asia ja johon me saamme varmasti vihreista liitto-
laisen ja joka tulee luomaan uusia nékdaloja. Ja mielenkiintoista tdssa on se, etta tdma, jos
pitda paikkansa, ettd me periaatteellisella tasolla linjoitamme ekologisempaan suuntaan ja
itsehallinnollisempaan suuntaan, niin me samanaikaisesti teemme tassé puoluekokoukses-
sa kielteisen paéatdksen viidennen ydinvoimalan rakentamisesta. Silla tiukka sitoutuminen
ydinenergiaan keskittaa pastoksentekoa, siirtda ekologiset ristit tuleville sukupolville; Sama
puolue ei voi tehda kahta nain ristikkéista paatdsta.

Hyvat toverit. Tass& periaateohjelmakeskustelussa on hyvin tarkea ekologinen l&hesty-
mistapa. Se on kapitalismin kritiikkia uusista laht6kohdista. Ja olen melko vakuuttunut siita,
etta vihrea like aikaa myoten tulee samantyyppiseen kapitalismin kritiikkiin ja osittain vih-
redssa liikkeessa on jo tata havaittavissakin. Ja kun kapitalismin kritiikki lahtee ekologisista
lahtokohdista, niin silloin asetamme ehdottomasti uudet ehdot talouskasvulle ja naita uusia
ehtoja on luonnontalous ja raaka-aineita tuottavat kehitysmaat. N&in me valtimme paitsi
ekokriisin myds sen psykokriisin, jonka keskelld me juuri nyt elamme, jota tdméa puolueko-
kous jo hieman viestittdd, mutta ei vielad tarpeeksi. (Suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Puheenvuoro Unto Karpalla Varsi nais-Suomesta, valmistautuu
Uolevi Salonen, Lappi.

K&rppa, Unto(Varsinais-Suomen piiri): Toveri puheenjohtaja, arvoisat puoluekokous-
edustajat. Olen myoskin tutkinut tata ohjelmapaperia, joka meille on annettu periaateohjel-
man uudistamista koskien, ja kylla taytyy sanoa, hyvét toverit, ettd néin tyolaiselle ja tyo-
vaenpuolueessa olevalle kylla se on aika vaikeaselkoista tekstia. Kylla pitéisi jotain hiukan
kansanomaisempaa saada paperille, ettd tavallinen rivijgsen sitd myodskin ymmartaisi.
(Suosionosoituksia).

Sikéli kuin olen puoluetoverien kanssa keskustellut, niin on ollut pelkoa siita, etta Sosiali-
demokraattista Puoluetta ehka ajetaan joksikin muuksi kuin tyévaenpuolueeksi. Ehka sita
tahdotaan verrata johonkin keskiluokkaan. Vanhat asiat, periaatteet joita meilla on vanhas-
sa periaateohjelmassa, minusta ne ovat erittéin tarkeat sailyttda. Uskoisin, etta sosialismilla
tulee aina voimakkaampi osuus eli toisinsanoen siella erédéssé aloitteessa on tammdinen
johdanto, jossa sanotaan, etta sosialismi taikka itsetuho. Minusta siiné on aika jarkevésti sa-
nottu. Kylla puolue taytyy pitaé sosialistisena puolueessa eika saa hdmartaa niita kasitteita,
kosiskelussa pitaa olla raja.

Mutta varsinaisen puheenvuoron mina olen pyytanyt koskien téta tasa-arvopoliittiseen
kohta 52 siella paksussa kirjassa kannanottoon ja 2.1. eriarvoisuus tydelaméssa. Siella on
puoluetoimikunnan esitys. Ja esittéisin tammaisen lisyksen siihen. Siella on monta erittéin
hyvéa asiaa, mutta yksi on nahtavasti unohtunut, jatama kuuluisi nain: On pyrittava siihen,
etta tyontekijat tulevat tasa-arvoiseen asemaan vuosilomien, elékeian, elakkeiden — tar-
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koittaa samaa prosenttia — suhteen riippumatta siité, tydskentelevatko he yksityisell tai jul-
kisella sektorilla. Min& uskoisin, hyvét toverit, etta talta yksityiselté sektorilta puolueen olisi
viela mahdollisuus lisété kannatustaan huomattavasti. Meisté sosialidemokraateista on an-
nettu useasti semmoinen kuva, minua muun muassa henkilokohtaisesti on ihmetelty, etta
mink& ihmeen sosialisti sin& olet, kun sina olet taalla telakalla téissa, eiks ne kaikki ole kun-
nan hommissa taikka valtiolla. Taméa on aika yleisté. Ja kylla meidéan pitéisi mydskin tassa
tasa-arvoajattelussa niin tarkeité asioita, kuin tasa-arvoa koskevat muutkin asiat ovat, niin
mydskin ottaa tdma asia huomioon. Kiitoksia. (Suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Puheenvuoro Uolevi Salosella Lapin piiristd, valmistautuu Matti
Vahakyla Varsinais-Suomi.

Salonen, Uolevi (Lapin piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét toverit. Tama nyt kéasitelta-
vana oleva puolueemme periaateohjelma on laaja ja hyvin huolella tehty asiakirja. Kuten
tané paivana olemme néhneet ja kuulleet, niin viiden minuutinkaan perusteellinen puheen-
vuoro vain raapaisee timéan ohjelman pintaa. Puheenjohtajiston hartaista pyynndista joh-
tuen olen péaattanyt huolella rakennettua viiden minuutin puheenvuoroani lyhentéé kahdel-
la kolmasosalla. Huomatkaa toverit, tydvéaenliikkeessa on tarvittu ja tarvitaan edelleen roh-
keutta. Tassa tiivistelmassa sanotaan: Periaateohjelmamme luo mahdollisuuden kaikelle
inhimilliselle ja sosialidemokraattiselle seké eettiselle toiminnalle. Puheenjohtaja, saanen
toistaa: eettisyys, inhimillisyys, sosialidemokratia. Mutta tédssé ei luvata meille edes pienta
vallankumousta. Mik& tama vallankumous sitten voisi olla? Se voisi olla tyon vallankumous.
Miké olisi tydn vallankumous? Hyvét toverit, toimiminen téssé periaateohjelmassa ja kaikes-
sa likenteessamme siten, ettd kaikki halukkaat saisivat ty6td, ansiotehtavid. Ei muuta.
(Suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Seuraavana Matti Vahékyla Varsinais-Suomi, valmistautuu Paa-
vo Lipponen eduskuntaryhma.

Vahakyla, Matti (Varsinais-Suomen piiri): Toveri puheenjohtaja. Hyvét toverit. Kes-
kusteluaineistokirjan liséksi tyollisyytta ja tydelamén uudistamista kasittelevan valiokunnan
kasiteltavaksi ryhmiteltyjen aloitteiden joukkoon siséltyy useita, joissa on nostettu esille téys-
tyollisyyden vaatimus, vaatimus, joka meille kaikille lienee tuttu jo vuosien takaa. Aloitteissa
ja puoluetoimikunnan lausunnoissa on myds esitetty erilaisia keinoja tdhan paamaaraan
padsemiseksi. Tosin néissa kannanotoissa nayttdd pilkistdvan hienoista epavarmuutta.
Saanen tarkastella kysymysta kriittisesti ja nékdkulmasta, joka mielesténi on auttamatto-
masti jaanyt lian vahalle.

Tulevaisuudesta paatetédan tanaan. Taté tunnuslausetta kannamme nyt talla hetkella eri-
tyiselld ylpeydella. Kun nyt tunnemme ajan nopean kulun, on tahyilymme kohdistettava jo
seuraavalle vuosituhannelle. Rooman klubin viisaat ovat lausuneet jotenkin téhén tapaan:
Maailman tulevaisuus on ihmisaivot ja hiekkakide. Tyéttdmyydesté ja ydinsodan uhasta
huolimatta naytta nailla nakymilla siltd, ettd ndma varat ovat ehtymattdmat. Tassakin ko-
kouksessa on todettu, kuinka tietokoneet jo télla hetkelld hallitsevat elamdamme. Kehitys-
tendenssin huomioon ottaen nékymét toisaalta pelottavat ja toisaalta kiinnostavat. Mité ne
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tulevat vaikuttamaan maailmankatsomuksellisiin kysymyksiin? Onko niiden avulla saavutet-
tavissa ihmisten onni maailmassa, vai jouduttavatko ne lopullista tuhoa?

Ihmisen optimistisen voiman huomioon ottaen elaman jatkuminen on paallimmainen na-
kokohta. Tahan perustuu myds sosialidemokraattien periaateohjelma. Elaman jatkumiselle
perustuu sosialidemokraattisen ohjelman laatiminen. Puhuminen taysty6llisyydesta nykyai-
kaisessa tai sanoisinko eilispaivaisessa mielessa ei ole realistista, jos kerran tdnaan paa-
tamme tulevaisuudesta. Kysymys on jo enemmasta kuin huomisesta. Lahtokohtana joka
tapauksessa on pidettava ihmisten perusturvallisuuden takaaminen. Kun tama ei ole mah-
dollista vanhanaikaisilla keinoilla, on keinot uudistettava.

Tybajan voimakas lyhentaminen on valttdmatonta, mutta ensisijaiseksi keskustelunai-
heeksi on nostettava nyt nakokohta, joka ikaankuin varoen tulee julki keskustelukaan sivuil-
la. Teknologisen mullistuksen ja muut yhteiskunnan kehitysnakdalat huomioon ottaen on
tunnustettava, etté tulevaisuudessa ei jokainen tyokuntoinen voi hankkia toimeentuloaan
perinteellisella palkkaty6lla. Nain on kirjoitettu siella sivulla 52. Haluan erikoisesti korostaa
seikkaa: on tunnustettava. Tunnustuksen ohella on tavoitteeksi asetettava tulonjaon taydelli-
nen uudistaminen. Olen sitd mieltd, etta tunnustaminen tassa kysymyksessa on sangen
vaikeaa. lhmiset on saatu uskomaan tyén tekemisen valttamattomyys toimeentulon ehtona.
Sietda kysya, onko tdma ainoa ratkaisumalli. Uskomus on kuitenkin niin vahva, etta sen
murtaminen ei ole aivan helppoa eika yksinkertainen temppu. Sen vuoksi tama kohta vas-
taisissa teksteissa tulee kirjoittaa kyllin vahvoin kirjaimin ja selkein perustein. Ihmisista ei
saa tulla tietokoneen orjia. Tietokoneet tulee alistaa ihmisten palvelijoiksi. Tulevaisuuden
asetelma olkoon se, etté koneet tehkdot tyot, jotta vapaille ihmisille jaa aikaa toimia mielen-
kiintoisten harrastusten parissa, yhteiskunnan kehittamista tarkoittavissa puuhissa tai vaik-
kapa viettad onnellista perhe-elamaa kaikessa tasa-arvoisuudessa.

Puheenjohtaja: Puheenvuoro Paavo Lipposelle, valmistautuu Pekka Morri, Hel-
singin piiri.

Lipponen, Paavo (eduskuntaryhmad): Toveri puheenjohtaja! Puolueen saantoihin
vedoten ja puoluesihteerin kehotuksesta uskallan tulla puhumaan, vaikka kuulunkin
eduskuntaryhmaan.

Sosialidemokratian perimmaiset tavoitteet eivat milloinkaan ole olleet puhtaasti materia-
listisia. Taloudellinen kasvu, ns. maarallinen uudistuspolitiikka on aina ollut meille vain vali-
ne. Maara voi muuttua laaduksi, kun sita jaetaan oikeudenmukaisesti. Hyvinvoinnin kasvu
on merkinnyt valinnanvapauden kasvua tavalliselle ty6ta tekevalle ihmiselle, ei mitaan rype-
mistd maallisessa mammonassa.

Taloudellisen tasa-arvon saavutukset eivat huku saasteisiin. Ja Eero Silvasti voi menna
seuraavassa ohjelmassaan kaatopaikalle ja upota sinne vaikka kaulaansa mydten, niin nai-
ta saavutuksia ei voi kiistaa.

Hyvinvoinnin kasvu on myds vaikuttanut siihen, etta sellaisesta arvosta kuin hyvasta ym-
péristdstd, on nyt enemman kysyntad palveluhyodykkeena markkinoilla, ja siitd ollaan val-
miit maksamaan aikaisempaa korkeampi hinta. Valinnanvapauden kautta on myos paasty
uusien elamantapojen etsintaan, siihen liikehdintaan, joka vaikuttaa sosialidemokratiaan it-
seensa likkeend, panee sen muuttumaan ja avartumaan, ottamaan vastaan uusia vaikut-
teita, uuden sukupolven.
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Samalla meidan on kuitenkin muistettava, ettd myos taloudellinen perusta on turvattava
elamantapojenkin muuttuessa. Meidan ei pida kiistaa sita eiké unohtaa, etta luovia voimia
toimii ns. kovassa sektorissa, tekniikan ja teknologian kehittdmisessé. Se térkein uusiutuva
luonnonvaramme, joka meill& on korvien véliss&, merkitsee mm. teknologian kehittymisen
kautta sitd, etta luonnonvaroja voidaan saastaa, tavaratuotannon osuus tuotannosta laskee
ja tuotannon energiapanokset tuotantoyksikkda kohti myds laskevat. Meidén on vastuulli-
sesti tAssa likkeessa arvioitava, missé tahdissa voimme edet&, kun on kysymys kustannus-
ten lisdédmisesta energia- ja ympéristopolitikassa. Meidan on muistettava, ettd nollasum-
mayhteiskunnassa kustannukset eivat valttdmatté jakaannu tasaisesti, vaan kdyhét joutuvat
maksamaan, jos tietoisesti valitsemme esimerkiksi kallimman energian. Ja kun on kysy-
mys politikan vaihtoehdoista, niin yhtyisin V. O. Veilahteen siing, ettd meidan pitaisi kunnioit-
taa tieteellisia perinteitd myoskin siina, kun arvioimme, mika on todella ekologisesti haitallis-
ta ja mika hyodyllisia.

Mutta hyvat puoluekokousedustajat! Haluaisin tassa vaiheessa palata hieman eiliseen ja
kysya, olemmeko me nyt tdssa kokouksessa unohtaneet kokonaan valtionhoitajuuden on-
gelmat. Eiko tarkein asiakirja télle kokoukselle ole kuitenkin sisapoliittinen julkilausuma, jos
ajatellaan l&hivuosien politikkaa? Aiommeko antaa valtionhoitajuuden vain valtionhoitajien
kasiin? Minusta sisapoliittinen asiakirja vaatisi kasittelyd nimenomaan siin& hengessa, etta
meidén pitaisi kyeta kaytannon politikassa vastaamaan, kuinka sopeudumme niihin ahtai-
siin raameihin, jotka meilla on kaytettavissa kasvussa ja valtiontaloudessa.

Sisapoliittinen asiakirja antaa kylla mahdollisuuksia rakentaa siltaa periaateohjelmaan.
Siind mielessa Jorma Bergholmin eilinen huoli oli osittain perusteeton. Siind on mydskin
esityksia, jotka merkitsevat huomattavaa profiilin korottamista. Viittaan vain mm. yritysvero-
tukseen ja yritystoimintarahastoihin. Kuitenkaan esimerkiksi yhteistoimintarahastohankkee-
seen emme saa riittdvaa poliittista voimaa taakse ja motivaatiota, ellei sitd kasitella laajasti
kentélla ja panna likkeelle ammattiyhdistyslikkeessa.

Toveri puheenjohtaja! Meidan pitaisi tasta kokouksesta lahtea seka henkisesti voimak-
kaampina uudistajina etté entista terdksisempiné valtionhoitajina!

Puheenjohtaja: Puheenvuoro Pekka Morrilla Helsingin piirista, seuraavana Jor-
ma Bergholm, myds Helsingista.

Morri, Pekka (Helsingin piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét puoluetoverit! Puolueosas-
toni, Tapanilan Tydvaenyhdistys, totesi puoluetoimikunnalle periaateohjelmakeskusteluai-
neistosta antamassaan lausunnossa, ettéd sitd voidaan pitdéd uudistettavan periaateohjel-
man pohjana siten, etté voimassa olevan ohjelman periaatteita tismennetéan ja tdydenne-
taan ajan tarpeita ja uusia haasteita vastaaviksi.

Yhdistyksemme kannanoton mukaan uudessa julistuksellisessa periaateohjelmassa tuli-
si maaritella iskevalla ja innostavalla tavalla mahdollisimman tasmallisin késittein Sosialide-
mokraattisen Puolueen aateperusta, lahtdkohdat, tavoitteet ja menettelytavat seka sosiali-
demokratian luonne séilyttden edelleen tunnuksemme Sosialismi ja demokratia — itsenéi-
nen kansa ja yhteistydn maailma.

Puoluetoimikunnan esitys paatoslauselmaksi periaateohjelman uudistamisesta tayttaa
kasitykseni mukaan ne tavoitteet, joita tapanilalaiset sosialidemokraatit periaateohjelman
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uudistustydlle tassd vaiheessa ovat esittdneet. Paatdslauselmaesityksessa on riittavasti
otettu huomioon seké sosialidemokraattisen liikkeen kestévien perusarvojen ja yhteiskun-
nallisten ihanteiden pitdminen uuden ohjelman perustana etté pyrkimys l6ytaa vastaukset
uusiin haasteisiin, kuten teknologian muutoksen ja ympériston ongelmiin.

vaikka sosialidemokraattinen like eléé lujasti tssé paivéssa, se on aina ja sen tulee
edelleenkin tahdatd voimakkaasti tulevaisuuteen. Menneisyys on nykyisyyden perusta,
mutta nékemysvisio tulevaisuudesta vasta luo politikan teon mahdollisuudet. Naissa visi-
oissa ei tule kaihtaa ihanteita eik& utopioita, kun samalla pidetdén mielessé sosialidemokra-
tian juuret ja historia, likkeemme saavutukset sekd yhteiskunnan nykytilasta lahtevét tule-
van kehityksen mahdollisuudet.

Uudistaessamme periaateohjelmaamme meidan olisi kyettdva ndkemaan pitkalle ensi
vuosituhannelle. Se merkitsee kansainvélisyyden jatkuvaa korostumista kaikilla yhteiskun-
nan osa-alueilla. Samalla on kuitenkin aiheellista pitdd mielessé pienen kansan oikeus tiet-
tyyn itsekkyyteen kulttuurinsa ja itsenéisyytensa turvaamiseksi. Tavoitteet on edelleen méaa-
riteltiva selkeésti suomalaiselta pohjalta ja kansallista vastuuta korostaen. Nykyisen periaa-
teohjelman tunnukset ilmentévét edelleenkin ajankohtaisella ja my6s tulevaisuuteen tahtaa-
vélla tavalla suomalaisen sosialidemokratian tavoitteita ja menettelytapoja. Sosialismi ja de-
mokratia, itsendinen kansa ja yhteistydn maailma, siind on tiiviissd muodossa lausuttu hy-
vin paljon sosialidemokratian sisintd, jonka monet ihmiset omaksuvat tunteenomaisesti ei-
k& vain rationaalisin perustein.

Uuteenkin ohjelmaan on saatava siséltyméan tunnetta, sill& politikka ei ole vain mahdol-
lisuuksien taitamista, se on myds ihmisten tunteiden hallitsemista. Siksi kannatan puolueen
tunnusten sdilyttamistéd myds uudessa periaateohjelmassa.

Toveri puheenjohtaja! Kannatan puoluetoimikunnan esitysta paatdslauselmaksi periaate-
ohjelman uudistamisesta.

Puheenjohtaja: Puheenvuoro Jorma Bergholm, Helsingin piiri, seuraavana Lee-
na Repo, Kuopion piiri.

Bergholm, Jorma (Helsingin piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét toverit! Tassa periaa-
teohjelman uudistamistydssé ja periaatekeskustelussa on puututtu kovasti ns. uusiin haas-
teisiin. Itse olen asiaa pohtiessani ja mita pitemmalle aika kulunut myos téssé puolueen pe-
riaatekeskustelussa, tullut sen tyyppiseen johtopaatdkseen, ettd naista uusista haasteista
ehka sittenkin kaikkein kipein ja hankalin on haaste kokea ja néhda valta, ymmartaa valtaa
ja analysoida sitd. Se on sen takia sitd, ettd me kaikki olemme tassa tydssa jadveja, me
kaikki olemme seké vallankéayton kohteita etté vallankayttgjida. Ja sen takia me aika harvoin
kykenemme nékemaan, mité se tekee meille ja muille.

Jos menné&an ihan konkreettiseen ja taménpaivaiseen tilanteeseen, me valitsimme yksi-
mielisesti muutama minuutti taikka tunti sitten puolueemme ylimmén johdon tassa kokouk-
sessa. Taman maan suurimman puolueen johdolla on valtaa ja paljon. Valta on harvoin
tehnyt ihmistéd noyréksi tai ndyremmaksi, suvaitsevaisemmaksi ja ymmartavaisemmaksi.
Me tunnemme paljon enemman tapauksia, jolloin mahtipontisuus ja piittaamattomuus ovat
rehoittanut vallan kasvun myotéa.

Kaskyvaltaiset, erilaisiin keppeihin ja porkkanoihin perustuvat johtamisen mallit ovat pe-
lottavan yleisia myos tydvaenliikkeessa.
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Periaatekeskustelussa perdankuulutettu syvéllinen kansalaisdemokratia on mielestani
mahdollinen vain toisenlaisen poliittisen johtamisen oloissa. Johtamisen on oltava vuoro-
vaikutusta, kritiikkiin ja itsekritiikkiin kannustavaa. Johdettavien on uskallettava toimia ja aja-
tella rohkeasti ja itsendisesti. Johtajien on opittava kuuntelemaan, erehtyméan ja kannusta-
maan myds oman toimintansa arvostelua ja arviointia.

Tama on kovasti vaikeata ja kysyy meiltd paljon. Mutta ellemme kykene etenemaén ai-
don tasavertaisuuden tielld omassa keskuudessamme, eivat meidan yhteiskunnalliset
ihanteemme ole uskottavia. Silloin seké tdmé yhteiskunta ettd tAméa puolue tuntuu monesta
toveri Sorsan avauspuheen sanoin alistavalta, epaoikeudenmukaiselta ja vieraalta.

Tyo6vaenliikkeen perinteessa valtaan on suhtauduttu vahan silla tavalla, etta se olisi ikdan
kuin neutraali tydkalu kayttdjansa kasissa. Ja me olemme eronneet kommunisteista siina,
ettd meidan mielestdmme sita valtaa ei pida napata millddn kaappauksella tai kumouksella
vaan parlamentaarista tietd aénestéjien luottamukseen pohjaten.

Luulisin kuitenkin, etta valta itsessaan, riippumatta siitd, miten se on saavutettu, taikka
ainakin osittain riippumatta siitd, miten se on saavutettu, vaikuttaa samantyyppisesi, ja luu-
lisin myds, ettd nimenomaan tdhan vaikutusmekanismiin on myos tulevassa periaatekes-
kustelussa pelottomasti puututtava ja pohdittava, mité voisi olla uudenlainen poliittinen kult-
tuuri, avoin kansalaisdemokratiaa edeltava kulttuuri myés meidan omassa keskuudessam-
me. (Suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Seuraavana Leena Repo, Kuopion piiri, valmistautuu Erkki Raa-
tikainen, Uusimaa.

Repo, Leena (Kuopion piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét mies- ja naistoverit! Puutun
vain yhteen asiaan. Esitan erddn nakodkulman sukupuolten vélisesta tasa-arvosta. Tasa-
arvoa ei perimmaltdan saavuteta julkilausumilla eik& lainsdadanndélla. Pohjimmiltaan ja sy-
vimmiltddn se on sisdistynyttd eldméntapaa. Usein sukupolviakin kestévaa asenteiden
muutosprosessia. Lakien merkitysta erédné osana tata prosessia ei tietenkaan voi mitatoi-
da. Ne seka heijastavat ettd edesauttavat ja muovaavat suotuisaa asenneilmastoa, antavat
tassa yhteydessa ikéan kuin ohjeen suotavasta suhtautumis- ja menettelytavasta, mika toi-
mii vahittisend tiedostamattomanakin prosessina ja tapahtumana.

Viittaan tassa yhteydessa myos viime viikolla julkaistuun filosofi Oiva Ketosen néakemyk-
seen periaateohjelmaluonnoksestamme, missa hén néki ihmiskuvamme liian rationaalise-
na. Ihmisen kayttaytyminen siséltaa paljolti eparationaalisia aineksia, ihmiselle itselleen tie-
dostumattomia. Naista ja miesté koskeva tasa-arvokeskustelu ja -kaytantd ei mielestani sai-
si vieda mustavalkoiseen &ariajatteluun naiset hyvia — miehet pahoja. Yhdessa elaminen
ja toimiminen vaativat molempien ominaisuuksien kasittelyd kummassakin osapuolessa,
kummankin eduksi.

Naisen nékokulma, jankutettakoon téaté edelleenkin vaikka fiksuja ollaankin, elaménko-
kemus ja asiantuntemus on saatava tasa-arvoiseksi miehen vastaavan kanssa. Mydskin
meid&n naisten on itsemme yh& enemman rohkaistuttava méaarittelemaéan itsemme, hyvak-
syttéva itsemme sek& uskaltauduttava toimimaan omilla ehdoillamme. Naisen historiaa aja-
tellen — pitk&a taustalla oloa — tahan tarvitaan sekd miesten etté naisten solidaarisuutta
ja tukea. Taté odotan omalta puolueeltani: edella kaymista.
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Puheenjohtaja: Erkki Raatkainen, valmistautuu Jorma Myllyniemi Uusimaa.

Raatikainen , Erkki (Uudenmaan npiiri): Toveri puheenjohtaja! Kun taalla monet
ovat sanoneet, ettd uuden periaateohjelman tulisi olla hyvaé ja selvad suomenkielta, niin
puheenjohtajamme saisi todella tdmén asian ottaa aivan omaksi asiakseen, silla hanhan
osaa kirjoittaa hyvin ja tyylillisesti korkeat vaatimukset tyydyttévasti, jos vain tekee sen itse,
eika lue toisten tekemié tekstejé. (Suosionosoituksia)

Sanon hyvan sanan myds sen vuoksi, ettd puheenjohtajan esitykset viime keséné Fors-
sassa ja tanaan taalla olivat sangen mielenkiintoisia ja huolella valmistettuja. Vaikka han
siella sanoikin, ettd meidén ei enéa tarvitse kéydé ohjematasolla keskustelua Bernsteinista
eika taalla tandan maininnutkaan tuota nimea, jota pari vuotta sitten viela tietosanakirjoista
kéaytiin katsomassa, niin hyva oli, ettd Jouko Erkkola sen teki ja viela parempi, ettd han mai-
nitsi Karl Kautskyn, silla naitd nimia ei nykyisin enéda niin usein keskusteluissa kohtaa.

ltsekin puutun hiukan Bernsteiniin, koska nayttaa, etta eraitd merkittavia asioita ei enaa
ole otettu huomioon tai ehké ei edes luettu. Mehan olemme vain tyytyneet siihen yleiseen
vaitteeseen, ettd padmaara ei ole mitdan, vaan ainoastaan liike on tarkea. Ja tata on sitten
kaytetty Karl Marxin opin ja sosialismin hylkaamiseksi.

Mutta kuten Kalevi viime keséna Forssassa sanoi, likekaan ei voi olla heilumista sinne
ja tanne, vaan taytyy olla maaritetty suunta. Se on parempi kuin pelkk& opportunismi eli
tilannehyddyn tavoittelu, jota aina ilmestyy politikkaan, ellei aatteellisuus sit& hallitse. Arveli-
sin, etté suurin tarve, mika meilla sosialidemokraateilla tulevaisuudessa on, on mielipide-
johtajuuden sailyttdminen vasemmiston keskuudessa, niinkuin jo eilen mainitsin.

Porvarillisella suuntauksella emme silloin menesty ja tdméa onkin perusteluna kasityksel-
leni, ettd SDP:n pitéisi vahitellen alkaa kdantaa suuntaa takaisin kohti &dompaa vasemmis-
tolaisuutta Suomen politikassa.

Mutta nyt otan esille ne kaksi bernsteinilaista piirretta, jotka mielesténi ovat unohtuneet.
Ensimmainen on kunnalliselaman merkitys kansanvallan toteuttamiseksi. Se on meilla van-
ha perinne, mutta vaikuttaa, ettei siihen osoiteta tallé hetkell4 riittdvaa huomiota periaateoh-
jelman valmistelussa tai ehka ylipadnséa puoluejohtamisessa. Karl Marxia kylla revitadn
parrasta ja yritetdén tukahduttaa sosialismia, mutta ei muisteta, etté Bernstein korosti kun-
nallishallintoa revisionistisen sosialidemokratian tarkeané toimintasuuntana, jossa kansan-
valta toteutuu aina paremmin kuin valtionhallinnossa. Mutta meilla kuntien itsemaaraamis-
oikeutta on kavennettu ja niille lastattu lisda rasitteita. Se ei ole bernsteinilaisuutta.

Ja toinen linja, jossa myds ehk& olemme erehtyneet, on maatalous. Bernstein puolusti
pienviljelystd. Mutta kun se on hylatty ja Suomessa otettu kayttédn amerikkalaismallinen
agribusiness ja tehoviljely, niin me kaikki saamme raskaasti maksaa ylituotannosta ja muis-
ta maatalouden eduista.

Puheenjohtaja: Puheenvuoro Jorma Myllyniemelld, valmistautuu Anneli Silven-
noinen, myds Uusimaa.

Myllyniemi, Jorma (Uudenmaan piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvat toverit! Kun
olen itse ollut mukana tassa periaateohjelmatoimikunnassa ajattelin, ettd en tassa yhtey-
dessé kéytd puheenvuoroa. Mutta kun olen kuunnellut kaytettyja puheenvuoroja, niin ajat-
telin sittenkin tuoda esiin erityisesti kolme asiaa, jotka mielesténi jaivat vahan auki periaate-
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ohjelmatoimikunnan tdhanastisesta tydsta. Haluan tuoda ne siind mielessa esiin, ettéa ohjel-
mavaliokunta tadlla tydskennellesséén pohtisi niité ja katsoisi, onko niihin aiheellista kiinnit-
taa enempi huomiota.

Jayksi on tama kasitys tyosta, tydn kasitteesta, joka on tullut taallé lukuisissa puheenvuo-
roissa esiin. Mielestani keskusteluasiakirjassa on aloitettu aivan erinomaisesti tama tyon ja
tyon késitteen pohdiskelu. Mutta se loppui vahéan kesken ja paadyttiin loppujen lopuksi ai-
ka konservatiiviseen ajatteluun. Ja jatettin pohtimatta sitd, mita tyd saattaa olla ensi vuosi-
kymmenella tai sen jalkeen. Me kaikki tiedamme, etta tyd tulee luonteeltansa hyvin olennai-
sesti muuttumaan. Saattaa olla edessé sellainenkin aika, etta tydna tai hyddyllisené aikana
pidetaan sita, ettd me olemme puoluekokouksessa pohtimassa vakavasti asioita ja yhteis-
kunnan kehittdmista ja yhteiskunnan tulevaisuutta. Ehké téssa jaisi sitten kuitenkin aika ah-
das ja kapea kuva tydsta keskusteluasiakirjassa voimaan. Ja toivon, etta ohjelmavaliokunta
kiinnittéisi siihen huomiota.

Toinen on sitten tama meidan valtiokasityksemme, johon eilenkin viittasin ja josta ollaan
oltu aika monella taholla sita mielta, ettd olemme arvioineet vaarin valtion ja kuvitelleet, etta
tietylla tavalla valtiokoneiston kasiin saamalla tai sihen mukaan paasemalla me voisimme
muuttaa yhteiskuntaa. Nyt ollaan kuitenkin sitd mielta aika useilla tahoilla, etté tdssé ollaan
erehdytty. Olen sita mieltd, etté osittain tastd meidan puutteellisesta valtiokasityksestamme
johtuen viime kevaan neuvottelukierroksella lian monet toverit tahtomattaan joutuivat ase-
maan, joka ei sosialidemokraatille luontaisesti kuulu, mm. tynantajan rooli.

Kolmas asia, joka kaipaisi mielestani tdsmennystéa on ihmiskasitys. En tarkoita sita, etté
ihmiskasitysta tulisi kirjata lopulliseen ohjelmaan, mutta sita olisi pitnyt pohtia vahan pi-
demmalle tdsséa pohjustusvaiheessa. Mielesténi on hyvin oleellista hyvinkin perusteellisesti
luoda késitys ihmisesté. Milla tavalla me kehitaimme tydelaméaa ihmiselle hyvéksi, ihmisten
hyvid ominaisuuksia yllapitavaksi ellemme me tieda miké ihminen on? Millé tavalla me kehi-
tamme yhteiskuntaa, joka ihmista kehittava, ihmisille otollinen; ellei meilla ole kasitysta siita
minkalainen olento ihminen on. Eli naihin kolmeen asiaan toivoisin ohjelmavaliokunnan
kiinnittdvén huomiota.

Puheenjohtaja: Seuraavana Anneli Silvennoinen Uusimaa. Taman jalkeen Jar-
mo Rosenlof Varsinais-Suomi

Silvennoinen, Anneli (Uudenmaan piiri): Hyvat toverit! Nayttaa silta, etta periaate-
ohjelmassatuo tyodn kasittely on muodostunut hyvin tarkeaksi. Se heijastuu naissa puheen-
vuoroissakin, joita on taman keskustelun yhteydessa kaytetty. Mielestani sen tuleekin olla
eras ihan keskeisia asioita ja asiasisaltdja, kun tuo periaateohjelma sitten lopullisen muo-
tonsa tulee saamaan.

Ihmisen suhde ty6hoén ja tydelamaan on pitkalle maaraytynyt ja tullee maaraytymaan tu-
levaisuudessakin yhteiskuntajarjestelmien ja yhteiskunnan luokkarakenteiden pohjalta. Jos
mennaan niin pitkalle aikaa taaksepdin kuin tuonne antiikin aikoihin, jolloin ihmiset jaettiin
vapaisiin kansalaisiin ja orjiin. Vapaan kansalaisen arvolle ei sopinut tehda ty6ta, se alensi
hénen ihmisarvoaan vapaana kansalaisena. Taman tyon teki orja eli yllapiti ja elatti naita
vapaita kansalaisia. Ja aina noista ajoista lahtien tydnteko on ollut alempien yhteiskunta-
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ryhmien tehtavana. Tydnteon tuloksesta eivat itse tyotatekevét ole saaneet nauttia, vaan
yleensa tuon nautintaoikeuden siitd on kayttanyt tyon teett&ja.

Taté taustaa vasten ei ole ihme, etté yha edelleen tana péaivana monille ihmisille tyd on
karsimys. Se koetaan pakonomaisena, se koetaan vdlineend, jolla turvataan péivittaiset
elinehdot.

Tybeldamaa yleensa ja tydnlaatua erityisesti ei ole kovinkaan paljon kehitetty ihmisen eh-
doilla, vaan tuottavuuden, kannattavuuden ja kilpailukyvyn ehdoilla. Seurauksena on ollut,
ettd yha suurempi joukko tekee ty6ta, joka on ristiridassa ihmisten luontaisten tarpeiden
ja inhimillisyyden kanssa. Teknologian kehityksen myoté tuomat tydeldaméaén muutokset
ovat nyt jo saaneet aikaan kehityssuunnan, joka jakaa ihmiset toisaalta etuoikeutettuihin ih-
misiin, jotka tekevét luovaa ty6ta, ihmisten henkisté kasvua ja kehittymista tukevaa ty6té ja
toisaalta alistettuihin ihmisiin, joiden tyd on yksitoikkoista ikvaa, henkisesti latistavaa.

Tama suunta ei voine olla meidén sosialidemokraattien hyvéksymd, emmeké missaan
muodossa voi sitd tukea. Kun tyd on yha useammille inmisille saanut vain vélineellisen ar-
von, on sen vastapanoksi sitten esitetty, ettd kehitetéan vapaa-aikaa, virikkeellistd, moni-
puolista, rikasta vapaa-aikaa. Ja téll& voitaisiin sitten korvata nuo tyon kielteiset vaikutukset.
Eli se ei tee yhtadan mitaan, vaikka ihnminen néivettyy henkisesti tydssaan, elvytetaén sitten
tama ihminen vapaa-aikana. Néin ei tietystikédan voi ajatella ja tallaista suuntaa ei voi mis-
séan tapauksessa tukea.

Sen sijaan meidan pitéisi pyrkia siihen, etté tyon laatua, tyon sisaltoa kehiteta&n ihmisten
ehdoilla. Jokaisella ihmisellé tulee olla mahdollisuus rikkaaseen, ihmisen luontaista kehitty-
mistd, ihmisen luovuutta tukevaan tyohon, joka liséksi salli normaalin sosiaalisen
kanssakaymisen.

Nyt voidaan tietysti sanoa, etta eihén tuo ole mahdollista. Tuollainen ajattelu on ihan puh-
dasta utopiaa. Ei kaikki ty6 voi olla miellyttavaa. Ef kaikki ty6 voi olla kehitettdvaa ja moni-
puolista. Jonkun on joka tapauksessa tehtava ne ikavét ja yksitoikkoiset ty6t. Mutta olihan
tuo 8-tuntinen tyopaivakin aikanaan utopiaa, mutta tama utopia muunnettiin sosialidemok-
raattien voimin elévéksi todellisuudeksi ja ndin meidén on tehtava mydskin tyon laadullisen
kehittdmisen suhteen, asetettava selkeét tavoitteet sille ja muunnettava ne aikojen, vuosien
kuluessa elavaksi todellisuudeksi. Tyon laadullista kehittdémista ei tule asettaa myodskaan
vastakkain tyollisyysnakokohtien kanssa. Kysymyksessa ei ole joko/tai asetelma. Tyon laa-
dullinen kehittdminen on tén& paivana aivan yhté tarkea asia kuin tyodllisyyden hoitaminen
ja nama molemmat nakokohdat tulee nékya meidan periaateohjelmassamme. Kiitoksia.
(Suosionosoituksia)

Puheenjohtaja: Puheenvuoro Jarmo Rosenlof Varsinais-Suomen piiristd, seu-
raavana Armas Lahoniitty myds Varsinais-Suomesta.

Rosenldf, Jarmo (Varsinais-Suomen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét toverit! Taalla
on monia asioita jo kasitelty ja tuotu nékemyksia esiin, johon oli tarkoitukseni puuttua ja
néin ollen ajan saastamiseksi puutun ainoastaan yhteen, elikéa tahan periaateohjelman ka-
sittelyyn elik& siihen kirjoitukseen ja kirjoitusmuotoon, johon on aineistossa lahetetty meille.

Se on kasitykseni ja késityksemme mukaan tehty ja tekijana olleet téllaiset hyvin oppineet
mietiskelijat, elik& on hyvin vaikea siihen asioihin monilta osiltaan puuttua ja ymmartaa sita.
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Nain ollen nakisinkin, ettd kun periaateohjelma tulee lopulliseen muotoon, on se kirjoitetta-
va silla lailla, etté tallainen tavallinen tyStatekeva vaestd sen ymmartad, kasittaa ja hyvaksyy.
Nain ollen mielestdmme mahdollisimman véhan tulisi kayttaa tallaisia "sivistyssanoja". Kii-
toksia, ei muuta. (Suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Seuraavana Armas Lahoniitty,Varsinais-Suomi, valmistautuu
Rauno Saari myds Varsinais-Suomi.

Lahoniitty, Armas: (Varsinais-Suomen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét toverit! Ta-
ma periaateohjelma-aineisto, joka kasittelyssamme on, on suhteellisen monipuolinen ja k&-
sittdd monia uusiakin nakokulmia tédhén periaateohjelmakeskusteluun ja yhteiskunta-
analyysiimme, mutta kuten todettu, se on kirjoitettu kylla hyvin monimutkaisella ja vaikea-
selkoisella tavalla niin, etté uudistuksen yhteydessa olisi syyta kiinnittdd huomiota siihen,
mité kirjoitetaan, kenelle kirjoitetaan ja siitd seuraa milla tavalla se pitéisi kirjoittaa.

Aineistossa on irroitettu toisistaan yksilon henkilkohtainen maailmankatsomus ja puolu-
een likkeen aatteellinen ideologia. Kasityksemme mukaan se on irrotettu niin pitkalle toisis-
taan, ettd tdssa suhteessa saattaa tulla likkeen kannalta ongelmia ja tésta syysta asiaa pi-
taisi viela miettid uudelleen ennen kuin periaateohjelma kirjoitetaan.

Tassa on vaarana kasityksemme mukaan se, etté ollaan siirtyméassa, tai tasté seuraa se,
ettd Sosialidemokraattisesta Puolueesta tulee selkedsti yleispuolue ns negatiivisessa mie-
lessa, eli puolue jonka tunnusten takana kaikki voivat olla, huolimatta siitd, mik& heidan
henkildkohtainen maailmankatsomuksensa on ja néin tietysti seurauksena on se, ettd puo-
lueen poliittisen liikkkeen aatteellinen linja ei voi olla kovin selkeé ja paamaariin pyrkiva. Toi-
saalta tama saattaa johtaa mydskin siihen, ettd puolue joukkoliike kasitetaén pelkéstééan
vallantavoittelu- tai vallankéyttborganisaationa, jolla paastéan kéasiksi valtion ja yhteiskun-
nan paatoksentekokoneistoon ja siltd puuttuu aatteellinen selke& tulevaisuuden uudistus-
ohjelma, nakemys siitd millé tavalla yhteiskuntaa tulisi muuttaa.

Tassa periaateohjelman julkilausumassa tai paatdslauselmaehdotuksessa on myoskin
eraitd kohtia, jotka ovat panneet miettiméan ja joita kasitykseni mukaan pitaisi jossakin
maarin uudelleen tarkistaa. Taalla on hyvin voimakkaasti yhdessé kappaleessa korostettu
sité, etté periaateohjelmaan tulee siséltdd, siis politikan tavoitteeksi tulee maaritella sellai-
nen hallittu taloudellinen kehitys ja kasvu, joka rakentuu luonnontalouden tasapainon ja
maailmanlaajuisen solidaarisuuden vaalimiselle ja teknologian edistyksen harkitulle hyo-
dyntamiselle. Onko todella niin, etté taloudellinen kasvu on pyrkimys, joka kuuluu periaate-
ohjelman tavoiteosaan? Onko se meille periaatteellinen tavoite? Eikd se ole niin kuin Paavo
Lipponen totesi; valine johonkin muuhun.

Tavoite lienee ihmisten ja kansalaisten talouden turvaaminen, siis taloudellisessa mieles-
sé turvallinen elama ja mm. taystydllisyys ja tata tavoitetta taloudellinen kasvu ehka tukee.
Nain ollen periaateohjelmallisena tavoitekohtana tdma lienee kylla vaarassa paikassa.
Yleensa tasta periaateohjelma-aineistosta ja myodskin tasté paatdslauselmasta puuttuu mie-
lestimme se panos, jota eilenkin taalléa peraénkuulutettiin, eli Sosialidemokraattisen Puolu-
een tulee periaateohjelman kannalta olla edelleen tydvaenpuolue, edelleen korostetusti va-
hévékisten ja sorrettujen puolue.

Tassa mielessa mydskin Varsinais-Suomen Sosialidemokraattisen piirin késityksen mu-
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kaan uudistuksenkin jalkeen periaateohjelman tunnuksiksi ja symboleiksi sopivat hyvin so-
sialismi ja demokratia, itsendinen kansa ja yhteistyén maailma. Kiitoksia.

Puheenjohtaja: Rauno Saarella seuraava puheenvuoro Varsinais-Suomen piiris-
ta tdmén jalkeen Satu Siitonen SN K.

Saari, Rauno: (Varsinais-Suomen piiri): Toveri puheenjohtaja! Viime eduskuntavaalien
aikoihin ja viime talven aikana perusjarjestokasittelyssé keskusteltiin varsin useassa yhtey-
dessé, ettd onko aika oikea periaateohjelman uudistustydlle Eletédanko talla hetkella liian
vaikeaa taloudellista aikaa, tyottomyytta ei ole saatu ratkaistua, julkisten palvelusten kasvua
joudutaan rajaamaan. Ihmisten kiinnostus politikkaan on vahentynyt.

Kasitén asian niin, etté juuri nyt on oikea aika ja juuri néista syisté kéyda periaatekeskus-
telua ja tehda muutokset niilté osin kun tdmén ja huomisen péivan olevat ongelmat siihen
aihetta antavat. On mietittédva asioille uusia vaihtoehtoja, kun vanhat eivét kiinnosta. Mietit-
tava, miksi tavoitteita ei pidetd niin tarkednd, ettd yleensd vieraantumisesta puolue-
elamasta voidaan puhua.

On syyta tehda ja muuttaa tietysti vain se, mihin jarjellinen tarve antaa aiheen. Tyhjaa ei
ole syyta tavoitella. Se ei motivaatiota lisdéd. On syyta puuttua seikkoihin, jotka loukkaavat
kansan perimmaéisté oikeudentuntoa. Yhteiskunnalliseen oikeudenmukaisuuteen yleenséa
ja aivan erityisellé tavalla oikeuslaitoksen toimintaan. Kysy&, miksi esimerkiksi oikeutettuja
korvauksia joudutaan oikeuskasittelyjen ja lausuntomenettelyjen vuoksi odottamaan
miespolvia.

Kasvun rajoilla askarointi olisi myos tarkeéda. Vihrea like ei syntynyt sattumalta. Luonnon
kayttod ja kaytosta pidattymistd on mietittdva uudelta pohjalta. Kyse ei edes ole tulevien
polvien ajattelemisesta, joskin sillakin on arvonsa Ei pida kuitenkaan unohtaa, ettd SDP
on ollut ja sen tulee olla heikon tavallisen ihmisen asian hoitaja. On jaksettava jatkaa tyota
turvatumman toimeentulon, sosiaalisten peruspalveluitten, terveyshuollon ja turvallisem-
man elinympériston puolesta. N&ihin parannuksiin tarvitaan myds uutta jaettavaa tuloa.
Siksi hallittua hidasta kasvua kansantaloudessa tarvitaan edelleenkin. Eik& siind moraali-
sesti ole mitddn havettavaa. Teknisesta kehityksesté ja jarkevéasta tuotannon ja tuottavuu-
den kehittdmisestd ennemminkin on kyse.

Aluepolitiikasta ei ole t&alla juuri paljoa puhuttu. Sit& kuitenkin tarvitaan. lhmiselle on luo-
tava perusedellytykset asumiseen kaikkialla maassa. Keskustapuolueen ajamassa jasenté-
mattdmassa ja sattumanvaraisessa yritystoiminnan tukemisessa ei kuitenkaan pidé kritiikit-
ta olla mukana. Aluepolitikan ei pida olla itseisarvo valtion varojen kayttoon. Silta pitad
edellyttad myos tuloksia. Erityisen huomion tarvitsevat mielestéani julkiset palvelut. Ne tulisi
painotetusti luoda sinne, missé niiden osoitettava puute on suuri. lhmisen peruspalvelun
tarve ei maaraydy asuinpaikan mukaan.

Suomalaisen asuntopolitikan saavutukset ovat olleet varsin mittavia viimeisten vuosien
ja vuosikymmenien aikana. Tasté huolimatta vaikeammassa yhteiskunnallisessa asemassa
elavien asunto-oloihin ei ole juuri paasty kiinni. Asiaan on pyritty turhaan hakemaan ratkai-
sua, vaatimalla yh& uudelleen ja uudelleen asuntomaéararahojen kasvattamista. Maaréra-
hojen kasvattamisessa tuskin kuitenkaan ratkaisua piilee. Pikemminkin pitéaisi pyséhtya
miettim&an, miten nykyisid asuntovaroja jaetaan. Kuinka tarkoituksenmukaista on suunnata
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merkittava osa yhteiskunnan asuntovaroista kuntien talokohtaisten lainalausuntojen mukai-
sesti uuden pientalokannan luomiseen. Silloin kun kaupunkiseudulla asunnottomia yksi-
naisia on tuhansia ja kun avohuollon palveluitten kehittdamisen kynnyskysymys on riittavan
tarkoitukseen soveltuvan vuokra-asuntokannan olemassaolo. Asuntopolitikan tarkoituk-
seen tulisi uudelleen perusteellisesti jaksaa syventya. Kiitoksia. (Suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Puheenvuoro Satu Siitosella SNK, valmistautuu Marianne La-
xen, Sosialidemokraattiset Naiset.

Puoluekokouksen puheenjohtajaksi siirtyi Iris Hacklin.

Siitonen, Satu (Sosialidemokraattisen Nuorison Keskusliitto): Hyvat toverit! Puuttui-
sin tasséa periaateohjelmakeskustelussa kysymykseen, joka keskeisesti hallitsee yhteiskun-
tapolitikkaa ja sosialidemokratian uudistustyota kaytannossa. Tasta asiasta on taalla ta-
naan varsin vahan kuultu. Kysymys on nimittéin sitoutumisesta taloudellisen kasvun malliin
yhteiskunnallista hyvinvointia rakennettaessa. Asia ei ole vain kaytannéllinen, vaan myds
syvasti periaatteellinen. Kaytannollista lahtokohtaa kenties korostaa se, etté usein kuiten-
kaan kaytanto ja periaatteet eivat tdssa puolueessa ole kulkeneet kasi kadessa.

Kasvuideologian kritiikki ei tarkoita sitd, etta jouduttaisiin luopumaan sosialidemokratian
peruslahtékohdista. Kasvuideologia on kapitalistisen tuotantotavan synnyttamaa ja siita
my0ds edelleen voimansa saavaa. Se ei lahde koskaan kokonaisedun tavoitteesta ja on aina
vain lyhyen téahtdimen toimintaa. Meilla on tdna paivana monia syita asettaa kyseenalaisek-
si vain maarallisen kasvun tavoittelu tai ylipaatansa se, etta kasvu olisi enaa tulevaisuudes-
sa mahdollista. Oli niin tai ndin. Mielestani omaehtoinen sosialidemokraattinen politiikka,
joka lahtee tasa-arvon ja oikeudenmukaisuuden lahtokohdista, ei voi tulevaisuudessa ede-
ta ellei se hahmota itselleen syvempia yhteiskunnan rakenteisiin ulottuvia muutoksen vali-
neitd. Vain taloudellisesta kasvusta ulosmitattu hyvinvointi ihmisille ei koskaan puutu esi-
merkiksi tyon ja padoman ristiriitaan, se ei muuta tydelaman ja muussa yhteiskuntaelamas-
sa vallitsevia alistussuhteita. Taistelu kasvukakun koosta on &na vain rajallisissa olosuhteis-
sa tapahtuvaa, se ei takaa sitd, etta aineellinen hyva jakaantuisi oikeudenmukaisesti ihmis-
ten kesken ja kuitenkin aineellinen hyvinvointi vain kompensoi niitd puutteita, vaaristymia
ja vieraantumista, joiden keskella kapitalismi pakottaa ihmisia sopeutumaan.

Me alamme myo6s vabhitellen tiedostaa ja ndhda ongelmia, joita ymparillemme on synty-
nyt kasvuideologiaan sitoutumisen seurauksena. Energiakysymykset ja ekologiset tosiasiat
asettavat vakavasti kysymyksenalaiseksi perinteisen kasvuideologian. Maaralliseen kasvui-
deologiaan liittyy myds olennaisesti itsekkyys, oman edun tavoittelu mika on erityisesti oi-
keudenmukaisemman kansainvalisen taloudellisen jarjestyksen kannalta suuri ongelma.

Hyvat toverit! Suomi on tanaan kuitenkin rikkaampi kuin koskaan aikaisemmin. Ongel-
mana edelleenkin on, etta rikkautta ei nykyisin keinoin voida kansallisesti eika kansainvali-
sesti jakaa tasaisemmin ja oikeudenmukaisemmin. Kutsuttakoon sita suuntaa tai linjaa, jota
tanaan tulee hahmottaa vaikkapa laadullisen kasvun malliksi. Sen lahtokohta tulee olla en-
sisijaisesti taloudellisen demokratian kasvattamisessa. Ellei puututa talouden mekanismei-
hin, tuotantovalineiden omistukseen, ei ole mahdollista hallita kehitysta tulevaisuudessa.
Eri toten, jos me tavoittelemme ihmisen kannalta parempaa oman elaman ja tyon hallintaa,
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itsehdlinnollisuutta, ekologisesti kestédvampéa tdouddlista jarjestystd, yhteiseen turvdli-
suuteen ja oikeudenmukaisuuteen perustavaa kansainvaista tulevaisuutta.

Olen vakuuttunut Sita, ettd sellaisen yhteiskunnan toteutuminen, josta tadlla tandén on
esitetty utopioita, & ole mahdollista ilman talouden demokratisointia, kansdaisten tyon tu-
losten oikeudenmukaisempaajakoa. Tand péivana sosaistisen yhteiskunnan rakentami-
nen on vattaméonta monista eri 1ahtdkohdista. Ihmiset myos kokevat ja adtivat niin, etté
e nykyisen katainen meno ole endd mahdollista. Kun téélla on elen jaténdan kuulutettu
innostustaja rohkeutta puoluetyssa, niin taman jalkeen tdle tydlletulis antaasisitoatas
sdjanyt, jokavo ainoastaan loytya Sitd, etté ihmiset voivat aidosti kokea muuttavansa yh-
teiskuntaa ja maailmaa.

Puheenjohtaja: Kiitokda Marianne Laxen, Sosalidemokraattiset Naiset. Vdmis
tautuu Arvo Sipild Pohjois-Hame.

L axen, Marianne (Sosalidemokraattisst Naiset): Tovei puheenjohtgja, hyvé toverit!
Tamén péivan aikanaon keskusteltu aikapajon periaateohjelman pohjastaja aika korostu-
neesti on keskustelussa tullut esille tasa-arvo ongelma. Toinen asia, joka on tullut esille on
mité me tarkoitetaan sosidismillaja lissks on vida aika pdjonkin puhuttu — etenkin yks
puolueemme veteraaneista— oikeudesta tyéhon ja miten se voidaan meille kaikille taata.

Ensnngkin téta soddismikasitettd on SNK:n ja nadiiton asiakirjassa yritetty mééritella
seuraavasti: Demokraattinen ja humanistinen sosidismi on yhteiskunndlinen tila, jossajo-
kainen vol vapaasti kehittyd distamatta muitatai joutumattaitse distetukd." Téama on sala-
nen méaritdma, joka jatkotydskentelyssa pitdis pohjaks ottaa

Sitten tasa-arvosta. Sen mé&ritelmé ehka on pdjon ongelmalisempi mellle kuin sosidis
min maritelma, koskatuntuu siltd, etta etenkin kun puhutaan miesten ja naisten vaisesta
tasa-arvosta, niin puhutaan hieman ei asioista. Toisst ehka katsdevat asiaasilatavadla, &-
taon kysymys Sitg, ettd naisten pitdis paésta miesten asemaan jasllatavallavoidaan tasa-
arvo ssavuttaa. Toiset ovat — meidén naidiike aika korostuneesti — ottaneet eslle sen, &-
tel ole kysymys Sitg, etté ihminen on mies, johon meidan pitdd verrata itsemme, vaan mei-
dan pitdé lahted Sitd, ettd naisllakin on edméankokemustaja asiantuntemusta, joka tulee
kayttdd hyvéks ja ottaa huomioon.

Tasaavo & distarkoita, eké vo tarkoittaa Sté, etté naissta tehdédn miehid vaan etté
myds miehille asetetaan muutosvaatimuksia Se téssa nyt suurimpana ongelmana onkin,
ettd ne miehet, jotka huomaavat etta miehillekin asetetaan muutosvaatimuksia suhtautuu
hieman agressiiviesti tasa-arvovaatimukseen juuri Sité syystd, etté he eivét ole téhan muu-
tokseen vida vamiita

Téana paivana puhuttu, ja myds Kdevi Sorsa otti omassa esityksessaan esille kysymyk-
sen, millatavala palitiikdla voidaan vaikuttaa. Minusta se on aika oledlinen kysymys. Mi-
nun |&htékohtani on se, etta palitiikala voidaan vaikuttaa hyvin pajon erilaisin asioihin. Ja
jopaihmisen onndllisuuteenkin, jotatédlla on asetettu kyseenalaiseksi. Kun on kysymysta
valisen ihmisen ongelmista téna péivana, etenkin niille jotka ovat tydelaméssa, on ongel-
manatydelaman ja perhe-eldman yhteensovittaminen. Me emme val tehdaihmisa onndlli-
sk Sten ettd esitetdan heille vaatimuksia, miten pitéa kayttaytya perhe-elamassa, jollem-
me tee tydel 8mad demokraattiseks, ettéd se antaa niille mahdollisuuden ollaluoviajarakas-
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tavia vanhempia kun tyfaika paattyy. Nain mina nden, mm. etté politikan kautta voidaan
vaikuttaa my6s ihmisten valisiin suhteisiin ja ihmisten onnellisuuteen.

lhan tassa lopuksi haluaisin lukea yhden runon, jonka Hilja Liinamaa on Kkirjoittanut jo
vuonna 1907, vain alleviivatakseni sité, etté keskustelu naisnékokulmasta, ei ole mikaan uu-
si keskustelu sosialidemokraattisessa likkeessa. Se ei ole mikéan uusi aalto, joka on tullut
jostain USA:sta tai Englannista, jota nyt tdna paivana sitten kdydaan sosialidemokraattises-
sa naisliikkeessa, vaan silloin kun sosialidemokraattinen like perustettiin, niin korostettiin
hyvin voimakkaasti myds naisten tasa-arvoisuutta.

Jatéta runoa, (luen vain joitain otteita), voidaan sanoa jopa feministisemmaksi, kuin mita
sosialidemokraattinen naisliike tdnd paivana on.

Sen nimi on Naiselle.
"Sun paghasi ennakkoluuloja
he ahtavat runsahin maarin.
Ja jarkesi jattavat uinuksiin
ja johtavat tuntoas vaarin.
Mut ndhk&a nainen jo valveutuu
ja katkoo kahlehen inhan.
Ja voimakas kasvava edistys
saa vauhdin uuden ja vinhan.
Ja kerran aika se koittavi on
kun hautahan vanhat vaipuu.
Ja uusi on nainen nouseva
jonka valtahan kaikki taipuu.”

Kiitos.

Puheenjohtaja: Kiitoksia Marianne. Seuraava puheenvuoro Arvo Sipila, Pohjois-
Hame. Valmistautuu Merja Roos, Varsinais-Suomi.

Sipilé&a, Arvo (Pohjois-Hameen piiri): Toveri puheenjohtaja, arvoisat kokousedustajat!
Periaateohjelman yksi ja varmasti varman keskeinen kysymys on suhtautuminen sosialis-
miin ja se, millé tavalla se voitaisiin soveltaa mukaan niin, etté se vastaa nykyajan vaatimuk-
sia. Taalla on tullut varsin monenlaisia kasityksia tasta asiasta ja saattaa olla, ettd omat na-
kemykseni aika tavallakin poikkeavat siité yleislinjasta joka taalla on ollut.

Joka tapauksessa meidan pitéisi pystya sellaiseen selvéaan ohjelmaan, joka ei jata kansa-
laisille epaselvyytta siitd mihin me pyrimme. Tosiasiahan on, etta sosialismin peikolla on voi-
tu vuosien mittaan varmistaa porvarillisille puolueille kohtuuton osuus &anista ja samalla
myds vallan kaytosta.

On tietenkin selvid, ettd sosialismi tulee sailyméan ohjelmissamme, enk& minakaan lah-
de tassa suhteessa mitdén poikkeavia esityksia tekemaan. Kun kuitenkin uskon tuntevani
jaseniston mielipiteité, varsin laajaltikin, uskallan esittéa, etté vastaisia puoluekokouksia aja-
tellen pitéisi korostaa puhtaan sosialidemokraattisen suunnitelmatalouden linjaa, eli etta
me selkeésti linjaamme ohjelmamme, pyrkimyksemme, mistéan luopumatta, mitdéan myy-
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matta, nykypaivan tarpeiden mukaiseksi ja tulevaisuuden nakemysten vastaiseksi. Jos nain
voitaisiin tehda pystyttaisiin ehka selkeyttamaan se hamaryys, joka tana paivana viela aivan
liian suuria joukkoja hdmaa. Sana sosialismi ja sosialistinen puolue, se koetaan aivan liian
herkasti kommunististen valtioiden sosialistiseen jarjestelmaan. Ja niinhan varmasti on, et-
ta sen kaltaiseen jarjestelmaan, sen kaltaiseen sosialismiin me emme halua.

Kun nain on, ettd me todella pyrimme parempaan jarjestelmaan, kirkkaaseen sosialide-
mokratiaan, eiko silloin kannattaisi korostaa selkeéta sosialidemokratiaa, jopa sosialismin
kustannuksella. Kylla kai sosialidemokratia kattaa kaikki ne arvot, jota sosialisminkin sailyt-
tamisen puolesta puhuvat haluavat korostaa.

Selkeyttamalla tassa suhteessa linjat, kertomalla kansalaisille sen, etta me pyrimme oi-
keudenmukaiseen yhteiskuntaan, jarjestelméaan joka turvaa yksityisen kansalaisen perus-
turvan. Varmasti talla tavalla voidaan taté ohjelmaa selkeyttaa.

Vaikka voidaankin vaittaa, etta sosialistinen yhteiskunta pyrkii samaan, niin tdssa suh-
teessa me kilpailtaessa sosialismin omistuksesta haviamme kommunisteille ja kylla kai se
on ymmarrettavaakin, silla ei kai kukaan vaita sita, etteikd SKP todella ole sosialistinen
puolue.

Kun me sosialistisuudella emme pysty kilpailemaan kommunistien kanssa, olkaamme
siis sosialidemokraatteja. Kaytannon politikassa meidan toimintamme on ollut linjakasta ja
jos me viela joskus pystymme kirkastamaan ohjelmamme, silloin porvarilliselta tiedotushe-
gemonialta on viety terava ase siina hamayskampanjassa, jota laajalla rintamalla tana péai-
vana kaydaan sosialidemokraatteja vastaan.

Puheenjohtaja: Kitoksia. Merja Roos, Varsinais-Suomi ja valmistautuu Olavi
Paakkunainen, Etela-Hame.

Roos, Merja (Varsinais-Suomen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvat toverit! Sosialide-
mokratia on syntynyt poliittiseksi liikkeeksi yhteiskunnallisen eriarvoisuuden poistamiseksi.
Tanakin paivana pyrimme yhteiskunnan kehittamiseksi tasa-arvoiseksi. Viime vuosien aika-
na nakemykset siité, milla tasoilla ja mista johtuen yhteiskunnallista eriarvoisuutta esiintyy,
on laajentunut. Tunnustamme, etta vika on myds meissa itsessamme. Tiedamme, etta ajat-
teluumme vaikuttaa totutut tavat ja asenteet. Olemme huomanneet, ettd emme aina itsek-
kaan toimi ja kayttaydy ihanteittemme edellyttamalla tavalla. Laajentuneesta nakemyksesta
ja ajattelusta huolimatta tieddmme, ettd nykymaailman yhteiskunnalliset epakohdat paao-
sin johtuvat yhteiskuntamme taloudellisista valtarakenteista.

Sosialismimme on muutakin kuin hyvia arvoja. Sosialismimme on myos taloudellinen jar-
jestelma. Sosialismi ei salli ihmisen riistoa, eikéa alistamista. Sosialismi ei esim. salli yrityksen
suuria voittoja, sen samanaikaista rationalisointia ja siitd johtuvaa tyéttomyytta ja edelleen
siihen samanaikaisesti liittyvaa piittaamattomuutta nain aiheutetusta tyéttémyydesta.

Puheenjohtaja Sorsa alustaessaan tdméan periaateohjelmakeskustelun tdna aamuna,
kosketti myos Rafael Paasion ns. "Piirupuhetta’. Kasittdakseni tdaméan paivan vahaosaisia ei-
vaét ole ne, jotka ovat tydssa. Voidaan puhua ns. uuskdyhistd, hyvinkin erilaisista marginaali-
ryhmisté, jotka ovat jadneet myos sosialidemokraattisen hyvinvointipolitikan jalkoihin. Tas-
sa suhteessa meidan tulee ottaa pari kolmekin piirua vasemmalle.

Kannatan Marianne Laxenin tanne kirjallisesti jattamaa lisdysehdotusta Paatdslausel-
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maan periaatechjelman uudistamisesta. Tuo lisdys kuuluu ja se on myéskin kirjatuna Sosi-
alidemokraettisten Naisten ja Sosalidemokraattisen Nuorison Keskudiiton tekeméén doit-
teeseen, koskien periastechjelman uudistamista

"Demokraattinen ja humanistinen sosidismi suurena haavena luo yhteiskunnan, jossa
jokainen voi vapaasti kehittya distamattamuitatal joutumattaitse distetuks jajossaihmisst
eldvét sopusoinnussa luonnon kanssa. Tama edellyttad kapitaistisen taloudellisen riiston
ja dihen liittyvén vieraantumisen lopettamista, sis véhintdankin tuotantovalineiden yhteis-
kunndlista omigusta.

Puheenjohtaja: SeuraavanaOavi Paskkunainen, Etd&Hame. Vamigautuu Uu-
no Nokeainen, Uusmaa

Paakkunainen, Oai (Etd&Hameen piiri): Tovai puheenjohtgal Eréita gatuksia
puolugtoimikunnan  esityksestd  padtdd auselmaehdotukseksi periaateohjelman
uudistamisessa.
tava keskusteluaineistoa syvalisempi arvio teknologisen muutoksen ja ns. tietoyhteiskun-
nan vaikutuksesta yhteiskunnan tulevaan kehittdmiseen.”

Késtykseni mukaan eldmme téné paivanajo hyvin pitkdle tietoyhteiskunnassa. Se tie-
toyhtelskunta on I&hes huomenna ké&silla Medan pitdis paéttéd tulevaisuudesta. Késityk-
seni mukaan pergpektiivi, jokaulottuu 8hitulevaisuuteen, & ole kavin merkittéva slloin kun
puhutaan perisatechjeiman uudistamisesta. Kuten eddlinen periaateohjema joskus
50-luvun dkupudlela on tehty, on dényt 30 vuotta, kykenemmeko tand pdivana samaan.
Kégtykseni mukaan pitdd kyeta

Mita tapahtuu sen jalkeen kun tietoyhtel skunta on rakennettu? Palvelemmeko toinen toi-
siamme ihan noin vaan huviksemme, va mité meille tapahtuu kun tuotantoel@ma on ratio-
noitu, ihmisé e tarvita teollisessa ty®ssa, tietokoneet, automaatit, robotit huolehtivat tyon
teosta, niin mitd me ihmiset teemme sen jalkeen? Sosididemokraattisen Puolueen tana
tietoyhteiskunta meille aiheuttaa. Bi k&ytdnnossé se merkitsee Sité, ettdameidéan pitéis poh-
tiapitkalletulevaisuuteen St4, millatavalatééllajo aikaisemmin esille otetut tyon uudel leen-
jakokysymykset puntaroidaan. Toddla kakille tulevaisuuden yhteiskunnassa @ riita tydtaja
emme me varmaan Viits toinen toisamme jatkuvadti pavellakaan. Kéytdnnissa tama mer-
kitsee myds tuloksen uudeleen jakamista di toisn sanoen kaikkienhan meidén on eettéavéa
myds tulevaisuuden yhteiskunnassa. Siihen sisdltyy tietysti Stten edmisen laadun paranta
miskysymyksid, ne kulttuuripavelujen parantamisia, palveujen parantamisia sellaisenaan,
va mitd?

Sitten puuttuisn vida tééla eslla olleeseen kysymykseen. Tadla on puhuttu, etté puolu-
eemme kosiskdee joitekin ryhmid& Niin minunkin midest se kosiskelee niita perinteisia
teiskunnassa olemassa? Onko olemassa Sta tydlédsts, jokatana paivana meidan kagtyk-
sen mukaan tekee késin tydta. Eikd ole sellaisatydléss, jotkatekevét padlatyots, ovatko
hetydléisa, va eivit? Miks medan tdlasargoatéytyy |ahted vetelemaén. On todellatéta
kédtettd |&hdettdva muokkaamaan uudelleen niin, ettd tulevaisuuden yhteiskunnassa
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myds ihmiset ovat kiinnostuneita puolueesta. Puolueemme perustehtava on kasitykseni
mukaan toimia sorrettujen puolesta. Onko se Erkki Liikasen eilen esille ottama paperiko-
neenhoitaja tamén paivan sorrettu? Tuskin yli 100 000 markan vuosituloilla. Ehk& se on pie-
nipalkkainen toimihenkild, nykykasitteiden mukaisesti. Mutta onko tulevaisuudessa tarpeen
jakaa tyolaisiksi ja toimihenkildiksi meita? Ehka me olemme nykykéasityksen mukaan enem-
man tulevaisuudessa toimihenkil6ité kuin tydlaisia eli esitdn pohdittavaksi periaateohjelman
uudistamistydssd myos asiaa, ketké ovat todella sorrettuja.

Puheenjohtaja: Kitoksia. Ja vimeinen puheenvuoro téhén keskusteluun. Uuno
Nokelainen, Uusimaa.

Nokelainen, Uuno (Uudenmaan piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét toverit. Veteraa-
ni August Pekkanen veti téalla pitkdn kaaren. Han veti sen Forssan puoluekokouksesta,
eraasta sosialidemokraattisen liikkeen tarkeimmasta ja keskeisimmasta kokouksesta tdhan
mennessa, tdhan paivaan, silloin otettiin kahdeksan tunnin tydajan toteuttaminen yhdeksi
tavoitteeksi. Se varmaan tuntui utopistiselta. H&n toi esille t&alla sellaisen tavoitteen asetta-
misen, etté tyopaiva tulisi saada kuusituntiseksi. Eréilla virkamiehilla se jo kesdaikana kylla
onkin.

Kun minulla oli tilaisuus seurata -52 puoluekokouksessa kaytya periaateohjelmaa koske-
vaa keskustelua, niin toteaisin naissa kahdessa keskustelussa, siiné ja tAméanpaivaisessa,
olevan ainakin erdan selvan eron. Silloin tuo keskustelu kévi &ka paljon ylatasolla asiantun-
tijoitten keskusteluna. T&alla tdné péivana ovat kuuluneet kentédn aénet, kentan tarpeet ja
kentan toiveet ovat tulleet esille evastykseksi periaateohjelman jatkokasittelylle. Mielestéani
naissé taalla kaytetyissa puheenvuoroissa on selvasti ilmennyt kuinka tarkeané periaateoh-
jelman uudistamista pidetdan. Ja se onkin jokaisen puolueen tarkein asia. Erityisesti se on
tarked asia puolueelle, joka kantaa suurta vastuuta suomalaisessa yhteiskunnassa. Tasta
johtuen on valttamatonta, etté periaateohjelman uudistus suoritetaan perusteelliseen ja laa-
jaan keskusteluun pohjautuen. N&ainhan nyt on jo tdhan mennessa tapahtunut seké ennen
taté kokousta, etté taélla kokouksessa. Voidaankin sanoa, etté tdhénastinen valmistelu on
ollut onnistunutta. Kaikki puolueen perustaan siséltyvéat arvot on rohkeasti saatettu laajan
ja avoimen keskustelun kohteeksi. Téama keskustelu on ulottunut jopa oman vaen ulkopuo-
lelle. Tallainen arvojen ravistelu on rohkeaa, mutta se varmasti tuo aineksia ohjelman uudis-
tamistyon jatkotydskentelylle. Avoin ja kriittinen keskustelu on tuonut esille runsaasti erilai-
sia, jopa toisistaan melkoisesti poikkeaviakin ndkokohtia, mutta siind on myodskin tdman
keskustelun rikkaus. llman tallaista kriittista ja monipuolista keskustelua ei mydskaan nouse
esille se, mik& nykyisessé ohjelmassa on kestivaa ja sailytettdvaa ja toisaalta se, mita uutta
tarvitaan.

Mielesténi ajankohta periaatekeskustelun kdymiselle periaateohjelman uusimisen suorit-
tamiselle on nyt hyva. Puoluetta eivét rasita nyt, ja toivottavasti eivéat paljon jatkossakaan,
henkildristiriidat ja ndin ollen olemme voineet rauhassa keskittya periaateohjelman uudista-
mista koskevaan keskusteluun.

Monet ovat periaateohjelman uudistamisasiakirjasta, keskusteluaineistosta aistineet sen
suuntaisia pyrkimyksia, ettd moniarvoisuuden korostaminen ja sen varaan rakentaminen
saattaa vaikuttaa puolueen kuvaa muuttavasti. On jopa pelétty, etté tAma johtaisi puolueen
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muuttumiseen yleispuolueeksi ja silloin ilman selkeété peruslinjaa kamppailemaan &énista
ja kulkemaan populismin peréssa. Nainhan ei saa olla, silla puolueen periaateohjelman tu-
lee ilmaista puolueen linja ja suunta ja tehda se mydskin erittéin selkeasti.

Puheenjohtaja: Kiitoksia. Hyvat toverit, totean, ettd puheenvuoropyynnét koh-
dasta 23/11 on nyt l&pikayty, joten keskustelu tasta kohdasta paattyy. Keskustelu paattyy.

Keskustelun kuluessa tulleet esitykset ja evastykset ja mielipiteet menevét oh-
jelmavaliokunnan késiteltdvéksi. Lahetetddn ohjelmavaliokuntaan.

Puoluekokous paattad lahettdd puoluekokousesitykset n:ot 43—57
kaydyssa keskustelussa niihin tehtyine muutosesityksineen ohjel-
mavaliokunnan kasiteltavaksi.

Kansainvélisten asiain valiokuntaan evastettavat esitykset (esitykset n.o 1—42)

Puheenjohtaja: Seuraavaksi siirrytadn kasittelemaén saman pykalan ensimmais-
t4 kohtaa: Kansainvélisten asiain valiokuntaan evastettavét esitykset esitykset, 1—42.

Ennen kuin avaan keskustelun tasta asiasta kerron puoluetoimikunnan lausun-
nosta puoluekokousaloitteista 37—41. Naihin kohtiin puoluetoimikunta on aikai-
semmin antanut lausunnon ja 31. 5. tdydentanyt tata lausuntoa. Tama taydennys
on teille jaettu, mutta luen nama asiat taalta ennen keskustelun avaamista.

Puoluetoimikunnan lausunto puoluekokousaloitteista 37—41. Tahan mennessa lausuttu:

"Puoluetoimikunnan lausunto aloitteista 37—41. Puoluetoimikunta viittaa vuoden 1981
puoluekokouksen paatokseen. SDP suhtautuu kielteisesti siviilipalveluksen sotilaallistamis-
pyrkimyksiin ja pitda tarkeana siviilipalvelusmiesten oikeusturvan parantamista, palveluk-
sen mielekkyyden lisaéamista seké asiallista tiedottamista siviilipalveluksesta erdana asevel-
vollisuuden suorittamisen muotona. Puoluetoimikunta toteaa, ett& puolustusministerid an-
taa uusia esityksia aloitteiden tarkoittamassa asiassa viela kevaan 84 aikana eli ennen 33.
puoluekokousta. Taman vuoksi puoluetoimikunta tasmentaa lausuntoaan puoluekokouk-
selle myshemmin."

Taydentava lausunto 31. 5. 1984.

Puoluetoimikunta korostaa siviilipalvelun uudelleenjérjestelyjen yhteydessa
seuraavia periaatteita: Siviilipalvleun siséltdé tulee kehittaa kytkematta palveluun
kuitenkaan maanpuolustukseen liittyvié tehtavia. Tama oli kohta 1.

Kohta 2: Siviilipalvelun velvoittavuutta voidaan lisét4, jolloin on mahdollista luo-
pua selvittamasta siviilipalveluun haluavien motiiveja erityisesséa
tutkijalautakunnassa.

Ja todella tama on teille mydskin jaettuna tdma taydentéva lausunto. Todetaan tdma.

Puoluetoimikunnan téydentéva lausunto esityksiin n:ot 37—41 mer-
kitaan tiedoksi.

Puheenjohtaja: Taman jalkeen padstaan keskusteluun. Avaan keskustelun koh-
dasta 23/1. Keskustelu alkaa.

Ensimmainen puheenvuoro on Simeon Karki, Pohjois-Karjala ja valmistautuu Antti Vuo-
renrinne, Oulu.
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Simeon Ké&ki & ole kokoussalissa joten Sirrytd8n eteenpéin. Antti Vuorenrinne, Oulu.
Vamigautuu Hakki Luukkanen, Kymi.

Vuorenrinne, Antti (Oulun piiri): Toveai puheenjohtagja, hyvét toverit. Hauasin tés-
sS4 puheenvuorossani puolustaa oman puolueosastoni tekemaé puol uekokousaloitetta n.o
7 "Konkreettiga solidaarisuus- ja kehitysyhteigtyotd'.

Me olemme téné péivéana kédtelleet periaateohjelmaa ja dind keskustelun aikana soli-
daarisuuden arvo on noussut keskeisesti esille tassé keskustelussa. Erédlétavala minun
midesténi osdlistuminen prosenttiliikkeeseen on mittari my&skin solidaarisuuden osalta
Midegéni tdmén meidén aoitteemme tavoitteena oli, ettd puoluekokous tekis néita toimin-
toja koskeviavevoittavia paéttksia Kun puoluetoimikuntatuossa lausui, etté estettyja pyr-
kimykséae ole syytakirjata vevoittavikd pédtoksikd, asiaon ikéénkuin pénvastoin. Hi joita:
luekokous suodttais puolueen jasenille liittymista prosenttiliikkeeseen jatoisaalta sen, ettd
puolueen opintotoiminnassa, jasenkoul utustoiminnassa erityisesti tulevana puol uekokous-
kautena késtdtéisin solidaari suustoiminnan ja kehitysyhteistyon kysymyksa paits jérjestdl-
lisen opintotoiminnan osalta, myds opinto-ohjagjien koulutuksen yhteydessé. Kiitoksa

Puheenjohtaja: Kiitokda Seuraavana on Hekki Luukkanen, Kym javamigau-
tuu Ritva Aheinen, Lappi.

Luukkanen, Hekki (Kymen piiri): Jarjeton kehitys ja kilpavarugelu, huolestunei-
suus supervatojen vuoropuhelun loppumisesta on ollut tdmén puoluekokouksen arvoval-
taisissa puheenvuoroissa korogtetudti esilla. Jannityksen kirisyminen &rimmilleen kan-
sainvaisssi suhteissahdjastuu kakkidle maailmanpolitiikessa, muttamyos aikaansa seu-
raavien ja vastuuntuntoisten ihmisten midissi kakkidla maailmassa.

Puoluekokouksdlle esitetyssi kansainvdisessi kannanotossa korosuu rauhantyd, sa-
moain kuin perug &jestdjen esityksissakin huoli suurimmasta uhkasta ihmiskunnale: sodas-
ta. Sosiaidemokraattisen Puolueen merkitys rauhantydssi on ollut merkittéva vdittgand ja
keskustelun yll&pit§ané supervatojen j&étyneista suhteista huolimatta. Puoluetoimikunnan
estyksen mukaisesti puolueen tulee edelleen lisiti panostaan liennytyksen pilareiden ra
kentamisessa. Nykyiseen j&rjestelmén asevarustelun pysdyttdminen on haaste paliittisile
johtgille kaikkidla maailmassa, mutta ennen kaikkea Euroopassa ja se on haaste ennen-
kaikkea heidan pédtoksidén ohjaavalle kansdaismidipitedle. Liennytyksen tuki [6ytyy laa-
pohjautua demokraattisessa valtioissa Kansdaismidipiteen aktivoimiseks kansainvalisyy-
teen ja rauhantavoitteeseen sosadidemokraattisen tydvéenliikkeen tulee tehdé myds Suo-
messa kakki voitavansa.

Puoluetoimikunnan esityksen mukaisesti kansainvalisten asioiden tulee olla my&s osana
puolueen jajestttoimintaa, mutta riittéékod pelkéstédn sen mukanaolo j&rjesttoimissa
Rauhan ja liennytyksen tavoitteen saavuttamiseks tulee meidén lagjentaa tyétdmme huo-
mattavasti oman koneistomme ulkopuoldle Tdd me pystymme jé&jestotydlla vaikuttamaan
mydskin yhtei skunnassa nykyistd lagjemmale. Huomio tulee suunnatajulkisin kasvatusja
Svidygarjesdmiin.

Suurimman haasteen sodan ja rauhan asioissa, mutta my6s muissa kansainvéisissa as-
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oissa joutuu vastaanottamaan nuorisomme. Onko kansainvélisyyskasvatus mukana mei-
dan lastemme kasvatustavoitteissa, kodeissa, paivakodeissa ja kouluissa riittavasti. Vaikka
keskusvirastomme mm. kouluhallitus ja ammattikasvatushallitus jakavatkin arvokasta kas-
vatusmateriaalia ja ohjeita koululaitoksemme tavoitteeksi, uskon, ettéd ihmiskunnan merkit-
tavin uhka — maailmanpalo — ei ole riittdvasti esilla nuorisomme kasvatuksessa eiké
mydskaan eldmankatsomuksissa. Suomalaisen yhteiskunnan koulujarjestelmén, sen vas-
tuullisten virkamiesten, huolta kantavien kotien ja mydskin puolueemme on voimistettava
kansainvalisyyden osuutta lapsi- ja nuorisokasvatustavoitteissa. Huolestuttavinta koulutus-
jarjestelmiss& on vastuun ja huolenpidon aseman heikkeneminen kansainvélisen kilpailu-
kyvyn ideologian lisétesséd asemaansa mydskin koulujarjestelméssamme. Kilpailu ja soli-
daarisuus, taistelu ja yhteisty0 asetetaan yleisesti vastakkain kilpailuyhteiskunnassa. Yh-
teiskunnassa ei ole mydskaan riittdvasti sijaa solidaarisuudelle sen paremmin kuin ei myos-
kaan yhteistydlle.

Meita varoitetaan joka puolelta, myds tdssa kokouksessa, maailmanpalosta ja kehote-
taan rakentamaan maailman laajuista solidaarisuutta. Meidan on voimistettava tdssé raken-
tamistydssa voimakkaasti mydskin omaa tydtdmme kasvatustavoitteissa. Evastykseksi kan-
sainvélisten asioiden késittelyyn valiokunnassa esitan, etté valiokunta paneutuisi ponnek-
kaasti kasvatusjarjestelmadamme rauhantyon lisdamiseksi koululaitoksessamme seké laa-
jan kansainvélisyyskasvatusohjelman saamiseksi osaksi lapsi- ja nuorisotydtdmme. Vain
nuorison rauhanajatuksen laajuuden varaan voimme rakentaa turvallista yhteiskuntaa ja ja-
kaa solidaarisuutta maailman kaikille kansoille tulevinakin vuosina.

Puheenjohtaja: Kiitoksia. Ja seuraavaksi puhuu Ritva Aheinen Lapistaja valmis-
tautuu Risto Niinikoski, Uusimaa.

Aheinen, Ritva (Lapin piiri): Hyvét Toverit. Kéytan tdmén puheenvuoroni aloitteesta
nro 30, joka on Sos.dem. Naisten liittotoimikunnan aloite "Aseet pois Suomi voi aloittaa" ja
haluan puheenvuoroni alkuun lukea Elsa Tommusen runon "Helposti se kay": "Yksi luoti,
sirpale ja kuolee ihminen. Yksi pomminrdjahdys ja lahtee tuhannen. Yksi ohjus, atomi ja
kaikki tuhkaksi. Yksi nuijankopautus yksi napin painallus, meiltd ennen sité olkain kohau-
tus."

Nain ei saa kdyda. Meidan jokaisen on yksilona ja koko sosiaalidemokraattisen liikkkeen
joukkovoimalla tehtava ty6ta rauhan ja aseidenriisunnan puolesta. On vaarin uskotella, ettéa
pienen maan varustautumisella ei ole merkitysta. Jokaisen maan varustautuminen lisda so-
tilaallista uhkaa ja tukee turvallisuuskasitysta, joka perustuu vakivallan kéyton uhkaan. Ase-
varusteluun kaytetyt varat voidaan suunnata rauhantahtoiseen toimintaan, oikeudenmukai-
semman maailmanjérjestyksen luomiseen, ihmisten perusoikeuksien turvaamiseen sek&
yhteiskunnan ja luonnon tasapainon lujittamiseen. Jokaisen valtion toiminta asevarustelun
rajoittamiseksi lisda luottamusta ja luo pohjaa yhteisty6- ja liennytyspolitiikalle kansojen va-
lilla. Meilté sosiaalidemokraateilta ei siis vaadita julkilausumia ja puheita, vaan kaytdnnon
tekoja aseidenriisunnan ja liennytyksen hyvéksi. Niin omassa maassamme kuin myos
muualla maailmassa. Meilla Suomessa pyritdén vahvistamaan asevaraista turvallisuutta.
Puolustusmenoja on jatkuvasti lisétty huolimatta Porin puoluekokouksen péatoksesté.
Aseidenriisunta on osoitettava vaihtoehdoksi, joka on myds toteutettavissa muuntamalla
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aseteollisuus siviilituotannoksi ja ohjaamalla asevarusteluun kaytetyt varat maailmanlaajuis-
ten ongelmien ratkaisemiseksi.

Porin puoluekokouksen paatds pitda puolustusmenojen reaalikasvu nollassa on toteutet-
tava. Puoluetoimikunnalle on annettava tehtavéksi valmistaa seuraavalle puoluekokouksel-
le konkreettinen aseidenriisuntaohjelma Suomelle (Suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Kitoksia ja puheenvuoro on Risto Niinikoskelle, Uusimaa ja val-
mistautuu Erkki Hatakka, Uusimaa.

Niinikoski, Risto (Uudenmaan piiri): Toveri puheenjohtaja, arvoisat puoluekokous-
edustajat, hyvat toverit. Meidén on péaéatettava tulevaisuudestamme itse. Me itse olemme
vastuussa itsestamme, perheestdamme, tydstamme sekd yhteiskunnastamme, missa me
elamme. Mutta meilla on myds moraalinen vastuu siitd mité tapahtuu tassa epavakaassa
maailmassa. Meidan on osallistuttava kaikkiin niihin pyrkimyksiin, joilla voidaan inhimillist&
hataa lieventad. Erityisesti kolmannessa maailmassa. Voidaksemme osallistua téhén, on
puolueemme johdon tyélle kansainvalisissa rauhan ponnisteluissa annettava kaikki tuki.
Kolmansissa maissa tapahtuvat vakivaltaiset konfliktit. Jos niitd voidaan estaé tai vahentaéa
puolueettomien maiden yhteistyoll&, jossa Suomi on aktiivisesti mukana, se on kannatetta-
va. Me sosiaalidemokraatit olemme siind mukana. Turvallisuuden lisdédminen edellyttéa
kansainvélistymistd myds Suomen tydvéenluokan edustajilta ja koskee kaikkia aloja. Siis
kaikilla aloilla, kaikilla tasoilla on kansainvélisyytté liséttava. Humanitaérinen apu, neuvonta
on useasti parempi kuin pelkké talousapu kehitysmaille.

Bruttokansantuotteesta on pystyttédva osoittamaan enemman kehitysyhteistydhon. Kan-
natan prosenttilikettd. Yhteistyon maailman on jo nyt rakennettava. Kansainvélistymisen
vaarat ovat myds suuret. Esimerkiksi kansainvaliset rahavirrat. Niilla pystytdéan Suomen ko-
koisen maan talous saattamaan sekasortoiseen tilaan, jos kansainvéliset suurpddoman
edustajat sitd haluavat. Tama koskee myds suomalaista pienté ja keskisuurta teollisuutta
tai yritystoimintaa. Jos kansainvéliset rahat haluavat, ne voivat tappaa niiden toiminnan niin
halutessaan. Siksi kontrollia rahavirroille monopoleille ja kartelleille on lisattava. Sama kos-
kee suomalaisen padoman likkumista ulkomaille Sitd on myds valvottava.

Toisena vaarana naen tietotulvantulon Suomeen muualta. Tietoa tulee jokaisesta maa-
pallon maasta. Tietoméaara kaksinkertaistuu kuudessa vuodesa. Kuka valvoo néita tietovir-
toja. Tietoverkot, ndméa hamahakinseitit ovat laskeutumassa meidan kaupunkien paélle.
Nama verkot on oltava valtion, kunnan tai niiden edustamien yhtiéiden hallinnassa. Muu-
ten kaupallinen informaatiosaaste tulee vaurioitamaan meidan nuorisoamme, lapsiamme,
tulevaa sukupolvea. Me olemme velkaa heille myds turvallisuudesta tiedon suhteen. Jolla
on tietoa ja joka osaa sitd kayttaa, saa varmasti myos vallan. No niin kiitoksia, jatketaan seu-
raavan kerran.

Puheenjohtaja: Sopii, kitoksia. Seuraava puheenvuoro Erkki Hatakka, Uusimaa
valmistautuu Eija Hietanen Helsinki.
Hatakka, Erkki (Uudenmaan piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét edustajatoverit. Kol-

me vuotta sitten Porissa emme osanneet aavistaakaan, etté kaikki voisi tapahtua niin pian
ja valtakunnan johto vaihtua niin nopeasti, niin tyylikkaasti ja varmoin ottein kuin mita on
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tarvittaessa sotiladlisen voiman kaytto ova vattaméttdmiaja jopa hyvaksyttévia tapoja, joll-
la kansdaisvatiot voivat turvata omia kensdlisia etujaan, tdman mukaisesti valtiot ovatkin
kautta historian toiminegt, emmekame va kiistéé sitd, ettelko tédlalallatoimien ainargoitet-
tujen jaksojen gan ole dliut jaillekin maille mahdollista, 1&hinnd helkompien kustannuksdlla,
tdminen johtaa végdaméttdmésti ihmiskunnan tuhoon.

Voaimepoalitiikka on menettényt lopunkin jérkiperéisyytensi kahdesta syystéd Ensnnékin
ydinaseiden ja my&s muiden joukkotuhoaseiden kehitys on johtanut siihen, etta kaytettées-
satdllaset aseet tekevét inhimillisen el@man mahdottomaksi. Ne uhkaavat yhta lalla hyok-
kégéa kuin hyokkéyksen kohteeks joutuneita kuin téysin svullisakin. Yhdinaseet evét
endé vo olla rationaalisen politiiken ja sodanké&ynnin véline Niitd e voida kéyttdd muuta
kuin uhkaamaan koko maailmaaja samalaitsedén tuholla. Toinen syy, joka on tehnyt vai-
mapalitiikan midettdméks on niiden kansainvéisten ongelmien luonne, jotkaténddn koh-
taavat maailmanyhteisid. Ne evéa ole ratkaistavissa voimapalitiikdla Luonnonvarojen
saantia, ongelmia uusiutumattomien luonnonvarojen riittévyysongeimia ja niita ekologisa
uhkia, jotka olemassa oloamme ihmisen teollisen jatuotannollisen toiminnan seurauksena
voidaan kenties valata sotiladlisdlavoimdla Muttael ole mahdallista kéyttaa tété sotiladl-
lista voimaa siihen, etta téta djya voitadin entyméttdomasti pumpata ja ohjata Sté tarvitse-
vien teollisuusmaiden kéyttdon. Y lip&étansi olemme tilanteessa, jossa ekologiset tosiasiat
avé tavu sotiladlisen uhan, eivét edes ydinaseiden uhan aaisuudessa. Sen vuoks voi-
mapolitiikasta kiinni pitéminen va van johtaa ihmiskunnan tuhoon.

Tama voimapalitiikan kritiikki on asia, jonka tulid nakya sdvemmin myds sosiaidemo-
kraettien kannanotoissa. K&gttdyyn tuleva kansainvdinen julkilausuma sisélté& monissa
kohdin avan hyvia asoita, mutta kaipaa erityisesti néiltd osn sdvédi terdvoittamista Va-
mapalitiikan kritiikki eddllyttéd myos Stg, ettd Suomen oma varustautuminen saatetaan sa-
manlaisen kritiikin alaisuuteen kuin suurvaltojen varustautuminen. Selvad on, ettei mikadn
Suomen katainen vdtio voi asedlisdla voimdla liséta turvallisuuttaan — ainoastaan Sta
vaarantaa. En ole esittémasss, etté téman kokouksen patokselléa kokonaan luopuismme
armejasta, jonka yllgpitémiseen méréttyja poliittiseen — & mihink&én sotilaalliseen —
mutta poliittiseen tasapainoon liittyvia syitd on edelleen olemassa. Sen Sjaan esitén, etta
puoluekokous ykssditteisesti toteaa, etteivét sosaidemokradtit tule olemaan missdén va
tévissa padtoksissa endd vastaisuudessa mukana.

Toiskd meidan on panostettava voimakkaasti uuden kansainvalisen talougérjestyksen
toteuttamiseen ja se sisdltéd myds slloin selkedsti kehitysyhteistyon, julkisen kehitysyhteis-
tyon lagjuuddle asetettavien vevoitteiden toteuttamisen, jotka vuos vuodelta, puolueko-
kous puoluekokouksdlta ovat meidan hallituksissa mukana ol ostamme huolimatta lykkaén-
tyneet tuonnemmaks.

Viime puoluekokouksen kansainvéisessd asiakirjassa todetaan mm. nén: "Suomen
kauppapolitiikan tehtéva maailmantalouden muuttuvissa ja aikaisempaa kriigdttiimmissa
oloissa on olemassa dlevien sopimugéarjestelmien etuja hyvaks kéyttéen sopeutua hah-
mottuvaan uuteen kansainvaliseen talougérjestykseen. Tama eddlyttdd joustavaa varautu-
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mista ulkomaankaupan rakenteen muuttumiseen sekd suunnitelmallisuuden piirteiden li-
saantymiseen kansainvélisissa taloussuhteissa" Téllaista ei enda esitetd nyt kasiteltavana
olevassa ehdotuksessa. Ja kiinnittéisin tovereiden huomiota siihen, mitd sanotaan ehdo-
tuksessa sisapoliittiseksi asiakirjaksi, joka siséltdd sen kaltaista kilpailukyvyn ylistysta ja va-
paakaupan ylistysta, joka — jos me sen hyvaksymme — romuttaa kaikki pyrkimyksemme
ihmiskuntasolidaarisuuden toteuttamiseen. Kiitos.

Puheenjohtaja: Kiitoksia. Seuraava puheenvuoro Irma Peiponen, Kuopion piiri.
Valmistautuu Pekka Myllyniemi, eduskuntaryhma.

Peiponen, Irma (Kuopion piiri): Oli lohdullista, ettd tAmén kokouksen avauksen yh-
teydessa roolimme rauhan jarjestona tuli selvasti esiin. Sosialidemokraattinen Puolue on
kansanliike, se on myds rauhanliike. Siksi tAmén pohjan pitéisi nékya ja kuulua perusjarjes-
totasolla. Puoluekokoukselle on jatetty useampia aloitteita taltd pohjalta. Se osoittaa tarvetta
suhteellistaa maailmaa, nahdéa omat ongelmamme koko maailman tilannetta vastaan. Mei-
dan aatemaailmastamme lahtevéasta poliittisella toiminnalla on tehtéavakenttdd. Kansainvali-
sissé kysymyksissa aivan yhté paljon kuin tissd omassa maassa. Me tassa kansainvélises-
sé politikassa tarvitsemme muiden edistyksellisten piirien yhteisty6td. Kun muilta tahoilta
etsitddn yhteyksid, usein kysellaédn rauhan asioitten vastaavaa poliittisissa perusjarjestois-
sé. Kuopion piirin edustajia hiemen ihmetyttdd puoluetoimikunnan nihked suhtautuminen
kv. asioitten vastaavan nimikkeen muutokseen.

Turvallisuutta ei luoda aseilla — ei meill& eik& muualla. Muualle voimme vedota, esittda
voimakkaan terveestd tyolaisjarjesta lahtevan kansalaismielipiteen aseistariisunnan puoles-
ta. Omassa maassamme meidan tulee tiukasti pité& kiinni — ainakin edellisen puolueko-
kouksen paatoksista, niin kuin tdssé jo useissa puheenvuoroissa on esitetty. Reaaliset va-
rustelumaararahat eivat saa nousta. Entista tiukemmin on pidettéva kiinni ja valvottava asei-
den vientid — nimenomaan vientikieltoa. Meilla on varaa luoda hyvinvointimme muulla ta-
voin kuin myyméalla kuolemaa. Kokonaisuudessa ottaen aseteollisuutemme on melko pien-
t4, mutta rauhaa vahvistaessamme voisimme luoda vaihtoehtoisen mallin, suunnitelman,
miten aseteollisuus muutetaan enemman tyollistavaksi ja ihmisia hyodyttéavéksi tuotannok-
Si.

Tyd uuden kansainvélisen talousjarjestyksen puolesta maailmalla on osa ulkopolitiik-
kaamme. Se vaatii entistd suurempaa panostusta. Maailman rauhaa ei luoda muulla kuin
kehitysta vahvistamalla. Meille sosialidemokraateille timé on olennainen osa aatemaail-
mastamme léhtevasta poliittisesta toiminnasta. Tiukan budjetin aikana on pidettava myos
kiinni siitd, etté kehitysyhteistydmadararahojen on noustava suunnitelmien mukaisesti. Nyt
on kaynyt myds selvasti ilmi, ettd kehitysyhteistyon laadullisiin kysymyksiin on korkea aika
puuttua. Kehitysyhteisty® ja viennin subventointi eivéat ole yksi ja sama asia.

Ystavyyskuntayhteistydn luonnollinen jatke olisi laajemmin ymmarretty kunnallinen rau-
hantyd. Korkeimman hallinto-oikeuden péatokset ovat vain saaneet kunnalliset paatoksen-
tekijat turhan varovaiseksi. Toverit, téllekin asialle olisi tehtéva jotain.

Puheenjohtaja: Kiitoksia. Seuraavana Pekka Myllyniemi eduskuntaryhma ja val-
mistautuu Simeon Karki, Pohjois-Karjala jos on nyt paikalla samoin Harri Kivenmaa, joka
ei ollut dsken paikalla.
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Myllyniemi, Pekka (eduskuntaryhmd): Hyvat toverit. Porin puoluekokouksessa hy-
vaksytyssa puolustuspoliittisessa ohjelmassa sanotaan, ettd "Suomen turvallisuuden ta-
kaamisessa ulkopolitikan ja rauhanomaisen yhteistyon keinot ovat ensisijaisia. Puolustus-
politiikan tehtdvana on pelkastaan tukea tata rauhantahtoista ulkopolitikkaa." Se on viisaas-
ti sanottu, mutta siind on otettava huomioon mydskin sanoman jalkiosa. Nykyisessa maail-
massa ei itsenaisyytta, itsemaaraamisoikeutta kyeta turvaamaan ilman, ettd maalla on sel-
lainen puolustuskyky, ettd se voi tarvittaessa tata itsemaaraamisoikeuttaan puolustaa.

Tassa puolustuspoliitisessa ohjelmassa otetaan selkeasti kantaa myos siihen, minkalais-
ta puolustuspolitikkaa tulee harjoittaa. Sanotaan, etta "Suomen tulee yllapitad puolustus-
valmiutta, jonka paatehtavat ovat itsemaaraamisoikeuden turvaaminen, vaestdn suojaami-
nen ja valtiosopimusten Suomelle asettamien velvoitteiden tayttaminen." Mielestani nama
ovat edelleen kestavia periaatteita sosialidemokraattien toiminnassa tasta paivasta
eteenkinpain.

Suomen puolustusvoimia on kehitettdva valtiosopimusten velvoitteiden, ulkopoliittisen
linjan, turvallisuuspoliittisen tilanteen seké kansantalouden rajallisten voimavarojen mukai-
sesti. On otettava tietysti huomioon myds se kannanotto, jossa maaritetdan varustelumaa-
rarahojen taso siksi, mika se oli vuonna 1981.

Kiinnittaisin kuitenkin huomiota pariin puolustusvoimiin, puolustuspoliittiseen paatoksen-
tekoon ja puolustusvoimien sisalla tapahtuvaan toimintaan ajettuun uudistukseen, joita ei
ole toteutettu. Puolustuspoliittista paatoksentekoa pitaisi mielestani demokratisoida. Tata
edellyttdd myodskin tuo Porissa hyvéksytty puolustuspoliittinen ohjelma. Olisi edelleen vah-
vistettava valtioneuvoston ja puolustusministerin asemaa. Tassa ei ole tapahtunut mitaan
uudistuksia. Eduskunnan asema puolustuspoliittisessa paatdksenteossa on heikko. Edus-
kunnan sisalla on hajanaisesti jarjestetty tuohon paatoksentekoon osallistuminen ja kaytan-
nossa asiat sikali, kuin niissa on parlamentaarista valvontaa, se tapahtuu hallituksen tasol-
la. Eduskunnan asemaa on vahvistettava ja se voisi tapahtua silla tavalla, ettd eduskunta
ottaisi kantaa puolustuspoaliittisiin kysymyksiin myds muulla tavalla kuin vuosittaisen budje-
tin yhteydessa ja hallituksen yleisen kertomuksen yhteydessa.

Vuonna 1976 mietintdnsa jattanyt puolustuslaitoskomitea esitti, etté sotilaan oikeudet ja
velvollisuudet on madriteltava lain tasolla. Tahan yhtyi mydskin Porin puoluekokous. Olen
samaa mielta ja meidan on lahdettava siita, ettd tammdinen lainsaadantd saadaan aikaan.

Ja lopuksi kiinnittaisin viela huomiota yhteen yksityiskohtaan, se liittyy siviilipalveluskan-
nanottoon, ja vain mietittdvaksi sen, olisiko maanpuolustus-sana puoluetoimikunnan esi-
tyksessa parempi olla sotilaallinen maanpuolustus. Kiitos.

Puheenjohtaja: Kitoksia. Simeon Karki Pohjois-Karjalasta. Valmistautuu Harri
Kivenmaa, Satakunnasta.

Karki, Simeon (Pohjois-Karjalan piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvat toverit. Olisin halun-
nut kiinnitta& huomiota aloitteeseen n:o 7 Konkreettista solidaarisuus- ja kehitysyhteisty&ta.
Aloitteessaan Kaukovainion-Lintulan yhdistys esittdd muun muassa kummiperheiden
hankkimista kehitysyhteistydmaista tyévaenyhdistyksille. Uimaharjun yhdistys teki vastaa-
vanlaisen aloitteen Pohjois-Karjalan piirikokoukselle jo pari vuotta sitten. Ehdotus sai piiri-
kokouksen varauksettoman kannatuksen ja sen piti silloin menna puoluejohdon kasitelta-

185



vaksi ja toimenpiteitd varten. Koskan kansainvélisten asiain hoito Sis&-Suomen pienissa yh-
distyksissa onmelko vaatimattomalla tasolla, esitimme silloin, ettd puolueen kansainvalisis-
ta asioista vastaavat hankkisivat kummiperheita kehitysyhteistydmaista niitéd haluaville yh-
distyksille ja toimisivat aluksi kontaktin valikétenékin. Jatkossa toivoimme voivamme pitaa
suoraa yhteyttd kummiperheeseemme. Silloin katsoimme, ettd tama olisi parhaimmanlaa-
tuista joka miehen ja naisen kehitysyhteistyotd. Katsomme nain edelleen. Kannatamme
lampimasti kyseista aloitetta ja toivomme, etta tydvaenyhdistykset laajasti paasisivat kokei-
lemaan kaytannon kehitysyhteistyota. Kiitos.

Puheenjohtaja: Kitoksia ja seuraava puheenvuoro Harri Kivenmaa Satakunta.

Kivenmaa, Harri (Satakunnan piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét toverit. Aivan ly-
hyesti kiinnitdn huomiota puoluekokousaloitteeseen n:o 42. Siiné on esitetty, etté kehitysyh-
teistydlahjoitukset olisi tehtdva verovahennyskelpoisiksi. Puoluetoimikunta taas toteaa lau-
sunnossaan, ettei tekemiensa selvitysten perusteella talle ehdotukselle ole perusteluja ja
ettd luonnollisille henkiltille téllaista verovahennyskelpoisuutta ei mydnnettéisi. Me sosiali-
demokraatit olemme tukeneet ns. prosenttiliketta. Itse asiassa omalla kansainvalisella soli-
daarisuussaatiollamme olemme osa sité likettd. Olemme pitaneet sitd oivana keinona akti-
voida kansalaisia kansainvaliseen solidaarisuustyohon. Esitan, ettd kansainvalisten asioit-
ten valiokunta tarkkaan ottaisi selkoa, millaisiin selvityksiin tdmé& puoluetoimikunnan vas-
taus perustuu. Minusta perustelujen pitéa olla todella vakuuttavia, silla minun mielestani
puoluekokouksen tulisi aloitteen edellyttdman ponnen mukaisesti velvoittaa puoluetta ryh-
tymaéan toimiin vahennysoikeuden myontamiseksi myds yksityisille henkil6ille. Kiitos.

Puheenjohtaja: Kitoksia. Tahan kohtaan on viela yksi pyydetty puheenvuoro,
Tarja Halonen eduskuntaryhmastd, ole hyva.

Halonen, Taja (eduskuntaryhmd): Hyvét puoluetoverit. Puhun en niinkdan edus-
kuntaryhman edustajana, joka virallisesti tietysti pitda sanoa, etta Tarja Halonen, eduskun-
taryhm@, vaan nimenomaan sen vuoksi, etta olen ollut useita vuosia mukana seké chile-
laisten pakolaisten kanssa tehtavassa tyossa etta viime Taksvarkkikerayksen puheenjohta-
jana samoin kuin nyt tdssa seuraavassakin.

Mielestani puolueen tulisi tehda kaikki mahdollinen kannustaakseen puolueen jasenia ja
osastoja monimuotoiseen solidaarisuustoimintaan ja haluan siind mielessa puoltaa eraita
taalla edella puheenvuoron kayttaneitd puoluetovereita. Kummiperhetoiminta saattaisi olla
erittéin hyva keino puolueosastoille oppia tuntemaan kolmannen maailman maita ja niiden
olosuhteita. Yhtena vaihtoehtona saattaisi mydskin olla se, ettd Suomesta kotimaahansa
palaavat chileldiset pakolaiset voisivat saada puolueosaston kummikseen. Monet naista
chilelaisista puhuvat suomea ja kirjeenvaihto voisi tapahtua kotoisesti suomen kielella. Heil-
le olisi erittain tarkeaa, etté tietysti sen taloudellisen tuen liséksi, mita he tarvitsevat Chilessa
kohonneiden elinkustannusten, tyéttémyyden ja mahdollisesti muiden vaikeuksien vuoksi,
erittdin paljon henkista tukea, tunnetta siita, etta joku heista valittaa silloinkin, kun ymparoi-
vét olosuhteet tuntuvat ahdistavilta. Tassa mielessa haluan sanoa kaiken tukeni ja toivon,
ettd myodskin valiokuntakasittelyssa voidaan aloitteisiin ottaa myonteinen kanta.

Haluaisin painottaa sité, etta erilaiset keraykset, niin taksvarkkikerays kuin monet muutkin

186



ovat asioita, jotka paikallisesti onnistuvat vain, jos myds me sosialidemokraatit olemme ak-
tiivisesti mukana, niinkuin me olemme olleet tdhankin asti, mutta etté jaksaisimme tehda
sité jatkossakin.

Arvoisa puheenjohtaja. Ja sitten takaisin eduskuntaryhmén rooliin. Olen samaa mielta
edelld puhuneen ryhmétoverini kanssa siité, ettd eduskunnan roolia tulisi vahvistaa, mité
tulee rauhankysymysten ja puolustusasioiden kasittelyyn. Mutta haluaisin asioihin esittaa
ehka hieman toisenlaista painotusta. Olen nimittdin lopen kyllastynyt siihen, etté joka kerta
kun meilla on eduskunnassa kasiteltdavana puolustusministerion maararahat, niin aina me
olemme joko liian aikaisessa, "kysymys on vasta jonkinlaisten hankintavaltuuksien myonta-
misestd", taikka sitten me olemme liian myohassa; "kysymys on itse asiassa jo tehtyjen sopi-
musten lunastamisesta.” On hyvin vaikea l0yta& sité kohtaa, jossa me voisimme toteuttaa
sité sosialidemokraattista periaatetta, ettemme ole mukana Suomenkaan puolustusméaara-
rahojen suhteellisessa kasvattamisessa. Kiitos. (Suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Kiitoksia. Totean, ettd pyydetyt puheenvuorot kohtaan 23.1. on
nyt kaytetty, joten keskustelu tasta kohdasta paattyy.

Paattynyt.

Keskustelun aikana esille tulleet esitykset ja evéstykset lahetetddn kansainva-
listen asiain valiokuntaan.

Lahetetaan.

Puoluekokous paattéaa lahettdd puoluekokousesitykset n:ot 1—42
kaydyssa keskustelussa niihin tehtyine muutosesityksineen kan-
sainvélisten asiain valiokunnan kasiteltavaksi.

Puheenjohtaja: Ennen kuin menemme eteenpdin minulla on taalla jarjestavéan
valiokunnan esityksié ja tiedotuksia.

Jérjestava valiokunta esittaa, ettd ennen kuin jatkamme keskustelua, puheen-
vuorojen aika rajoitettaisiin 3 minuuttiin. Talla aikataululla voisimme saada evastyskes-
kustelun paattyméaén noin klo 1 ensi vuorokauden puolella. Ja tammdisené lohdutuksena
Vvoisi viela todeta, ettd puheenvuorojen maaraa ei haluta rajoittaa. Voiko kokous hyvaksya
tdman esitetyn aikarajoituksen?

Keskustdlua.

Keskustelu paattynyt.

Ja jarjestavan valiokunnan esitys on tullut hyvaksytyksi.

Jarjestavan valiokunnan esitys puheenvuorojen keston rajoittami-
sesta kolmeen minuuttiin hyvaksytaan.

Puheenjohtaja: Toiseksi jarjestava valiokunta esittaa, etté lahetekeskuste-
lu valiokuntiin kaytaisiin erilaisessa jarjestyksessa kuin mité siella esityslistalla
on. Jarjestava valiokunta esittaa, etta seuraavaksi otettaisiin kasiteltavaksi 23 koh-
dan kohta IV Energia- ja elinkeinopoliittiseen valiokuntaan evéstettavat esitykset.
Sen jalkeen kohta X Jérjestd- ja sdantdasiain valiokuntaan evastettavat esitykset
ja kolmantena kohta Ill Laki- ja hallintoasiain valiokuntaan evéastettavat esitykset.
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Neljantena kohta V Tydllisyytta ja tydeldméan uudistamista kasittelevéan valiokuuntaan evas-
tettavat esitykset ja viidentend kohta VI Ymparistd- ja asuntopoliittiseen valiokuntaan evés-
tettavét esitykset, kuudentena kohta VII Sosiaalipoliittiseen valiokuntaan evéastettavét esityk-
set, seitsemantené kohta VIII Koulu- ja kulttuuripoliittiseen valiokuntaan evéstettévét esityk-
set ja kahdeksantena kohta IX Kunnallisasiain valiokuntaan evéastettavét esitykset ja yhdek-
sénten& kohta XI Talousasiain valiokuntaan evastettévat esitykset ja sitten siella on viimeise-
na menettelytapavaliokuntaan menevét evéastettavat esitykset. Voidaanko tammadinen ké-
sittelyjarjestys hyvéksya?

Hyvéksytaan.

Taman jéalkeen todetaan, ettd puoluetoimikunnan edustajien puheaikaa ei rajoiteta.

Jérjestavan valiokunnan esitys puoluekokousesitysten kasittelyjar-
jestyksesta hyvaksytaan.

lIImoitusasioita

Puheenjohtaja: Ohjelmavaliokunta kokoontuu tdndan kello 19, kansainvélisten
asiain valiokunta kokoontuu tdnaén kello 19, energia- ja elinkeinopoliittinen valiokunta valit-
tdmasti sen jalkeen tanéan, kun valiokunnille tarkoitettu evastyskeskustelu on paéttynyt.
Edelleen jarjestéava valiokunta esittéd, ettd huomenaamulla varattaisiin piiriryhmille kokous-
aikaa kello 8:sta 8.30:een, ja valiokunnat alkaisivat tydskentelyn kello 8.30.

Kokoukselle ndma tiedotukset ja aikataulu sopinevat.

Energia- ja elinkeinopoliittiseen valiokuntaan evéastettéavat esitykset (77—123).

Puheenjohtaja: Nyt padsemme siityméan kohdan 23 kohtaan IV Energia- ja
elinkeinopoliittiseen valiokuntaan evastettavat esitykset. Tassd ensimmaisen puheenvuo-
ron kéayttda toveri Pirkko Tyolajarvi. Ole hyva!

Tyolajarvi, Pirkko (puoluetoimikunta): Toveri puheenjohtaja, hyvét toverit! Luon-
nostan puoluetoimikunnan puolesta talous-, elinkeino- ja energiapolitikan puitteita.

Puoluetoimikunnan keskustelujen liséksi olen yrittanyt ottaa huomioon puoluekokous-
kaudella toimineen teollisuuspoliittisen tydryhman lausunnot ja keskustelut. Viittaan
energia- ja elinkeinopoliittisen  valiokunnan asioiden osalta puoluetoimikunnan
lausuntoihin.

Aikaamme kuvataan jélkiteolliseksi ja puhutaan informaatioyhteiskunnasta. Elamme ar-
vojen murrosta. Kyse on myds arvojen syventamisestd. Max Adler opetti: "kasimylly loi feo-
daaliherrojen yhteiskunnan, hdyrymylly teoliisuuskapitalistien yhteiskunnan®. Me jatkamme
kysymélla, millaisen ja kenen yhteiskunnan luo informaatiomylly. Mitk& ovat tietoyhteiskun-
nassa vallitsevat suhteet, jotka ovat monimutkaistuneet sellaisiksi, etté ne eivét aukene yksi-
oikoisin tulkinnoin? Ei ole hevin néhtavissa, missé ja kuka kayttaa valtaa, mitké asiat oikeas-
taan ovat paatdksentekomme piirissa, missa ja ketkd ovat yhteiskunnan hiljaiset ja
osattomat.

Aikaamme kuvataan myds toiseksi teolliseksi vallankumoukseksi. On sanottu, ettéd en-
simmaiselle teolliselle vallankumoukselle oli ominaista koneiden lisaantynyt kyky tehda
ruumiillista ty6ta. Toiselle vallankumoukselle on ominaista koneiden lisdantynyt kyky tehda
henkista tyota.
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Tama jattaa pysyvat jljet tydn sisaltoon ja maaraan, mutta se vaikuttaa myds meidan lik-
keeseemme, jonka perustana on tydpanostaan myyva, ajatteleva ja tunteva ihminen.

Muutos teollisuusyhteiskunnasta tietoyhteiskuntaan tapahtuu sellaisella vauhdilla, ettei
yhteiskunnallisilta epakohdilta ole valtytty nykyisilla valmistelu- ja paatantajarjestelmilla.
Elamme teollisen ja kaupallisen seka sosiaalisen rakenteen vékivaltaistakin muutosta, jossa
julkisen sektorin toiminnan valttaméttdmyys korostuu, jotta kansalaisten perusturvallisuus
el olennaisesti jarkkyisi.

Yhteiskuntapolitikassa ja elinkeinopolitikassa sen osana vallitsee erénlainen osaamat-
tomuuden tila. Ongelmat tunnistetaan, ja ne osataan kuvata, mutta ongelmien monitahoi-
suus ja lisdantyva epavarmuus tulevaisuudesta tekee vaikeaksi maaritella konkreettiset toi-
menpiteet. Selkiintyméattdmyys johtaa "katsotaan nyt" -politikkaan. Téllaisessa tilanteessa
on vaarana ajautua elinkeinopolitikassakin markkinavoimien vietavaksi. Jos sita ei haluta,
on korkea aika tdsmentéaa ajatuksia markkinoista ja julkisen vallan tehtavistda. Mukaan on
kytkettéavé ekologia ja biologia, eli taloudenpitoa koskevan opin rinnalle nousee oppi ympéa-
ristdsta ja oppi elamasta.

Kysymys ei ole uudesta asiasta vaan uudesta tavasta ajatella ja toimia hajautetusti ja yksi-
I6keskeisesti, kun teollinen yhteiskunta edustaa keskitettya yhteistkeskeista ajattelua. Tas-
sé siirtymavaiheessa yhteiskunnan ja yksildiden etujen yhteen sovittaminen on puolueen
keskeisin tehtava elinkeinopolitikassakin.

Suhteemme marxilaisuuteen tdsmentyy. Emme saa haaskata aateperintbmme sitéa osaa,
joka panee meidat etsimaan ratkaisuja aikamme kdyhaliston elaman parantamiseksi. Em-
me halua osattomien luokkaa, jonka tietoyhteiskunnan mylly rusentaa. Tastékin on elinkei-
nopolitikassa kysymys.

Suomen aineellinen ja aineeton hyvinvointi on viime vuosikymmenin& perustunut suurel-
ta osin siihen tulonmuodostukseen, jonka teollisuutemme on aikaansaanut. Suurimmat
muutospaineet johtuvat kansainvélisen taloudellisen ja poliittisen toimintaympéristdn muu-
toksista. Yha uusia tuottajamaita ilmestyy niille markkinoille, jotka ovat olleet suomalaisen
viennin perinteisia alueita.

Myds tuotanto- ja informaatioteknologian nopea kehittyminen luo jatkuvia haasteita. Mo-
nellatavalla on kysymys teollisen rakenteemme kypsyysasteesta, eika se ole vain suomalai-
nen vaan lantisten teollisuusmaiden yleisempikin tila. Jotta kypsyys ei kaanny yleiseksi
taantumiseksi, joutuu teollisuuden uusiutumiskyky kovalle koetukselle. Olemme teollisuus-
politikassamme valinneet sen tien, ettd luomme keinoja ja valineita, edellytyksia, teollisuu-
delle ja tuotantoelamélle. Meidan on tarkasti tunnistettava vaatimukset yhteiskunnan kilpai-
lukyvyn uudistumiselle.

Kulttuuri, kasvatus ja koulutus ovat yha tarkeampia myds taloudellisena tekijana. On syy-
ta korostaa aikuisopintoja, jotka luovat tiedollisia ja taidollisia valmiuksia uusiin tilanteisiin.
On rohjettava kehittdd opintovapaajarjestelmad tydelaman toimivaksi osaksi. Ehka ei pitéisi
itsepaisesti pitaytya tydnantajakustanteisuuteen, jos se uhkaa tehda opintovapaista toimi-
mattoman. Sehén voisi myds olla askel vaastikkeelliseen kansalaispalkkaan.

Yhteiskunnan kilpailukyky eroaa yritysten kilpailukyvysta siind, ettd mm. yritykset hyo-
dyntavéat yhteiskunnan kilpailukyvyn tulokset. Tulee kysy&, onko yhteiskuntamme koulujar-
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jestelmén tutkimuspolitikan tai esimerkiksi sosiaalipolitikan osalta valmis vastaamaan
haasteisiin.

Yhteiskunnan murrosvaiheissa tarvitsemme uusia yrittdjia, uudentyyppisia osuuskuntia
ja uudentyyppista kunnallista yritystoimintaa ja kehittyvia valtionyhtiéitd. Tarvitsemme jér-
jestettya tekemista, jonka ei vélttdmatta tarvitsekaan aina muotoutua tydpaikaksi perintei-
sessd mielessa. Tekeminen tulisi olla kansalaispalkan pohja.

Mittavien tukitoimenpiteiden asemesta teollisuudelta tulisi vaatia kannattavaa toimintaa.
Se on tydllisyyden tae vientivetoiseksi ja kasvuhakuiseksi paatetyssa taloudessa. Meidan
on oltava valmiit arvioimaan niita yleisi& talous- ja teollisuuspoliittisia toimia, jotka vaikuttavat
niin hinta- kuin reaaliseenkin kilpailukykyyn. Esimerkkin& téssé voidaan mainita teollisuu-
teen kohdistuva verotus monimutkaisen tukijarjestelmén ohella. On uskallettava selvittaa ja
keskustella siitd, miké on teollisuuden rooli yhteiskunnallisen kilpailukyvyn hyddyn saajana,
tuen saajana ja veronmaksajana kuin myos tyollistajana.

Kun sosialidemokraatit ovat valmiita paneutumaan teollisuuden ongelmiin ja niiden rat-
kaisemiseen, on luonnollista edellyttd& vuoropuhelua ja paatantaa siitd, miten teollisuus ja
elinkeinoelama puolestaan ottavat huomioon tydvéenliikkeen nakdkohtia tydllisyyden ja
henkildstopolitikan osalta. Sosialidemokraattien keskeisena tavoitteena on ollut tyontekijoi-
den ja yhteiskunnan vaikutusmahdollisuuksien lisdéminen elinkeinoeldmassa. Olemme tie-
toisia siitd, etta lisdantyvat vaikutusmahdollisuudet merkitsevat myés lisdéntyvaa vastuuta.

Kehitysnédkymét viittaavat siihen, etteivét perinteiset suuryritykset ole tulevina vuosina
tyollisyyden vetureita. Teollisen rakenteen uusiutumisessa ja tyollistimisessa pienet ja kes-
kisuuret yritykset nousevat yha tarkeammiksi edellyttaen, etté niilld on toimintaedellytyksia.

Kuluneella puoluekokouskaudella teollisuuspoliittinen tydryhmé on puoluetoimikunnalle
esittényt tarkistettua suhtautumista pieneen ja keskisuureen yritystoimintaan. Keskeisia
toimenpide-ehdotuksia ovat yrityksen tuotekehitykseen, markkinointiin ja teknologian saa-
tavuuteen ja henkildston koulutukseen liittyvéat toimenpiteet. Toinen keskeinen osa-alue te-
ollisuuspoliittisen tydéryhmén tydssa on ollut valtionyhtididen kehittdminen, ovathan namé
perusteollisuutta ja kansallisvarallisuuttamme.

Valtioneuvosto vahvisti vime vuonna valtionyhtididen toimintaperiaatteet. Ne vastaavat
pitkalti puoluetoimikunnan kasittelemassa teollisuuspoliittisen tydryhman muistiossa esitet-
tyja ajatuksia. Siina todetaan, ettd valtionyhtididen on toimittava kannattavasti niin kuin mui-
denkin yhtididen. Valtionyhtitille on asetettava samat velvoitteet kuin muille yrityksille, mutta
niille on annettava myds samat toimintaedellytykset. Tamé koskee erityisesti riittdvaa riski-
padoman saamista, joka julkisuudessakin kaydyn keskustelun perusteella ndyttaa joutuvan
kovaan vastatuuleen.

Monilla valtionyhtitilla on takana vaikeita vuosia. Sen on saanut kokea myds niiden koko
henkiléstd. Sen vuoksi on mydnteistd, ettd valtionyhtidissa valmistaudutaan henkildston
edustajien osallistumiseen yhtididen hallintoneuvostojen tyhon. Seuraava askel voisi olla
opintovapaakokeilu.

Suomalaisesta elinkeino- ja teollisuuspolitikasta puhuttaessa ei voi sivuuttaa yhté varan-
toamme, metsaa. En kuitenkaan puutu metsatalouteen tassa yhteydessa, koska puolueko-
kousaloitteet antavat mielestéani riittdvan pohjan keskustelulle. Muistutan vain laajamittaises-
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ta"Metsh 200" -projektidta, jonka on mééra vamistua syksylldjajossatoveri péminigterilla
on ollut keskeinen panos.

Tunnustakaamme, etté yleinen vaikeus [0yt88 konkreettisa ratkaisuja tunnetuille, mutta
ylen drpdéslle ongemille hejastuu myds energigpolitiikesta kéytéavéan keskusteluun.
Puoluetoimikunnan lausunnossa todetaan: Energigpaliittisen pdétdksenteon on perustut-
tavatoddliseen jatutkittuun tietoon. "Vakka energia-alan tutkimuksiaja sdvityksé on tuo-
tettu mittavedti, e tilannetta poliittisen p&éttksentekijan kanndta voida vida pitéé tdysin tyy-
dyttdvané Epdvarmuutta heréitévét e adantuntijoiden erilaisat nékemykset. Toisskd huo-
mio kiinnittyy Sihen, etti asantuntijoiden ndkemykset ndyttédvét muuttuvan gan mukana.

Energiaennusteiden pohjdla oleva tulevaisuudenkin arviot pysyvét luontedtaan varan
epdvarmoina. Uus tieto vaikuttaa nékemyksimme vaihtoehdoista esmerkking vaikka tie-
muodostuvat tietty varovaisuus ja pyrkimys sdlyttéé joustovara seké vaihtoehdot avoimina
mahdollismman pitk&n.

Toinen padtoksenteon kriteari liittyy p&étdnnan mekanismeihin. Ydnvoiman osdta olem-
me Stoutuneet viemdén keskeiset pédtokset eduskunnan késtdtéviks. Energiateknisesti-
kin on todettu, ettd harkinta-aikaa on vida jdjdla

. Energigpoliittises on johdonmukaistaensin ké&sitdlg, sopiaja pééttad ydinvoimaan liitty-

seen tajolla olevaan tietoon, mutta péétoksenteon redliteettia on se, etté tunnetta ei saa
véheksya ldhestymistapana. Tiedon ja tunteen pohjdta on hahmotettava kokonaisuus.

Elinkeinopalitiikkamme er&s ongelma-alue on maatalous. Sité on niin rgoitettu kuin tuet-
tu. Elintarviketuotanto perustuu pajolti ulkomasin tuotantopanoksiin. Tuotannon kriisherk-
kyys on suurempi kuin se on koskaan dlut maassamme viimeks koetut sotakaudetkin
huomioon ottaen. Eurooppalaiseen hintatasoon verrattuna oman maataloutemme hinnat
tappiot nousevat 100—180.000 markkaan. Maa: ja metsétalouden tulee askarruttaa mie-
lidmme dinkenopaliittisna kysymyksné

870.000 kotitdoutta on mukana dintarvikkeiden omavarasviljdyssd Omavarasviljdylla
on tuntuva merkitys seka dintarvikehuollolle ett& kansanterveydelle, vaikkakaan téta viljdy-
muotoa & ortodoksinen maataouspolitiikka ndytad juuri tunnustavan.

Vdinpitéméttdmyys omavarasviljeyyn on vain yks osoitus Sitd ymmértaméttomyydesta,
jolla talouspalitiikka suhtautuu kotitdouksin: néihin taloutemme perusyksikéihin, jotka in-
vedoivat, kayttévét tydvoimaa, sdéstévét, kuluttavet, tuottavat ja kesvattavat. On hyvé oiva-
taa, ettd se, mik& on kotitaloudessa talouddlista, & vattdmétta ol ekaan Sté yrityksessd eika
kansantal oudessaja pdinvagtoin. Kai di aikaisemmin tuotannollinen ykskkd, nyt se on ku-
luttava. Meidén tulis my6s varautua Sihen, etté kodit ovat tulevai suudessa jdleen tuotan-
nollisa ykskaitd mm. teknologian kehityksesté johtuen.

Kodeista on dirtynyt yha enemmén liiketdouddlisesti kannattavia toimia tuotantoon ja
einkeinoddmdle. Liiketdouddlisesi kannattamattomia taas on dirtynyt esm. sodadi-,
terveys- ja kasvatuspaveluina yhteiskunnan tehtévaks. Suunta ndyttéd olevan muualla sd-
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lainen, etta yksityisen elinkeinoelaman jakelutehtavia siirtyy takaisin kotitalouksille, ja néin
on myods meilla. Kuluttajat pakkaavat, punnitsevat, palvelevat, kuljettavat, kokoavat ja varas-
toivat. Julkisista palveluista siirtyy puolestaan koteihin avohuollon ja pitkéaikaissairaiden
hoito- ja palvelutehtévid. Julkisia palveluja on jo muissa Pohjoismaissa siirtynyt yksityisen,
voittoa tavoittelevan liikketoiminnan piiriin. Meidan olisi siksi pidettava huolta, etta jarjestojen
tuottamat palvelut sailyisivat meilla puskurina liiketalouden suuntaan. Jollei kotitalouksia
muuten arvosteta, niin puhukoot numerot puolestaan. Suomen valtion budjetti on yli 80
miljardia markkaa. Kotitaloudet kayttivat vuonna 1982 noin 130 miljardia ja jokaisesta koti-
talousmarkasta nainen kayttaé 80 pennid. Onko tata voimavaraa ja paatoksentekijad varaa
laiminlydda kansantaloutta ja elinkeinopolitikkaa arvioitaessa?

Puheenjohtaja: Kitos Pirkko Tyoldjarvelle alustuspuheenvuorosta ja taman jal-
keen aloitamme evastyskeskustelun. Ensimmaisena on Pohjois-Karjalasta Oiva Laitinen ja
valmistautuu Tieaho Martti Uusimaa.

Laitinen, Oiva (Pohjois-Karjalan piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét puoluekokouse-
dustajat! Ihmisten tarpeet ja tavoitteet ovat hyvinvoinnin lisdantyessa muuttumassa. Tyon-
saanti on tietenkin edelleenkin térkein, mutta seuraavaksi asetetaan luonnonsuojelu, taiste-
lu saasteongelmia vastaan. Tuoreen tutkimuksen mukaan léhes puolet suomalaisista aset-
tavat ymparistonsuojelun etusijalle, vaikka taloudellinen kasvu siita karsisikin. Myos alueelli-
nen tasa-arvo ja tuloerojen tasoittaminen ovat edelleen tarkeita periaatteellisia ja kaytannon
poliittisia_kysymyksia.

Energia- ja elinkeinopoliittisista aloitteista me pohjoiskarjalaiset puoluekokousedustajat
haluamme korostaa neljad seikkaa. Ensiksikin ihmisten tarpeiden mukainen aluepolitikka
on sita, etta aluepoliittisin toimenpitein luodaan tydpaikkoja ja tydnsaantiedellytyksia seka
palvelusten tasapuolista jakoa kaikkiin osiin maata. Emme vastusta tietenkaan palvelujen
kehittamistd mm. Etela-Suomessa, mutta puolueen tulee olla myds alueellisesti vahempi-
osaisten asialla. Ei riitd, ettd hoidamme teollisuuspolitikassa vain niin sanottujen taantuvien
teollisuuspaikkakuntien ongelmia. Yhté pontevasti on etsittava nykyistéa tehokkaampia alue-
poliittisia toimenpiteita tulotaso-, tydllisyys- ja asumiserojen kaventamiseksi maan eri osien
kesken. On aivan tarpeetonta asettaa vastakkain kehitysalueiden tovereita ja Etela-Suomen
tovereita oman leipansa saannin puolesta.

Puoluekokouksen olisi mielestdmme liséttéava aluepoliittiseen aloitteeseen myods kehitys-
alueita koskeva maininta.

Toiseksi energiapolitikassa on tarkeata, etté teollisuudessa ja muillakin aloilla séastetaan
energiaa nykyista tehokkaammin. Energiapoliittisessa aloitteessa tuemme puoluetoimikun-
nan esitysta, etté ydinvoimalan tutkimusta jatketaan eika tassa vaiheessa jyrkkia ratkaisuja
tehda.

Kolmanneksi teollisuuden puunsaannin turvaaminen on kaikissa olosuhteissa tarkea.
Pohjois-Karjalan puoluekokousedustajat pitavat valttamattdmana saada aikaan menettely
lainsdadantétoimin metsateollisuuden puuhuollon turvaamiseksi.

Puheenjohtaja: Seuraavana oli Martti Tieaho ja valmistautuu Simeon Karki. Tie-
aho on menettelytapavaliokunnassa, joten hanen puheenvuoronsa siirretéan ja sitten oli
Simeon Karki Pohjois-Karjalasta ja valmistautuu Kauko Tuupainen.
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Ké&rki, Simeon (Pohjois-Karjalan piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét toverit! Olisin kiinnit-
tanyt huomiotanne aloitteeseen numero 96 Metsanhoitosuunnitelmat metséanomistajille.
Suomessa on metsia lahes 22 miljoonaa hehtaaria ja siella puuta 1 600 miljoonaa kuutio-
metrid. Jokaista asukasta kohti metsaa on taten 4,7 hehtaaria ja puuta metsissa yli 30 kuu-
tiometrid. Vuosittain metsista hakataan puuta noin 50 miljoonaa kuutiota eli reilu 10 kuutio-
metrid asukasta kohden.

Talla vauhdilla metsamme kestaisivat 30 vuotta elleivat ne jatkuvasti kasvaisi. Tosiasiassa
puumadra metsissa lisdantyy vuosi vuodelta eli sielté otetaan vahemman kuin metsan vuo-
tuinen kasvu on. Vientituloistamme on léhes 40 prosenttia metsatuloja ja tydntekijoista, tyol-
lisesta tydvoimasta joka viides tyontekija saa elantonsa metsarahoista. Voimme vain hama-
rasti ounastella, mita kansantaloudellemme tapahtuisi, jos metsétulot syysta tai toisesta
loppuisivat.

Viime syksynéa saimme esimakua siitd. Vaikka Suomessa on puuta enemmaén kuin kos-
kaan, lukuisat sahat ja sellutehtaatkin pysahtyivat puupulan vuoksi. Satamaarin tyéntekijoi-
ta pantiin pakkolomalle, metsateollisuus levitteli kasiaan, kun ei ole raaka-ainetta ei ole tuo-
tantoakaan. Kaiken liséksi puuta rahdattiin ja rahdataan edelleenkin ulkomailta aina Etela-
Amerikkaa myo6ten. Tilanne oli mieleton. Siité olivat yksimielisia kaikki. Keinoista asiantilan
korjaamiseksi jatkossa ei lietdne enaa yksimielisia.

Uimaharjun yhdistyksen jésenista ylivoimainen valtaosa saa elantonsa metsasté. Tote-
simme elomme olevan uhattuna ja teimme aloitteen télle puoluekokoukselle metsatalous-
suunnitelmien tekemiseksi lakiméaraisiksi. Metsétaloussuunnitelmassa, joka nykyaan on
viela vapaaehtoinen, kartoitetaan ja inventoidaan metsat. Maaritelladn mika osa milloinkin
olisi jarkevintd hakata ja niin edelleen. Mielestimme, mikéli metsétaloussuunnitelmat saa-
taisiin lakimaéaraisiksi ne pakottaisivat metsanomistajat olemaan perilla metsastaan.

Verotuksellisin toimenpitein voitaisiin paasta siihen, ettd suunnitelmiin otettuja hakkuuai-
koja noudatettaisiin ja néin takaisimme tulevaisuudessa metséteollisuuden puunsaannin ja
se taas toivon mukaan jatkossakin tydllistaisi viidenneksen kansastamme. Metsa on yhtei-
nen omaisuutemme. Pitdk&&mme kiinni siité.

Puheenjohtaja: Sitten Kauko Tuupainen ja valmistautuu Jan Rosqvist.

Puoluekokouksen puheenjohtajaksi vaihtui Leena Koikkalainen.

Tuupainen, Kauko (Keski-Suomen piiri): Hyvat toverit! Olen tehnyt puoluekokouk-
selle esityksen otsikolla yritysveron poistaminen. Esityksen numero on 100 ja ylliyttaisinkin
energia- ja elinkeinopoliittisen valiokunnan jaseni& perehtymaan siihen, koska tsséa yhtey-
dessa en aio toistaa siina esitettyja asioita.

Mutta sen liséksi, mit& olen tassa esityksessa sanonut haluan kiinnittdé arvoisan puolue-
kokouksen huomiota seuraaviin nékokohtiin. Téssé puoluekokouksessa kéasitelladn mm.
puoluetoimikunnan esitysta sisapoliittiseksi julkilausumaksi. Julkilausumaesityksessa tode-
taan mm., etta yhteiskunnan tulee edistaa kilpailua, vahvistaa vapaata sopimusoikeutta se-
ka estda monopolien ja kartellien vallan kasvua. Edelleen todetaan, etta tydllisyyden perus-
tana on uudistumiskykyinen tuotantotoiminta, joten pienten ja keskisuurten yritysten toimin-
taedellytyksia on parannettava ja uusien yritysten syntya rohkaistava. Sisapoliittisessa julki-

15 193



lausumaehdotuksessa todetaan myds, ettd yritysten tuloveron tuotto on pienehké ja péa-
osa verotuloista kerdtédénkin palkanansaitsijoilta.

Tahan voin todeta, etté yritysverotuksen trendi on jatkuvasti pieneneva. Ja esimerkiksi
Jyvaskylassa on yritysverotuoton osuus kaupungin verotuloista pienentynyt viimeisen 25
vuoden aikana 25 prosentista 10 prosenttiin.

Julkilausumaehdotuksessa otetaankin oikeaoppisesti kantaa yritysten myyntivoittojen
verotukseen, koska verotuksen suurin porsaanreiké 18ytyy nimenomaan tdmankaltaisista,
usein taysin verottomista tuloista.

Toinen merkittavé asia, johon puoluetoimikunta on paneutunut on ty6ttémyys. SDP:n on-
kin syyta ottaa asia vakavasti, koska viime vuonna suoritettu puolueen jérjestotiedustelukin
osoitti, ettd 76 prosenttia tiedusteluun vastanneista oli sitd mieltg, etté tyéttdmyyden véhen-
tdminen on térkein puolueen ajamista asioista.

Hyvét ystavat, toverit! Jos SDP todella haluaa edistaa yritysten vapaata kilpailua ja vas-
tustaa monopolien ja kartellien syntymist&, jos SDP todella haluaa parantaa pienen ja kes-
kisuurten yritysten toimintaedellytyksi& ja uudistaa yritysverotusta ja jos SDP todella haluaa
puolueemme jasenten enemmistdn tahdon mukaisesti paneutua tyottémyyden vahentami-
seen, olisi tekemaani puoluekokousesitykseen suhtauduttava riittavalla vakavuudella.

Puoluetoimikunta toteaa esityksen johdosta antamassaan lausunnossa, (jota ei kdy tassé
ajanpuutteen vuoksi lukemaan) joka on luettavissa kirjasesta. Mutta olen edelleen sita miel-
t&, jonkin verran néissa asioissa sisélla olevana, etté talla tavalla tima puolue pystyy vahen-
tdmaéan tai ainakin minimoimaan tyéttdmyyden tasté tasavallasta. Kiitos.

Puheenjohtaja: Seuraavana Jan Rosgvist ja valmistautuu Marianne Viitanen.

Rosqgvist, Jan (Suomen Ruotsalainen Tydvaenliitto): Toveri puheenjohtaja! Ydinjét-
teen osalta kaikki on viela harmaan peitossa. Ydinvoimalaa ja ydinjétetta koskevat tutkimuk-
set tulisi tehda virallisen viranomaisen taholta eikd oman yhtion taholta, kuten nyt tapahtuu.

Me emme tarvitse viidetté ydinvoimalaa. Toverit! Millaisen tulevaisuuden me haluamme?
Pitkélle kehitetty teknologia, suuri energiantarve, korkea automaatioaste ja seurauksena on
ty6ttomyytta vai pehmeén teknologian, energiaa sééstavia vaihtoehtoja, mielekkdédmpéaa
tyotd? Min& valitsen jalkimmaisen.

Puheenjohtaja: Marianne Vitanen ja valmistautuu Seppo Lindblom.

Viitanen, Marianne (Pohjois-Hameen piiri): Toveri puheenjohtaja! Olen valmistanut
viisi minuuttia kestavan ydinenergiaa puoltavan puheenvuoron, joka siséltdéé puhtaasti
asiatietoa, faktatietoa, jonka toivon tmén kokouksen jasenien saavan kuulla ja pyydan ar-
voisaa puheenjohtajaa itse ratkaisemaan, onko mahdollista ettéd saan kayttdd 5 minuutin
puheenvuoron.

Energiapoliittisen paatdksenteon on perustuttava todelliseen tutkittuun tietoon. Toverit,
mind muistutan teille, etta tieto on valtaa. Ellemme tieda jostakin asiasta, me vastustamme
sitd. Nykyisen tiedon mukaan ydinenergia on ehdottomasti kaikista energiamuodoista ta-
loudellisin ja saasteettomin.

Ydinjatteiden havittdminen on tdméan hetken ongelma ja sita pyritdan parasta aikaa tiede-
miestaholla mm. USA:ssa kehittdmaéan. Kehittelyssé nimenomaan on se, ettéd me pystyisim-
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me saamaan aikaan menetelman, jolla tulevaisuudessa pystytaan jalleen kasitteleméaan
korkea-aktiivinen ydinjate siten, etta se voidaan hyddyntaa uudelleen energiaksi. Siis toisin
sanoen se saaste, jota me kaikki pelkddmme, voidaankin uuden voimalan avulla saavuttaa
ja saada uudeksi energiaksi. Tata asiaa tutkitaan nyt hirveésti. Tahan asiaan liittyvat sanat
fuusio ja fissio. En puhu siitd sen enempéaé, koska puheenvuoroni oli rajoitettu.

Toisin sanoen me yritimme kehittaa jalleenkasittelylaitoksia ydinjatteita varten. Toistaisek-
si talla hetkella varmin tapa kéatkea korkea-aktiivinen ydinjate on peruskallio. Kuitenkin pe-
ruskalliossa se on minun mielestani ja tutkijoiden mielesté ainoastaan valiaikaisesti. Idea
on se, etta katkemalla tama radioaktiivinen jate peruskallioon me saamme sen sielta perus-
kalliosta pois sitten, kun naméa uudet ydinjatteen jalleenkasittelylaitokset on kehitetty. Jos
me sen sijaan upotamme ydinjatteen mereen me emme saa sita sieltd koskaan pois tai
upotamme sen suolakaivokseen, me emme saa sita sieltd koskaan pois.

Tahan kaikkeen tarvitaan runsaasti tutkimusty6té ja ennen kaikkea runsaasti rahaa. Sa-
noisin kuitenkin, etta jo tamanhetkiset ydinjatteiden haitat ovat noin 1000 kertaa vahaisem-
pié ja ydinjate on noin 1000 kertaa siis ydinenergia on noin 1000 kertaa turvallisempaa kuin
esimerkiksi autolla ajo tai tupakanpoltto. Suomessa kuolee vuosittain 2000 ihmista tupakan
aiheuttamaan keuhkosyopaan ja kuitenkin tupakkaa mainostetaan, myydaan ja poltetaan.
(Suosionosoituksia).

Vertaan lyhyesti ydinvoimaa meidan muihin energialahteisimme. Vesivarat on jo loppu
kaytannossa. Kivihiilivoimalat tuottavat saastetta, rikkia ja hiilidioksidia. Rikin haittojen pois-
taminen vaatii rahaa. Hiilidioksidin haittavaikutuksia ei viela tunneta tarpeeksi. Tiedamme
vain, etta pitkdaikaisessa kaytdssa se on osoittautunut vaaralliseksi. Kevytoljy tuo saastetta,
raskas 6ljy tuo niin paljon saastetta, etté sité ei pitdisi missaan tapauksessa raskasoljyvoi-
malaa endd minnekaan, rakentaa.

Puheenjohtaja: Tover Viitanen, olkaamme solidaarisia mygs toisia puhujia koh-
taan. Meilla on puheenvuorot rajoitettu puoleen minuuttiin.

Viitanen, Marianne: Selva. Saanko kuitenkin sanoa niin paljon, etta korostaisin sitd,
etta puoluetoimikunta on tassa esityksessaan sivulla 152 mielestani aivan oikein sanonut,
etta asia pitaa paatdksenteon perustua todelliseen ja tutkittuun tietoon ja ndin on tehtava.
Valitan, etta ylitin taman puheenvuoron, toivon, etta pdytakirjankirjoittajat kuitenkin kirjoitta-
vat sen kokonaisuudessaan, etteivat jata vaan puheenvuoroon. (Suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Seppo Lindblom valtioneuvosto ja seuraava Jorma Kauppila
Varsinais-Suomi.

Lindblom, Seppo (hallitusryhma): Toveri puheenjohtaja, hyvat puoluetoverit! Minun
taytyy nyt ensin varmistaa, ettd onko minulla semmoinen hiukan pitempi puheaika, ettei tu-
le riitaa, koska tasta asiasta oli erilaista tietoa. Olen joka tapauksessa valmistanut hiukan
pitemman esityksen, sen keskustelun pohjaksi, jota taalla kaydaan ja jota jatketaan valio-
kunnassa. Olen ajatellut siind pohtia koko télle energiapoliittiselle keskustelulle arvotaustaa
ja kayda pikkusen filosofista pohdiskelua siitd, onko SDP kasvuhakuinen like vai eikd ole.

Se, mista me olemme nyt keskustelleet viime aikoina vilkkaasti on viidennesté ydinvoima-
lasta tai sen vaihtoehdosta. Se ei ole minusta kuitenkaan ihan olennainen asia, vaan olen-
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nainen asiaon se, minkdagaenergigpoliittista liniaa me ryhdymme siinétilanteessa hake-
maan, kun padétdksenteon aka lopussa koittaa. Sllain e ole kysymys yhdesté voimaadta,
vaan dlloin on kysymys voimaoiden sarjasta tésté eteenpéin.

Eik& ole vain keskugtdtu viidennestd ydinvoimaagta, vaan tdmé ydinvoimala on toiminut
erdanlaisena symbolifunktiona tassd ns. arvojen murroksessa. Se on pavelut ykstyisen
pdliitikkojen tarvetta ik&8n kuin paaluttaa oman asemansa paliittisdla kartdla, heljestaa td:

No sdllainen ehk& sopii pikkupdiitikolle tai piendle puoluedlekin, mutta se e sovi isolle
puoluedle. Niiden, jotka ovat vastuussa asoida, téytyy pyrkid luotaamaan linjaa
syvemméle.

Kakkien energigpoliittisten kannanottojen, ennen kaikkea ydinvoimaan liittyvien kannan-
ottojen taustalla on jonkinlainen kasvupdliittinenkin ndkemys. Usain kdy niin, etté kun kes-
kugelaan kivihiilen ja ydinvoimaan vaihtoehdosta ja todetaan ydinvoimaan olevan hanka-
la asia miljodpaliittisesi ja kivihillen olevan hankala asia miljoopoliittisesti, niin kun argu-
mentit Stten loppuvat, niin Stten sanotaan, etté mités jos tingittdidin kasvusta.

Miné itse uskon talouskasvun jatkuvuuteen — en kasvun méérén takia— vaan kasvun
laadun takiaja sen kasvun muuttuvan luonteen takia. Siné se murros tané péivana parhai-
ten ndkyy. Téhén kasvun muuttuvaan lastuun me itse voimme vaikuttaa. Kasvu on téna
péivana yha enenevéssi mé&rin ihmigen tiedon varassa

Eero Tuomainen kirjaitti Demariin pakinassaan, etti kansantuotteen ykskko painaatanéd
paivana pajon vdhemman kuin ennen, koska Siné on niin pajon enemmén tietoa ja véa
hemman fyyd94 ainetta kuin ennen. Kun on epéilty, ettd voiko kasvu jatkua ikuisesti niin
on unohdettu juuri tdma seikka, etté tulevaisuuden kasvu on enenevassa méin tietoaja
paveduksa Se radittaa tulevaisuudessa enemman ihmisen avoja kuin luonnonvaroja

Milla tavalla kasvun laatu tulevai suudessa muuttuu? Se muuttuu Sllatavala ettd se pe-
rustuu yha enemman tietoon, se perustuu yhé enemman ja yha demokraattisemmin jaet-
tuun tietoon. Se sisAltéA yha enemmén yhteiskunnalisa paveujajadis sodadistatasaus-
taja se 9s8t88 yha enemman sdllaista teknol ogiaa tuo tulevaisuuden kasvu, jolla me voim-
me tehdé miljodpalitiikkaa, jolla me voimme edesauttaa terveydenhoitoa ja jolla voimme
edesauttaa esim. vammaishuoltoa.

Me olemme gjaneet 18pi keks suurta yhteiskunnalista uudistustatélla vuosisaddla. Ta-
nen di tydgan lyhentdminen jatoinen di koulutuksen demokratisoiminen. Eddlinen var-
midi meille pitkén vapaa-gan ja pitkén lepogan, jdkimménen on varmistanut sen, ettd
elintaso nousee niisskin olosuhteissa, joissa vapaa-aika kasvaa. Tama ykd meidan téar-
keimmista uudistuksistamme, koulutuksen demokratisointi, on Sis mita suurimmassa maé
rin kasvuhakuinen uudistus ja sosalidemokraettinen liike on edelleenkin mité suurimmas-

somme, niin kaikissa tapauksissa kuvamme tulevai suudesta on hyvin epédvarma. Me jou-
dumme arvioimaan kymmeneks vuodeks eteenpdin maailmankasvundkymét, Suomen
kasvungkymét ja sen teknologian kehityksen, joka tapahtuu nimenomaan meidéan energia-
vdtasllasektorella Tést epévarmuudesta me emme missdan tapauksessa pagse eroon.
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Nyt tosin kysytaan mielellaan, miké on se vuosi jolloin voimalapaatds on tehtava ja kuinka
paljon energiaa tarvitaan? Tallaiseen kysymykseen ei tarkkoja vastauksia I6ydy. Jos anne-
taan joku tarkka luku ja tarkka vastaus niin ainoa, mita siitd voidaan sanoa, etta se osoittau-
tuu ennemmin tai myhemmin vaaraksi. Mitddn muuta siitd ei voi sanoa. Tarkat vastaukset
jaavat ennustajaeukoille.

Oma tulkintani on ollut se, ettd meilld on runsaasti aikaa. Oma tulkintani on ollut sellai-
nen, etta me tarvitsemme erillista sahkontuotantokapasiteettia joskus 90-luvun jalkipuolis-
kolla. Ja paatoksentekoon ajaudumme silloin 80-luvun jalkipuoliskolla.

Yksi kysymysmerkki on viela se, millé tavalla voimme kayttaa hyddyksi kaikki yhdistetyn
sahkon- ja lammontuotannon mahdollisuudet. Mina itse uskon, etté kaikkea voitavaa ei ole
viela tehty ja viela paljon voidaan tehda. Joka tapauksessa talta osin on jo annettu energia-
osastolle kauppa- ja teollisuusministeridssa ohjeet, ettd taméa on se seuraava suuri tutki-
musprojekti johon kaydaan kasiksi. Tahan selvitykseen ja moneenkin muuhun selvitykseen
meilla on vield runsaasti aikaa.

Sitten kun siihen paatoksentekoon tullaan niin ei ole kysymys nailla varovaisillakaan kas-
vuarvioilla vain yhdesta voimalasta. Kysymys on siité, etté varovaisellakin kasvuarviolla tar-
vitaan noin 500 megavvattia lisda kapasiteettia n. joka kolmas vuosi. Siis jonkun 10-vuotis-
kauden aikana joudutaan tekemaan ehka kolme tarkedtd energiapoliitista paatdsta
sahkdvoimaloista.

Nyt heraa kysymys, aiommeko me sitten vetaa sellaisen linjan, etta tastéa eteenpéin ra-
kennamme vain kivihiilivoimaloita? Ei tunnu hyvélta ratkaisulta. No aiommeko me tasta
eteenpain rakentaa pelkastaan ydinvoimaa? Ei tunnu sekaan hyvalta ratkaisulta. Meilla on
erittdin monipuolinen energiatase. Kun taalla oli vuosi sitten OPECin 6ljykokous, niin monet
kiinnittivat siihen huomiota, ettd meidan etumme on hyvin monipuoliset energiavarat.

Kaikkein jarkevin tapa mielestani tésta eteenpéain on edeta niin, ettei mitdan vaihtoehtoa
kategorisesti suljeta pois, muttei myodskaan mihinkaan tiettyyn vaihtoehtoon ehdottomasti
sitouduta. Ei sitouduta ydinvoimaan sen enempaa kuin kivihiileenkaan, jatetaan kaikki ovet
auki. Tulevaisuus on joka tapauksessa epavarma, se tuo uutta tietoa energiaraaka-aineiden
suhteellisista hinnoista, se tuo uutta tietoa teknologiasta ja se tuo uutta tietoa miljoévaiku-
tuksista. Miksi me ottaisimme kategorisia — kenties muodinmukaisia — kantoja tassa tilan-
teessa, kun meilla ei ole aikataulun suhteen pakko niita ottaa, eika asiallisesti pakko ottaa.
Me voimme rauhassa menna eteenpain. Me voimme tehda selvitystyétd. Me voimme kyp-
sytella naita asioita kaikessa rauhassa.

Monet asiat puhuvat téllaisen rauhallisen aikataulun puolesta. Yksi on se, ettd tdhan
saakka on séhkonkulutuksen ennustetta yliarvioitu ja sadstamisen vaikutuksia on aliarvioi-
tu. Toinen on se, ettd kun voimalaitosinvestointi joka tapauksessa on raskas investointi, niin
se on parempi tehda mieluummin liian myohaan kuin lian aikaisin. Meidan kannalta on
erinomainen asia se, ettd meilla on paljon sahkodntuontia, jonka me voimme tarvittaessa eh-
ka jopa kaksinkertaistaa. Se tarkoittaa ehka noin 500—600 megavvattia kapasiteetissa.
Meilla on 2—3 vuoden joustovali ajallisesti taltakin suunnalta katsottuna. Me emme joudu
siis energiahuollon kannalta onnettomaan tilaisuuteen vaikka ajamme hiljaista heppaa tés-
sa asiassa.

Sitten kolmanneksi: syntyy parempaa energiapolitikkaa, jos annetaan yhteiskunnan
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eldd mieluummin energian niukkuuden pelossa kuin runsauden toivossa. Silla jos sahkon-
tuotannon ylikapasiteettia syntyy, niin se johtaa sahkon ylikysyntaan, koska se sahkd myy-
daan kuitenkin, mieluummin sitten alennettuun hintaan jollei muuten. Toisin sanoen, jos ra-
kennetaan liian paljon kapasiteettia liian aikaisin, me olemme siiné tilanteessa, johon me
nytkin olemme vaarassa ajautua, etté yksi virhe korjautuu toisella. Séhkon ylituotannon ka-
pasiteetista ajaudumme séhkon liialliseen kayttoon.

Sitten lopuksi kaikkein térkein kysymys. Se koskee paatoksenteon menettelytapoja ja se
koskee nimenomaan tassé asiassa demokraattisen paatoksenteon kunnioittamista, joka
asia menee ylitse kaikkien muiden nékokohtien, kaikkien taloudellisuusharkinnan ja tekno-
logisen harkinnan jne.

Meilla on nyt suunnitteilla ydinenergialaki, jossa on kolme tarked& demokraattista ele-
menttid. Ensiksi se, ettd eduskunta tekee paatoksen viime kadessé. Hallitus tekee periaate-
paatoksen, jonka se antaa eduskunnan hyvaksyttavéksi ja eduskunta sanoo juu tai ei. Ydin-
energialaki rakentuu mydskin meidén perinteisen kunnallisen itsehallinnon pohjalle. Jos
kunta on sité mieltd, etté se ei halua ydinvoimalaa tai jatett&, niin asia on sillé ratkaistu. Kun-
nallinen kaavoitusmonopoli on sellainen asia, jota uusi ydinenergialaki ei misséan muodos-
sa syrjayta. Mitd sitten tulee taloudelliseen varautumiseen ydinjatehuollon kustannuksiin,
siind me olemme nyt hallituksessa kulkemassa kohti sellaista mallia, jossa pohjana on yh-
teiskunnan tavalla tai toisella hallinnoima rahasto. N&in vahvat demokraattiset elementit on
tassa uudessa ydinenergialaissa. Mité paatoksentekoon puolueen sisélla tulee,niin sanon
ndin, ettd mikéan asia ydinvoiman kohdalla ei etene senttidk&an ilman tamén tassa salissa
istuvan porukan kantaa. Mitaén asiaa ei kuljeteta sen kannan ohitse. Hallitus ei kuljeta asioi-
ta eduskunnan kannan ohitse, eikd sosialidemokraattinen energiaministeri kuljeta tata
asiaa sosialidemokraattisen puoluekokouksen kannan ohitse. (Suosionosoituksia).

IImoitusasioita

Puheenjohtaja: Ennen seuraavia puheenvuoroja olisi muutamia iimoituksia. En-
sinndkin ohjelmavaliokunta kokoontuu kello 19.00 koululla huone numero 34.

Ja my6s muita ilmoituksia, joista jo &sken huomautettiin, mutta nyt jos on uusia tovereita
paikalla.

Nimittéin kasittelyjarjestys tastéa evastyskeskustelusta on muuttunut. TAmén energiavalio-
kunnan jélkeen kasitellaén jarjesto- ja sdantbasiavaliokunnan asiat, sen jéalkeen laki- ja hal-
lintoasiain valiokunnan asiat, sitten tydhallintoasiain valiokunnan asia, tydllisyytta ja tydela-
man uudistamista koskevat, sitten ymparisto ja asuntopoliittinen valiokunta ja sosiaalipoliit-
tinen, koulu- ja kulttuuripoliittinen, kunnallisasiain valiokunta ja talousasian valiokunta.

Huomenna aamulla on piiriryhmille varattu kokousaikaa klo 8.00—8.30 ja valiokuntatyds-
kentely alkaa taten vasta klo 8.30. Nama ilmoituksena.
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