Esitykset 1—24 paatettiin lahettda keskustelussa niihin tehtyine
muutosesityksineen kansainvalisten asiain valiokunnan kasitelta-
vaksi.

Laki-ja hallintoasiain valiokuntaan lahetettavat esitykset (esitykset 56—93)

Puheenjohtaja: Jatkamme kokousta, otamme kasiteltavaksi Laki- ja
hallintoasiain valiokuntaan evastettavat esitykset, numerot 56—93.

IImoitusasioita.

Puheenjohtaja: Kansainvalisten asioiden valiokunta alkaa huomenna
tyéskentelynsa klo 8.00.

Keskustelu jatkuu.

Puheenjohtajana tahan laki- ja hallintoasiain valiokuntaan evastet-
tévien asioitten kohdalla on pyytanyt puheenvuoron Timo Ménkare Kymista. Ole
hyva.

Mdénkare, Timo (Kymen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvat toverit! Laki- ja
hallintoasiain valiokunnalle on esitetty 37 aloitetta, joista 8 kappaletta kohdis-
tuu valtiosdantoon 20 kpl loikkarikysymykseen ja 9 kpl sekalaisiin esityksiin mm.
esitys kriminaalipoliittisen ohjelman uudistamisesta.

Loikkarikysymys on saanut todellista painoarvoaan suuremman arvon. Aloi-
tankin siitd. Kansanedustaja on valtiopaivajarjestyksen 11 §:n mukaan velvolli-
nen noudattamaan oikeutta ja totuutta ja perustuslakeja eivatka hanta sido mit-
kdaan muut maaraykset. Parlamentaarisesta immuniteetista seka myos kansane-
dustajan koskemattomuudesta saadetyt perustuslain pykalat ovat niin vahvoja,
ettei niiden muuttaminen hevin onnistu.

Esitankin Kymen piiriryhméan kannanottona, ettei kansanedustajan asemaan
lainsdaadanndssa ruveta kajoamaan, vaan kaytetdan muita keinoja loikkauksien
estamiseksi, kuten puolueiden valisia sopimuksia, tuomitsevia kannanottoja
jne.

Kunnanvaltuutetun loikkaukset saatetaan pystya estamaan myos lainsaa-
dannolla joten tdssa yhdymme puoluetoimikunnan kannanottoihin.

Valtiosaantduudistuksesta. Aloitteessa numero 16 TASY. esittaa, etta presi-
dentin, eduskunnan ja valtioneuvoston vélisida suhteita muutetaan aloitteessa
luetellulla tavalla. En toista niitd kaikkia. Kahta esityksen kohtaa puoluetoimi-
kunta ei kuitenkaan hyvaksy, vaan esittaa hylattavéksi aloitteen kohdan numero
6 eduskunnan vaikutuksen lisddmiseksi paaministerin ja valtioneuvoston jasen-
ten nimittamisessa seka aloitteen kohdan numero 7 presidentin ja valtioneuvos-
ton suhteen muuttamiseksi siten, etta presidentti on paatoksia tehdessaan si-
dottu ministeristén enemmistén mielipiteeseen.

Kymen piiriryhma esittaa vastoin puoluetoimikunnan kantaa kohtien 6 ja 7
hyvaksymista. Kysymys naissad on vallan painopisteen siirtamisesta eduskun-
nan ja valtioneuvoston suuntaan eli ns. normaaliparlamentarismin suuntaan.

Aloitteissa numerot 91 ja 92 esitetaan SDP:n kriminaalipoliittisen ohjelman
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uudistamista. Puoluetoimikunta esittaa, ettd seuraavalla puoluekokouskaudella
tulisi selvittda oikeus- ja kriminaalipoliittisten ohjelmien uudistamistarve.

Esitéan kuitenkin, ettd puoluetoimikunta velvoitetaan valmistelemaan seuraa-
vaan puoluekokoukseen mennessé uudistettu kriminaalipoliittinen ohjelma van-
han viela osiltaan kayttoékelpoisen ohjelman pohjalta kayttden siitd sen, mika
vielé on ajankohtaista.

Aloitteesta numero 80 antamassaan lausunnossa puoluetoimikunta esittaa,
ett& puoluerahoituskomitean ehdotusten toteuttamiseen on kiireesti ryhdyttava.

Esitan kuitenkin vastoin tata kantaa, ettei sitéd toteuteta esitetyssd muodos-
sa. Kysymyksesséa on verohelpotusten jarjestaminen yrityksille ja lahjoman vas-
taanottaminen samalla. Esitys on jo moraalisestikin arveluttava ja sita tulee vas-
tustaa. Saanen palata asioihin ja perusteluihin paremmin valiokunnassa.

Puheenjohtaja: Kun muita puheenvuoroja ei ole, keskustelu paattyy.

Keskuste paattyy.

Lahetettdneen esitykset numerot 56—93 sek& kayty keskustelu laki- ja hallin-
toasiain valiokunnan kéasiteltavaksi. Tehtaneen nain.

Hyvaksytaan.
Esitykset 56—93 paatettiin lahettdd keskustelussa niihin tehtyinen
muutosesityksineen laki- ja hallintoasiain valiokunnan kasitelta-
vaksi.
Energia- ja elinkeinopoliittiseen valiokuntaan lahetettavéat esitykset (esityk-
set 94—106).

Puheenjohtaja: Seuraavaksi tulevat esille Energia- ja elinkeinopoliitti-
seen valiokuntaan evéastettavat esitykset, numerot 94—106. Ensimmaisen pu-
heenvuoron kéyttaa toveri ministeri UIf Sundqvist. Ole hyva.

Sundqvist, Ulf(puoluetoimikunta): Toveri puheenjohtaja, hyvét toverit!
Energiapolitiikka on ollut viime vuosina hallitseva teema keskusteltaessa maail-
man ja yksittaisten maiden talouden kehittymisesta seka taloudellisista ja myods
poliittisista suhteista. Syyna téhén on kuten energiapoliittisessa ohjelmaluon-
noksessamme sanotaan jyrkasti muuttunut energian ja erityisesti raakadljyn hin-
takehitys. 70-luvulla raakadljyn hinta kohosi noin 15-kertaiseksi ja rajuimmat
nousut ajoittuvat vuosiin 1973 ja 1979. Suomen energiapolitiikassa on viime vuo-
sina kiinnitetty erityisesti huomiota pitk&janteiseen ohjelmointiin. Vuonna 1979
hyvéksyttiin laajan yksimielisyyden vallitessa Suomen energiapoliittinen ohjel-
ma ja tama ohjelma hyvéksyttiin, kuten muistamme, toveri Eero Rantalan toi-
miessa kauppa- ja teollisuusministerind. Taméa ohjelma oli pitkalle sosialide-
mokraattien aloitteesta aikaansaatu ohjelma. Taman ohjelman mydéta energia-
politiikka on saatu suunnitelmalliseksi ja on niinikd&n voitu edetd ohjelmassa
hyvéksyttyjen tavoitteiden suuntaisesti. Suomessa energiapolitiikka on viime
vuosien aikana nainollen ollut hallinnassa. Tuoreimmat tunnusluvut osoittavat
ettd tan& vuonna aktiivisen energiapolitiikan tavoitteiden toteutumisessa on
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edelleen edetty oikeaan suuntaan, meilla on varsin vahvat trendit meneillaéan ai-
na viime vuosikymmenen lopusta lahtien ja nyt voimme todellakin puhua jo tren-
deista silla tieddmme ettd ne ovat verraten pysyvaa laatua. Niinpa kauppa- ja te-
ollisuusministerion viimeisen energiakatsauksen mukaan energian kokonaisku-
lutus vaheni tammi-maaliskuussa t&n& vuonna noin 3 % edellisen vuoden vas-
taavaan ajankohtaan verrattuna. Viime vuonna energian kulutuksen keskimaa-
réinen kasvu oli viela noin 1 % bruttokansantuotteen kasvun ollessa noin 5 1/2
% tasolla. Tama lienee Euroopan ennatys, en tiedd maata missa saastdvauhti
olisi ollut nopeampi kuin se oli Suomessa.

Samoin sahkdenergian kulutuksen kasvu on voimakkaasti hidastunut. Kulu-
tus kasvoi tan& vuonna ensimmaisen neljanneksen aikana 3 %:lla kun koko vii-
me vuoden keskim&éardinen kasvu oli vield runsas 5 %. N&mé& uusimmat luvut
osoittavat etta energian sdastdssa on saavutettu entista parempia tuloksia ja ai-
kaisempien vuosien vastaavat luvut osoittavat, ettd kysymyksessa on todellakin
trendinomainen kehitys.

Samoin tavoitteeksi asetettu tuontipolttoaineiden osuuden véhentdminen ja
kotimaisten energialahteiden kasvattaminen on onnistunut. Oljyn osuus koko-
naisenergiasta putosi tdman vuoden ensimmaisen neljanneksen aikana 44 %:iin
viime vuoden 48 %:sta, tamé lienee mydskin Euroopan alhaisempia lukuja. Sil-
loin kun ensimmainen hintakriisi alkoi vuonna 1973 olimme 57 prosentin tasolla
oljyriippuvuudessa. Kivihiilen kayttd jai noin 45 prosenttia edellista vuotta pie-
nemmaksi ja sen osuus kokonaisenergiasta on nyt supistunut. Huolimatta siita,
etté vesivoiman tuotanto on ollut tdnd vuonna pienempéaé kuin viime vuoden en-
simmaisella neljannekselld, on kotimaisten polttoaineiden osuus energian koko-
naiskulutuksesta kohonnut jonkin verran edellisesta vuodesta ollen noin 29 pro-
sentin tasolla.

Tuntuvimmin on kohonnut ydinvoiman osuus, noin 52 prosenttia edellisen
vuoden ensimmaiseen neljannekseen verrattuna, ja ydinvoiman osuus oli tammi-
maaliskuussa 12 prosenttia. S&dhkdntuotannossa ydinvoimalla korvattiin huo-
mattava osa kivihiilivoimasta ja ydinvoiman osuus koko s&hkdnhankinnasta
nousi noin 30 prosenttiin. Tama on myoskin Euroopan korkeimpia lukuja ja se
johtuu tietysti siitd, ettd meilla on nyt nelja reaktoria valmiina ja silloin kun ne
toimivat taydella teholla, olemme 30 prosentin tasolla ydinvoiman osuudessa
séhkdntuotannosta.

Suomen energiahuollon hairiéttémyys on voitu turvata eri energiamuotojen
monipuolisella kayttddnotolla ja myoskin pitkaaikaisilla kauppasopimuksilla,
joissa mm. Suomen ja Neuvostoliiton valinen kauppa on aivan etusijalla. Turva-
taksemme energiahuoltomme myds jatkossa tarvitsemme kaikkia nyt kaytéssa
olevia energialahteitd. Késiteltavédna olevaa energiapoliittista ohjelmaluonnos-
tamme on tarkasteltava edelld kuvaamaani taustaa vasten. Energiatalous on
laaja asia ja ohjelmaluonnos pyrkii kasittelemé&én sita varsin kattavasti.

En aio kayda kaikkia naita asioita jarjestelmallisesti 1api — vaan kiinnitan
huomiota neljaén energiapoliittisesti merkittdvimpaan asiakokonaisuuteen. Na-
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ma ovat energiapolitiikka osana koko yhteiskunnan kehittamista, ydinvoimaky-
symys, kotimaisen energian kayttdonotto ja energiatalouden ympaéristokysy-
mykset. Puolueemme aikaisemmassa energiaohjelmassa energiapolitiikka on
nahty ensi sijassa keinona mahdollisimman nopean taloudellisen kasvun ai-
kaansaamiseksi. Tassa suhteessa on nykyinen lahestymistapamme yhdenmu-
kainen yleisessa asennoitumisessa tapahtuneen kehityksen kanssa. Taloudelli-
sen kasvun mahdollisuuksille luovat rajoituksia sekd energian saanti, hinta etta
ympéristotekijat ja kasvu tulee olemaan hitaampaa kuin mita viela muutama
vuosi sitten arvioitiin. Taloudellisen kasvun tavoitetta ei ole hylatty, mutta sen
rinnalle on noussut monia muita tarkeitd paamaéaria, kuten laadulliset arvot, ym-
paristonsuojelu, luonnonvarojen riittadvyys ja kansainvélinen solidaarisuus.

On kuitenkin huomattava, ettei energia ole itsetarkoitus eikd mikaan erillis-
kysymys. Sosialidemokraattisen puolueen kanta on aina ollut ja on edelleen, et-
td energiapolitiikan tehtavana on palvella koko yhteiskunnan kehittdmiselle
osoitettuja tavoitteita eikd painvastoin. Toivon, ettd meillakin energiapoliittinen
keskustelu séilyy nimenomaan téllaisena, silla niissé maissa, joissa on juututtu
ennen muuta ydinvoimakeskusteluun, energiapolitiikasta on yllattden tullut ko-
ko yhteiskuntaa ravistava erilliskysymys. Nain ei tietenk&én voi olla, vaan ener-
giapolitiikalla on nimenomaan vélinearvo yhteiskunnassa.

Ydinvoima on useimmissa lantisissa teollisuusmaissa noussut keskeisim-
maksi julkisen energiakeskustelun kohteeksi eika se ole jattanyt paljon tilaa mo-
nien muiden tarkeiden energiakysymysten pohtimiselle. Ydinvoimakysymys tu-
lee hallitsemaan myds suomalaista energiakeskustelua lahiaikoina. Useat ulko-
puoliset tahot, hyvét toverit, tarkkailevat tatdkin kokousta lahinn& vain yksi ai-
noa asia mielessa: sanotaanko taalla kylla vai ei ydinvoimalle. Ydinvoimakysy-
myksen merkitysta ei tule vaheksya, mutta olisi mielestani vahinko jos se jattaisi
alleen kaikki ne muut tarkeét energiapoliittiset asiakokonaisuudet, jotka ohjel-
maluonnokseen siséaltyvat.

Ydinvoimakysymys on nahtava kaksiosaisena. Ensinnékin on kysymys nykyi-
sisté jo toiminnassa olevista voimaloista ja toiseksi mahdollisista uusista voi-
maloista. Toiminnassa olevat nelja ydinvoimalaamme ovat nousseet merkitta-
vaksi osaksi energian tuotantoamme.

Lahdemme siita, ettd nadmé& voimat ovat kaytdssé taloudellisen elinikansa
loppuun saakka. Luonnollista on, ettd voimaloiden turvallisuus-, ympéaristo- ja
jatekysymykset hoidetaan niin luotettavasti ja asianmukaisesti kuin meidan asi-
antuntijamme kykenevéat. Tadsséd suhteessa en nde syyta suurempaan huoleen
koska ydinvoimaloittemme laitteistot, turva- ja valvontajéarjestelméat ovat maail-
man huippuluokkaa. Toinen kysymys on sitten mahdollisen viidennen ydinvoi-
malan rakentaminen. Tah&an asiaan ei ohjelmaluonnoksessa ole otettu ehdoton-
ta ja lopullista kantaa puolesta tai vastaan. Paatdoksenteko tuleekin ajankohtai-
seksi todennékoisesti lahimméan kahden vuoden sisélla.

Lisédenergian kapasiteetin tarvetta on selvitetty varsin laajasti. Selvitykset
osoittavat, ettd uutta kapasiteettia tarvitaan mité todennakéisimmin 90-luvun al-
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kupuolella. Jotta tuolloin energian tarve voitaisiin tyydyttdd, on paatokset tehté-
va hyvissaajoin.

Suurvoimalapéaéatosta tehtdesséa on tarkoin selvitettava eri vaihtoehdot. Tur-
vallisuuskysymysten ohella, jotka ydinvoiman kohdalla ovat keskeisimmat, ja
joiden tutkimukseen on kaytettava riittavasti yhteiskunnan varoja, on selvitetta-
va myods eri vaihtoehtojen taloudellisuus ja luonnollisesti ympéaristotekijat. Ta-
hénastiset selvitykset ovat osoittaneet ydinvoiman olevan taloudellisesti edulli-
sinta ja tekee kylia mieli mydskin vaittad ymparistopoliittisesti edullisinta, aina-
kin hiileen verrattuna, joka selvasti nousee ydinvoiman tarkeimmaéksi vaihtoeh-
doksi.

Suomen kaltaiset energiaintensiiviset ja tuontienergiasta riippuvaiset maat
ovat tehneet samantyyppisia valintoja. Sen takia olisi mielestani lyhytnakoista
tassa vaiheessa sulkea pois ydinvoiman lisdkayttéonottomahdollisuudet. Tiuk-
kojen paatdsten teon aika ei kuitenkaan vield ole ja tdsséd mielessa nyt tilatut
100 MW:n ydinvoimalan soveltuvuustutkimukset antavat lisétietoa paattksente-
on pohjaksi, samoinkuin ne tarvearviot, jotka on suoritettu ja joita viel&d suorite-
taan eri tahoilla.

Mikali aikanaan suurvoimalahankkeessa paadytaéan ydinvoimaan on paatok-
senteon kuitenkin tapahduttava avoimesti ja kansanvaltaisesti, kuten ohjelma-
luonnoksessa sanotaan. Ydinvoiman kayttoa saateleva lainsdddéantd on saatava
pikaisesti hallitus- ja eduskuntakésittelyyn. Laissa on paéatantavalta uuden ydin-
voimalan rakentamisesta oltava eduskunnalla, kuten asiaa tutkivan toimikun-
nan ensimmaisessa osamietinndsséa todetaan. Toinen osamietintd valmistunee
lahikuukausien aikana. Paatoksentekijoiden késia ei niinkdan pida sitoa liian
pitkalle menevilla ennakkovalmisteluilla, vaan on tarke&a, etta eduskunta paa-
see mahdollisimman aikaisessa vaiheessa mukaan kasittelyyn.

Kotimaisen energian osalta taas SDP hyvéksyy ne tavoitteet, jotka on aika-
naan asetettu virallisessa energiapolitiikassa. Naiden lahteiden osalta on kui-
tenkin tullut aika kysya kenenké& ehdoilla ja kenenk& kustannuksella kotimaista
energiaa jatkossa kehitetdan. Ei luonnollisestikaan voida unohtaa taloudellisia
realiteetteja eikd ymparistonsuojelun vaatimuksia kun kotimaisia energiavaroja
otetaan kayttoon.

Kotimaisen energian kaytdn lisdys ei ole sosialidemokraateille mydskaan it-
setarkoitus, kuten néiden energiavarojen omistajia edustaville poliittisille tahoil-
le. Motiivina siirtymiselle kotimaiseen energiaan voi olla vain, ettd nain saadaan
energiaa turvatummin, kansantaloudellisesti edullisemmin tai ymparistoysta-
vallisemmin kuin energiaa tuomalla. Kotimaisen energian on oltava edullista
my0s kuluttajalle ja veronmaksajalle eik& vain energiavaroja omistavalle. Olem-
me ilmeisesti jo saavuttaneet vaiheen, josa kotimaisen energian subventiota ei
nykyisestaan juuri endé voida lisata. TaAhan saakka siirtymista kotimaisen ener-
gian kayttéon on tuettu l&hinnd avustuksin, mutta jatkossa on entistd enemman
siirryttava lainamuotoiseen tukeen. Viimeaikaiset 6ljyn hinnan korotukset ovat
aiheuttaneet sen, ettd kotimaisen energian kayttdénotto sujuu jo suurelta osal-
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taan omalla painollaan. Lahtékohtana on pidettava sitd, ettd kotimaisen energi-
an kayttoonottoa kehitetdén vain silloin kuin se on kilpailukykyista.

Ydinvoimakysymys ja fossiilisten polttoaineiden synnyttdmat ilman saasteet
ovat kansainvalisessd energia- ja ymparistokeskustelussa selvimmin esille
nousseet aiheet. Naiden lisdksi meilla on oma kotoinen ongelmamme eli koti-
maisen energian tuotannon ja kaytdn ymparistovaikutukset. Julkisessa keskus-
telussa vaaditaan usein samanaikaisesti kotimaisen energian kaytdn voimakas-
ta lisdamista ja energiatuotannon ympaéaristohaittojen vahentamista. Naiden ta-
voitteiden potentiaalista ristiriitaa ei ole mielestani riittavasti tiedostettu. Yh-
teiskunnassamme on edelleen laajaa harrastusta valjastaa vapaina olevia kos-
kia sdhkdn tuotantoon. Erityisesti tatéd harrastusta on esiintynyt keskustapuo-
lueessa. Ohjelmaluonnoksemme kanta poikkeaa edella esitetystd ja sen mu-
kaan luonnontilaiset kosket on pysyvasti rauhoitettava ja ympéaristéa tuhoavat
vesistojarjestelyt on lopetettava. Tama sen takia, ettd useimmat kosket edusta-
vat endéd marginaalista saéhkdntuotantokapasiteettia. Sitépaitsi ne ovat reservi-
varoja mikali totaalinen kansainvéalinen kriisi yllattaisi.

Ohjelmaluonnoksen mukaan myds turpeen tuotanto on suunniteltava ja or-
ganisoitava siten, ettd turpeen noston ja soidensuojelun tavoitteet voidaan asi-
anmukaisesti sovitella yhteen.

Energian hinta- ja tariffipolitiikalla on rohkaistava energian sdastamista. Sa-
moin energian hinnoittelulla ja verotuksella tulee edistaa tyodllisyyden kannalta
edullisten energiavaihtoehtojen valintaa. Sosialidemokraattien lahtékohta on
se, etteivat vahavaraiset kuluttajat joudu karsiméan energian hinta- ja tariffipoli-
tiikan johdosta.

Energiataloudessa on yhteiskunnan osuutta lisattdva entisestdéan. Vain nain
voidaan taata, ettd voimavaramme tulevat tehokkaimmin k&ytetyksi hyvaksi ja
energiatalouttamme voidaan ohjata ja kehittdd suunnitelmallisesti ja kokonais-
valtaisesti.

Energiapolitiikan tarkeimméat paatokset, kuten paatdkset ydinenergian kay-
tosta ja sen lisddmisesta on ratkaistava eduskunnassa.

Ohjelmaluonnoksemme pohjautuu sosialidemokraattisiin tavoitteisiin yh-
teiskunnan kehittamiseksi ja se viitoittaa vastuuntuntoisen ja toteuttamiskel-
poisen toimintalinjan energiataloutemme eteenpdainviemiseksi. Toivon, etté vali-
okunta todella paneutuu laajasti tdhan kysymykseen. Tasta olen mydskin varma
ja odotan, ettd seka valiokuntakasittely ettd mydskin sitten lopullinen kasittely
salissa tulee olemaan sellainen, joka antaa meille tukevan pohjan jatkaa sita
energiapoliittista linjaa, jota tdhan saakka on harjoitettu.

Puheenjohtaja: Kiitoksia toveri ministeri Ulf Sundqvistille. Aloitamme
keskustelun. Ensimmédisena vuorossa on Luukkanen Heikki, Kymen piirista ja
hanen jalkeen Matilainen Veikko, myds Kymen piiristéa.

Kokouksen sihteereiksi siirtyivat Hannu Anttonen ja Matti Kouri.
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Luukkanen, Heikki (Kymen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvat puolueko-
kousedustajat, hyvat toverit. Elinkeinopolitiikka ei luonnollisestikaan ole irral-
laan tyollisyys-, sosiaali- ja koulutuspolitiikasta. Elinkeinopolitiikka edellyttaa
laajempaa tarkastelua mm. yhdessa noiden edella mainittujen alueiden kanssa.
Muun muassa Kymen laani, ennen kaikkea sen puunjalostusteollisuuspaikka-
kunnat Imatra, Rautjarvi, Kuusankoski, Kotka, Anjalankoski ja Hamina aluei-
neen tuntevat hyvin tarkkaan mitéd on ep&onnistunut ja suurkapitalistin ohjaile-
ma elinkeinopolitiikka.

Puunjalostusteollisuuden, mutta myds metalliteollisuuden ja palveluammat-
tien alueille kohdistuneet voimakkaat rationalisointitoimenpiteet ovat Kymen
laanin, mutta myoskin laajemmin koko Eteld-ja Keski-Suomen teollisuuspaikka-
kuntien osalta edenneet pitkalle. Viela vajaa kaksi vuosikymmenté sitten maini-
tut hyvinvointipaikkakunnat ovat muuttuneet pahoinvointipaikkakunniksi.

Totuuden nimessa on sanottava, etteivat mydskaan naiden vanhojen teolli-
suuspaikkakuntien omat valmiudet aktiiviseen elinkeinopolitiikkaan ole olleet
korkealla. Kaikin keinoin on kuitenkin niin alueellisesti kuin myds valtakunnalli-
sesti pyrittava elinkeinotoiminnan elvyttamiseen nailla alueilla.

Kyse on Kymen laanin alueellakin suuresta tyovaestéoén ja Kymen laanissa
nimenomaan sosialidemokraattiseen vaestoon kohdistuneesta onnettomuudes-
ta, josta syyt niin paikallisesti kuin valtakunnallisestikin ollaan kaatamassa por-
vareiden toimesta meidan sylimme. Samanaikaisesti yritysmaailma huutaa it-
selleen itsendisyytta ja rahaa valtiolta.

Kymen laénissa, ehka voimakkaimmin Imatralla ja sen tydssékayntialueella,
on tama elinkeinopoliittinen muutos koettu rajuimpana. Vuoden alussa joka yh-
deksas imatralainen tyoikainen, tydhaluinen ihminen oli ilman ty6td. Pahinta
tassa on viela se, niin kuin taalla aikaisemminkin monissa puheenvuoroissa on
todettu, etta tyossa kayvat, me turvallisen tydpaikan omistajat, alamme jo ker-
rassaan tottua yli 10 %:n tydttémyysasteeseen, ja tama tyottomyys kohdistuu
ennen kaikkea eteldisen Suomen teollisuuspaikkakunnilla nuoriin. Nailla alueil-
la 10—15 vuoteen mm. puunjalostusteollisuuden portit eivat ole olleet auki. Meil-
le imatralaisille ja koko Kymen laanin sosialidemokraateille ovat tuttuja niin En-
so-Gutzeitin, Valmetin, Valcon, Valmetin tytaryhtion Finnvalcon teollisuus- ja
elinkeinopoliittiset ratkaisut. Kun tahan luetteloon lisataan viela erittéain suurta
intoa Valcon kaatamiseen osoittanut kauppa- ja teollisuusministerion kanslia-
paallikké, on Kymen laani ja ennen kaikkea Etela-Karjala saanut nauttia myds
valtiojohtoisen teollisuuden porvarillisesta havittamisvimmasta tydpaikkojen
osalta jo riittamiin. Valtiojohtoisen teollisuuden ongelmat on viela kaiken lisaksi
yleistaen pyritty kaatamaan poikkeuksetta sosialidemokraattien ja sosialide-
mokraattisten johtajien syliin. Jos puolueemme tulevaisuudesta vastaava johto
oli aikanaan tekemassa teollisuuden monipuolistamiseen tahtaavia ratkaisuja,
olivat porvarit purkamassa valittomasti mm. elektroniikkateollisuuden kehitta-
miseltd kivijalkaa. Vasta aivan viime aikoina mm. Valmetin, Enson ja Valcon
osalta kunniaa on alettu jakaa sinne, minne kunnia todellakin kuuluu, johtokun-
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nille yhtidissa ja ministerion kansliapaallikolle. Kun sosialidemokraatit ovat saa-
neet kantaa mm. edelld mainitusta Valcosta suurimman poliittisen vastuun, on
totuuden nimesséa sanottava se, ettd yhtidssa ovat paanahkansa saaneet sailyt-
tédé koko sen historian ajan talous- ja myyntitoimesta vastaavat henkil6t, vaikka
yhti6é kaatui juuri naiden sektoreiden taydelliseen epaonnistumiseen — ei tyén-
tekijoiden ja toimihenkildiden eik& tehtaan rakentajien. N&istd nakokannoista
johtuen olisi toki ehk& sosialidemokraattina toivonut, etté solidaarisuutta ja tu-
kea uusteollista kehittamisty6td kohtaan olisi 16ytynyt mahdollisesti omasta
joukostamme hieman laajemmin kuin mita sitd julkisuudessa esitettiin. Jos me
pyrimme elinkeinopolitikassamme vain kumartamaan porvariyrittgjille ja saa-
maan héanen hyvéksymisensé talous- ja elinkeinopoliittiselle toiminnallemme,
saattavat omat, mm. ty6eldman uudistamiseen téhtéévéat sosiaalipoliittiset ta-
voitteet jaada porvarien jalkoihin. Elinkeinopolitiikassa emme voi toimia yksino-
maan yksityiskapitalistin ehdoilla, linjamme ei voi olla yksinomaan mielistelya
valtion tukitoimien jakamiselle. N&ihin tukitoimiin tulee liittda yritysten velvolli-
suudet vastata tydvoimastaan ja tyontekijoistaan jatkossa.

Etela-Suomessakin, hyvét toverit, tarvitaan tydpaikkoja ja tarvitaan aktiivista
elinkeino- ja tydllisyyspolitiikkaa ja néihin toimiin meidéat, hyvat toverit, tulisi ko-
ko meidan elinkeinopolitikkamme myd&skin valjastaa. Me tarvitsemme tydpaik-
koja ja tdahan mielestani me paasemme lisaamalla ja laajentamalla yhteistydta
paikallisella, valtakunnallisella ja alueellisella tasolla sosialidemokraattien kes-
ken. Kiitos, (suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Veikko Matilainen, seuraavana Rauno Saari.

Matilainen, Veikko (Kymen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvat jaljelle
jaaneet edustajatoverit. Olin valmistellut tata varten pitkdhkoén esitelman, mutta
teité toverit ja itsedni ajatellen olen typistéanyt sen kaikkein oleellisempaan.

Puoluetoimikunta on mielestani varsin ansiokkaasti kasitellyt energiapo-
liittisessa ohjelmaesityksesséan niita tavoitteita ja asioita, joita tulevaisuudes-
sa sosialidemokraattisen energiapolitiikan tulee siséltaa. Lausahdus paljon vie-
l& jatkossakin puhuttavasta ydinenergiasta on mielestéani kyllin pyérea, niin etta
se ei rajoita eikd myoskaan kiihoita toimimaan silla sektorilla harkitsematto-
masti. Mydskin kaikkiin niihin lausuntoihin, jotka puoluetoimikunta on antanut
eri puolueosastojen taholta tehtyihin esityksiin elinkeino- ja energiapolitiikan
osalta, saattaa taysin rinnoin yhtyd. Ainoastaan yhtd muutosta toivoisin tehta-
véksi energiapoliittisen ohjelman kohtaan 7, energian hinta- ja tariffipolitiikka.
Sivulla 160 viimeisessé kappaleessa ehdotan poistettavaksi kaksi viimeista lau-
setta. Siella lausahdetaan nain: »Vientiteollisuuden kilpailukyvyn heikkenemista
on estettava keventamalla verokertymén tuotolla valillisia tydvoimakuluja. N&in
voidaan suosia kotimaista tydtd ulkomaisen energian sijasta lisdadmatta teolli-
suuden tuotantokustannuksia.»

Hyvat toverit. Luulisin, etté4 ndilla keinoilla harrastamalla hinta- ja tariffipoli-
tilkkkaa niin, etta verovaroilla alennetaan yritysten valillisia tyévoimakuluja, voi-
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taisiin lisata teollisuuden kilpailukykya ja ohjata se energiaa sédastaviin toimiin.
Kaytannosséa todennékdisesti tulee tapahtumaan samoin kuin tanékin péaivana,
kun teollisuuttamme kehitetédén valtion tukitoimin: kehitystoiminta suuntautuu
entisestaan tyopaikkojen vahenemiseen. Kiitos, (suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Rauno Saari ja seuraavana Ann-Maria Seligson.

Saari, Rauno (Varsinais-Suomen piiri): Hyvét toverit.

Energiapoliittisen ohjelman pyrkimys korvata 6ljy muilla energiavaihtoeh-
doilla on mielestani oikea. Kyse ei ole niink&an niukkuuden pelosta kuin ilmei-
sestd sen hinnan jatkuvasta noususta ja 6ljyn tulosta yha selvemméksi poliitti-
seksi vélineeksi kansojen valilla. Merkittavda on mielestani huomata, etta ras-
kaan polttodljyn reaalihinta puolitoistakertaistui vuodesta 1960 vuoteen 1980,
mutta séhkon hinta alentui samana aikana reaalihintana yli kolmanneksen.

Saastamisen merkitys 6ljyn turvaamiseksi tulee olla tarked osa energiapoli-
tilkkaa. Tinkiminen energian kaytdsta on kunkin talouden kohdalla mahdollista.
Erikaltaisia sééastamiskeinoja tariffipolitiikasta alkaen on runsaasti edelleen
kayttamatta. Liikenne- ja lammityspoliittiset ratkaisut ovat lukuna sinénsa. Nii-
den osalta energiapoliittisen ohjelman tavoitteisto vie ainakin osaksi toivottui-
hin tavoitteihin, néin ajattelen. Suuret energiapoliittiset puitteet rakennetaan
valtakunnan tasolla. Ratkaisua ei voida tehda pelkastaan hiilen, pelkastaan tur-
peen, ydinvoiman, vesivoiman, puun tai muun yksittdisen lahteen varaan. Kulla-
kin niilla on oma perusteltu kayttonsa. Mink&déan raaka-aineldhteen sulkemista
ulos ilman perusteellista tutkimusta, etujen ja haittojen, kustannusten ja niiden
luoman taloudellisen liikkumavaran harkintaa ei tulisi tehd&, ei mydskaéan ydin-
voiman osalta. Pelkkana tunnekysymyksena energiakysymyksia ei saisi kasitel-
1&. Niin laheltd meita kaikkia koskevia nama ratkaisut ovat. Selvittelyjen kohtei-
siin tulisi erityisesti liittya kyseesséa olevan energian vaikutus ymparistoon kaik-
kine haittoineen ja todennettavissa olevine riskeineen. Erityisesti lammityksen
osalta on runsaasti alueellisia ratkaisuja, jotka voivat korvata kaytdssé olevan
oljyn. Taalla etelassa suurimpien kaupunkien kaukolampé tekee vasta tuloaan,
vaikka hukkalampoa tuottavia kohteita on varsin runsaasti. Jateongelmiin liitty-
vat hyodyntdmismahdollisuuset ovat kayttamatta niin teollisuus- kuin yksittéis-
talouksien osalta. Metsiin jaava hake, pellolle jaava olki, turve, aurinko pientalo-
jen osalta, ulkosaariston tuuli, nailla kaikilla olisi mahdollisuuksia alueellisella
tasolla. Ne mahdolliset, hyvat toverit, tulisi kdyttédé jo melkoisen alueellisen tydl-
lisyysvaikutuksen takia. Sen vuoksi alueellisen energiankayttdmahdollisuuden
selvittaminen ja tutkimusmaéarérahojen varaaminen tarkoitukseen tulisi olla sel-
vemmin energiatutkimuksen tavoitteena. Tavoite on tiukassa yhteydesséa koti-
maisen energian nykyista oleellista suuremman kéayttdasteen kanssa. Kiitoksia,
hyvét toverit (suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Ann-Marie Seligson ja seuraavana Heikki Helminen.

Seligson, Ann-Maria (Varsinais-Suomen piiri): Toveri puheenjohtaja, hy-
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véat toverit. Puheenvuoroni koskettaa tarkeimpéanéa pitdmaani osaa energiapoliit-
tisesta ohjelmaluonnoksesta, kysymysta ydinvoimasta.

Erityisesti nuoret kokevat taméan kysymyksen tarkeéksi ja vaativat SDP:Ita
selvdéd kantaa ydinvoiman kayttéon. Ohjelmaluonnos perustuu kaavamaiseen
kasvuajatteluun, jonka pohjalta ohjelmassa hahmotellaan ratkaisuja energiatar-
peen tyydyttdmiseksi. Ydinvoimaan ohjelma suhtautuu kriittisesti, mutta sen
epaselva muotoilu mahdollistaa myonteisen kannan ottamisen suunnitellun vii-
dennen ydinvoimalan rakentamiseen. Ehdotankin, ettd SDP selke&sti ottaa vas-
tustavan kannan viidennen ydinvoimalan rakentamiseen ja valmistaa aikataulun
ydinvoiman kaytdsta kokonaan luopumiseksi.

Ydinvoiman tekniset riskit ovat hyvin tunnetut. Joukkotuhon mahdollisuus
kasvaa koko ajan. Voimmeko vastata siitd lapsillemme ja lapsenlapsillemme?
Miksi heidan tulisi maksaa meidan itsekkyydestamme? Verraten vahan on kui-
tenkin puhuttu ydinvoiman kayton yhteiskuntakehitykselle aiheuttamista vaa-
roista. Ydinvoiman kayttd merkitsee asiantuntijoiden vallan lisdantymistéa ja val-
lan keskittymista. Ydinvoimalat tarvitsevat turvakseen mahtavan turvallisuusko-
neiston, mika vie yhteiskuntaa poliisivaltion suuntaan, muistutan vain mieliin
Lansi-Saksan ydinvoimamielenosoitukset. Ydinvoiman kayttd edellyttaa erittéin
keskittynytta, kovaa valtiota. Miten sellainen valtio ja sosialidemokraattien ta-
voittelema demokraattinen sosialismi sopivat yhteen? Ristiriita ydinvoimavalti-
on ja itsehallinnollisen sosialistisen yhteiskunnan valilla liittda kysymyksen
ydinvoiman kaytdsta puolueen periaateohjelman uudistamiseen. On pohdittava,
mik& merkitys taloudellisella kasvulla on puolueemme tavoitteille. Mitk& energi-
amuodot sopivat yhteen tavoittelemamme sosialismin kanssa? Energiapolitiik-
ka liittyy saumattomasti kysymykseen taloudellisesta kasvusta, mika taas pa-
lautuu puolueemme periaatekysymyksiin. Periaatteissamme tulisi keskeisella
sijalla olla ihmisten ja kansojen vélinen solidaarisuus sek& ihmisten tasa-
arvoinen péaatéantavalta itsedén ja elinympéristodan koskevissa asioissa. Naméa
periaatteet eivat voi toteutua kasvavaan energiankulutukseen ja ydinvoimaan
perustuvassa yhteiskunnassa.

Hyvét toverit. Haik&isevien teknisten visioiden ohi on nahtava tyoévaenliik-
keen peruspyrkimys: ihmisen vapauttaminen (suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Heikki Helminen, seuraavana Osmo Kivivuori.
Kello oli 24.00 ja puoluekokouksessa siirryttiin kolmanteen kokouspéaivaan.

Helminen, Heikki (Kuopion piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvat toverit!
Kuopion piirin puoluekokousedustajien ryhméssa suhtaudutaan edillen ja kriitti-
sesti ydinvoiman lisdrakentamiseen maassamme. Ydinvoimalan kayton yhtey-
dessa syntyy ydinjatetta, jonka kasittelyyn, varastointiin ja havittdmiseen liittyy
epavarmuus- ja riskitekijoita. Liséksi ulkomaiset esimerkit osoittavat, ettéa kay-
ton yhteydessa ydinvoimalan ympéaristdon voi paasta radioaktiivisuutta, joka
muodostaa uhkan seka ympariston vaestolle ettd luonnolle. Kaikin tavoin tulee
néin ollen edistéaa vaihtoehtojen Ioytamisté ja kehittdmistéd nykymuotoisen ydin-
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voiman kaytdn sijaan. Muistutamme puoluekokousta mm. Hollannin tydvéen-
puolueen torjuvasta suhtautumisesta ydinvoimaan. Tama kannanotto perustuu
nimenomaan siihen, ettei ydinjateongelmaa ole pystytty luotettavasti ratkaise-
maan. Mikali tulevissa selvityksissa paadytaan kuitenkin esittamaan ydinvoima-
lan rakentamista, pidamme valttamattoméana sita, ettd ennen lopullista rakenta-
mispaatosta saadaan laitoksen sijaintipaikkakunnan  vaestdon  suos-
tumus voimalan rakentamiseen.

Luonnoksesta energiapoliittiseksi ohjelmaksi esitamme poistettavaksi kap-
paleen: »Teollisuuden sijoittamispééatoksia tehtdessa on kiinnitettdva huomiota
myds energian saatavuuteen ja kuljetusten taloudelliseen», koska sen sisaltama
ajatus ei mielestamme edist& alueellisen tasa-arvon toteutumista ja toisaalta
kiithdyttaa teollisuuden keskittymista, jota kohtaan ohjelmassa toisaalla esite-
taan kritiikkia.

Kuopion piirin puoluekokousedustajat ovat kiinnittdneet huomiota myds sii-
hen, ettd maan hallinnollisen suunnittelun ja kehittdmisen tulee olla systemaat-
tista ja vailla poliittisten irtopisteiden hankintapiirteitd. Viime aikoina on toteu-
tettu erillisia Kuopion laaniakin sivuavia Suomenselka-, Lappi-, Kainuu-, Pohjois-
Karjala- ja lijoki-projektia, jotka sinéallansa aivan oikein kohdistuvat tietyn alueen
elinolosuhteiden kehittamiseen ja elinkeinoelamén piristamisen, mutta kun va-
rojen ohjaaminen néille projekteille on samalla merkinnyt varojen puutetta muu-
alla, asiaan taytyy puuttua. On esimerkiksi merkille pantavaa, ettd Kuopion |4&-
nissa asukasta kohti kaytettavissa oleva tulo on maan alhaisin. Se on 20 % al-
haisempi kuin maassa keskimaarin ja 40 % alhaisempi kuin Helsingin seudulla.
Nain ollen koko Kuopion laani voisi kuulua projektin piiriin. Suunnittelun ja alu-
eellisen kehittamisen tulee olla tasapainoista ja siina on tilastotietoihin, ei vain
tunteisiin, tukeutuen otettava huomioon maan kaikkien osien kehityksen turvaa-
minen. Projekteille pitéa jattaa tilaa vain poikkeuksellisen puutteellisten olosuh-
teitten korjaamiseen.

Puoluekokousedustajaryhmamme Kkiinnittdd painokkaasti huomiota myds
seuraaviin seikkoihin: 1) Maamme energiahuolto on erittédin haavoittuvainen krii-
sitilanteessa. 2) Ité- ja Keski-Suomessa vesireittien suunnittelu, rakentaminen ja
kayttoonotto ovat jo talla hetkella energiataloudellisesti edullinen vaihtoehto.
3) Jatteiden hyotykayttd yleisesti ottaen merkitsee energian saastéa. 4) Ener-
giatuotantoon osallistuvien laitosten (esim. vesivoimalat, turveyhtiot ym.) hallin-
toelimissa tulee olla edustus myés lahiseudun vaestélla, mm. kunnilla. 5) Vesi-
voiman rakentamista koskevat ratkaisut on tehtava kansanvaltaisia periaatteita
noudattaen ja nopeasti. Ratkaisujen viipyminen on useassa tapauksessa mer-
kinnyt kohteena olevan alueen taloudellista néivettymistd véeston kokemasta
henkisesta hadasta puhumattakaan.

Hyvat toverit! Energiapoliittista ohjelmaa laadittaessa on hyva muistaa intia-
lainen sanonta: »lhmisen elamaa ylla pitava voima on sama kuin hyttysen ja sa-
ma kuin norsun» (Markku Aro, Sosialidemokraatit 1/81). Kiitos.

Puheenjohtaja: Osmo Kivivuori, seuraavana Eero Krook.

237



Kivivuori, Osmo (Varsinais-Suomen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét
toverit. Varsinais-Suomen puoluekokousedustajaryhma on késitellyt energiapo-
liittista ohjelmaa perusteellisesti. Kasittelyn pohjana oli ohjelmaa kokonaisuu-
dessaan koskeva muutosehdotus. Na&in siitd huolimatta, ettd puoluetoimikun-
nan ehdotus on selvasti parempi kuin aikaisemmat luonnokset. Se on péaépiir-
teissdan ja varsinkin yksityiskohdissaan laadittu hyvalla asiantuntemuksella ja
vankalla ideologisella pohjalla.

Asiakirja on enemman tietopaketti kuin ohjelmajulistus. Sen perusteella ei
helposti paase perille esimerkiksi siitd mitd puolue kaytannossé aikoo tehda
kun se paésee asioista paattamaan. Erityisesti tAmé epavarmuus ilmenee suh-
tautumisesa ydinvoimaan. My0s suhtautuminen tarpeettomaan tuotantoon,
tuotteiden tarkoitukselliseen huonontamiseen eli kestoian alentamiseen, kayt-
tokelpoisten tuotteiden ennenaikaiseen havittamiseen jaa vaille energiapoliittis-
ta ndkdkulmaa. Taméan suuntainen vajavaisuus ohjelmassa johtunee siita, ettei
ohjelman sinénsa tukevaa ideologista perustaa ole pystytty riittavasti laajenta-
maan luonnontalouden ja ihmisen talouden suhteen kehitysta vastaavalla taval-
la.

Ohjelman tulisi olla toisaalta kaytannon tavoitteilta on tdsmallisempi, mutta
myd0s ideologisen perustan osalta paremmin aikamme haasteita vastaava. Naita
vaatimuksia on ehk& vaikea sovittaa puolueen erityisohjelmissa kaytettyyn ra-
kennekaavaan. On kuitenkin pidettava tarkeéna ettd tama sosialidemokraatti-
sen ideologian kannalta varsin keskeinen ja tulevaa periaatekeskustelua oleelli-
sella tavalla inspiroiva ohjelma on luonteeltaan valistava ja auttaa puoluevékeé
kaymaéan kéasiksi aikamme kohtalonkysymyksiin yli jokapéivaisen ruutiinin.

Varsinais-Suomen edustajaryhmén ké&sittelema& muutosehdotus siséltaa
useita kymmenia pienid muutoksia yksityiskohtiin. Ohjelman alkuun on liitetty
energiapolitiikan ja yhteiskuntapolitiikan vuorovaikutusta koskeva luku, joka
puoluetoimikunnan ehdotuksesta puuttuu. Suurimpana muutoksena puoluetoi-
mikunnan ehdotukseen on yksiselitteinen kielteinen kanta viidennen ydinvoima-
lan hankkimiseen ja esitys suhtautumisesta kaytdssa olevaan ydinvoimalakapa-
sjteettiin.

Tastéd asiasta puoluekokousedustajaryhmamme pitkdn keskustelun jalkeen
suoritti koedénestyksen. Vastaehdotuksena oli ydinvoimalakannanoton siirta-
minen kunnes asiasta on tehty riittavat selvitykset. Selke& kielteinen kanta voitti
yhden &anen enemmistdlla. N&in ollen Varsinais-Suomen kanta on kaytannolli-
sesti katsoen sama kuin Ruotsin kansanadénestyksessa voittanut sosialidemok-
raattinen kanta.

Hyvat toverit, esitdn tasséa esittelemaani puoluetoimikunnan hyvasta ehdo-
tuksesta edelleen kehitettyd ehdotusta puolueen energiapoliittiseksi ohjelmak-
si. Edelleen esitan, ettd kokouksessa hyvéaksyttava sisapoliittiseen asiakirjaan
otetaan energiapolitiikkaa ja ydinvoimaa koskeva kappale hyvéksytyn ohjelman
pohjalta. Koska tdsséa kuvatun muutosehdotuksen lukeminen kestéa ainakin vii-
sitoista minuuttia eiké tdama ole jarjestyssaannén mukaan mahdollista jatan ta-
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man ehdotuksen kirjallisena ja on se otettava poytakirjaan.

Puheenjohtaja: Eero Krook. Seuraavana Kerstin Berg. Eero Krook ei
ole paikalla. Kerstin Berg. Ja seuraavana Aarne Nummi.

Berg, Kerstin (Suomen Ruotsalainen Tydvaenliittto): Toveri puheenjohtaja,
hyvét toverit. Energiaohjelma on kansainvalinen. Suomi on energian suurkulutta-
ja, jotenka erityisesti meidan on kiinnitettava vakavaa huomiota energian kayt-
toon ja saastoon liittyviin kysymyksiin. Suomalaiset kayttavat nelja kertaa
enemman energiaa per henkild kuin muut. Tama johtuu ensisijaisesti energiaval-
taisesta teollisuudestamme, kylmasta ilmastostamme ja tietoisuuden puuttees-
ta sekd haluttomuudestamme ajatella energian saastoa.

Ruotsalainen Tyovéaenliitto on vuonna 1979 antamassaan energiapoliittises-
sa kannanotossa edellyttanyt muun muassa suunniteltua ja tehokasta energian
saastoa, kotimaisten energianlahteiden kayton ja tutkimuksen lisdamista, mui-
den energiavaihtoehtojen lisattya tutkimusta mieluummin kansainvalisen yh-
teistydn merkeissa, Oljyn kayton jatkuvaa vahentamista energian tuottamiseen,
kielteisen kannanoton ottamista ydinvoiman lisddamiseen nykyisesta tasosta,
kaikkien energialdhteiden ymparistdhaittojen tehokasta valvontaa, energiaoh-
jelman ja sen seurannan jatkuvaa parlamentaarista valvontaa.

Energiapoliittisesa ohjelmassa on lédhes kaikki Ruotsalaisen Tyd&vaenliiton
vaatimukset otettu huomioon. Ydinvoimakysymys ja vaatimus ympéaristominis-
teridn perustamisesta eivat kuitenkaan ole saaneet niin paljon huomiota osak-
seen kuin ne mielestamme ansaitsevat. On kuitenkin itsestaan selvaa, etta ylla
mainitut kaksi asiaa on saatava meita kaikkia tyydyttavaan ratkaisuun.

Mikali hyvdksymme ohjelman ydinvoimaosan hyvaksymme epasuorasti vii-
dennen ydinvoimalan rakentamisen tietden hyvin, etta turvallisuus- ja jateongel-
mat ovat ratkaisematta. Viidennen ydinvoimalan rakentaminen merkitsee myds
sita, ettd ydinvoimaa ei enda voida pitaa ylimenokauden energiamuotona kuten
ohjelmassa todetaan, vaan Suomi on tdman jalkeen erds niista maista, jotka
energiahuollossaan ovat lahinna niin sanottua ydinvoimayhteiskuntaa.

Asettuessamme Kkielteiselle kannalle ydinvoiman laajentamiseen nahden
emme voi unohtaa muita ymparistbongelmia. Padmaaranamme tulee olla yhteis-
kunta, joka kayttaa kaytettavissa olevat voimavarat jarkevasti ja saastavasti ja
jonka talous perustuu uusiutuvien luonnonvarojen kayttéon ja jossa jokaisella
on mahdollisuus tehdd mielekasta tyota. Jotta nama vaatimukset voidaan huo-
mioida on vaatimus ymparistéministeriosta tuotava huomattavasti voimak-
kaammin esille ohjelmassamme. Kiitos.

Puheenjohtaja: Aarne Nummi, seuraavana Jorma Kauppila.

Nummi, Aarne (Uudenmaan piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvat toverit. Ka-
sittelen puheenvuorossani energiapoliittisen ohjelman hallintoa koskevaa osaa
10. Ohjelman energiapoliittisia tavoitteita kasittelevassa osassa todetaan yleis-
luonteisesti, ettd energiapolitiikan kansanvaltaisuus ja energiapolitiikan saata-
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vuuden turvaaminen voivat toteutua vain silloin, kun energiatuotanto, sen jakelu,
tuonti ja vienti ovat yhteiskunnan hallinnassa.

Tama periaatteellinen toteamus ei valttamatta edellytd mink&anlaista yhteis-
kunnallista pyrkimystéa taikka toimenpiteitéd. Toisaalta energiahallintoa kasitte-
levan osan alussa ohjelmassa todetaan: »Sosialidemokraatit pitavat valttamaét-
tdmana, ettd kansanvaltainen valvonta ja péatoksenteko toteutuvat kaikilla
energiapolitiikan sektoreilla ja tasoilla.» Tama hatara virke ei ilmaise, tarkoite-
taanko my06s energiahuollon eri tasoja, mukaan luettuna kunnallinen energia-
huolto.

Kunnallishallinnon roolia esitetdén laajennettavaksi sdhkohuollosta kuntien
lampdhuollon, energiansaastdon ja kotimaisen energian kayton edistamiseen.
Samalla puolue esittéisi vain julkisessa hallinnassa olevat energialaitokset nou-
dattamaan julkisesti ja demokraattisesti méaariteltya energiapolitiikkaa.

Tahan ilman muuta pitaisikin pyrkid, jos puolueen tavoitteiden mukaisesti
sahkon tuotanto ja jakelu yhdyskunnissa olisi pelkastaan kuntien hallinnassa.
Kuitenkin varsinkin Etela-Suomessa on lukuisia kuntia, joiden sahkdhuolto on
yksityisessa hallinnassa. Naille yksityisille sdhkoélaitoksille tulisi pystya osoitta-
maan samat velvoitteet kuin kunnallisillekin s&hkdlaitoksille, jotta myds niitten
toiminta-alueitten kunnissa saavutettaisiin sahkén- ja lammonjakelun kattava
keskitetty energiahuolto, jossa parhaimmillaan saattaisi toteutua energiaa
saastava sahkon ja lammon yhteistuotanto. Tallaisen velvoitteen pitaisi itse asi-
assa olla sdhkdlaitostoiminnan hyvéaksymisen ehto.

Koska sellaisen osoittaminen naille yksityisille hyddyntavoittelijoille ei liene
mahdollista, esitdn energiaohjelman kohtaan 10, energian hallinto, lisattavaksi
puolueen kansanvaltaisia pyrkimyksia selventavan taydennyksen. Tekstin
»... demokraattisesti maariteltyd energiapolitiikkaa» jalkeen esitan lisattavaksi
kohdan:

»Naiden tavoitteiden toteuttamiseksi tasapuolisesti maamme kunnissa sosi-
alidemokraatit edellyttavat, ettd yhdyskuntien séahkdhuolto tulisi kautta maan
saattaa yhteiskunnalliseen hallintaan.»

Toveri puheenjohtaja! Taméan esityksen liséksi pyydan mahdollisuutta Jar-
venpdan Tydvaenyhdistyksen tovereiden puolesta esittda kaksi aloitetta, jotka
on aikoinaan ajoissa lahetetty sekd Uudenmaan piirille ettd puoluetoimistoon,
mutta jotka jostakin syystd, mikéa sekaannus lienee, ovat jadéneet pois tésta puo-
luetoimikunnan ja jarjestodjen esitykset-asiakirjasta.

Toivoisin, koska tdm&a on tapahtunut jarvenpaalaisista riippumattomista
syisté, ettd nama aloitteet voitaisiin liittdd muitten esitysten joukkoon niiden
vertaisena. Aloitteet on Uudenmaan puoluekokousedustajain ryhmé& hyvéaksynyt
ja toivoo tallaista menettelyé.

Min& en pidempaan esita aloitteiden sisaltdd. Namé& ovat molemmat yhden
liuskan késittavia aloitteita ja jos menettely sallitaan, jattaisin mielellani yhdet
kappaleet kumpaakin aloitetta energia- ja elinkeinopoliittisen valiokunnan kési-
teltaviksi muiden aloitteiden joukossa.
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Puheenjohtaja: Jorma Kauppila, seuraavana Pekka Morri.

Kauppila, Jorma (Varsinais-Suomen npiiri): Toveri puheenjohtaja, hyvat
puoluekokoustoverit! 1. Kannatan toveri Kivivuoren tekemaa esitystéa. 2. Me so-
sialidemokratit, tai ainakin osa meista teravapaista, on jotenkin havainnut, etta
ainoa mahdollisuus tyydyttdd Suomen energiatarve on rakennella ydinvoimaloi-
ta joka niemeen, notkoon ja saarelmaan. Tietenkin voidaan kysya miksi. No, vii-
saat vaittavat, ettd ydinvoima on taloudellista, ymparistdystavallista ja vielapa
turvalliseksikin sitd voimaa mainitaan.

Jossakin kohdin on varmasti patkinyt tuolla ylapaassa, kun naihin miettei-
siin on tultu. Kaikkihan me tiedamme ja tunnemme ne vaarat, joita ydinvoimalla
on. Luettelen niitd muutamia. Ydinvoimalat ovat edelleen teknisesti epavarmoja.
Esimerkkeja tdstd saamme lukea lahes péivittéin lehdistdsta. Ydinvoimalan »tur-
vaton» kayttoika on noin 30 vuotta, jonka jadlkeen voimalaa joudutaan todenna-
koisesti seisottamaan satoja vuosia. Ydinpolttoaineen jatteelle ei ole keksitty
hyvéa kaatopaikkaa tai jarkevéa jatkokayttoa. Ydinaseuhka lisdantyy. Ydinvoi-
ma on arvioitu vain ylimenokauden ilmidksi. Hyvat toverit! Miksi me jattdisimme
tuleville sukupolville perinndksi jotakin néin ikavaa? Taytyyhan meilla olla muu-
takin tarjottavaa. Ja kun hieman silmallemme ympérillemme ja mietimme asioi-
ta, niin havaitsemme, etté kyllah&dn muitakin mahdollisuuksia on, jos on vain ha-
lua kayttaa ja kehittda niita.

Meilla on kotimaisia energialéhteitd. Me voimme saastda energiaa, ja lisaksi
meidén on kylla tuotava esimerkiksi hiiltd. Kotimaisia polttoaineita hyddynta-
méalla meilla on myds mahdollisuus luoda uusia tydpaikkoja. Ja nain ollen muut
vaihtoehdot kuin ydinvoima ovat meille sopivia ja kansantaloudellisesti edulli-
sia.

Toveri puheenjohtaja! Hyvéat toverit! Mikali jokin kansakunta haluaa asettaa
omat kansalaisensa radioaktiiviselle sateilylle alttiiksi, ei meilla Suomessa ka-
sittddkseni ole oikeutta tehda samoin. Siis dlkédmme noudattako Hammurabin
lakia, vaan sanokaamme reilusti »Atomkraft nej tack».

Puheenjohtaja: Pekka Morri, seuraavana Aila Kruus.

Morri, Pekka (Helsingin piiri): Arvoisa puheenjohtaja, hyvét puoluetoverit!
Késiteltavana oleva luonnos energiapoliittiseksi ohjelmaksi vastaa niité tavoittei-
ta, joita kansanvaltaisen puolueen energiapolitiikalle tulee asettaa. Energiata-
louttemme kotimaisuusastetta on nostettava, mutta ei milla hinnalla hyvansa.
Puun, turpeen, vesivoiman ja yhdyskuntajatteiden k&yttda energian léhteina on
mahdollista lisétd, mutta niiden avulla voidaan energiantarve tyydyttaa vain osit-
tain. Joudumme jatkossakin pa&osin turvautumaan tuontienergiaan, joten ener-
gian saastaminen tulee edelleen olemaan meille taloudellisesti edullisinta.

Teollisuutemme energiansaannin turvaaminen edellyttaa, ettd harkittaessa
vaihtoehtoja energian tuotannolle, joudumme asettamaan taloudelliset lahtokoh-
dat keskeiselle sijalle. Tassa suhteessa ydinvoima on edella muita energian tuo-
tantovaihtoehtoja. Jos maamme aikoo pysyd mukana esim. metséateollisuuden
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kansainvalisessa kehityksessa, silla tuskin on varaa kieltaytyd ydinvoiman kay-
ton lisdamisesta. Taman ei kuitenkaan tarvitse merkita sité, ettd maamme sidot-
taisiin jatkuvasti liséantyvaan ydinenergian kayttéon, kuten puoluetoimikunta-
kin esityksesséan toteaa.

Ydinvoiman kayttoon liittyy kieltamatta turvallisuusriskeja, jotka tdhan saak-
ka on kyetty hallitsemaan ja joita ilmeisesti julkisessa sanassa on liioiteltu. Nii-
den varjolla ei mielesténi ole syyté vastustaa viidennen ydinvoimalan hankkimis-
ta. Aikaisemmat kokemukset ja valmisteilla olevat selvitykset tullevat osoitta-
maan, ettd ydinvoimala on taloudellisesti sekd tyollisyys- ja ymparistopoliitti-
sesti hiilta tai turvetta kayttavia suurvoimaloita edullisempi.

Mikéli paatos viidennen ydinvoimalan hankkimisesta tehdaéan, tulisi ensisijai-
seksi vaihtoehdoksi asettaa voimalan hankinta Neuvostoliitosta. Tama vaihtoeh-
to luontuu hyvin pyrkimyksiimme kehittda maittemme valisté yhteistydta. Se on
my6s kansantaloudellisesti ja tydllisyyspoliittisesti hyvin perusteltavissa oleva
vaihtoehto.

Energiantuotannossa vesivoima on erityisasemassa hyvien kayttbominai-
suuksiensa vuoksi. Vesivoima soveltuu erityisen hyvin saatéenergiaksi, silla pe-
rusvoiman liséksi sadhkodtuotannossa tarvitaan 10—20 prosenttia sdatbenergiaa
kulutushuippujen tasaamiseksi. Tata nakokohtaa ei puoluetoimikunnan esityk-
sessé ole vesivoimaa koskevissa kannanotoissa otettu huomiooon. Painvastoin
esitykset ovat taltéd osin erdanlaisen luonnonsuojelupopulismin leimaamia. Talla
en tarkoita, etté vesivoimaa pitdisi rakentaa milla hinnalla hyvansa. Energiata-
louden kannalta olisi kuitenkin tarkeé&té, ettd kesken jatetyt vesistot rakennettai-
siin valmiiksi ja lopultakin sovittaisiin siité, mitk& vesistdt rauhoitetaan ja mitka
viela rakennetaan. Taman luulisi sopivan meidankin puolueemme periaatteisiin
ja toivonkin, etta taltd osin energiapoliittisen ohjelmaluonnoksen sévya voitai-
siin valiokuntatyén yhteydessa viela parannella.

Kokouksen puheenjohtajaksi siirtyi Terttu Kolivuori ja sihteereiksi Mikko
Karppinen ja Pirkko Heikura.

Puheenjohtaja: Seuraava Aila Kruus, valmistautuu Martti Makel&.

Kruus, Aila(Etela-Hameen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét toverit! Sosia-
lidemokraattisella puolueella on perinteisesti ollut vankka ote yhteiskunnan véa-
havékisten puolustajana tuotantoelaméssa ja kuluttajina. Tydsuojelu ja kulutta-
jansuojelu ovat alueita, joilla voimme osoittaa merkittavia tuloksia yhteiskuntam-
me kehittdmistydssa.

Luonnonsuojelu ja ymparistonsuojelu ovat alueita, jotka ovat tavalliselle ih-
miselle tarkeita. Talla alueella meilla puolueena on hyvid ohjelmia ja kannanotto-
ja, mutta kaytannon tuloksiin emme ole télla saralla riittavéasti paasseet.

Vaikka Suomi on harvaan asuttu maa ja taalla on viela paljon alkuperaista
luontoa, voimme joka péiva havaita, ettd ihmiset ovat huolissaan luonnon tulevai-
suudesta. Huoli kohdistuu ennen kaikkea l&hintd elinympéaristomme uhkaavia
vaaroja vastaan.
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Tuotannossa kaytettavien raaka-aineiden ja energian hankinta pilaa luontoa.
Jatteiden méaara ja vahingoittava laatu ovat lisdantyneet juuri siella, missa ihmi-
set eniten vapaa-aikaansa esimerkiksi kaupunkiymparistosséa viettavat. Tuotan-
totoiminnan vahingolliset p&astot ilmaan ja veteen ovat jokapéivaista aistein ha-
vaittavaa arkitodellisuutta.

Valkeakosken Tydvéaenyhdistyksen ympéristdsuojelun tehostamista tarkoit-
tava aloite n:o 106 lahtee todellisista koetuista tarpeista ja havaituista puutteista.

Haluan ennen kaikkea kiinnittdd huomiota aloitteessa esiin tuotuun paikallis-
tason ympariston valvonnan puutteellisuuteen. On suorastaan kasittamatonta,
etté yhteiskuntamme on niin heikko, etta se sallii suurten ympériston saastutta-
jien valvoa itse itseddn. Meilla on oltava oikeus tietd&d, mita veteen ja ilmaan péas-
tetdan. Tiedon on oltava luotettavaa, siis yhteiskunnan toimesta tuotettua eik&a
saastuttajan itsensa kertomaa, vaan heidén kustantamaansa tietoa. Toivon, etta
valiokunta kiinnittaisi erityistd huomiota aloitteessa 106 esitettyihin n&dkdkohtiin
ja etta tulevalla puoluekokouskaudella koko puolue entistd voimakkaammin toi-
misi ympéaristonsuojelun hyvaksi.

Puheenjohtaja: Puheenvuoro Martti Makelalla, valmistautuu Toivo Le-
pisto.

Méakela, Martti (Uudenmaan piiri): Oli erittdin miellyttavaa kuulla, etta
Varsinais-Suomella on huomattavan pitk& lista tdhan energia- ja elinkeino-oh-
jelmaan, koska meiltd Uudeltamaalta on ihan samanlainen. Taméa merkitsee aika
mielenkiintoista valiokuntatydskentelya.

Mutta kun ajatellaan sitd, ettd tdssa puoluekokouksessa on oikeastaan kasi-
teltavana vain varsinaisesti kaksi erillisohjelmaa, eli tama energiapoliittinen oh-
jelma ja sitten toisaalta puolustuspoliittinen, niin luulisi, etta nyt talla puolueko-
kouksella on aikaa tarttua néihin todella hyviin asioihin ja kovasti.

Ohjelman synnyttdminen Espoon puoluekokouksen paatoksen mukaisesti on
hyva asia, mutta samaa ei itseasiassa voi sanoa ohjelman siséllgsta. Ohjelma on
tallaisenaan paikoin epéalooginen ja jopa puolueen periaatteiden vastainen. Esi-
merkkind jalkimmaisesta otettakoon kotimaisen energiaomavaraisuuden lisaa-
minen, joka on lahes suoraan kepun ohjelmista ja vahvasti ristiriidassa mm. ym-
paristopoliittisten tavoitteiden kanssa. On néhtavissa, ettad energian kotimaisuu-
sastetta voidaan nykyisestdan nostaa enaé hyvin rajallinen maarg, ilman etta sa-
malla ei vietdisi perusteollisuuden toimintaedellytyksia ja toisaalta ei tuhlattaisi
maamme viimeisia koskia ja soita.

SDP:n energiapolitiikan tulisi olla sellainen, ettd tavallinen puolueen jasen
voisi kayttaa sita jokapaivaisessa keskustelussa tukenaan ja tdssé suhteessa oh-
jelma on hammentéva. Samoin tiettyjen teknisessa kielenkaytdssé olevien sano-
jen kaytto joiden merkitys ei ole yksiselitteinen, ei ole puolusteltavissa. Esimerk-
kin& tasta olkoon energiankdytdn tehostaminen. Mitd ymmarretdén tai ymmar-
ramme sanalla tehostaminen. Tarkoittaako se sita, etté kaytetddn tehokkaammin
vai enemman. Suhtautuminen uuteen kansainvaliseen talousjarjestykseen tulee
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maaritella jopa periaateohjelmatasolla. Ja niin kauan kuin sité ei ole tehty, on pa-
rempi ettei aseteta sellaisia ristiriitatilanteita joita valttamattéa syntyy uuden kan-
sainvélisen talousjarjestyksen ja taloudellisen kasvun valilla kuin nyt esitetysséa
muodossa olevassa energiapoliittisessa ohjelmassa. Téasséa luvut 2 ja 4 asettavat
kylla aivan selvan ristiriitatilanteen.

Toistaiseksi kotimaisen energiatuotannon kasvattamissn tarkeimpéna raaka-
aineena on turve. Ohjelmassa ei ole otettu kantaa turpeen rinnastamisesta mui-
hin energiatuotantomuotoihin, jotka ovat yhteiskunnan hallinnassa, ja tdsséa suh-
teessa turve tulisi rinnastaa I&hinn& mineraaleihin, jolloin kannanotto yhteiskun-
nallistamisesta olisi paikallaan. Joka tapauksessa ilmaisu keinottelusta vaatii
voimakkaampaa ja selvempé&a kannanottoa kuin mité turpeen kohdalla on tassa
ohjelmassa esitetty.

Edellisen perusteella esitéan, ettd valiokuntatydskentelyssa kiinnitetaan eri-
tyistd huomiota siihen, etté energiapoliittisen ohjelman yhtena lahtékohtana on
energiansaannin turvaaminen maamme tuotantoelamalle ja tasta johtuu etta ei
puhuta siirtymisestd vahemmén energiavaltaisiin kehitysmalleihin, vaan esite-
taan tuhlailevan energiankayton lopettamista ja keinojen etsimisté, milla voidaan
muuttaa tuotosyksikk6d kaytettyé energiamédaréd pienemmaksi. Ja viimeiseksi
otetaan selva kanta suhtautumisesta ydinvoimaan l&hitulevaisuudessa.

Puheenjohtaja: Puheenvuoro Toivo Lepistd Satakunta, valmistautuu
Risto Ahonen Varsinais-Suomi.

Lepistd, Toivo (Satakunnan piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvat toverit. Sa-
takunnan piirin puoluekokousedustajaryhmé asetti ensimméisessa kokoukses-
saan energiapoliittiseen valiokuntaan Reijo Parkkalin, Seppo Mé&en ja Toivo Le-
pistdn. Taméan valiokunnan jasenet ovat yhdesséa kéasitelleet energiapoliittisen
tyéryhmén luonnoksen pohjalta laadittua puoluetoimikunnan ehdotusta puolu-
een energiapoliittiseksi ohjelmaksi. Keskustelussa on mydskin huomioitu puolu-
eemme omien perusjarjestdjen kannanotot sanottuun asiaan.

Satakunnan piiriin energiapoliittinen tydryhma toteaa, etté luonnosta on kéasi-
telty laajasti ja mietintd kattaa energiakysymysten koko alueen energian saas-
tosta ydinvoimaan asti, seka energiapolitiikan vaikutuksen yhteiskuntaamme ja
koko maailmankin kehitysndkymiin. Ryhma toteaa, ettd luonnos on tehty niin pe-
rusteellisesti, ettei puoluetoimikunta laajan jarjestokéasittelyn jalkeenkdan ole
tehnyt siihen muutoksia. Tama ihmetyttad. Tulee mieleen, ettéd ovatko energiapo-
liittiset kysymykset tavalliselle jarjestdihmiselle niin outoja ja kaukaisia, ettei jar-
kevia muutosesityksia ole tehty, vain onko toimikunta viisaudessaan suhtautu-
nut ylimielisesti tehtyihin ehdotuksiin, joita varmasti on runsaasti jatetty.

Me satakuntalaiset toteamme, ettd luonnos on varsin pydred ja teoreettinen.
Selvaa ohjetta tulevaa kehitysta varten se ei anna pitkalla tahtayksella. Varovai-
nen kanta lienee puolustettavissa silla, ettd energiakysymyksen nouseminen
maailmanlaajuisena kaikkien kehityksen ja hyvinvoinnin ongelmaksi ja avainky-
symykseksi on siksi uusi, ettei maariteltya kantaa voida téssé vaiheessa ottaa.
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Suurella mielihyvéalla olemme liséksi todennet sen, ettd koko energiakysy-
mysta on maassamme hoidettu kaukonakoisesti ja hyvin. Oma 6ljynjalostuksem-
me, ydinenergian varhainen ja merkittdvan suuri osuus energiataloudestamme
seka hiileen, turpeeseen ja vesivoimaan perustuva lampd- ja voimataloutemme
ovat ilmeisesti osaltaan auttaneet meita selviytymaan maailmanlaajuisen maail-
mantalouden kriisitilanteista useita maita paremmin. N&ihin seikkoihin perus-
tuen me satakuntalaisetkatsomme, etté energiapoliittinen ohjelma voidaan puo-
luetoimikunnan ehdotuksen pohjalta paasaantoisesti tehda. Piddmme kuitenkin
ensiarvoisen téarkeénd, ettd uusi puoluetoimikunta asettaa valittoméasti pysyvan
energiatoimikunnan, jolla on kyky antaa yksityiskohtaisia ohjeita puolueelle kay-
tannon toimintaa varten.

Haluamme erityisesti korostaa jarkevan energiapolitikan merkitysta hyvin-
vointiimme ja elinymparistédmme vaikuttavana tekijana. Viime vuosien keskuste-
luista on selvasti havaittavissa se epajohdonmukaisuus, mika vallitsee niin sanot-
tujen luonnonsuojelijoiden mielipiteissd energiakysymykseen nahden. He vas-
tustavat ydinenergian kayttéonottoa ja samalla koskiemme ja soittemme valjas-
tamista energiatuotantoon. He haluavat kadantaa kehityksen pyoéraa taaksepain
saarnaamalla kdyhyyden evankeliumia. He ottaisivat duunariperheiltd sen auton
pois, jonka he juuri vastikaan ovat saaneet. Uskomme meidan kaikkien olevan si-
td mieltd, ettd puhdasta luontoamme taytyy suojella. Sita voidaan elintasoamme
alentamatta suojella hyvaksymalla ydinenergia, omaan raaka-ainepohjaan perus-
tuvan teollisuutemme ja lammityksemme perustaksi. Tasta syysta voimme jattaa
vapaat koskemme luonnontilaan ja kayttdad saasteliddsti soitamme energiatuo-
tantoon. Kasityksemme nojaa mydskin ydinfysiikan asiantuntijoiden varmaan ka-
sitykseen ydinvoimaloiden turvallisuudesta ja ennen muuta SAK:n jarkevaan ja
realistiseen kannanottoon ydinenergian puolesta.

Toveri puheenjohtaja, valiokunnassa sitten paljon lisaa.

Puheenjohtaja: Risto Ahonen, Varsinais-Suomi.

Ahonen, Risto (Varsinais-Suomen piiri): Kaytan lyhyen ja ytimekkaan pu-
heenvuoron. Mielestéani ydinenergia ei nykyoloissa eika tulevaisuudessakaan ole
Suomelle valttamatonta. Me voimme 0Oljyn jattaa lilkkenteen kaytettavaksi ja korva-
ta lampotalouden ja teollisuuden vaatima energia vaihtoehtoisia energiamuotoja
kehittamalla. Ydinenergian kayttoéon liittyy sellaisia riskeja, joita ei tdna paivana
vielé ole ratkaistu. Meille vakuutetaan ydinenergian turvallisuutta. Se vakuuttelu
on kuplaa, se ei pida paikkaansa. Kaytdon ongelmat ovat ratkaisematta samoin
ydinenergian tuotannon jatteiden sailyttaminen, jalkikasittely. Nama ongelmat
ovat taysin ratkaisematta. Mikddn maa ei halua itselleen sellaista tikittavaa pom-
mia, joka sateilee radioaktiivisuutta jopa tuhannen vuotta. Ydinjateongelma jaa
siis tulevien sukupolvien ratkaistavaksi. Min& katson, ettd meilla ei ole oikeutta
tehd& tanaan sellaisia paatoksia, joiden seuraukset kostautuvat meidan lapsil-
lemme, lastenlapsillemme ja muille tuleville sukupolville. Meidan on jatettava
heillekin kappale saasteetonta suomalaista luontoa viela. Liséksi ydinenergian
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kayton laajentaminen mahdollistaa entisestdan ydinaseiden leviamismahdolli-
suuden. Pidan valttamattoméana sita, ettd me sosialidemokraatit sanomme ydin-
voiman lisdamiselle selvan ja yksiselitteisen Ei. Kannatan taalla tehtyja Anna-
Marie Seligsonin ja Osmo Kivivuoren esityksia.

Puheenjohtaja: Lahetekeskustelu ja evastykset esityksiin 94—106 on
kuultu ja ne lahetetdén energia- ja elinkeinopoliittiseen valiokuntaan.

Esitykset 94—106 paatettiin lahettdd keskustlussa niihin tehtyine
muutosesityksineen energia-ja elinkeinopoliittisen valiokunnan ka-
siteltavaksi.

Tyollisyytta ja tydelamén uudistamista kasittelevééan valiokuntaan evastetta-
vét esitykset (107—122)

Puheenjohtaja: Siirrytdédn késittelemaan tyodllisyytta ja tydelaméan uu-
distamista kasittelevaan valiokuntaan menevia esityksia n:ot 107—122.

Puheenvuoro Annikki Karvonen Keski-Suomen piiri ja valmistautuu Eeva Liuk-
konen Kymi.

Karvonen, Annikki (Keski-Suomen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét to-
verit. Pihlavan sos.dem. tydvaenyhdistys ry on tehnyt télle kokoukselle aloitteen,
etté puoluetoimikunta laatisi taystyollisyysohjelman, eli laatisi konkreettiset eh-
dotukset siitd, miten tdma asia tullaan jatkossa hoitamaan sosialidemokraattien
toimesta. Tama on nahdakseni kaikkein vakavin asia tdssa puoluekokouksessa ja
siihen tulee vakavuudella myds suhtautua. Tamanhetkinen tilanne varsinkin
nuorten tyéttdmien kohdalla on katastrofaalinen. Kuinka nuoresta, jonka unel-
mat kaikesta kariutuvat voi tulla yhteiskuntakelpoinen yksild ja tulevaisuudessa
tdman yhteiskunnan normeja palveleva ja kunnioittava jasen? Ei mitenkaan. Osa-
aikaty0, jota usein tarjotaan lakkeeksi ei ole mikaan ratkaisu ongelmaan. Se lah-
tee useimmiten tydnantajan taloudellisesta nakévinkkelistéa. Nailla toimenpiteilla
voidellaan vain pintahaavoja. Osa-aikatyohon siirtyminen ei saa olla pakkotilan-
ne, vaan sen on perustuttava omaehtoiseen valintaan. Me tydssa olevat ikaan-
kuin totumme tahan tydttdbmien armeijaan ajattelematta enéa koko asiaa ja tyot-
tdmat yhd enemman alistuvat toisen luokan ihmisena olemiseen, niinkuin he itse
usein sen kokevat.

Meilla sosialidemokraateilla olisi oltava uskallusta — mikéali me hyvaksymme
tdman nopean teknologisen kehityksen vélttamattoméana jotta Suomen kilpailu-
kyky maailman markkinoilla séilyy, ja joka nimenomaan aiheuttaa ty6ttomyytté
— lahte& ennakkoluulottomasti tutkimaan mité vaikuttaa tyo6llisyyslukuihin esi-
merkiksi pdivittéisen, viikottaisen tai vuosittaisen tydajan lyhentdminen.

Tyota taytyy ruveta jakamaan tyottomien kesken. Se ei valttaméatta merkitse
elintason laskua, ehka sen hitaampaa kasvua ja arvojen laittamista toiseen jarjes-
tykseen, lahinn& laadulliseen puoleen. On tietenkin olemassa my6s muita uudis-
tuksen teita tdssa kysymyksessa, mutta lyhentamalla esimerkiksi paivittaista tai
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viikottaista tydaikaa, eli jakamalla tyotd, vastuu tyottomistd lankeaa jokaisen
tyossédolevan kesken. Néen ettd perustuslakia voidaan muuttaa ihmista palvele-
vaksi, niin ettd myds taloudellista valtaa pitavét tuntisivat suurempaa huolta tyot-
tdmista. Tyotdn ihminen ehtii sortua naitten paineitten alla ja menettda arvonsa
myds omissa silmissaan.

Toveri puheenjohtaja! TAmé vakava asia on hyvin pitkalle meidéan sosialide-
mokraattien harteilla ja uskon ettd taméan paivan tydtén odottaa jotakin nimeno-
maan talta puoluekokoukselta. Nimenomaan konkreettisia ehdotuksia eika juhla-
puheita.

Puheenjohtaja: Puheenvuoro Eeva Liukkonen Kymi, ja valmistautuu
Raimo Hokkanen Kymen piiristé.

Liukkonen, Eeva (Kymen piiri): Kannatan aloitetta 111 Julkisen sektorin
tydllistamismahdollisuudet ja tavoitteet ja niiden kansantaloudelliset edellytyk-
set seka aloitetta 112 Valtion palveluksesa olevien henkildkunnan méaarén lisda-
minen. Samalla haluan esittda mietittadvaksi valiokunnalle eréén julkisen sektorin
tydllistdjan ongelmat. Esitdn ettd mietittaisiin kansaneldkelaitoksen hallintoa
tarkistettavaksi. Perusteena tydllisyysnakdkohdat.

Kansanelékelaitos toteuttaa maassamme sosiaalivakuutusta. Laitoksen hal-
linto on hajautettu, silla on koko maan kattava paikallistoimistojen verkosto, 220
toimistoa. Laitokselle sopivat sellaiset palvelut ja sellainen toiminta jossa on tar-
kead, ettd asiakas voi henkilokohtaisesti kdyda asiaansa hoitavan virnaomaisen
luona jajossa asioiden ratkaisussa tarvitaan paikallisten olosuhteiden tuntemus-
ta.

Hajautettu hallinto tekee mahdolliseksi myds nopean asioiden kasittelyn,
vaikka tehtavia ja paatoksia ja suoritettavia maksuja on lukumaéraisesti paljon.

Kansanelédkelaitoksen koko henkilékunta on tydnsa vuoksi joutunut perehty-
maan myds muuhun kuin laitoksen hoitamaan sosiaalivakuutukseen. Liséksi
henkildkunta on tottunut perehtymaén lain soveltamiseen ja tédhan liittyvaéan kor-
vaustekniikkaa koskeviin yksityiskohtaisiin ohjeisiin seka tekem&én niiden pe-
rusteella yhdenmukaisia paatoksia koko maassa.

Nain ollen henkilokunnalla on hyvéat 1aht6kohdat myds uusien sosiaaliturvaa
koskevien tehtavien hoitamiseen. Lisdksi kansanelékelaitoksella, tietopaattei-
den avulla my6s paikallistoimistojen kdytdsséd, on ajan tasalla oleva rekisteri ko-
ko kansan elaketiedoista, perhesuhteistayms. seké tietoja terveydentilasta.

Naita tietoja tarvitaan yleensa kaikkien sosiaaliturvaa koskevien asioiden hoi-
tamisessa. Viela laitoksen kehittynyt ATK-jarjestelméa tekee mahdolliseksi rutiini-
nomaisten tehtdvien tehokkaan hoitamisen. N&inollen laitoksen tehtaviin sopisi
varsinaisen sosiaalivakuutuksen liséksi yleinen neuvonta sosiaaliturvan viida-
kossa. Kansaneldkelaitokselle tulisi antaa lupa parantaa palvelujaan.

Kansanelékelaitos perustettiin 44 vuotta sitten 1930-luvun loppupuolella. Se
luotiin toteuttamaan kansanelékelakia joka rakentui rahastoperiaatteelle. Talldin
katsottiin ettd kansanvakuutuksen kautta kerattaisiin huomattavat rahastot ja va-
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kuutus tulisi suurimmaksi osaksi vakuutettujen itsenséa yllapitamiseksi.

Nayttaa tarkoituksenmukaiselta ettei vakuutuksen hoitoa uskota tarkoitusta
varten perustettavalle virastolle vaan etté sita hoitava elin on seka taloudellisesti,
ettd my0ds hallinnollisesti erossa varsinaisesta valtion hallinnosta. Taméan ja mui-
den laitosten perustettaessa esitettyjen lausumien sdanndsten perusteella kat-
sottiin, ettd kansanelékelaitos on itsenainen, julkisoikeudellinen laitos, joka ei
kuulu valittdéméan valtiohallinnon piiriin.

Kansanelédkelaitoksen hallinnon tarkistamista vuonna 1966 selvittanyt toimi-
kunta mydnsi, ettd kansanelakelaitoksen hoidettavana on eréas osa valtion hallin-
nosta minkd& vuoksi se on tehtdviensad vuoksi rinnastettava keskusvirastoihin.
Kansanelédkelaitoksen tehtavien erikoisluonteesta ja alussa mainittuun histori-
aan vedoten toimikunta ei kuitenkaan esittanyt muutoksia laitoksen hallintaan.

Tuolloin olivat laitoksen edustajina toimikunnassa nykyinen péajohtaja kepu-
lainen Jaakko Pajula ja osastopaallikkoé Veikko Katainen.

Aika meni nopeasti umpeen. — Joka tapauksessa esitykseni pertustuu siihen
ettd tallainen laitos joka talla hetkella jakaa verovaroja tulisi mydskin olla edus-
kunnan ja valtioneuvoston suorassa valvonnassa ja nain olisi mahdollisuus taa-
ta henkilokunnalle hallinnon uudistamisen kautta lisatehtavia jotka nayttavat
elakeuudistuksen jalkeen vuonna 1985 hyvin heikoilta: laitoksen henkildkuntaa
joudutaan vahentamaan kolmanneksella.

Puheenjohtaja: Raimo Hokkanen Kymen piiristd ja Eeva Pajula
Pohjois-Karjalasta valmistautuu.

Hokkanen, Raimo (Kymen piiri): Toveri puheenjohtaja! Ty®éllisyyteen ja
tyoeldaman uudistamiseksi tehtyihin aloitteisiin voi Kymen piiri yhtyd noin ylei-
sesti. On muutama seikka joihin halutaan puuttua. Ensiksi on tydajan lyhentéami-
seen otettava selva kanta, olisiko se toteutettava paivittaisen, vuosittaisen vai
elinikaisen tyéajan muutoksilla.

Osa-aikatyon osalta on tyodntekijat saatettava elakelakien piiriin, muuten
syntyy sosiaalisesti eriarvoiseen asemaan jaavien ryhma. Kun puhutaan tyfela-
man uudistamisesta unohdetaan tydsuojelusektori lahes kokonaan. Mm. puo-
luekokousaloitteissa ei ole yhtaan varsinaiseen tydsuojeluun liittyvaa aloitetta.
Automaation lisdéntyessa ja tdiden muuttuessa yha yksitoikkoisemmiksi, ovat
mielenterveysongelmat nousseet ldhes karkeen tyokyvyttomyyseldkkeita myon-
nettaessa.

My®oskin fyysinen rasitus muodostuu ongelmaksi tyon yksipuolisuuden ta-
kia. Erilaisten kemikaalien ja suoranaisten myrkkyjen lisdantyminen aiheuttaa
vaaraa tyoelamassa.

Toimenpiteet joihin olisi pikaisesti ryhdyttava: 1. Tydsuojelulakiuudistus on
saatava voimaan. 2. Tydsuojeluvaltuutetun asemaa ja toimintavaltuuksia on pa-
rannettava. 3. Myrkkylakia on muutettava siten, ettd enimmaisyyspitoisuusrajat
saadetaan kansainvaliselle tasolle.

4. Ammattitautilaki on korjattava taman paivan olosuhteita vastaavaksi.
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5. Tydsuojelukoulutusta on lisattava. Kiitos.

Puheenjohtaja: Eeva Pajula Pohjois-Karjala, Ville-Matti Lehtimaki Sa-
takunnasta valmistautuu.

Pajula, Eeva(Pohjois-Karjalan piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét toverit!

Min& puhun kaupan rakennemuutoksista silla niiden aiheuttamat haitat pal-
kansaajille ovat jaaneet liian vahdaiselle huomiolle. Sosialidemokraattisilla paat-
tajilla on vakaasti aihetta ottaa kantaa kaupan rakenteellisiin ongelmiin. Kaikki
tietdvat, ettd kauppa keskittyy voimakkaasti suurempiin yksikdihin ja kaupunki-
keskuksiin. Paivittaistavarakauppa on jo nyt monopolisoitunut neljan suuren
kaupparyhmittyman haltuun. Tésté seuraa myds uhkaavan automaation taydel-
linen toteutuminen tulevina vuosina. Kauppa kilpailee markkinatoimenpiteillaan
sekd myos rakentamisella. Tamé kaupan keskindinen kilpailu kuuluu saumatto-
mana osana rakennekehitykseen, kun jokaisen neljan kaupan ryhmittyman pitaéa
saada oma markettinsa kaupunkikeskuksiin. Kauppa on hoitanut hyvin suhteen-
sa kaavoittajiin ja kaupunkien paattdjiin. On voitu ja saatu rakentaa miten rah-
keet on myoten antaneet. Poliitikkojen on aika herdtd unesta jota ne nékevat ta-
na paivana. Herattdjien ja heranneitten joukossa pitda olla myds sosialidemok-
raattien. Kunnallispolitiikot luulevat, ettd kun kaupalle mydnnetdéan kaikki pyy-
detyt tukitoimet ja sallitaan vapaa rakentaminen, niin tydllisyys paranee. Joen-
suussa on selva esimerkki siitd, etté kun kaikki kaupan ryhmittymat ovat jo saa-
neet suuret kauppapaikkansa niin kaupan tyéllisyys on joutunut uhanalaiseksi.
Tyo6tuntien lukumdaré on vahentynyt, osa-aikatyontekijdiden maara on lisdanty-
nyt. Asiakkaita ei riita jokaiseen yritykseen, lomauttamiset muodostuvat séan-
noksi eikd poikkeukseksi. Asiakkaat saavat palvella iitsedéan ja tehda ilmaista
tyota. Myyjid ei olekaan palvelemassa kaikkia asiakkaita. Myyjien tyévauhti ki-
ristyy. Kaupunkien lahikaupat kuolevat kovaan kilpailuun. Kaupunkien lahidisséa
ja laitamilla kauppapalveluitten saatavuus on huonontumassa tai palvelut ovat
jo kokonaan loppuneet. TAma kaikki johtuu p&&osin siitd, ettéa kunnat ja kaupun-
git ovat myontéaneet vapaasti rakennuslupia vain kaupan ryhmittymien omien
toiveitten ja pyyntdjen mukaan. NAita kielteisia esimerkkeja ja kokemuksia on
muuallakin, ei niita tarvitse hakea. Nyt tarvitaan sosialidemokraattista tahtoa ja
aloitteellisuutta. Siksi on tarkedd ettad tydelamén uudistamisessa sosialidemok-
raatit toimivat palkansaajien puolesta ja ovat torjumassa kaupan kielteisia kil-
pailun ja keskittymisen ilmidita.

Sosialidemokraattien ja tydelaméan uudistamista kasittelevan valiokunnan
tulee maaritelld omat tavoitteet kaupan kehittdmisessa. Naita tavoitteita tulisi
olla mm.: kauppapaikkojen rakentaminen on tehtdva luvanvaraiseksi, rakentami-
sen paatdksenteko ja valvonta annetaan kuntien ja yhteiskunnan tehtavéaksi. Ta-
méa edellyttdd myo6s sosialidemokraattisilta paatdksentekijoiltd asennemuutos-
ta. On tarpeen kuunnella ammattiliittojen &&nté ja on tarpeen jattéa véhemmalle
kaupparyhmittymien oman politiikan tukeminen.

On tarkeatd tiedostaa ja torjua ettei kenenk&én palkansaajan tarvitse pakos-
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ta joutua tekem&én osa-aikatydtd. Osa-aikatyd johtaa pysyvdan osa-
aikatyottomyyteen tai esimerkiksi Etela-Suomesa tunnettuun usean osa-
aikaisen ammatin omistamiseen. Ongelmat ovat vakavia ja ne vaativat ratkai-
sua. Tiedan ettd alan suurimman ammattiliiton, SAK:laisen Liiketydntekijain Lii-
ton, jasenistd on syvasti huolestunut kaupan tydllisyydesta ja osa-aikatydén on-
gelmista. On myds tarke&d, ettd sosialidemokraatit ryhtyvat tekemaan uudistu-
vaa ty6eldman politiikkaa ja ratkaisuja niin kaupan tyontekijain kuin muidenkin
palkkatyontekijain hyvaksi. Kiitos.

Puheenjohtaja: Ville-Matti Lehtiméki, Satakunta ja Tykkyldinen Mar-
ja-Liisa Kuopion piiristé valmistautuu.

Lehtimaki, Ville-Matti (Satakunnan piiri): Aloitteen 107 on tehnyt Pihla-
van tydvaenyhdistys. Tama puheenvuoro on tehty yhdesséd Rauman tyévoimatoi-
miston johtajan Heikki Rinteen kanssa, joka on askaroinut 10 vuotta tydtto-
myysasioiden parissa. Kolme vuotta paatoimisesti viiden henkilén tutkimusryh-
mén kanssa.

Yleinen henki sos.dem. tydvéenliikkeessa on, ettd tydttdbmyysongelma olisi
kaiken aikaa saamassa myonteisen ratkaisun ja ongelma olisi jo voitettu. Kui-
tenkaan koko ty6ttdmyydesta ei ole puhuttu kuin julistuksellisella tasolla. Tama
harha voitetusta ongelmasta on seuraavanlainen:

Ensinnékin. Yleinen kasitys on, ettd maassamme tyo6ttdmyyden aikainen toi-
meentuloturva on hyva. Nain ei kuitenkaan ole, vaan toimeentuloturva on erittéin
aukollinen, maarallisesti alhainen ja huomattavan maaran tyéttémia kokonaan
ulkopuolelle jattava. Erityisesti ulosly6tyja ty6ttomyysturvasta ovat nuoret.

Toiseksi. Sosialidemokraattisessa tydvaenliikkeessa on vallalla tydttémien
ajojahti. Jopa erdat puolueemme jasenet niin hallituksessa kuin myés ammat-
tiyhdistysliikkeessa puhuvat kuin pahat porvarit 1930-luvulla. Kortistossa on kai-
kenlaista vakea ja kortistoja pitaisi ruveta puhdistamaan tasta véaesta.

Kolmanneksi. Hyvin toimeentuleva, ikdantynyt, elaméansa aikana aina tyotto-
myyden valttanyt demariammattimies ei voi tajuta, etta tyottémyys on todellista
ja ettd ensimmaistakaan tydpaikkaa ei todella 16ydy ja kehitys tuntuu kulkevan
jatkuvasti pahempaan suuntaan myds tyovoimaministerion tietojen mukaan.
1960-luvulla oli keskim&érin 50 000 tydtonta, 1970-luvulla oli keskimé&érin 100 000
tyétonta, 1980-luku alkaa noin 150 000 ty6ttéman trendilla. Eli tiivistden, nykyi-
sella tydvaenliikkeen ja ammattiyhdistysliikkeen vaen passiivisuudella me ajau-
dumme jatkuvasti pahempaan ty6ttdmyyteen. Nuorison kohdalla ty6ttdmyyden
kasvu on ollut kaikkein rajuinta. Taystyollisyys on kuitenkin saavutettavissa ja
sailytettavissa, mutta ei silla suoralla vastikkeettomalla miljardiputkella, jolla
ruokittiin teollisuuden tyéllistamistoimia 12 miljardilla viime vuonna. Tyotto-
myytté vastaan on taisteleva uudella tavalla. Vanha tapa lepd&a voimakkaan ta-
louskasvun varassa, joka ei enda toteudu.

Tana paivana uuden, nimenomaan teollisen tydpaikan perustamiskustan-
nukset ovat noin 600 000 markkaa kappale. Jos kaikille 120 000:lle tydttomalle ja
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50 000:lle tydmarkkinoille tulevalle nuorelle perustettaisiin kasvuajatuksen poh-
jalta tyopaikka tdmé& merkitsisi noin 100 miljardia markkaa, joka on mahdotto-
muus koota kokoon. Uusia tydpaikkoja on perustettavissa sinne, missa tydpai-
kan perustamisesta ja sailyttamisesta ei tule itse asiassa kuluja ollenkaan. T&-
ma merkitsee tyon kasitteen rajua laajentamista: lastenhoitoa, vanhustenhoi-
toa, vammaispalveluja, ay-toimintaa tyfaikana jne. Sitten kun tydn kéasitteen laa-
jentaminen ei riitd taystyollisyyden yllapitoon on valikoiden supistettava tyoai-
kaa. On tajuttava, ettéd taystyollisyyspolitiikka vaatii ennakkoluulotonta ajatte-
lua ja kaikkien keinojen kayttoa.

Kaiken ytimena on, ettd tyovéenliikkeessa ty6ttomyyttd on opittava pita-
méaéan pahempana asiana kuin tydvoimapulaa ja ettd unohdamme tyottémyys-
kortistojen rassailun. Heikki Rinteen tekemén ja hiljattain julkistetun tutkimuk-
sen mukaan tyon késitettd laajentamalla voitaisiin tyd6ttomyys poistaa ja vielapa
niin, ettd yhteiskunnan menot eivéat tasta nousisi.

Esimerkki: Ty6nantajalle annetaan 3 000 markkaa. Tydnantaja palkkaa henk-
16n tyohon, maksaa 3 000 markkaa kéteen. Tydtontd ei enda ole, joten saastyy
ty6ttémyyskorvaus 1 050 markkaa. Ty6sséoleva maksaa veroa 25 prosentin mu-
kaan 750 markkaa. Tydllistdjd maksaa sosiaalikustannukset 1 200 markkaa yh-
teiskunnalle 40 prosentin mukaan. Tama 1 200 markkaa yhteiskunnan olisi omin
sosiaaliturvajarjestelyin huolehdittava, ellei se kertyisi néin. Tulos yhteensa
3 000 markkaa. Eli siis valtio korvaisi kokonaan tyénantajan maksaman palkan
ja tyollistdja maksaisi sosiaalikulut, kuten nykyaéankin. Naissa laskuissa ei ole
huomioitu edes tydn tuloksia eikd valillisia tyottomyydesta aiheutuvia kuluja,
kuten asumistuen suuruuden muutoksia. Allistyttavad, vai mitd. Tasta kai joh-
tuu, etté tydnantajat ovat niin happamia laskelmamme edessa ja me sosialide-
mokraatitkin kauhistuneita, kommunistit jarkyttyneita. Laskelma patee myds yk-
sityiseen kansalaiseen, joka jaisi esimerkiksi hoitamaan vanhusta. Annetaan
taas tuo 3 000 markkaa kuukaudessa ja henkild6 maksaisi siitd veroja 750 mark-
kaa ja sosiaalimaksut 1 200 markkaa. Menot eivat lisédantyisi pennidkéan ja hen-
kilon sosiaaliturva elakkeineen tulisi samalla hoidettua.

Ajattelu on radikaalia, mutta niin sen on oltavakin jos aiotaan taystyollisyys
saavuttaa ja sailyttdd. Yhdesséa kohti taystyollisyytta.

Puheenjohtaja: Puheenvuoro Marja-Liisa Tykkylainen. Valmistautuu
Taisto Koponen Kuopion piirista.

Tykkyléainen, Marja-Liisa (Kuopion piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét
toverit. Uudistuva uudistaja, sitd me sosialidemokraatit olemme. Tiedamme, et-
td edessamme on vastuksia ja vaikeuksia. Tieddmme, ettd vaaditaan suurta tah-
donlujuutta ja hellittamatonta tyota ennenkuin péaéastédén uudistustyota teke-
méaéan vahempiosaisen kansan puolesta. Politiikka on mahdollisen taitamista,
suhteellisesti parhaan tuloksen tavoittelua. Perheen muuttaminen tasa-
arvoiseksi vaatii tuekseen yhteiskunnallisia muutoksia. Oikeus tyéhdn on ehdo-
ton edellytys tasa-arvon toteuttamiselle.
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Esitan, ettad tyollisyytta ja tydelaméan uudistamista kasittelevan valiokunnan
on kiinnitettdva huomiota siihen, ettei osa-aikatydpaikkoja lisata tarpeettomas-
ti, vaan pyrkimyksena tulee olla osa-aikaty6paikkojen muuttaminen kunta- ja val-
tiosektorilla kokopéaivatoimisiksi. Lisdksi niiden osa-aikatytpaikkojen osalta,
joita ei ole mahdollista saada kokopaivatoimisiksi tulisi lainsdddannén uudis-
tuksella turvata sosiaali- ja elake-etuudet.

Mielestani tulisi vakavasti kiinnittdd huomiota taystyollisyyden turvaami-
seen. Liséksi olisi mahdollista turvata valtion sektorilla useita tydpaikkoja esi-
merkiksi haja-asutusalueen liikennepalvelujen sailyttamisella. Tyovaenliikkeen
kannalta katsoen on viela paljon tehtavaa. Yhteiskunnallisille ja taloudellisille
probleemeille ei I6ydetd yhtakkisesti parantavaa ihmeldaketta. Mutta rauhallis-
ta edistyksen tietd kulkien paéastadn aste asteelta eteenpéin mydskin taystyolli-
syyden turvaamisessa, jos meilla sosialidemokraateilla on siihen halua.

Puheenjohtaja: Taisto Koponen Kuopion piiri, ole hyva, sinulla on pu-
heenvuoroja Lilja Valjakka Etela-Hameen piirista valmistautuu.

Taisto Koponen ei ole paikalla joten Lilja Valjakka Etela-Hameen piirista
kayttdd puheenvuoron ja Anja Nurminen Helsingista valmistautuu.

Valjakka, Lilja (Etela-Hameen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvat toverit.
Tybeldméan uudistaminen on pysahtynyt. Erityisesti tdméa nékyy tydsuojelun koh-
dalla. Tydsuojelun valvontalaki ja tyésuojeluhallituksen perustaminen tuntuu
riittdvan ilman muita toimenpiteitd. Tydsuojelu on joutunut tydnantajien ham-
paisiin, mutta liikaa lannistumista on tapahtunut myds omissa joukoissamme
tyovaenliikkeen eri sektoreilla. Samaan aikaan on julkisuudessakin esiintynyt
tietoja kuinka tydssa jatkuvasti kaytettavéat kemikaalit vaarantavat lasta odotta-
van &idin ja sikion terveyden. Vammaisina syntyneiden lasten m&ara on suuri ja
syy-yhteydet tydssa kaytettaviin kemikaaleihin ilmeiset. Tarkemmat selvitykset,
toimenpiteistd puhumattakaan, puuttuvat tdstd moneen kotiin surua ja murhet-
ta tuottavasta epékohdasta.

Naisten asema muutoinkaan tydpaikoilla ei ole niin hyva kuin uskotaan. Esi-
merkiksi aitiyslomalle jaanyt ei enda tieda millaiseen tydhdn hén joutuu aitiyslo-
mansa paatyttya. Tuntuu joskus jopa silta, ettd ditiyslomalta palaavat aidit pan-
naan epamiellyttaviin tehtaviin ikdénkuin toivomalla ettd samantien lahtisivat
kokonaan pois. Sairaan ja vammaisen lapsen hoito lainsdadanndllisesti on
jadnyt asianmukaisesti hoitamatta. Vammaisten vuosi ei nayta tilannetta kor-
jaavan. Sita ei tehnyt juuri lasten vuosikaan. Enta tamé puoluekokous?

Vuonna 1966 silloinen p&aministeri ja puolueemme puheenjohtaja Rafael
Paasio piti kuuluisan telakkapuheensa yritysdemokratian toteuttamiseksi maas-
samme. Toveri Paasio tarkoitti hieman toisenlaista yritysdemokratiaa kuin laki
yhteistoiminnasta yrityksissé merkitsee. Kuten oma perusosastoni Lahden Ete-
laginen Sos.dem. Yhdistys puoluekokousaloitteessaan toteaa »laissa ei ole sellai-
sia pakotteita, ettd sen nykyisid minimaalisiakaan vaatimuksia otettaisiin tyd-
nantajien taholta vakavasti. Kyseessa oleva laki on tdysremontin tarpeessa».
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Toisaalta voidaan todeta, ettd lain edellyttdmé& minimitaso tuntuu tuottavan vai-
keuksia jopa valtionyhtidissa.

Oma perusjarjestdni on vaatinut myds aloitteessaan toimenpiteita taystyolli-
syyden saavuttamiseksi. Puoluetoimikunta lausunnossaan lupaakin néaita teko-
ja. Samalla puoluetoimikunta aivan oikein korostaa kaytadnnon ratkaisujen 16yta-
misté. Pelkilla puheilla ja ohjelmilla naité asioita ei ratkaista. Ty6ttdmyys koh-
distuu erityisesti nuoriin, tydrajoitteisiin ja naisiin. Tydpaikkojen ohella nuorille
tarvittaisiin myds asuntoja, miké edellyttaisi nykyistd huomattavasti radikaalim-
pia rahoitus-, lainoitus-, ja vuokra-asuntoratkaisuja nimenomaan nuorten tarpei-
siin.

Puheenjohtaja: Anja Nurminen, ja Arto Polso Uudeltaamalta valmis-
tautuu.

Nurminen, Anja (Helsingin piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét toverit.

Teknologinen kehitys, automaatio ja rationalisointi sen osatekijoind ovat
suuresti muuttamassa kasitystamme tydelamasta. Erityisesti palvelualalla, jota
edustan, on raju kehitys johtamassa ongelmiin, jotka tulee ottaa huomioon sil-
loin kun tarkastellaan tydelaméan uudistamistavoitteita. Valitettavasti on taalla
nyt todettava, ettei palvelualalle ole annettu puolueen toiminnan tavoitteita
maariteltdessa riittdvaa painoa. Kuitenkin on kyse tydalasta, jolle pitkadn téh-
tayksen suunnittelussa arvioidaan muodostuvan eniten uusia tydpaikkoja. Kyse
on nyt siitd, millaisia ovat nuo uudet paikat, tuleeko niita lainkaan ja ennen kaik-
kea millaiseksi ongelmakentéksi muodostuu jatkossa tyd palvelualalla. Siksi
palvelualaan tulee viimeistaan nyt kiinnittéaa riittava huomio.

Palvelualojen kehitys ja tulevaisuus asettaa haasteen myds ammattiyhdis-
tysliikkeelle. Liiketydntekijain Liitto yhdessa Hotelli-ja Ravintolahenkilokunnan
Liiton kanssa on jattanyt asiaa koskevan esityksen SAK:n edustajakokoukselle.
Esityksessa todetaan, ettd uuden teknologian soveltaminen yksistaan liiketa-
loudellisten periaatteiden pohjalta johtaa vakaviin ongelmiin niin tydllisyyden
kuin tyon sisallonkin kannalta. Osa-aikaty0 tulee yleistymaén, tyén sisaltdo koyh-
tymaan, yksitoikkoisuus ja pakkotahtisuus lisdéantymééan ja ammattitaitovaati-
mukset alentumaan. Kun lisédksi pdatoksenteko on tukkuliikkeiden vaikutusval-
lan kasvun my6ta kaupan alalla siirtynyt yhda kauemmaksi niin tydntekijoista
kuin kuluttajistakin, ollaan selvasti menossa suuntaan, mik& ei voi olla ammat-
tiyhdistysliikkeen edun mukaista. Tavoitteena tulee olla ammattitaitoisen, péaaa-
siassa kokoaikatydvoiman varassa tapahtuva korkeatasoinen palvelutoiminta.

Kunnallisvaalien 1980 vaalianalyysityéryhm& on asettanut puolueen tulevan
vaalimenestyksen kannalta tarkeéksi kohderyhméaksi liikealan matalapalkkaiset
naiset. Puolueemme menestyminen riippuu siis jatkossa hyvin paljon siita, mil-
laiseksi kaupan alan tytpaikka teknologian kehityksen my6td muodostuu ja mil-
laisen kannan sosialidemokraattinen puolue siihen ottaa.

Esitan, ettad tydelaméan uudistamisohjelmaan laaditaan kaupan palvelualoja
koskeva osa ja siina tulisi ottaa huomioon seuraavaa.
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TyOelamaa saateleviad lakeja tulee tdydentda asetuksilla, mm. tydntekijoiden
vaikutusmahdollisuuksia tyotdédn koskevissa asioissa on lisattava ja erityisesti
tydsuhdeturvaa parannettava. Ensisijaisesti tulee kayttda kokoaikatydvoimaa ja
maanalaisia tydpaikkoja ei tulisi sallia. Puolueen tulee maaritella suhtautumi-
sensa automaation tuomiin muutoksiin. Lopuksi esitan puoluekokouksen hyvak-
syttavaksi seuraavan ponnen.

»Yhteiskunnan valtaa on lisattdva paatettdessa uusien kauppapaikkojen ra-
kentamisesta huomioiden ne automaation aiheuttamat haitat, jotka aiheuttavat
tyon sisallén kdyhtymista ja osa-aikatydn voimakasta lisddntymistd. Lains&a-
danndn uudistamisen kautta on palvelut turvattava myds taajamien ulkopuolella
huomioiden vanhukset ja liikuntarajoitteiset», (suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Arto Polso ole hyva, ja valmistautuu Anja Viitala Poh-
jois-Hame.

Polso, Arto (Uudenmaan piiri): Toveri puheenjohtaja. Meistéa varmaankaan
kukaan ei kiisté tydsuojelun tarkeyttd. Tydsuojelu on asia, jota ainakaan tyo-
vaenpuolue ei saa unohtaa. Joskus nimittain tuntuu silta, ettd kdytannon politii-
kan tuoksinassa tdma asia jaisi unohduksiin ja ettd asettamistamme tavoitteis-
ta oltaisiin luopumassa. Jos tyévaenpuolue tekee sen, se ei mielestani ole enda
mikééan tyovaenpuolue. Tydsuojelu on sanan varsinaisessa merkityksessa tyo-
vaen suojelua. Siind sananmukaisesti suojellaan tydntekijan henkea sekéd hanen
henkista ja fyysista terveyttdaén. Niitdhan juuri tydvaenpuolueen tulee viimei-
seen saakka puolustaa.

Ty6suojelu ja tybeldman uudistamistyd on yleensa pitkajanteista toimintaa.
Viime vuosien tydttdomyyskausina olemme maksaneet korkean hinnan siita, et-
temme aikaisempina hyvind vuosina ole kayttdneet neuvotteluvoimaamme ja
mahdollisuuksiamme riittdvasti tydsuhdeturvan parantamiseen. Kun sitten au-
tomaatio, rationalisointi ja tuotannon paddomavaltaistaminen on edennyt meilla
nopeammin kuin missdédn muussa Euroopan maassa, on rakennetydttomyydes-
ta tullut vakava, ehk& vakavin yhteiskunnallinen ongelmamme. Siksi tulee mie-
leen kysymys, eikd menneind nopean kasvun rikkaina vuosina olisi kannattanut
uhrata muutamaa pennia sen asian eteen, etté olisimme saaneet maahan tehok-
kaan ja toimivan tyésuhdeturvalainsdadanndn. Tama olisi tietenkin edellyttéanyt
huomattavasti pitkdjanteisempéaé ajattelua kuin mitéa meilla on tapana. Nyt koko
palkansaajakunta joutuu noudattamaan matalaa profiilia sailyttddkseen edes
perusoikeutensa tydhon.

Tyovéaenliikkeen ilmeinen epédvarmuus tyéeldméan murroksen edessa on ai-
heuttanut sen, ettd myds yksittaisilla tyopaikoilla tydntekijat ovat tunteneet
olonsa erittdin epavarmoiksi. Tama on johtanut siihen, ettd on vaieten alistettu
usein ilmeisiinkin tyontekijan oikeuksien supistamisiin, jopa selviin lainsdadan-
ndn periaatteiden loukkauksiin. Tastd ovat merkkind mm. kentaltd kantautuvat
tiedot, joiden mukaan lomauttamis- ja rationalisointiuhan edessé olevan yrityk-
sen tyontekijat eivat ole uskaltaneet hakeutua mm. ammattitautien vuoksi asi-
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anmukaiseen hoitoon. Ty6elamén ja tydolojen kehittaminen on tydvéaenliikkeen
ja SDP:n koko olemassaolon kulmakivi. Jos siitd luovumme tai asetamme sen
toissijaiseksi, olemme samalla luopuneet tarkeimmaésta tavoitteestamme. Mie-
lestani ei ole hyvaksyttavaa se, ettd tydntekija tydsuhteensa turvatakseen jou-
tuu pitdméaéan salassa tyfssd saamansa vamman tai vaurion, jonka asianmukai-
nen hoitoonsaattaminen johtaisi tydsuhteen vaarantumiseen. Uskon, ettd en
esitd vain omaa yksityistéd kantaani, kun totean, ettd meidan on voimakkaasti
ryhdistaydyttava tydelamén uudistamisessa ja huolehdittava tehokkaasti seu-
raavien tarkeiden osa-alueiden kehittamisesta.

Ty6suhdeturvan parantamista on tehokkaasti kohennettava lainsdadanndl-
l1&. Naenndislainsdadantoa ei tdssa kohden tule sallia. Tydsuojeluviranomaisten
valtuuksia on vahvistettava siten, ettad he voivat valvoa olemassa olevan lainsaa-
danndn taytantdéonpanoa ja puuttua tehokkaasti lainvastaisiin ilmidihin tydpai-
koilla. Tydsuojeluhallinnon, alan tutkimuksen ja palvelujen kehittdmista on jat-
kettava ja alalla on voitava lisata seka taloudellisia ettéd henkisida voimavaroja.
Tydntekijain koulutusta on tehokkaasti uudistettava vastaamaan nopeaa tekno-
logista ja yhteiskunnallista muutosta ja sen asettamia vaatimuksia. Tyopaikka-
demokratia ja siihen liitettyna tuotantoelaméé koskeva taloudellinen demokra-
tia on saatettava asianmukaisella lainsaddannélla tehokkaasti voimaan, ja sen
toteuttamisen valvontamekanismi luotava sellaiseksi, ettd uudistuksella on to-
dellisa merkitysta. Kiitos, (suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Anja Viitala Pohjois-Hame.

Viitala, Anja (Pohjois-Hameen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét toverit.
Aloitteessa 113 otetaan kantaa tuloeroja tasaavaan palkka- ja eldkepolitiikkaan,
samoin sosialidemokratian Suunta-ohjelmassa todetaan: »Eldketurvaa varten
keratyt varat ovat tydntekijoiden ansaitsemaa ja tulevaisuuden varalle saasta-
maé palkkaa.» Nyt kuitenkin kansaneldkeuudistusta toteutettaessa tahdatéan
voimakkaasti eldkkeen eldakevahenteisyyteen ja kansaneldkeuudistuksen loppu-
tavoitteet sellaisina kuin eldkelaitoksen kepulainen johto esittad, eivéat voi olla
sosialidemokraattisten periaatteiden mukaisia eivatkda hyvaksyttavia. Tulosi-
donnaisuudesta luopuminen, mihin voimakkaasti tAhdataan, jolloin kansanelék-
keestd muodostu eldkevahenteinen, merkitsee sita, ettd palkanansaitsijoille jaa
vain maksajan osa, koska jo vahainenkin ty6eldke kaventaa kansaneldkkeen 1a-
hinnd muodolliseksi eldkkeeksi katsottavaan perusosaan, kun sen sijaan suuria-
kin omaisuuksia tai taysin rajoittamattomia pddomatuloja kuten vuokra-, osinko-
, korko-, metsanmyynti-, yrittaja- tai muita tuloja saavat saisivat kansanelakkeen
taysimaaraisena. Lisdksi eldkemaksujen osuus nousee eldkeuudistuksen to-
teuttamisen myota ja kasvattaa maksajien rasitetta edelleen. On myds todetta-
va, ettd palkansaajat kaytanndllisesti katsoen kartuttavat eldkerahastot, koska
maksut maaraytyvéat verotuksen mukaan ja palkansaajat maksavat veroista tal-
lakin hetkellda 90 %. Eldkeuudistuksen puolesta puhujat vetoavat tarveharkin-
nasta aiheutuviin haittoihin. Kuitenkaan nykyiset hankaluudet eivéat johdu tarve-
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harkinnasta sinénsé, vaan niista erittdin hankaliksi kehitellyista tulojen arvioin-
tiperusteista, jotka lakiin ja toimenpideohjeisiin on sisallytetty ilmeisena tarkoi-
tuksena saada koko tarveharkintajarjestelma romutetuksi. Yleisen mielipiteen
harhaanjohtamiselta tuntuu myds se, etta vaitetaan tarveharkinnan poistamisen
johtavan heikomman taloudellisen aseman omaavien vahimmaiselaketurvan
varmistamiseen. Tosiasiallinen seuraus on kuitenkin se, ettd omaisuus ja paao-
matuloja saavat tulevat saamaan kaikki ne elake-edut, joita tarveharkinnan avul-
la on pyritty ohjaamaan todella tarvitseville kansalaisille. Heidan asemaansa uu-
distus ei sanottavasti paranna. Olen sita mieltd, ettd tarveharkinnan sailyttami-
nen ja erilaisten tulojen saattaminen vaikutuksiltaan samanlaiseen asemaan luo
parhaat edellytykset kohtuullisen toimeentulon takaamiseksi kaikille elaketta
saaville. Se on liséksi erés keino luoda eréitd edellytyksia taloudelliseen tasa-
arvoon taman vaestéryhman sisalla.

Esitéan aloitetta késiteltdessa siihen mukaan seuraavat ponnet.

Ensin: »My0s paaoma- ja yrittajatuloilla elavat vaestopiirit tulee saattaa palk-
katydvaeston rinnalle rahoittamaan elékejarjestelmié.» Ja toiseksi: »Seka yritta-
ja- ettd paaomatulot tulee saattaa vaikutuksiltaan samanarvoisiksi eldketulon
kanssa kansanelékeoikeutta ratkaistaessa.»

Toiseksi puuttuisin tyéelaman uudistamisessa erdaseen kohtaan. Tydnhan
pitéisi olla ihmiselle oikeus. Automaatiosta on jo pitkdan keskusteltu aivan sii-
hen savyyn kuin sen vaikutus ty6paikkojen vahentamiseen olisi jos ei nyt aivan
luonnollisena hyvaksyttava, niin kuitenkin valttamaton paha, jolle ei voi mitédén
ja johon on paras sopeutua. Edes automaation vaikutuksia tutkimaan asetettu
komitea ei ole rohjennut ottaa kantaa siihen, mik& sen vaikutus tydpaikkojen
poistumaan todella on pitkalla tahtayksella. Eras asia, johon ei liene otettu kan-
taa ainakaan laajemmin, on se, ettd yritykset siirtdvat tyopaikkoja kiihtyvalla
vauhdilla kehitysmaihin. Siella ovat kustannukset huomattavasti alhaisemmat
tietyista syista ja yritys pystyy keraamaan edelleen voittonsa mahdollisimman
suurina. Kotimaassa yritykset vahentavat tyontekijoita lahes joka alalla. Erityi-
sen huolestuttavaa on se, ettei teollisuutemme tunne kovin vakavaa vastuuta
tydntekijoistaan eikd sen paikkakunnan oloista, joissa teollisuuslaitos on toimi-
nut, vaikka kunnat, joissa teollisuutta on, ottavat kunnallispoliittisessa paatok-
sessdan aina huomioon teollisuuden toiveet ja tarpeet. Mm. muutamissa viime
aikoina sattuneissa tulipaloissa tuhoutuneiden teollisuuslaitosten tilalle ei enaa
rakenneta uutta tai jos rakennetaan, kay niin, ettd se tyollistda huomattavasti
vahemman vékeéa kuin aikaisemmin. Sos.dem. puolueen tulee voimakkaasti tyol-
lisyyspolitiikassaan vastustaa naita ilmidita. Toivon valiokuntien ottavan huo-
mioon myos edella luetellut seikat asioita kasitellessadan. Kiitos, (suosionsoituk-
sia).

Puheenjohtaja: Lahetekeskustelu, evastykset ja ponnet esityksiin
107—122 on kuultu ja ne lahetetddn asianomaiseen valiokuntaan.

Keskustelu ty6llisyytta ja tydelaman uudistamista koskevista esityksista on
paattynyt.
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Esitykset 107—122 pé&atettiin lahettdd keskustelussa niihin tehtyi-
ne muutosesityksineen tyodllisyytté ja ty6elamén uudistamista ka-
sittelevaan valiokunnan kasiteltavaksi.

Asuntopoliittiseen valiokuntaan evastettavat esitykset (esitykset 123—131).

Puheenjohtaja: Siirrymme esityksiin 123—131, ja siin& ensimmainen
puheenvuoro Marja-Liisa Tykkyldinen Kuopion piirista ja valmistautuu Ari YI6-
nen Pohjois-Hameesta.

Tykkylainen, Marja-Liisa (Kuopion piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvat
toverit. Teen esityksen asuntopoliittiselle valiokunnalle ja toivon, etta tdmaén
esitykseni johdosta voitaisiin tehda joitakin myonteisia paatoksia, niin etta ta-
lonmiesten tydsuhdeasunnot ja tydsuhteen kytkenté ns. pakkoasuminen saatai-
siin parempaan jarjestykseen.

Ns. pakkoasumisen suurimpina haittoina pidetdén seuraavia seikkoja. Asu-
miskustannusten kalleus, asunto ei yleensa ole sopiva talonmiehen perheelle,
koska perheen jasenten lukumaaraa ei oteta huomioon, kun asunto on sen ko-
koinen kuin on. Oman asunnon hankkiminen esim. aravalainan turvin on mahdo-
tonta, koska laki edellyttdd aravalainan saajan myds asumaan hankkimassaan
asunnossa. Kovan rahan asuntoon taas rahoitusseikat ja verotuskysymykset,
mikali se vuokrataan, luovat ylitsepaasemattomat esteet. Nain ollen turvatto-
muuden tunne esim. sairauden sattuessa, jolloin tydsuhde voi katketa, aiheut-
taa suurta huolestuneisuutta talonmiesten keskuudessa. Oman asunnon hank-
kiminen on siis kdytanndssd mahdoton tydsuhdeasunnosa asuttaessa. Miksi
sitten ei sallittaisi hoitaa talonmiehen tointa asumalla omassa asunnossa? Nor-
maalin ty6ajan talonmies on tyfkohteessa, osapdaivatoimiseile sallitaan lisétoi-
mi jonkun toisen tydantajan palveluksessa. Tydajan ulkopuolella talonmies on
kotonaan joko varalla tai vapaalla. Hanen tydsuhdeasuntoonsa on yleensa asen-
nettu halytyslaite, joka halytyksen sattuessa soi ja talonmies joutuu menemaan
tybkohteeseen, jossa hélytyskeskus on, toteamaan mista halytys on aiheutunut
ja ryhtyy asian vaatimiin toimenpiteisiin. Tama sama halytys voidaan nykyteknii-
kalla siirtda erittéain pienin kustannuksin myo6s talonmiehen omaan asuntoon.
Talonmies on tytkohteessa melkein yhtéd nopeasti kuin paikanpéélla asuva ta-
lonmieskin. Siis kaytdnndssa oman asunnon ja tyékohteen valisen matkan kul-
kemiseen kaytetty aika on vain muutama minuutti.

Ei mielestani saisi enéa olla esteité sille, ettd talonmies voi hoitaa tehtavaan-
sa levollisin mielin pelkdamatta tydsuhteen katkeamisesta johtuvaa katastrofia
seka itselleen ettéa perheelleen.

Puheenjohtaja: Ari Ylonen Pohjois-Hame. Seppo Salminen Pohjois-
Hameestéa valmistautuu.

Yl6nen, Ari (Pohjois-Hameen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvéat toverit.
Asuntopolitiikka on syysté ollut SDP:n tarkeéksi koettu toimintasektori. Niinpa
vaikka emme téssa puoluekokouksessa késittele asuntopoliittista ohjelmaluon-
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nosta, ei asumisen ongelmia voi jattda vakavan kasittelyn ulkopuolelle.

Asuntopoliittisia aloitteita on kokoukselle valmistunut yhdeks&n, niihin on
puoluetoimikunta antanut liki kaikkiin puoltavan lausunnon. Aloitteellisuutta
ovat heréattdneet kysymykset asunnon hankkijan oikeusturvasta, yhteiskunnan
lilan heikosta panoksesta itse rakennustoiminnassa ja asuntotuotantoon varat-
tujen varojen suuntaamisesta vanhojen asuntojen korjaamiseen tai hankkimi-
seen, muutamia tarkeitd mainitakseni.

Kaikki ndméa ovat kannatettavia asioita. On kuitenkin todettava koko suoma-
laisen asuntopolitiikan kaipaavan korjaamista. Ehk& ei vanhan peruskorjaami-
nen edes riitd, vaan koko asuntopoliittinen jarjestelmé on asetettava uudel-
leenarviointiin.

Kun asuminen on tydn liséksi tarkein perusoikeutemme ja useat, aktiivises-
sa tydissakin olevat, ovat huomattavissa taloudellisissa vaikeuksissa asumisen-
sa kalleuden takia, on jossakin paha vika. Pohjois-Hameen kokousedustajien
ryhméakokouksessa todettiin yksituumaisesti, ettd SDP, entinen asuntotuotanto-
puolue, ei ole omalta osaltaan kyennyt pitaméaéan kiinni vaatimuksista kohtuuhin-
taiseen asumiseen.

Vaikutta siltd, ettd asuntotuotannon rahoitusjarjestelmd on markkinavoi-
mien vietdvana. TAma saa ilmentyméansa seké vuokratalotuotannossa, vuokrata-
lojen rahoitusrakenteessa ettd omistamiseen johtavassa asuntosdastamisessa.

Valtion osalainoittamissa, niin kutsutuissa aravavuokrataloissakin vuokrien
taso lahestyy tavallisen palkansaajan maksukyvyn ylarajaa ja kuitenkaan ei
16ydy halukkuutta pitaa ylla riittavaa vuokra-asuntokantaa.

Vuokra-asuntoja alkaa olla Suomessa niin vahan, ettd tyévoiman luonnolli-
nen liikkkuvuus paikkakunnalta toiselle karsii ja paikkailuja on pakko tehda asun-
tolamaisin ratkaisuin. Omistusasumisessa yksityisten sééstajien asuntosekto-
rille tuomat rahat tulevat vain osin asumistilannetta helpottamaan. Pankit keraa-
vat kayttdvaroja asuntosdastamisen avulla myontdmattd kuitenkaan riittavan
pitkid ja edullisia lainoja asunto-osakeyhtididen taloutta tasoittamaan. Siis
asuntosektorille suunnatut rahat vuotavat pois muihin tarkoituksiin. Kaupunki-
keskustoja tarkkaillessa voi havaita, ettd pankeilla ja vakuutusyhtidilla on ollut
irroitettavissa suuriakin summia kalliiden kiinteistdjen ostoon sensijaan etta
asuntosaéastamisen ja rakentamisen lainoittamisen tuottoja kaytettaisiin laina-
aikojen pidentamiseen.

Asuntosektorilta vuotaa rahoja ulos myds siten, ettd henkilékohtaisten asun-
tolainojen korkojen tuottamat verohelpotukset hyvatuloisilla vapauttavat asun-
torahoitukseen tarvittavia rahoja muuhun kulutukseen.

Ei siis riita, ettd esim. pienennetddn kynnystd, jolla paastéaan kiinni omaan
ensiasuntoon, vaan koko asuntosektorille on saatava lisda rahaa ja vuodot on
tukittava.

Jos asuntosdastaminen on jatkuvasti merkittdva rakentamispdédomien ka-
saamismuoto, on my@s varmistettava naiden paddomien tarkoituksenmukainen
kaytt6. Samalla on nk. aravalainojen avulla yllapidettava riittdvéa vuokra-
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asuntokanta nykyista huomattavasti keveammin lainaehdoin. Esitan, ettd asun-
topoliittista ohjelmaa valmistelevalle tyéryhmalle annetaan ensisijaiseksi tehta-
vaksi koko asuntopoliittisen rahoitusjarjestelman uudistamisen suunnittelu, ja
puoluetoimikunta velvoitetaan ryhtymaan tilanteen parantamisen edellyttamiin
toimenpiteisiin lyhyella aikataululla.

Puheenjohtaja: Seppo Salmisella on puheenvuoro. Kalevi Kurkela val-
mistautuu.

Salminen, Seppo (Pohjois-Hameen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvat jal-
jella olevat sitkeat harvalukuiset puoiuekokousedustajatoverit. SDP on saanut
myoénteistd mainetta asuntopolitiikkan uudistajana. Voidaan jopa sanoa, etta
puolueemme on ollut johtava tekija suomalaisessa asuntopolitiikassa. Taman
maineen yllapitaminen on aiheellista tanakin paivana. Ajankohta on mita otolli-
sin asuntojen hintojen ja vuokrien noustessa tavallisen palkallaan eldjan ulottu-
vuuksien ulkopuolelle.

Asuntojen hintaa kuvannee parhaiten se, ettd keskituloinen suomalainen
palkansaaja joutuu maksamaan omistuasunnostaan noin viiden jopa useam-
minkin vuoden nettopalkkansa kokonaisuudesaan. Aravavuokra-asuntojen vuok-
rat ovat nousseet kuudessa vuodessa kaksinkertaiseksi.

Suurin syy nykyiseen asiantilaan on rahoitusjarjestelmassamme. Laina-ajat
ovat lyhentyneet huomattavasti. Pari vuosikymmenta sitten valtion asuntolaino-
jen takaisinmaksuaika oli nelisenkymment& vuotta. Nykyisin kaksikymmentavii-
si. Aikaisemmin pankit saattoivat antaa lainan 25 vuodeksi. Nykyisin nuorisoa-
suntosaastajille luvataan jopa 12 vuoden takaisinmaksuaikaa.

Vertailu muihin pohjoismaihin osoittaa parhaiten jalkeenjaaneisyytemme
asuntojen rahoituiksessa. Meilla asunnon tarvitsija suorittaa lainansa takaisin
puolta lyhyemmassa ajassa. Meilla valtion lainaosuus on enintaan 60 prosent-
tia. Muissa pohjoismaissa se saattaa nousta 90 prosenttiinkin. On selvaa, etta
hoitokustannukset lainojen koroista ja kuoletuksista puristavat asuntojen omis-
tajat, haltijat ja vuokralaiset tiukoille. Omistusasunnoissa asuvat ovat kuitenkin
vuokralaisia paremmassa asemassa. Omistusasunnon hankkinut henkilé voi va-
hentaa vuosittain korkokustannuksia verotuksessaan 25.000 markkaan asti.

Vuokralla asuvalla tallaista mahdollisuutta ei ole. Kuitenkin vuokrallaasuva
maksaa aivan samalla tavalla asuntonsa kuin omistusasunnossakin asuvat. On
laskettu, ettd 20 vuoden ajanjaksona vuokralla asuva suorittaa asunnostaan sa-
man hinnan kuin omistusasunnossa asuva. Erona on, ettd taman jalkeen usein
omistusasunto on asukkaan oma, vuokra-asukas asuu edelleen vieraassa asun-
nossa.

Tamakin seikka tulisi ottaa huomioon. Joko niin, ettd vuokra-asukkaat saisi-
vat verotuksessa vahentdd vastaavat asumiskustannukset kuin omistusasun-
nossa asuvat tai niin, ettd vuokra-asuntojen laina-aikoja pidennettaisiin huomat-
tavasti. Perusteluna télle on se, etté vuokra-asunto jéa ainakin periaatteessa yh-
teiskunnan vapaaseen kayttoon.
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Vuokra-asuntojen kustannusongelma ei suomalaisessa yhteiskunnassa ole
pieni. VKLn tietojen mukaan maassamme on noin 200.000 aravavuokra-asuntoa
ja 350.000 kovan rahan vuokra-asuntoa. Naissad asunnoissa asuu noin 1.200.000
ihmistéa elikka 1/4 suomalaisista. Niin vuokra- kuin muittenkin asuntojen suunnit-
telu-, kustannus-, rakentamis- ja muita kysymyksia tulee vastaisuudessa hoitaa
keskitetysti. Ajatukset asuntoministeristd ja myohemmassé vaiheessa asunto-
ministeridsta ovat varsin perusteltuja. Puoluekokouksen tuleekin mielestani ko-
rostetusti edellyttdéd ja jopa vaatia asian pikaista jarjestdmistéd sekad samalla
edellyttaa kaikkien asuntolainojen laina-aikojen merkittdvaa pidentadmista. Vain
talla tavoin voidaan asumiskustannuksia hillita ja esta&d niiden nykyisenkaltai-
nen kohtuuton nousu.

Puheenjohtaja: Kalevi Kurkela, puheenvuoroja valmistautuu Lilja Val-
jakka.

Kurkela, Kalevi (Kymen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét toverit. Kymen
piiri yhtyy puoluetoimikunnan lausuntoihin asuntopoliittisten aloitteiden koh-
dalla, siis aloitteiden 123 ja 131. Kuitenkin 80-luvulla tulee perheiden asunto-
olojen kehittdminen nousemaan voimakkaasti esille ja lahinna asumisolosuh-
teissa olevat puutteet. Tamén takia tulee puolueellemme laatia asuntopoliitti-
nen ohjelma, kuten puoluetoimikunta on aloitteiden 123 sekd 131 vastauksis-
saan todennutkin.

Koska asuntopoliittinen ohjelma on ollut puolueessamme jo tyon alaisena,
olemme laatineet oman ehdotuksemme asuntopoliittiseksi ohjelmaksi, jota esi-
tdmme kasiteltdvan valiokuntatydssa. Ohjelmaehdotuksessamme olemme kos-
ketelleet kaikkia asumiseen liittyvia asioita aina tonttipolitiikasta lainoitukseen,
asuntojen laatuun ja kustannuksiin saakka.

Kuitenkin tuon ohjelmaehdotuksen lukeminen vie aikaa sen verran etta jatan
lukematta sen mutta jatan kuitenkin valiokuntatydskentelya varten sen ténne
kopioitavaksi ja kasittelemme toivon mukaan huomenna sita valiokunnassa. Kii-
toksia.

Puheenjohtaja: Lilja Valjakka, ole hyva.

Valjakka, Lilja (Etela-Hameen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét toverit.
Valtakunnan asuntopoliittisia ohjelmia seuratessa on todettava yhteiskunnan
varoin rakennettavien vuokra-asuntojen maéaran jatkuva pieneneminen. Vuonna
1978 maatakasittdvan tilaston mukaan maassa on 18—29 vuotiaita, parhaassa
tyoiéssa olevia nuoria ihmisia noin 800.000.

He ovat jakaantuneet suunnilleen puoliksi 18—24 vuotiaiden ja 25—29 vuo-
tiaiden ryhmiin. He muodostavat /4 maamme tydikdisesta vaestosta. Tiedot on
saanut Nuorten Puolesta Keskusliiton nuorisoasuntojen tarvetta kartoittanees-
ta tutkimuksesta.

Asuntomarkkinoille tulee vuosittain noin 30.000 avo- ja avioparia, seka vajaa
10.000 yksinaista asunnon tarvitsijaa. Heidan lisdkseen on viela joukko perus-
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koulunsa paattaneita alle 18 vuotiaita, jotka eivat syysta tai toisesta voi asua
lapsuudenkodissaan tai heilla ei yksinkertaisesti tallaista ole.

He kaikki tarvitsevat asunnon, minka he odottavat tarjoavan ainakin minimi- .
mukavuudet: keskuslammityksen, lampdisen veden seka suihkun ja WC:n. Jos
lahdetéan kartoittamaan esimerkiksi Hdmeen laénin alueella I&hivuosina nimen-
omaan pienvuokra-asuntojen lukumaaraa, ei se taida olla paria tusinaa suu-
rempi. Yksiéta ei kunnallinen asuntotuotanto juuri rakenna, koska asuntohalli-
tus saataa honeistojen asumisvaljyyden siten, etta pienin suositeltava huoneis-
tokoko on kaksi huonetta ja keittié. Kaupunkikuntien uusien asuntojen tuotanto-
tavoite liikkuu 500:sté— 1 500:aan asuntoon/vuosi, mutta kunnallisessa vuokra-
asuntotuotannossa ei juuri yksidita ole lakisaateisia vanhusten taloja lukuunot-
tamatta.

Huhtikuun viimeisena viikonloppuna vietettiin kodittomien lasten paivaa, mi-
k& on tarkoitettu muistuttamaan niista lasten- ja nuorisokodeissa asuvista ty-
toistd ja pojista, jotka eivat voi vanhempiensa kodeissa eldd. Kun he saavuttavat
taysi-ikaisyyden, on heidan asunnonsaantinsa monessa kunnassa vielda hanka-
lampi kuin kotoa irtautuvan.

Kuntien asuntotuotantolautakunnat osoittavat pahimmassa tapauksessa
laitoksessa elaméanikénsa eléneelle nuorelle vanhan, huonokuntoisen, vailla
mink&anlaisia mukavuuksia olevan asunnon.

Tana paivana nayttaa silta, ettd yhteiskunnan paattajilla on luja usko nuor-
ten edulliseen asunnonsaantiin ilman erityistoimenpiteitd. Kaytantd kuitenkin
osoittaa, ettd yha useampi nuori ihminen joutuu lykkdamaan lapsuudenkodis-
taan pois muuttoa asunnon saannin vaikeuksien takia. He joutuvat muuttamaan
epatyydyttaviin vuokralaisasuntoihin tai alivuokralaisiksi. Paavuokralaisena ol-
lessaan he joutuvat kayttamaan suurimman osan palkastaan asunnon vuok-
raan. Asia ei muutu miksikaan heidanasunnontarpeittensa kohdalta, ellei pikai-
sesti sdadeta lakia, mika velvoittaa kunnat hankkimaan tietyn maaran pienasun-
toja nuorille.

Tama turvaisi tydelamaan lahteville vahintdan pariksi vuodeksi ensiasunnon,
kunnes mahdollisuus laveampaan asumiseen mahdollistuu. Tama on omiaan ro-
muttamaan haaveet omista asunnoista, vaikka niiden rahoitukseen tarvittavat
lainat ovatkin tdna vuonna alle 34-vuotiaille edullisimpia kuin aikaisemmin.

Ty6ttomalla, varattomalla nuorella ei ole asuntojen suhteen tassa tilantees-
sa muuta mahdollisuutta kuin vaatia yhteiskunnan paattajilta edullisia, nykya-
jan vaatimukset tayttavia vuokra-asuntoja.

Puheenjohtaja: Keskustelu evastyksineen ja ponsineen asuntopoliit-
tiseen valiokuntaan meneviin esityksiin 123—131 on kuultu ja l&hetetéan asiano-
maiseen valiokuntaan seka julistetaan paattyneeksi.

Esitykset 123—131 paatettiin lahettda keskustelussa niihin tehtyi-
ne muutosesityksineen asuntopoliittisen valiokunnan kasiteltavak-
si.
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Sosiaalipoliittiseen valiokuntaan evastettavat esitykset (esitykset 133—155)

Puheenjohtaja: Siirrymme sosiaalipoliittiseen valiokuntaan evastet-
taviin esityksiin 132—155 ja ensimmainen puheenvuoro Irja Mether, Kymen piiri,
valmistautuu Veikko Matilainen, Kymen piiri.

Mether, Irja (Kymen piiri): Toveri puheenjohtaja! Arvoisat puoluekokouse-
dustajat, joilla jo tassa tilanteessa alkaa olla harvinaisarvoa! Kéasitellessdaan so-
siaalipoliittisen valiokunnan alaan kuuluvia aloitteita Kymen piiri totesi, etta
aloitteitten maara on yllattavan vahainen. limeisesti lainséadanto alkaa olla kat-
tava. Kysymys aloitteissakin on lahinna sovellutuksista tai vinoutumien oikaise-
misesta. Téssé vaiheessa tarvitaan toimenpiteitd 1970-luvulla hyvaksyttyjen la-
kien ja ohjelmien toteuttamiseksi eritoten lapsiperheitten kannalta. Mm. lasten
paivahoitokysymys on edelleen useissa kunnissa ratkaisematta.

Rintamamiesten eldketurvaan liittyvia aloitteita ei ole tehty. Se yllatti Kymen
piirin. Mutta sisdpoliittisesa julkilausumassa on kuitenkin asiaan otettu kantaa.
Puoluetoimikunnan kannanotot aloitteisiin ovat lahinna toteavia, ilmeisesti on
varottu ottamasta voimakkaita kantoja kustannuspaineita pelaten.

Seuraavassa teen ne lisaysesitykset tai mahdolliset muutokset, jotka Kymen
piiri haluaa tehtyihin aloitteisiin.

Aloite numero 136, joka kéasittelee neuvolatoimintaa. Ehdotus lisdykseksi
puoluetoimikunnan lausuntoon. »Valtakunnallisissa suunnitelmissa kansanter-
veystyon jarjestamisesta tulee tehda erityishenkilokuntaa koskeva mitoitus pe-
rusteena esimerkiksi vaestopohja. Liséksi tulee neuvolatydntekijoiden koulutus-
sisdltbd muuttaa nykyisestaan korostamalla kasvatustieteellisten aineiden
osuutta opetuksessa. Lisdksi tulee myodskin neuvolatydntekijoiden lukumaaraa
lisata.

Kasvatusneuvolat on liitettava hallinnollisesti nykyista tiiviimmin sosiaali-ja
terveystoimen hallintoon, jolloin vasta voidaan antaa tukea perheille kokonais-
valtaisesti ottaen huomioon vaikeudet, jotka ovat kohdanneet perhetta toimeen-
tulon ja kasvatuksen piirissa.»

Aloite 139, joka kasittelee suojatydpaikkoja, lisdys: »Sen lisdksi, mita puolue-
toimikunta esittaa, on suojatydpaikkojen viihtyisyyteen, tyén vaihtelevuuteen ja
tybaikaan kiinnitettava huomiota. Ty nykyaan on usein yksitoikkoista eika tar-
peellisia vammaisille suunniteltuja tyokoneita ole kehitetty riittavasti. Tyon tuot-
tavuutta pyritdan mittaamaan terveiden tyésuoritusten mukaan. Tama ei ole kai-
kissa tyOpisteissa valttaméatonta, vaan tyd on nahtava terapian kannalta.»

Esitys 145, terveyskeskuslaakarit toimimaan perhelaakareina. Ehdotus li-
saykseksi puoluetoimikunnan lausuntoon: »Yksityislaakareita ei tulla kaytta-
maan perhelaakarijarjestelman muodostamisessa. Valtakunnallisen suunnitel-
man kansanterveystyon jarjestamisesta valityksella luodaan virkaresurssit sel-
laisiksi, ettd perhelaakarijarjestelma perustuu terveyskeskuslaakarijarjestel-
maan.

Jarjestelmaan sisallytetaan lisaksi kotikayntijarjestelma, joka tukee perhe-
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keskeisyytta.»

Esitys 146, aikuishammashuollon kiirehtimisest&. Ehdotus lisdykseksi: »Val-
tioneuvoston asettaman komitean selvitystyota tulee kiirehtd&. Aikuishammas-
huollon jarjestaminen tulee selvittdd seuraavaan puoluekokoukseen mennes-
Sa.»

Taman lisdksi on 147, lddkehuolto yhteiskunnallistettava ja molempiin ela-
keikaa kasitteleviin aloitteisiin 150, 151 mydskin Kymen piirin muutokset tai li-
saykset ja ne viedaan valiokuntaan.

Kokouksen puheenjohtajaksi siirtyi Teuvo Kinnunen seka sihteereiksi Hannu
Anttonen ja Matti Kouri.

Puheenjohtaja: Seuraavana Veikko Matilainen, Kymen piiri, valmis-
tautuu Veikko Jylh&, Etela-Hame.

Matilainen, Veikko (Kymen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvéat toverit!
Kéaytan puheenvuoron esityksesté 153, joka koskee koko rakennusalan siirtymis-
ta LEL-elakejarjestelman piiriin. Kaytdn puheenvuoron tuossa aloitteessa mai-
nittujen sahkdasentajien puolesta. Siind aloitteessa on esitetty, ettda seka sah-
ko- ettd putkiasentajat siirtyisivat kokonaisuudessaan LEL-eldkejarjestelman
piiriin, johon télla hetkella kuuluvat vain rakennusliikkeiden, yksityishenkildiden
ja asuntoyhtididen tydsuhteiset séhko- ja putkiasentajat. S&hkéliiton liittoval-
tuustolle oli tehty vastaavanlainen esitys, jossa liittovaltuusto otti vastaavaan
esitykseen kielteisen kannan, joka perustui liiton omien asiantuntijoiden hankki-
miin tietoihin seka elékelaitokselta ettd myodskin kokemusperéisesti. On todettu,
ettd tydelakelain elakekarttumaa muutettiin 1.1. 1979, jonka jalkeen rakennus-
ty6laisten keskuudessa on herannyt kysymys jarjestelmien paremmuudesta.
Meilla on nyt todettu tutkimuspohjaisesti, etta tatéd kysymysta on syyta tarkas-
tellavield hetken aikaa, ennen kuin tuommoinen sosiaalipoliittinen uudistus teh-
daéan, koska siirtymisajasta, -79:sta, on kulunut vasta muutama vuosi. On todet-
tu, ettd tyokyvyttomyyseldkkeelle jadvien edut ovat paremmat taman TEL-
jarjestelman piirissa, toisin kuin tuossa esityksessa, johon mydskin puoluetoi-
mikuntaon ottanut mydnteisen kannan, kerrotaan.

Tuo parannus koskisi ainoastaan henkildita, joitten tydsuhteet ovat lyhyem-
pid kuin yksi kuukausi. Tuo eldke-etuisuus, joka ei TEL-jarjestelmén kautta nyt
kartu lainkaan, tulisi LEL-jarjestelméan kautta myos heille.

Koska kysymys on varsin suppeasta tyontekijaryhmasté ja se perustuu talla
hetkell& varsin vahaisiin kokemuksiin, esitan, etté tuo esitys hyljataan.

Puheenjohtaja: Seuraavana Veikko Jylha, Etela-Hame, valmistautuu
Sinikka Vuorimaa, Kuopion piiri.

Jylhé&, Veikko (Etela-Hameen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét toverit! Ra-
kennusalan eri ammattien tydntekijat ovat elakevakuutettuja paaosin lyhytaikai-
sissa tyOsuhteissa olevien tyontekijain eléakelain, LEL.n mukaan. Poikkeuksen
tekevéat putki- ja sahkdalan tyontekijat, jotka kuuluvat tyontekijain elékelain,
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TEL:n piiriin, silloin kun he tydéskentelevat jonkin muun kuin rakennusalan tyd-
nantajan palveluksessa. Tydsuhteiden luonne putki- ja sahkdéaloilla yhdessa
TEL:n s&daddsten kanssa aiheuttaa kuitenkin sen, etta useissa tapauksissa tyén-
tekijan elédketurva on heikompi kuin mité se olisi, jos elake mé&éaraytyisi yksino-
maan LEL:n mukaan.

LEL saadettiin TEL:n rinnakkaislaiksi. LEL takaa TEL:ia vastaavan eléketur-
van niille tyontekijdille, jotka tydskentelevét tydaloilla, joilla esiintyy runsaasti
lyhytaikaisia tydsuhteita ja joilla ansiot tydn raskaudesta ja urakkatydsta joh-
tuen laskevat ian myota.

LEL:n soveltamispiirin méaérittelevat LEL 1 §, LEL 1a § ja LEL:n soveltamisesta
annettu asetus. Naiden mukaan LEL:a sovelletaan rakennus-, maatalous-, met-
sé- ja satama-alojen tyontekijoihin.

Vuoden 1969 lainmuutoksella ne putki- ja séhkdalantydntekijat, jotka ovat
muun kuin rakennusliikkeen palveluksessa, siirrettiin TEL:n piiriin. Perusteluna
siirrolle oli, ettd naissa tdissd tydsuhteet olivat pitkaaikaisia ja tyypillisesti
TEL.n piiriin kuuluvia.

Todellisuudessa putki- ja sahkalan tydntekijoiden tydsuhteet ovat varsin
usein lyhytaikaisia, alle 1 kuukauden kestévia. Tyosuhde ei tall6in téayta TEL:n
piiriin kuulumisen ehtoja eikd néin ollen kartuta tyontekijan elaketta. Elaketur-
van menetys TEL:n piirissa saattaa olla huomattava, silla lyhyissa keikkahom-
missa tehdaan urakalla pitkda paivaa ja ansiot hetkellisesti nousevat korkeiksi.
LEL, jossa aikarajoituksetta otetaan huomioon kaikki tydsuhteet, antaa alan
tyontekijoille oikeudenmukaisemman elakkeen.

LEL:n mukaan putki- ja sdhkdalan tyontekijat padsevéat varmimmin osallisik-
si tulevan ajan palkoista elakkeess&an. LEL:n mukaan tulevan ajan palkkojen
huomioon ottamiseksi edellytetddn 5960 markan ansioita LEL-tdiss& elédketa-
pahtumaa edeltdneen puolentoista vuoden aikana. TEL:ss& edellytyksena on
TEL-ehdot tayttava tydsuhde elaketapahtumaa edeltdneen vuoden aikana.

Putki- ja sahkotdissa tyontekijat joutuvat usein vanhetessaan siirtymaan
urakkatoista aikapalkattuun ty6hon, jolloin ansiot yleensé laskevat.

TEL:n laskentasdanndon mukaan eldkkeen perusteeksi tuleva palkka laske-
taan ansiotasoltaan kahden keskimmaisen vuoden mukaan, neljasté viimeises-
téd. Hyvét ansiovuodet jaavat siten huomioon ottamatta ja ansiotason alenemi-
nen saattaa nakya elakkeessa.

LEL-elékkeesséa otetaan huomioon koko tydhistorian aikana saadut ansiot
lain voimaantulosta lahtien. Talléin hyvien vuosien ansiot tasaavat huonompien
vuosien ansiot.

Nykyinen kaytanto, tydntekijain vakuuttaminen LEL:n tai TEL:n mukaan ty6-
nantajan toimialasta riippuen myds monimutkaistaa elakejarjestelyja. Tydnan-
tajien keskuudessa on epaselvyytta siitd kumman lain mukaan tydntekijat kul-
loinkin on vakuutettava. Tyontekijoiden on puolestaan vaikea paasta selville
eldkkeensd maaraytymisperusteista.

Putki- ja sahkoalan tydntekijoiden siirtoa LEL:n piiriin puoltaa myds se, etta
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LEL-eléketurvaa hoitaa Tyodelakekassa.

Tyoelakekassa on LEL-alojen tydmarkkinajarjestéjen tasapuolisesti hallitse-
ma eléakelaitos.

Tyobeldkekassan hallinnossa tydntekijat paasevat vaikuttamaan elékeratkai-
suihin ja eldkerahastojen kayttéon. Tyoeldkekassa on myos koettu rakennus-
vaen keskuudessa enemmaéan omaksi elakelaitokseksi kuin TEL& hoitavat vakuu-
tusyhtiot.

Yhdyn puoluetoimikunnan Turengin yhdistyksen esityksestéd antamaan lau-
suntoon.

Lisdksi on esimerkkeja tydoloista ja tapauksista, joissa varsin usein tydnte-
kija jaa eladketurvan ulkopuolelle, nykyisen jarjestelmén vallitessa. »Valiinputoa-
misen» syyt voivat olla joko TEL:n karenssiaika tai se, ettéa tydala ei kuulu LELNn
piiriin.

Esimerkiksi tyd minkkitarhoilla, kalanviljelyslaitoksilla on usei nvarsin lyhy-
taikaista.

Lisdksi lyhytaikaisissa tydsuhteissa tydskentelee seurakuntien ja muiden
yhteisdjen palveluksessa olevia leirieméantid, kerho-ohjaajia, muusikoita jne.
Myds néaiden tydntekijaryhmien eléketurva tulisi saattaa LEL:n piiriin. Kiitos.

Puheenjohtaja: Seuraavana Sinikka Vuorimaa Kuopio, valmistautuu
Aarne Silvennoinen Vaasan piiristé.

Vuorimaa, Sinikka (Kuopion piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvat toverit.
Tyottémyys, asunto-ongelmat, perheyhteisén hajaantuminen ja muut yhteiskun-
nalliset ongelmat aiheuttavat epdvarmuutta ja turvattomuutta nuorissa lapsiper-
heissd. Namé tuovat mukanaan alkoholismia, turhia avioeroja, jarjetonta vaki-
valtaa lapsia kohtaan. Nama kaikki heijastuvat vaistamattomasti lasten psyykki-
seen ja fyysiseen kehitykseen. Lapsethan ovat yhteinen tulevaisuutemme. Meil-
1& kaikilla on vastuu heidén kasvuedellytyksistaan. Siksi perhepolitiikassa onkin
keskityttadva nuorten lapsiperheiden tukemiseen markkaméaaréisen tuen ohella
my0ds perhekasvatuksen avulla. Nuoret tarvitsevat oikeata tietoa perhe-elamasta
ja asiantuntevaa apua jo ennen kriisitilanteiden syntymista.

Talla hetkella avainhenkil6itd ovat terveydenhoitajat; heilla on mm. mahdolli-
suus nahda kotikdynneilladn ne olosuhteet missa lapsi kasvaa ja kehittyy. Ter-
veydenhoitajat voisivat olla parhaita henkil6itd antamaan neuvoja nuorille van-
hemmille muissakin kuin terveydenhuoltoa koskevissa kysymyksissa sek& oh-
jaamaan heidét tarvittaessa asiantuntijoiden luokse.

Lisaksi olemalla kiinteammin yhteydessa sosiaaliviranomaisiin voitaisiin eh-
kéistd monen ongelman syntyminen. N&in tehtéisiin todellista lastensuojelutyd-
td — ennaltaehkdistaisiin inhimillistd karsimysta, silla liian usein on myohéaista
korjata jo syntyneitéd vahinkoja.

Puheenjohtaja: Seuraavana Aarne Silvennoinen Vaasa, valmistautuu
Veikko Aalto Helsingin piiri. Toveri Silvennoinen ei liene paikalla, joten seuraava-
na Veikko Aalto Helsingist&, valmistautuu Olli Vihavainen Etela-Hame.
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Aalto, Veikko (Helsingin piiri): Hyvat Toverit. Eri yhteyksiss& on toistuvasti
esitetty julkisen sektorin elédketurvan alentamista. On puhuttu ylikompensoivis-
ta ja markkamaaraisesti liilan suurista eléakkeista. Elékeikien osalta ovat valtion
tilintarkastajat viimeksi todenneet valtion elékeikien olevan eriarvoisuutta luo-
via ja epaoikeudenmukaisia.

Tarkastuskertomuksessaan valtion tilintarkastajat edelleen olettavat, etta
aikaisin elékkeelle jaavéat hakeutuvat uudelleen tydelamaan.

Totta on, ettd julkisen sektorin elaketurvan taso on korkeampi kuin vastaava
tyoelékkeiden taso yksityisella sektorilla. Ensinndkin on todettava, etta julkisen
sektorin elaketurva perustuu pitkdén voimassaoloaikaan ja antaa néin ollen tay-
simaaraisen elaketurvan.

Toisaalta on tassé yhteydessa viitattu valtionhallinnon osalta elakemenojen
kohtuuttomaan valtion taloudelle aiheuttamaan rasitteeseen ja vaadittu elakkei-
den leikkauksia. On puhuttu, ettd eldkkeet ovat vastaavaa tyota suorittavan
palkkatuloa suuremmat.

On totta, ettd erddssa vaiheessa elékkeiden ylikompensoivasta luonteesta
voitiin kenties puhua. Tama vaihe johtui yksinomaisesti vain siita, etta julkisen
sektorin palkkapolitiikka jai yksityisen sektorin ja nimenomaisesti yleisen ansio-
tasoindeksin alapuolelle. Kun tydeléketarkistukset puolestaan maariteltiin
myds julkisen sektorin osalta mainitun indeksin mukaisesti, saattoi todella tulla
taméankintapaisia elékeylitteitd kuten edella mainitsin. Syy ei siis ollut elake-
saanndsten vaan julkisen sektorin alhaisemman ansiotasokehityksen.

Kuitenkin kaikesta huolimatta, julkisen sektorin jarjestét hyvaksyivat elake-
saadoksiin muutoksia kuten eldkeindeksin ja elakepalkan laskentatavan muu-
tokset, jotka ovat aiheuttaneet sen, ettei sdédosten vastaisia elakkeitd en&déa
paase syntymaan. Sen vuoksi ihmettelen, ettad edelleenkin puhutaan ja jopa ta-
man puoluekokouksen aloitteissa esitetdan vaatimuksia julkisen sektorin eléke-
huononnuksista.

Taménlaatuiset toimenpiteet tuntuvat tietysti solidaarisilta. On kuitenkin
muistettava, ettd nuo edellda mainitut toimenpiteet seuraamusvaikutuksineen
yhtélailla koskevat kaikkia julkisen sektorin elékkeitd, siis yhtélailla ja tietenkin
suhteessa raskaimmin pienia elakkeita, kuten siivoojien, posti-, tulli- ja asema-
miesten, konttoriapulaisten seké yleensa kaikkien alle V 15 palkkaluokassa tai
vastaavien tydsuhteistan ryhmien, joiden nettoeldke on keskim&arin alle 2 000
mk kuukaudessa. Mielesténi nadissa summissa ei ole korkeista eldkkeista kysy-
mys, vaikka naissakin ryhmissd on syntynyt ns. ylielakkeitd, ja silla perusteella
suoritettiin uusien eldkkeiden alentaminen.

Mita taas tulee elékeikiin ja vaitteisiin siitéd, etté julkisen sektorin elakeléiset
tayttaisivat tydmarkkinat, on vditetta pidettava lahinné harhapuheen luontoise-
na. Elékkeelle tosin joudutaan aikaisemmin kuin mita elédkeikdsaadokset edel-
lyttavéat, mutta tavallisin lahtémuoto on tyokyvyttdmyyseldke. Elakemuoto, joka
ei liene kenek&aéan tavoittelema ja jolle vain erittéin vaikeasti vammainen tyonte-
kija paasee. Toinen vdite tilintarakstajilta on todistettu vaaraksi kohdakkoin val-
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mistuvan elédkeikékomitean toimesta. Komitean selvityksen mukaan noin 2 000
elakettd saavaa saa perusselvityksiin perustuvan tiedon mukaisesti muuta kuin
tybeldketuloa. Huomattavaa on, ettd lahes kaikki mainitun ryhméan henkil6t saa-
vat sotilaselékelain mukaista elaketta.

Hyvat Toverit. Toivon ettd edella mainitut seikat ovat omiaan selventdméaéan
julkisen sektorin eldkekuvaa niin, ettd voisimme vetda siitd oikeat johtop&é&tdk-
set. Haluan edelleen tédhdentda tydelékejarjestelmén ansaintaoikeutta, jonka
esimerkiksi valtion virkamiesten osalta on katsottu nauttivan perustuslain mu-
kaista suojaa. Meilla ei puolueena ole oikeutta lahted sitd murentamaan vaikka
muut puolueet nayttavéat olevan siihen halukkaita. Ja suunnitteilla oleva KELA-
uudistus asettaa tydelédkejarjestelmélle uusia haasteita ja pyrkii siirtdmaan kan-
sanelékelakien nousevan kustannusrasituksen palkansaajien kannattavaksi.

Ehdotan, ettd puoluekokous pitaytyy Tampereen puoluekokouksen 1972 hy-
vaksyman elékepoliittisen ohjelman periaatteissa sekéd Espoon puoluekokouk-
sen hyvaksymén Suunta -ohjelman toteamuksessa: »Elaketurvaa varten keratyt
varat ovat tydntekijoéiden ansaitsemaa ja tulevaisuuden varalle sdastamaéa palk-
kaa.»

Talla perusteella saavutettu eldkeoikeus on koskematon, jota ei voi ottaa
tydntekijalta pois.

Puheenjohtaja: Seuraavana Olli Vihavainen Etela-Hame, valmistau-
tuu Kauko Viitala Uusimaa.

Vihavainen, OHI (Etela-Hameen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét tove-
rit.

Kuten tunnettua yksikdan sodanjalkeinen hallitus, olkoonpa se minka nimi-
nen tai varinen tahansa, ei ole ottanut vakavalta kannalta entisten rintamasoti-
laiden eldkeasiaa, vaikka toisen maailmansodan paattymisesta on kulunut jo 36
vuotta.

Vasta viime syksysta lahtien on rintamasotilaiden varhaiseldkejarjestelma
ollut valmisteltavana eldkekomitean rintamasotilasjaoksessa. Eldkekomitea on
jattanyt mietintdnsa sosiaali- ja terveysministerille.

Komitean esitys lahtee siitd, ettd varhaiselédkkeelle siirtymisen ikarajana oli-
si 60—63 vuotta ja soveltamisala rajoitettaisiin jopa niin vah&én kuin 4 000 vete-
raaniin. Tarkoitus on nyt kuitenkin liikkua sellaisella tasolla, jota veteraanijéar-
jestot tuskin voivat hyvaksya.

Veteraaniliitot ovat varhaiselakekysymyksesséa léahteneet siitéd, ettd vapaaeh-
toiselle varhaiselakkeelle tulisi voida siirtyd 58 vuotta taytettya ja ettd varhaise-
lake koskisi kaikkia taméanikaisia veteraaneja, jotka ovat vield tydelamésséa mu-
kana.

Parhaillaan tutkitaan niita kriteereita, joita tulisi soveltaa elékkeelle lahtij6i-
hin. TAm& merkitsisi varhaiselékkeelle p&ééasyssa valikoivaa menettelyd, mikéa
puolestaan tekisi elakkeelle paésyn entistéa vaikeammaksi.

Todettakoon, ettéd talla hetkelld rintamasotilaita on elossa noin 330.000 ja
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heista on ty6elamésséa noin 80.000.

Sosialidemokraattinen Puolue on rintamasotilaiden eldkeasiassa ollut viime
aikoina hyvin aktiivinen. Asiasta on tiettavasti keskusteltu puoluetoimikunnassa
kahden viime vuoden aikana ahkerasti. Puheenjohtaja, toveri Sorsa, on informoi-
nut asiaa kentélla niinkin myoénteisesti, ettd alunperin eldkkeelle paasy olisi ol-
lut mahdollista jo tdméan vuoden heindkuussa. Myds sosialidemokraattisen
eduskuntaryhmén puheenjohtaja Matti Ahde on antanut asiasta mydnteisia lau-
suntoja. Miten sos.dem. hallitusryhmé on asiaan suhtautunut, ei ole tiedossani.

On viela todettava, ettd valtaosa rintamasotilaista kuuluu varattomaan ja va-
havakiseen kansanosaan, jonka tukeminen jo sindnsé on Sosialidemokraattisen
Puolueen velvollisuus. Vihdoin on todettava, etta yllamainitun elakekysymyksen
jarjestamiselld on kiire, silla viela tdnd vuonna nuorin rintamasotilasikaluokka
saavuttaa 55 vuoden ian.

Toveri puheenjohtaja, edella esitettyyn viitaten ehdotan, ettd puoluekokous
velvoittaisi puoluetoimikunnan sek& eduskunta- ja hallitusryhm&n toimimaan si-
ten, ettd vuoden 1982 valtion talousarvioon varattaisiin riittdva maararaha, joka
mahdollistaisi rintamasotilaiden varhaiseldkejarjestelmén toteuttamisen vete-
raanijrajestdjen esittamalla tavalla.

Puheenjohtaja: Kauko Viitala Uusimaa.

Viitala, Kauko (Uudenmaan piiri): Toveri puheenjohtaja! Jarvenpaan Tyo-
vaenyhdistys on tehnyt puoluekokoukselle kaksi aloitetta jotka kasittelivat tyos-
sa kayvien vanhempien palkallista vapaata lasten terveydenhoidon, sosiaalisten
ongelmien ja kouluongelmien vuoksi, seké tydelakelaitoksen ja sosiaalivakuutu-
sorganisaation uudistamista. Aloitteet on tydvéaenyhdistys toimittanut méaéaraai-
kaan puoluetoimistoon, mutta jostain syystd nama eivat ole kirjautuneet puolue-
kokousaloitteiksi. Nama aloitteet on késitelty Uudenmaan puoluekokousedusta-
jaryhmassa ja esitan ettéd aloitteet saisivat samanarvoisen kasittelyn valiokun-
nassa kuin virallisetkin aloitteet. Ja ottamatta perusteluita teen tdsmalliset
esitykset.

Jarvenpdan Tyovaenyhdistys esittdd, ettd Suomen Sosialidemokraattinen
Puolue ryhtyy toimenpiteisiin seuraavien tavoitteitten saavuttamiseksi:

1. Vanhempien oikeutta saada palkallista vapaata tydstaan lastensa tervey-
denhoidon johdosta laajennetaan. Oikeus palkalliseen vapaaseen ulotetaan riit-
tdvassa laajuudessa koskemaan myds aikaa joka vanhemmilta kuluu kdymiseen
lapsensa kanssa tdmén sosiaalisten ongelmien johdosta asianomaisessa palve-
luyksikdssé, samoin kuin kdyminen opettajien kokouksissa tai muissa lapsen
kouluongelmien takia koulussa pidettadvassa neuvottelussa.

Toinen aloite: Jarvenpdan Tydvaenyhdistys pitad valttdmattomana etté sosi-
alidemokraattinen puolue ryhtyy toimenpiteisiin ty6eldkeorganisaation uudista-
miseksi, yhteiskunnallisen valvonnan tehostamiseksi ja sellaisen yhtendisen
sairaus- ja tydelakelainsdadannon aikaansaamiseksi ettei kansalaisten oikeus-
turva sosiaalivakuutuslainsdadannon piiriin kuuluvissa ratkaisuissa vaarannu.
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Puheenjohtaja: Tahan esityslistan kohtaan pyydetyt puheenvuorot
ovat tulleet loppuun kaytetyiksi. Julistan evastyskeskustelun paattyneeksi.
Paattyy.

Asia siirtyy sosiaalipoliittiseen valiokuntaan.

Esitykset 132—155 paatettiin lahettda keskustelussa niihin tehtyi-
ne muutosesityksineen sosiaalipoliittisen valiokunnan kasitelta-
vaksi.

Koulu- ja kulttuuripoliittiseen valiokuntaan lahetettavat esitykset (esitykset
156—171).

Puheenjohtaja: Siirrymme seuraavaksi koulu- ja kulttuuripoliittiseen
valiokuntaan evastettavien esitysten kasittelyyn. Esitykset 156—171. Ja téssa
asiakohdassa ensimmaisen puheenvuoron kayttda Terttu Kolivuori Oulun piiris-
té, valmistautuu Marja-Liisa Tykkylainen Kuopion piirista.

Kolivuori, Terttu (Oulun piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvat toverit! Teen
seuraavat esitykset: Peruskoulun opetussuunnitelma on saatava nykyista Kii-
reettdmammaksi. Peruskoulun opetussuunnitelmaa ja tavoitteita on tarkistetta-
va jatkuvasti. Oppilasryhmien kokoa on supistettava myds yldasteella ja lukios-
sa. Ylisuurista kouluista on luovuttava. Koululaitoksessa tulee edistada lujia ih-
missuhteita, turvaamalla pysyva ihmissuhde oppilaalle johonkin opettajaan ja
oppilasryhméén. Asiantuntijoina koululaitosta kehitettdess&d on kuultava sek&
kaytannon tydssa toimivia opettajia, vanhempia, etta koululaisia.

Turun lapiosurman jalkeen on maan tiedotusvélineissad kayty voimakasta
keskustelua kouluvakivallasta. Ne jotka ovat vastustaneet peruskoulu-uu-
distusta ovat saaneet tilaisuutensa osoittaa peruskoulun olevan kyvytén kas-
vatustehtédvassaan ja kouluvékivallan olevan peruskoulu-uudistuksen seuraus-
ta. Naille vaitteille voidaan antaa se arvo mik& kuuluu kaikille voimakkaasti asi-
oita yksinkertaistaville mielipiteille. Huolestuttavaa kuitenkin on, ettd mielipi-
teitten takana on vaikuttamassa kasvatustehtavissa toimivia opettajia. Siten,
vaikka toteammekin koululaitoksessa myonteista kehitystd koulutusmahdolli-
suuksina ja tasa-arvon lisddntymisend, meidan on puolueena kannettava vas-
tuuta koululaitoksen jatkuvasta kehittdmisestd. Parhaimmat edellytykset talle
luodaan toimimalla opetusministerin paikalta. Siksi puolueemme l&hiaikojen ta-
voitteena tulisi olla opetusministerin salkun haltuunotto, jotta uudistamaan
paastaan tehokkaasti.

Koulun opiskeluilmapiiria ahdistaa jo ala-asteelta lahtien melkoinen suori-
tuspaine. Tasséa yhteydessa sopii kysya mihin meilla yleensa on kiire. Koululais-
ten viihtyvyyden kannalta sek& rauhallisen henkisen kehityksen edistamiseksi
on opetussuunnitelmia saatava nykyista kiireetttmammaksi.

Erityisesti on painotettava oppilasryhmien koon pienentamistd myds ylaas-
teella ja lukiossa. Oppilasryhmi& on jo supistettu ala-asteella. Yhta perusteltua
se on ylaasteella ja lukiossa kun nuoret koululaiset ovat herkassé iassa kaikkine
ikaan kuuluvine vaikeuksineen.
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Koululaitoksen tulee tietoisesti pyrkia pysyviin ihmissuhteisiin. Tuhannet
avioliitot paattyvat maassamme lapsen kannalta kipeaan avioeroon. Lasten pai-
va h oi to laitoksissa ei pysyviin ihmissuhteisiin paastéa, henkilékunnan vaihtuvuu-
den ja suurten lapsiryhmien takia. Perhepaivahoidossa on henkilokunnan vaih-
tuvuus suurta. Peruskoulun ala-asteella on oppilailla pysyva opettaja, mutta
my6hemmin opettajat vaihtuvat lakkaamatta aineopettajasysteemin takia. Jat-
kuvasti vaihtuvat opettajat synnyttavat oppilaissa turvattomuutta ja levotto-
muutta. Siksi myos ylaasteella ja lukiossa tulee vaatia pysyva ihmissuhde johon-
kin opettajaan ja oppilasryhmaan.

Keinoksi poistaa kouluvakivaltaa on nahty koulukuraattorien liséaminen. Ta-
ma suhtautuminen on ongelmaa hoitavaa, ei ehkaisevaa. Kouluvakivalta on tor-
juttava jo ennen sen esiintymista. Asiantuntijoina koululaitosta kehitettdessa
on kuultava kaytdnnon asiantuntijoita ja kouluelamaan osallisia etteivat paran-
nusehdotukset muistuttaisi kirjoituspdydan aaressa tehtyja teoreettisia malleja.

Puolueena meidan tulee tarkistaa ja kehittaa tavoitteitamme koulupolitiikas-
sajatkuvasti ettemme toimisi vanhentunein asentein taman paivan koululaisten
ja nuorison keskuudessa.

Puheenjohtaja: Kiitoksia. Seuraavana Marja-Liisa Tykkyldainen Kuopi-
on piiri. Ei ole salissa joten puheenvuoro siirtyy Marja-Leena Hongalle Kymen
piirista.

Honka, Marja-Leena (Kymen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvat toverit! Ky-
men piiriryhma on kasitellyt puoluekokoukselle tehdyt esitykset ja esittda seu-
raavat lisaykset ja muutokset aloitteeseen numero 156:

Ensimmaiseksi: Tydelamaan tutustuttaminen olisi peruskoulussa tehtava
pakolliseksi ja siihen kaytettavaa aikaa tulisi lisata.

Toiseksi: Tyoéturvallisuusopetus olisi otettava peruskoulun ja lukion opetu-
sohjelmaan.

Kolmanneksi: Opetussuunnitelmaan tulevaisuudessa sisaltyvaan tietoyh-
teiskuntaan kasvattamiseen olisi otettava kantaa.

Neljanneksi: Peruskoulun ja lukion oppilashuoltoa on kehitettava. Kouluku-
raattorin ja koulupsykologin virkojen palkkaukseen tulee saada valtion osuus.
Tata koskeva lakiesitys tulisi ottaa kasittelyyn yhdessa koululakiuudistuksen
kanssa.

Viidenneksi: Pohjois-Karjalan Sos.dem. piiri esittaa, etta lukion uutta opetus-
suunnitelmaa olisi korjattava keskiasteen ammatilliset vaatimukset huomioon
ottaen. Esitysta on perusteltu silla, etta yli puolet ylioppilaista menee keskias-
teen ammatillisiin oppilaitoksiin. Ryhman kanta on etta lukiokoulutuksen ongel-
maa ei ratkaista opetussuunnitelmaa edelleen muuttamalla, vaan lukion aloitus-
paikkojen maaraa supistamalla. Valmistuvien ylioppilaiden maaran tulisi olla
suhteessa lukiopohjaisten aloituspaikkojen maaréan keskiasteen ammatillises-
sa koulutuksessa ja korkeakouluissa.

Hyvat toverit! Esittaméani kohdat olivat osa Kymen laanin puoluekokouse-
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dustajaryhmén kannanotoista koulu- ja kulttuuripoliittiselle valiokunnalle tehtyi-
hin esityksiin. Jatan kannanoton kokonaisuudessaan valiokunnalle k&sittelya
varten.

Puheenjohtaja: Kiitoksia. Annamme vield mahdollisuuden Marja-Liisa
Tykkylaiselle kayttdéd puheenvuoron téssa kohdassa.

Tykkylainen, Marja-Liisa (Kuopion piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvéat
toverit! Olemme tietoisia siité, ettd ihmiskunnan ratkaistavaksi asetetut tehta-
véat eivat ole pelkastaan aineellisia. Taloudellinen nousu on tarke& asia, mutta
samalla on otettava huomioon henkevana kokonaisuutena. Sosialidemokratia
on optimistin uskontoa, joka uskoo ihmisen kehitykseen ja edistykseen. Sen
ylimp&na tavoitteena on vapaa, henkisesti rikasta elaméaa viettava yksilo ja tasa-
painoinen yhteiskunta.

Yhteiskunnan tulevaisuus on yh& korkeammassa kulttuurissa. Ei pelkéstaan
aineellisuuden palvonnassa mink& kapitalismi on asettanut tavoitteena valta-
asemaan. Puolueemme tulee asettaa kulttuurin kehittdmisessa ensimmaiselle
tilalle omaehtoisen kulttuuritoiminnan sailyttdaminen ja kehittdminen. Tydvéen
Sivistysliitolla on tasséa tehtdvassa merkittava asema. Esitan, ettd kulttuuripo-
liittinen valiokunta kasittelisi konkreettisessa ja myodnteisessa mielessa eloku-
vakerho- ja orkesteritoiminnan kunnallistamia sek& alueorkesteri- ja teatteritoi-
minnan kehittdmiskysymyksia.

Valtionapurahoja tulisi ohjata nykyistd enemman taidelaitosten investointei-
hin, ja ndiden osalta tulisi meidéan sosialidemokraattien olla tiennayttajia, silla
esimerkiksi musiikkitoiminnan valtionavut ovat jaaneet jalkeen. Koulutuspoliitti-
sen valiokunnan tulisi kiinnittdd huomiota taideharrasteopintolinjojen saami-
seksi peruskouluun. Ammatinvalintatilanteessa tulisi luoda nykyista paremmat
edellytykset vanhempien, oppilaiden ja opettajien yhteistoiminnalle.

Hyvat toverit! Katajaisen kansan kuvauksista ilmennetdan suomalaista Kkult-
tuuria josta tydvaestdn on paastava osalliseksi ja jonka pohjalta se lahtee luo-
maan uutta ja tuo oman osansa koko kansan henkiseen aarreaittaan.

Puheenjohtaja: Kiitoksia. Tahan esityksen kohtaan pyydetyt puheen-
vuorot ovat tulleet loppuun kéytetyiksi. Julistan keskustelun paattyneeksi.

Paattyy.

Asia siirtyy valiokuntaan.

Esitykset 156—171 pdaatettiin lahettaad keskustelussa niihin tehtyi-
ne muutosesityksineen koulu- ja kulttuuripoliittisen valiokunnan
kéasiteltavaksi.

Kunnallis- ja veropoliittiseen valiokuntaan lahetettavat esitykset (esitykset
172—185)

Puheenjohtaja: Sirrymme Kunnallis- ja veropoliittiseen valiokuntaan
evastettavien esitysten lahetekeskusteluun. Esitykset 172—185. Ja tasséa asia-
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kohdassa ensimmaisen puheenvuoron kayttda Olavi Hiirikoski Uudenmaan pii-
rista ja valmistautuu Rauno Saari Varsinais-Suomi.

Hiirikoski, Olavi (Uudenmaan piiri): Toveri puheenjohtaja! Puoluetoimi-
kunta on osittain yhtynyt Kauklahden Sos.dem. yhdistyksen aloitteeseen nume-
ro 181, sivulla 279, ja muilta osiltaan suhtautunut siihen periaatteessa myoéntei-
sesti. Puoluekokouspaatoksena se ei ole riittava, eika tarvittavan tasmallinen.
Sen vuoksi esitan paatdesityksena seuraavaa: »Puoluekokous yhtyessaan Kauk-
lahden sos.dem. yhdistyksen aloitteeseen velvoittaa puoluetoimikuntaa asetta-
maan tydryhman selvittamaan ne kaikki tarvittavat lainsdadanndlliset toimenpi-
teet joihin tulee ryhtya jotta aloitteessa mainitut epaoikeudenmukaisuudet voi-
daan poistaa. Tydoryhméan esitys tulee olla kdytettavissa toimenpiteita varten jo
vuoden-82 aikana.»

Toveri puheenjohtaja! Puolueessamme, puolueemme jasenistosta 2/3 on tyo-
laisia, tyolaisia jotka tekevat leipatydnsa konerden tai liukuhihnojen aaressa. Se
kone ei toimi jos sita kayttava toveri lahtee kesken kaiken kokoukseen. Pitaak-
seen itsensa leivassa hanen on kieltaydyttava oikeudestaan, korostan oikeudes-
taan, politiikan tekoon, jota tehddan héanen tydajallaan.

Nykyiset tata politiikantekoa saatelevat lait eivat kelpaa syétavaksi. Etta tuli-
sin oikein ymmarretyksi kerron viela omakohtaisen kokemuksen esimerkkina:
paivan paattamiseen osallistumisen seurauksista.

Vajaa vuosi sitten sain kyseenalaista kuuluisuutta ns. Karhusaari-kiistan yh-
teydessa. Oletan toverien muistavan tapauksen joten ei siita enempéaéa. Syksylla
alkoi sitten kunnallisvaalitaisto. Taman taistelun erikoispiirteena lehdisto aloitti
voimakkaan kampanjan luottamushenkilditten palkkioista. Itse sain myds run-
saasti palstatilaa. Kysyttiin mm. kuinka paljon olin nostanut veronmaksajien va-
roja kaupungin kassasta johtaessani Karhusaaritaistoon liittynytta ihmisjahtia.
Rakennustaitolehdessa julkaistussa pakinassa kuvailtiin krapulaista aamuani
ja kuinka mind mennessani ravintola »Kulaukseen» kaskynjaolle neilikka napin-
lavessa ihmismetsastédjana itsekseni mietin, Napoleon on kuollut, Hitler on kuol-
lut ja minékin olen huonovointinen. Siis aikamoinen Kroisos, oikein veronmaksa-
jain verenimija. Julkinen sana tuotti tutkimatonta tuutin taydelta niin etta oklot-
ti. Kaikista luottamushenkildista tehtiin enemman tai vahemman roistoja. Todel-
lisuus oli kuitenkin tarua ihmeellisempi. Karhusaarijupakan aikana mina olin
tyottomyyskortistossa ja edellisena vuonna olin ollut seitseman kuukautta tyot-
tdmana taman politiikanteon takia. Ei tullut ansionmenestyskorvausta eika sit-
ten loppujen lopuksi muotovirheen vuoksi sita tyéttémyyskorvaustakaan.

Toinen esimerkki on Orimattilassa, jossa kunnanjohtaja ja hallituksen pu-
heenjohtaja on pistetty syytteeseen vesien saastumisesta. Toinen on taysipalk-
kainen, taysipéivainen virkamies ja toinen palkkiopohjainen sivutyénéén toimiva
luottamushenkild. Vastuu on kuitenkin ihan sama. Mita tekee tastad luottamus-
miehen tydsté ja vastuusta niin halpa-arvoisen? Kiitos.

Puheenjohtaja: Kiitoksia. Seuraavana Valto Saari, Varsinais-Suomi.
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Valmistautuu Pekka Vainikainen, Pohjois-Karjala.
Toveri Saari ei liene paikalla, joten seuraavana on Pekka Vainikainen Pohjois-
Karjalasta ja valmistautuu Matti Tohkanen Pohjois-Karjalasta.

Vainikainen, Pekka (Pohjols-Karjalan piiri): Toveri puheenjohtaja. Vii-
me puoluekokouksen jalkeen on puolueemme johto hyvaksynyt puolueellemme
uuden kunnallispoliittisen ohjelman. Nyt on puoluekokouksella ensimméainen ti-
laisuus arvioida ohjelmaa ja ennen kaikkea sitd kuinka ohjelmaa on aloitettu to-
teuttaa maamme satojen kuntien sosialidemokraattisissa kunnallisjarjestdissa.
Hyvaksytty kunnallispoliittinen ohjelma lahtee ajatuksesta, ettd muutosta tarvi-
taan. Lahtokohtana on ajatus, ettd kunnallispolitiikka on véline palvelujen ja de-
mokratian laajentamisessa. Me kaikki voimme iloita siitd, ettd kunnalliset palve-
lut ovat tavoitteittemme mukaisesti laajentuneet, monipuolistuneet ja parantu-
neet, etenkin viimeisten vuosikymmenten kuluessa.

Kuitenkin kehitys eri kunnissa on ollut hyvin epéatasaista. Edelleen tarvitaan
voimakasta tydskentelyd, jotta edes ns. peruspalvelut olisivat kaikkien saavutet-
tavissa. Lainaan edelleen hyvaksyttyd ohjelmaa, jossa todetaan: »Sosialidemok-
raattinen kunnallispolitiikka edellyttdd muutokseen pyrkivaé asennetta, aatteel-
lista tietoisuutta niissd, joille paatdsvalta on uskottu. Luottamushenkilgilla ja
heidan valitsemallaan henkildkunnalla on oltava tahto muuttaa tata yhteiskun-
taa ja kyky nédhda asioita laajemmalti kuin oman kunnan ndkodkulmasta.» On syy-
t4 kysya kuinka me olemme onnistuneet nditten perustavoitteiden toteutukses-
sa. Onko meidan luottamushenkildillamme aatteellista tietoisuutta tarpeeksi?
Onko meidan valitsemallamme henkilostolla tahtoa muuttaa taté yhteiskuntaa?
Ja nékeekd meidén luottamusmiehemme asioita laajemmin kuin oman kunnan
nakokulmasta?

Kun tdman lisdksi meidéan pitaisi pystya aktivoimaan asukkaat, kuntalaiset ot-
tamaan kantaa asioihin niin kylla kai meidan on rehellisesti todettava, ettei kun-
nallispoliittinen toimintamme ole niin selkedé eikd yhtenaista ettd danestajalle,
tavalliselle kuntalaiselle syntyisi selvd kuva meidéan pyrkimyksistamme. Miksi
nain on, sen me tieddmme jokainen silla kunnallispolitiikan hoito jos mika tassa
puolueessa on talkooty6td, askartelua omissa ympyroissa. Kun kunnallisjarjes-
tot ovat aktiivisuudeltaan, taloudellisilta voimavaroiltaan ja poliittiselta voimal-
taan hyvin eri tasoisia, pitdisi puolueen keskusjohdolla olla voimia ohjaamaan
kunnallista toimintaa eri puolilla maata. Kunnallisasioita hoitaa talla hetkella
puolueessa yksi ainoa henkild ja osan aikaa menneestd puoluekokousten vali-
sestd ajasta ei ollut edes tata yhté henkiléa. Puoluetoimikunnan asettama kun-
nailisasiain jaostokaan ei ole ollut puoluekokouskautta kokonaan toiminnassa.
Toimintakertomuksesta ilmenee, ettd kunnailisasiain jaosto on kokoontunut
vuosina 1979—80 mutta vuoden 1978 toimintakertomuksesta ei ole mitaan mai-
nintaa jaoston toiminnasta. Pohjois-Karjalan piirin edustajien mielestd tdmaén
puoluekokouksen on kehotettava tulevaa puoluetoimikuntaa kimittAmaan entis-
td enemméan huomiota kunnallispoliittisiin kysymyksiin ja tavoiteohjelmamme
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toteuttamiseen ja tunnetuksi tekemiseen eri kunnallisjarjestdjen alueella. Kun-
nallispoliittisia asioita hoitamaan on puolueelle saatava lisda palkattua tyovoi-
maa. Kunnallisasiain jaostolle on pystyttava luomaan tydskentelymahdollisuu-
det, silla kunnallispolitiikassa, jos miss&, on noussut ja nousee kysymyksia, jois-
sa ns. yhden asian liikkeet asettavat nykyisen demokraattisen jarjestelmamme
koetukselle.

Toinen kunnallispolitiikkaan liittyva kysymys, johon Pohjois-Karjalan puolue-
kokousedustajaryhman mielesta puoluekokouksen pitdisi ottaa kantaa on kun-
nallisten maksujen ja taksojen m&ardaminen. Viimeaikainen lainsdadéanté on
tuonut kuntien suoritettavaksi uusia tehtévid, joista kunnat joutuvat periméan
kayttajiltaan korvauksen. Tallaisia uusia maksuja ovat mm. jatehuoltomaksu ja
katurasitusmaksu. Kun lisdksi kustannukset perinteisilla kunnallisilla laitoksilla
esimerkiksi vesi-, viemari- ja sédhkolaitoksella ovat voimakkaasti kohonneet, ovat
uudet maksut ja entisten korotukset saattaneet kuntalaiset hermostumaan ja
puhumaan piiloverotuksesta. Sosialidemokraattisen kunnallishenkiléiden kan-
nat ja niiden perustelut vaihtelevat sen mukaan minkalainen johto kunnassa on.
Kun nain on ja kun maksupolitiikka on ehka keskeisin aihe taman paivan kunnal-
lispolitiikassa olisi puoluekokouksen ilmaistava sosialidemokraattien selke&
kanta tahan kysymykseen. Sopiva paikka télle ilmaisulle 16ytyy ehka siséapoliitti-
sessa julkilausumassa, jossa ainakin sen luonnoksessa on mainittu seka julki-
set palvelut etta julkiset maksut verotusta koskevassa osassa.

Puheenjohtaja: Kiitos. Seuraavana Tohkanen Pohjois-Karjala. Val-
mistautuu Kari Piskonen Mikkelin piirista.

Tohkanen, Matti (Pohjois-Karjalan piiri): Toveri puheenjohtaja. Suomen
Kunnallisliiton asken paattyneilla kunnallispdivilla hyvaksyttiin varikkaiden vai-
heiden jalkeen ponsi, joka velvoittaa liiton toimielimet valmistelemaan sellaisen
saantdomuutoksen, jonka mukaan liiton toimielimiin valitaan jasenet suhteessa
puolueiden kaikissa liiton jasenkunnissa saamiin aanimaariin.

Puoluekokouksen olisi nyt velvoitettava Suomen Kunnallisliiton luottamus-
henkiléina toimivia sosialidemokraatteja erityisen tarkasti valvomaan, etta
saantduudistuksen valmistelu liitossa viipymatta aloitetaan ja muutosesitys
tuodaan liiton hallituksen késiteltavaksi siitd huolimatta, ettd uusia sdantdja on
tarkoitus soveltaa vasta neljan vuoden kuluttua pidettavilla kunnallispaivilla.

Puolueemme tulisi muutenkin kiinnittda entistd enemman kriittistd huomiota
Suomen Kunnallisliiton toimintaan ja erityisesti niihin lausuntoihin, joita liitto
valtiovallalle antaa.

Seuraavia kunnallispaivia silmallapitaen olisi puolueen kunnallisasiain jaos-
ton kiinnitettdva kunnallispéivaasioiden etukateisvalmisteluun aikaisempaa
suurempaa huomiota. Puolue on muutoinkin kunnallisessa toiminnassa liikaa
keskittynyt asutuskeskuksiin. Toimintaan maalaiskunnissa olisi myds panostet-
tava. Toveri Pekka Vainikainen puheenvuorossaan esitti, ettd puolueelle olisi
palkattava lisda tydvoimaa kunnallispoliittisia asioita hoitamaan ja etta puo-

274



lueen kunnallisasiainjaostolle olisi luotava paremmat tydskentelyedellytykset.

Edelleen han esitti, ettd puoluekokouksen olisi otettava kantaa kunnallisen
maksu- ja taksapolitiikan toteuttamiseen kunnallisvaltuustoissa. Kannatan nai-
ta esityksia. Kiitos puheenvuorosta.

Puheenjohtaja: Kiitos. Seuraavana Kari Piskonen, Mikkelin piiri.

Piskonen, Kari (Mikkelin piiri): Hyvat toverit. Mikkelin Sos.dem. Kunnal-
lisjarjestd on halunnut kiinnittda puoluekokouksen huomiota taksa- ja maksupo-
litiikkaan erdasta nakokulmasta. Sosialidemokraattien tavoittenahan on kautta
aikojen ollut edistda taloudellista oikeudenmukaisuutta. Nyt kuitenkin nayttaa
silta, ettd yksisilmaisesti noudatettu aiheuttamisperiaate saattaa hyvinkin tak-
sa- ja maksupolitiikan osalta kdantya vastoin tata periaatetta. Taksoista ja mak-
suista selviytyminen ei tosin ole ainakaan talla hetkella vield kohtuuton ongelma
keskituloiselle sosialidemokraatille. Mutta naista elaman valttamattdmyyksiin
kuuluvista palveluista aiheutuvat maksut on jo todellinen ongelma yhteiskun-
tamme kaikkein vah&avaraisemmalle osalle. Sosialidemokraattien on oltava val-
miita jopa sellaisiin ratkaisuihin, jotka meidan kannattajakuntamme enemmis-
tén kannalta voivat olla epéedullisia, mutta jotka oikeudenmukaisuusperiaat-
teen ndkdkulmasta on toteutettava. Ja tdman takia haluaisin kiinnittd& puolue-
kokouksen ja valiokunnan huomiota siihen, ettd taksa- ja maksupolitiikassa
erityistd huomiota kiinnitettaisiin maksukykyyn ja oikeudenmukaisuusperiaat-
teen toteutumiseen.

Puheenjohtaja: Kiitoksia. Tahan esityslistan kohtaan pyydetyt pu-
heenvuorot ovat tulleet loppuun kaytetyiksi ja julistan yleiskeskustelun paéatty-
neeksi. Asia siirtyy kunnallis- ja veropoliittiseen valiokuntaan.

Esitykset 172—185 paatettiin lahettdd keskustelussa niihin tehtyi-
ne muutoesityksineen kunnallis- ja veropoliittisen valiokunnan ké&-
siteltavaksi.

Menettelytapavaliokuntaan lahetettavat esitykset (esitykset 278—283)

Puheenjohtaja: Siirrymme sitten kohtaan 23.XIll, menettelytapavalio-
kuntaan evastettavat esitykset, esitykset 278—283. Ja tdssa kohdassa ensim-
maisen puheenvuoron kayttdd Marja-Liisa Tykkylainen Kuopion piirista ja val-
mistautuu Rauno Saari Varsinais-Suomi.

Tykkylainen, Marja-Liisa (Kuopion piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét
toverit. Teen esityksen uutena kohtana sisapoliittiseen julkilausumaan ja uudek-
si kohdaksi tulee numero9.

Naisten aseman muuttaminen edellyttdd muutoksia seké yhteiskunnassa et-
ta perhe-elaméssa.- Nama muutokset vaikuttavat myds lasten asemaan seka
miesten rooliin ja asemaan mydnteisella tavalla lisdten mahdollisuuksia lahei-
seen kanssakaymiseen ja kasvuun ihmisend. Tasa-arvoinen ty6njako perheessa,
molemmille vanhemmille yhtélainen vastuu lapsista ja oikeus lasten hoitoon vai-
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kuttavat mydnteisesti perheen ihmissuhteisiin, parantavat naisten tilannetta
tybelamassa ja yhteiskunnassa. Perheen muuttaminen tasa-arvoisemmaksi vaa-
tii tuekseen yhteiskunnallisia uudistuksia. Suomi on tasa-arvolainsaadannon
osalta jaamassa jalkeen muista Euroopan maista. YK:n yleiskokouksen hyvéksy-
man naisten syrjinnan kieltavan sopimuksen hyvaksyminen Suomessa edellyt-
tdd monia lainmuutoksia. SDP vaatii, etta syrjintdsopimuksen hyvaksymisen yh-
teydessa saadettaisiin yleinen tasa-arvolaki. Tassa laissa on erityisesti kiinnitet-
tdvd huomiota naisten syrjinndn estamiseen ja tasa-arvon edistamiseen tyo-
markkinoilla.

Puheenjohtaja: Kiitoksia. Rauno Saari Varsinais-Suomi. Valmistau-
tuu Kauko Viitala Uusimaa. Onko Saari paikalla. Ei ole. Seuraavana Kauko Viita-
la, Uusimaa, valmistautuu Reijo Lehtinen Satakunta.

Viitala, Kauko (Uudenmaan piiri): Toveri puheenjohtaja, niin, hyvat tove-
rit, on meita vield. Sisapoliittisen julkilausuman osaltahan varsinainen keskuste-
lu ehken osittain kaytiin tuolla aikaisemmin paivalla, mutta valiokunnan tydsta
johtuen olin pois ja on nyt kasiteltava tuota julkilausumaa. Julkilausuman sisal-
toa esiteltaessa toveri Sorsa totesi sen olevan asiakirjan, josta on pyritty saa-
maan sisalléltdan oleellinen sanonnaltaan toteutettavissa oleva. N&in on var-
masti oikein. Tuolloin siitd tulee tdsmallinen, selkedsanainen kannanotto tule-
vista tehtavista. Kun tarkastelee tuota asiakirjaa, siina on kuitenkin todettavissa
mydskin varsin epamaaraisia kohtia. Tasmallisyytta on olemassa yhteistoimin-
tarahastojen osalta. Mielestani se tasmallisyys on varsin hammentavaa, koska
se on voimakkaasti painottunut teollisuuden investointia lisddvan paaoman
puolesta. Sita vastoin sieltd on varsin vaikeasti |0ydettavissa puolueen periaat-
teelliset tavoitteet padomien omistussuhteista. Lisaksi on todettava, ettd tuo
kannanotto tydpaikkakohtaisesta rahastoinnista on tavoitteena varsin epailytta-
va. Viittaan keskindiseen solidaarisuuteen.

Investointirahoituspainotteisuuden voisi ymmartaa, jos se nostettaisiin esil-
le puolueen voimakkaana omatoimintana taystyollisyyden saavuttamiseksi,
mutta kun tuokin tavoite 16ytyy sielta vain sivulauseena, on varsin epailyttava
tuo itse tavoite. Vaikka paaomien ohjailu tuntuukin olevan sellainen kuuma peru-
na, joka aiheuttaa melkoisia tunnekuohuja porvarillisessa ajatusmaailmassa, on
puolueen kyettava olemaan johdonmukainen tavoitteissaan ja niin myos talou-
dellisen vallankaytén osalta. Mikali yleinen ilmapiiri on niin oikeistolainen, ettei
puoluekokous kykene ottamaan tastd kysymyksestad periaateohjelmansa mu-
kaista kannanottoa ja tavoitetta, esitdn tuon koko kohdan poistamista julkilau-
sumasta.

Mitd muutoin tulee asiakirjaluonnokseen, on todettava siind olevan monia
niita kysymyksia, joita tulevien vuosien aikana joudumme kasittelemaan. Voisin
myoskin todeta, ettd kannanotto julkisen sektorin osalta on varsin laadukas.
Kuitenkin viela eraita valiokunnan huomioitavia kohtia.

AsuntoDoliittisen kohdan osalta saattaisi olla tarpeellista ottaa tasmallisem-
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pi tulkinta tuhlailevasta asumisesta, eli miké on tuhlailevaa asumista. Samoin
tuo julkilausuma sisaltaa varsin epamaaradisen kannanoton ympéaristokysymys-
ten osalta ja nyt esitetyt kohteet eivét ole ainakaan painoarvonsa mukaisessa
jarjestyksessa.

Koulutuksen osalta tulisi harkita kannanottoa opintososiaalisen toiminnan
kehittamisesta keskiasteen suuntaan. Kun tyéllisyys on aivan ehdottomasti tu-
levien vuosien suuria kysymyksié, tulisi meidan nyt ottaa varsin selkeat kanna-
notot tydllisyyskysymyksesté ja keskeisestd tavoitteestamme taystyollisyyden
saavuttamisesta. Asiakirja on merkittava kannanotto puolueen tuleviin tavoittei-
siin ja toivoisinkin sen siséltavan huitaisua tdsmallisemman kannanoton yhteis-
kuntamme rakennemuutoksesta sekd lasten ja nuorten osuudesta yhteiskun-
nastamme ja sen tulevaisuudesta.

Puheenjohtaja: Kiitos. Seuraavana Reijo Lehtinen Satakunnan piiri,
valmistautuu Armas Lahoniitty Varsinais-Suomi.

Lehtinen, Reijo (Satakunnan piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvéat toverit.
Teen muutoesityksen tai oikeammin lisédyksen sisapoliittiseen julkilausumaan.

Kohtaan 4. Julkiset palvelut toisen ja kolmannen kappaleen valiin uusi kap-
pale, joka kuuluu seuraavasti:

Kunta toiminnallisena yksikkénd muodostaa yhteiskuntakoneistossamme
suhteellisen joustavan ja mukautumiskykyisen osan, mité piirrettd uusien tyo-
paikkojen luomisessa ja sosiaalisen osallistumisen mahdollistajana mielekkaan
tydn muodossa on pyrittava kayttamaan hyvaksi.

Ja toinen muutosesitys sisapoliittiseen julkilausumaan. 4. Julkiset palvelut
kolmannen kappaleen alku kuulumaan seuraavasti:

Valtion ja kunnan palvelujen purkaminen ja yksityistdminen merkitsisi sité,
jne.

Varsinainen puheenvuoro: Suhtautuminen jatkuvaan kasvuun on kokenut vii-
me aikoina selvid muutoksia ja luonnonvarojen ehtyminen néahdéan entista laa-
jemmin voimakkaan kasvun pahana haittana. Kasvu sellaisenaan ei kuitenkaan
ole haittojen aiheuttaja, vaan raaka-aine- ja energiavarojen tuhlaukseen perustu-
va ja ymparistdd ajattelematon tuotantotapa. Teknologiaa hyddyntamalla ja
esim. julkisen sektorin voimavaroja kayttamalla elinolosuhteita ja elamisen laa-
tua voidaan ratkaisevasti parantaa. Tahén ei kaiken liséksi tarvita suuria talou-
dellisia uhrauksia. Monasti riittavéat lainséadanndélliset toimet. Totuus on kuiten-
kin se, etta erityisen téarkeéksi tehtavaksi muodostuu l&hivuosina tydéllisyyspoli-
tiikka. Ty0ajan lyhentdminen on téssa eras keino. Tuottavuuden nousua voidaan
kayttdd ansiotasoa alentamatta tydajan lyhentamiseen, jolloin myds taystyolli-
syyden periaate on edelleen perustavoitteena mahdollinen. Joka tapauksessa
meidé@n on entistd enemman kiinnitettdva huomiota tuotannon kasvun laadulli-
seen puoleen. Hyvin ristiriitaista on ollut myds tydllisyyden hoidon kannalta val-
tioneuvoston ja kuntien keskusjarjestdjen valiset ns. jarjestelyasiakirjat. Meilla
on rajoitettu investointi- ja kdyttdmenoja seka sdéntelyn kohteena on ollut myds
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erityisesti henkiloston maara. Menojen leikkauksia on tehty valittamatta vallit-
sevasta tyovoima- ja tyotilanteesta. Jarjestelyasiakirjassa ei paljoakaan ole kiin-
nitetty huomiota kasvaneeseen tydttémyyteen. Tasta alkoi nakyakin selvia hait-
toja. Elvytysvaiheessa tiukasta linjasta hieman I6ysattiin.

Samanaikaisesti porvarillisen kunnallispolitiikan eraaksi keskeiseksi toimin-
talinjaksi nayttda muodostuvan seka meilla ettd kansainvalisesti pyrkimys yh-
teiskunnalla jo olevien tehtavien siirtamiseen yksityisten yritysten suoritettavak-
Si.

Muutamia esimerkkeja on jo olemassa, jossa kunnan tai kuntainliiton hallin-
non toimesta on ryhdytty kunnallisen henkiléstén toteuttamien palvelujen yksi-
tyistamiseen. Kunnallishallinnon porvarillistuminen entisestaan vuoden 1980
kunnallisvaaleissa luo lisapaineita yksityistamisen suuntaan. Ennen kaikkea
kuntien tehtavaksi osoitetut uudet toiminta-alueet esim. jatehuolto, kunnallis-
tekniset ty6t, vapaa-aikatoiminta, sosiaalisen toiminnan laajentaminen jne. jou-
tuvat helposti yksityistamispyrkimysten kohteeksi. Meidan pitéisikin painvas-
toin parantaa kuntien oman tuotannollisen toiminnan edellytyksia antamalla
lainsaadannolla kunnille oikeus mm. liiketoiminnan harjoittamiseen ja estettava
sellainen keinotekoisesti julkisia menoja pienentava politiikka, jolla selvésti
kunnille kuuluvia tehtavia hoidettaisiin osakeyhtididen tai saatididen avulla.
Tuotanto on kuitenkin kaiken yhteiskuntarakenteemme perusta ja sita valtta-
matta tarvitaan. Kuitenkin mielessani herda kysymys, olisiko yksityisen teolli-
suuden elvyttamiseen kaytetyt miljardit voitu kayttda hyodyllisemmin, koska
tuntuu, etta vastikkeeksi emme ole saaneet kuin kasvayat tydttémien joukot. Na-
kisinkin ja monet merkit viittaavat siihen, etta julkinen hallinto koetaan vastai-
suudessa yha keskeisemmin myds vastuun ottajana ihmisten jokapéivaisesta
toimeentulosta. Sek& mielekkaiden. ..

Puheenjohtaja: Aika loppuu. Seuraavana Armas Lahoniitty Varsinais-
Suomi ja valmistautuu Osmo Kivivuori Varsinais-Suomi.

Onko Lahoniitty paikalla, ei ole. Kivivuori, ei ole.

Toveri Erkki Vasama on sitkedsti paikalla, joten hanella on seuraava puheen-
vuoro ja valmistautuu Arvo Oksanen Pohjois-Hame.

Vasama, Erkki (Keski-Suomen piiri): Ei sita sitkeytta ole riittanyt kuin vas-
ta 20 tuntia. Oli tarkoitus puhua Jyvéaskylan kunnallisjarjeston aloitetta siivit-
taen muutamista asioista ja ensiksi siita, ettd sosialidemokratia on maailman
paras aate, ja kertoa sen jalkeen, mitd ongelmia sen aatteen lihaksi elamisessa
on, mutta ei liene endd naita aatteellisimpia ihmisia tassa vaiheessa syyta yrit-
téa valaista.

Lainaan kahdeksan vuoden takaa Porin ns. sosialistisilta kirkkopaivilta silloin
kirjoittamaani tekstia, jolla lienee ajankohtaisarvoa vielakin: »Nykyhetken val-
lankayttajalla on yhteinen asenteellinen tausta, jonka olennaisimpana sisalténa
on kasvuradikaalien harha: Vain jatkuva ja runsas taloudellinen kasvu luo edelly-
tykset kaikkien ihmisarvoiselle elamélle. Aito hallintobyrokraatti uskoo, etta ny-
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kyhetki jatkuu tulevaisuuteen perusteiltaan ja arvoiltaan muuttumattomana ja
ettd kehittyvad teknologia ratkaisee eteen nousevat ongelmat. Byrokraattis-
teknokraattinen ajattelu ei pohdi, riittdvatké maapallon luonnonvarat nykymalli-
sen elam@nmenon yllapitoon ja kestddkd luonto kertakayttdyhteiskunnan jate-
paineen.» Jatkuu tuon kaltaisena muutaman sivun verran. Sen jalkeen asentei-
denmittausteeseja: 1. On tavoiteltava mahdollisimman runsasta talouskasvua.
2. On tavoiteltava runsasta talouskasvua. 3. On turvattava talouskasvun edelly-
tykset. 4. On pyrittdva turvaamaan talouskasvun edellytykset. 5. On mahdolli-
suuksien mukaan pyrittdva turvaamaan talouskasvun edellytykset. Tama viimei-
nen lause edustaa sitd sosialidemokraattista matalaa profiilia. Toisin sanoen
meilla on taikasanoina nykyddn monissa asioissa nuo »mahdollisuuksien mu-
kaan».

Ja sitten siirryn kylahulluuden puolelle: Teesi 6: Henkinen kasvu on asetetta-
va taloudellisen edelle. 7. Kulutuskilpailusta irtautuminen on otettava tavoitteek-
si. 8. Suomen oloissa ei pida pyrkia kasvattamaan reaalituloja eik& kohottamaan
keskimaaraista tulotasoa. Naitten tavoitteiden mielettdmyys jo nékyy siinékin,
ettd jos suomalaisten keskiméaarainen kulutustaso levitettaisiin kaikille maapal-
lon ihmisille niin maapallo ei sitd kestaisi. Naitten asenteiden toteuttamisessa
ei tietenkdéan ole esteend talous, vaan perinteiset itsekkaat ajattelutavat, joista
hyvana esimerkkind on se, miten sosialidemokraatit maksavat ylimaaraista ja-
senmaksua, joka on yli 5.000 mk kuukaudessa ansaitsevilta 120 mk vuodessa.
Joka kymmenes meisté sen tekee. Jos ndin on, niin turha vallan kovia vaatimuk-
sia on asettaa. Toisin sanoen itsestamme pitéisi lahteéd liikkeelle. Vastaava ti-
lanne prosenttilikkeeseen nahden. Niin kauan kuin ndissd asenteissa ei tule
korjausta, ei myodskaan tule uusia tuulia tdh&n toimintaan eli SDP sairastaa
kroonista neljannestautia hyvin pitkdan tulevaisuuteen. Toisin sanoen, jos
pystymme korjaamaan omaa itsekasta ajatteluamme, samalla korjaamme oman
puolueemme taméanhetkisen ja tulevan tilan, (suosionosoituksia).

Puheenjohtaja: Kiitoksia, Arvo Oksanen Pohjois-Hame, valmistautuu
Olavi Hiirikoski Uusimaa.

Oksanen, Arvo (Pohjois-Hameen piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvét tove-
rit. Puoluetoimikunnan eistys sisapoliittiseksi julkilausumaksi kattaa melkoisen
hyvin ne alueet ja tehtavéat, joihin SDP:n on lahivuosina toimintansa kohdistetta-
va. Taalla on tosin aikaisemmissa puheenvuoroissa seka eilisen aamupaivan ai-
kana ettd tdman aamun tunteina kohdistettu kritiikkia julkilausumaluonnoksen
sanontoihin ja todettu, ettd monet luonnoksen sanonnat ovat varsin pydreité ei-
vatkad anna riittdvan konkreettisia ohjeita siitd, miten asetettuihin hyviin tavoit-
teisiin paastaan.

N&ihin huomautuksiin voi monelta osin yhtyd. Toisaalta on kuitenkin muis-
tettava, ettd taménkaltaisiin julkilausumiin ei parhaallakaan yrittamisella voi
sisallyttdad kaikkia mahdollisia hyvidakadan asioita. Myds menettelytavat riippuvat
kulloinkin vallitsevasta yleisesta tilanteesta. Pariin kohtaan haluan muutamalla
sanalla puuttua.
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On hyva, etta julkilausumassa selvasti korostetaan julkisten palvelujen kehit-
tamisen tarkeytta. Tosin poliittiset vastustajamme tulevat esittdmaan kritiikkia
tasta esityksesta niin kuin ovat ennenkin esittdneet. Perusteluna on tall6in se,
etté sosialidemokraatit ovat lisddamassa julkisia menoja. Toisin sanoen verorasi-
tusta. Ja varsinkin kuntien menoja.

Téllaiseen kritiikkiin on syyt& varautua ja osoittaa, ettd monet palvelut ovat
esimerkiksi kunnille taloudellisestikin edullisia. Puhumattakaan siité, etta ne ih-
misten hyvinvoinnin kannalta ovat ensiarvoisen tarkeita.

Sosialidemokraattista tydvaenliiketta kasitellessdan luonnos korostaa muun
muassa kaikkien palkansaajajarjestojen valisen yhteistydn kehittamisen tar-
keyttd. Taté ajatusta on syytd voimakkaasti tukea. Onhan puolueen jasenia ja
kannattajia kaikkien palkansaajia edustavien keskusjarjestdjen piirissa.
TVK:ssa heitd on varsin runsaasti. Hieman hdmmentynein tuntein onkin joutu-
nut toteamaan, etta taalla on sekd SAK:n ettd STTK:n ammattiyhdistysvéaen ta-
paamisia. Sellaisia ei ole meilla TVK:hon kuuluvilla, joita ei nyt talla hetkella to-
sin taida muita taalla olla kuin min&. Mutta paivalla heita vield oli. Tosin asian
hoitaminen olisi kuulunut l&hinn& TVK:lle, mutta ehk& SDP:kin voisi olla hieman
aktiivisempi toimihenkildjarjestdihin pain.

Suoranaisena puutteena luonnoksessa on pidettava sita, ettei aluepolitiik-
kaan ole lainkaan puututtu. Tah&n voidaan sanoa, etté aluepolitiikkaa koskevan
lainsdddannodn uudistaminen on jo niin pitkalla, ettei kysymykseen puuttumi-
seen ole enédé aihetta. Kuitenkin lainsdadantd luo vain ne puitteet, joissa aluepo-
litiikkaa kaytanndssa toteutetaan. Tama kaytannon toteuttaminen on erityisen
tarkeda niin sanottujen valiinputoaja-alueitten kannalta. Tallaiset alueet, kun-
nat, sijaitsevat kehitysaluerajojen lahelld, mutta noitten rajojen vaéaralla puolen.
Syntyy niin sanottu Vali-Suomi. Kun toisella puolella usein on taloudellisesti
vahvoja alueita, paine valiinputoajakuntien kohdalla kdy kovin raskaaksi. Niiden
kehitys uhkaa pyséhtya tai ne suorastaan taantuvat. Aluepolitiikassa tulisikin
kiinnittéaa erityistd huomiota tallaisten kuntien ongelmiin.

Puheenjohtaja: Kiitoksia. Seuraavana Heikki Helminen Kuopion piiri.
Valmistautuu Yrjo Laasonen.

Helminen, Heikki (Kuopion piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvéat toverit.
Kuopion piirin puoluekokousedustajat kiinnittavat huomiota nuorisovékivaltaan
ja sen ilmenemiseen yhteiskunnassa. Nopea yhteiskuntarkenteen muutos,
muuttoliike, perinteisen suurperheen rikkoutuminen, tdméan kehityksen muka-
naan tuoma eldmanarvojen uudelleenarviointi ja uusia arvoja koskeva epavar-
muus ovat aiheuttaneet neuvottomuutta niin vanhemmissa kuin lapsissakin. Sa-
manaikaisesti tulevaisuutta koskeva epavarmuus on lisdantynyt nuorisotyotto-
myyden lisdé&ntymisen ja ensiasunnon hankkimiseen liittyvien taloudellisten ra-
situsten vuoksi. Tulevaisuuteen liittyvd nakoalattomuus ja turhautuminen ovat
ilmeisestikin merkittava, ehk& merkittavin, syy nuorison vékivallan ilmenemi-
seen.
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Nuorille on siksi annettava koulutus- ja yhteiskuntatakuu, joka edellyttaa
tydpaikan luomista jokaiselle tarvitsevalle. Varmuus koulutuksesta ja tydpaikas-
ta edesauttaa myonteisten elamanodotusten luomista ja vahentaa henkista ah-
distusta ja agressiivisuutta seka sen kanavoitumista vakivaltaisuutena.

Meidan tulee siis muuttaa elamanympéristda ja yhteiskuntaa nuorille inhi-
millisemmaksi, ei sopeuttaa heité vallitseviin olosuhteisiin.

Ehdotamme, etta aloitteeseen 284, kannanottoon lasten ja nuorten aseman
parantamiseksi, siséllytettaan taméanhetkista painokkaampi lausuma nuorisova-
kivallasta, esimerkiksi kohdan »nuorille koulutus- ja tydpaikkatakuu» alkuun. Kii-
tos.

Puheenjohtaja: Kiitoksia. Seuraavana Yrjo Laasonen, Uusimaa.

Laasonen, Yrj6 (Uudenmaan piiri): Toveri puheenjohtaja, hyvat toverit.
Vahemman on porukkaa tassa paikalla, mutta toteaisin, ettd menettelytapavali-
okunnan evastyksena pitéisi erityisesti ottaa huomioon aloitteet 281 ja 282. Kos-
ka nakemykseni mukaan tdma sisapoliittinen julkilausuma, joka nyt on tuotu ka-
sittelyyn, josta on kayty myodskin keskustelua, eroaa ehka kolmella tasolla niista
nakemyksista mita Kokoomus talla hetkella on esittanyt.

Eli sosialidemokratian osalta se eroaa yhteistoimintarahaston osalta, valtio-
saannén uudistamisen osalta ja presidenttikysymyksen osalta. Muilta osin hy-
vin pitkalti se on saman tyyppinen kuin Kokoomuksen sisapoliittinen asiakirja,
jolta osin pitéisi hyvin pitkalti kdyda keskustelua siita ja miettia miten sosialide-
mokraattinen puolue sisapoliittiseen asiakirjaan suhtautuu. Yhteiskunnallisen
ilmapiirin sanotaan oikeistolaistuneen viime vuosina. Vasemmiston kannatus
on supistunut 42 prosentin tienoille. Syytdmme tasta ylipaatdnsa muita. Olem-
meko sitten itse yrittdneet tehda jotakin tilanteen parantamiseksi. Olemmeko
antaneet tulevaisuuden nakdaloja? Olemmeko ajatelleet uusia ihanteita, uusia
vaihtoehtoja? Emme. Td&ma on minun vakava ajatukseni. EVAn ohjelma kansa-
kunnan menestymisen ehdoista saa yha laajempaa kannatusta. Puolueemme si-
sallakin tama ohjelma saa yhé laajempaa kannatusta. Talouspolitiikan rautaiset
realiteetit hallitsevat ideologistakin keskustelua.

Suomalainen porvaristo on hyvinkin tyytyvainen tahéan tilanteeseen. Kepu-
laisten kanssa olemme kayneet keskustelua siitd ettd kepulaiset toteavat etté
kun hallituskeskusteluihin lahdetdén niin sosialidemokraattien tavoitteet ovat
selvilla. Ei ole edes vaihtoehtoa siita etta olisimme oppositiossa, jolloin neuvot-
teluasema kepulaisten kannalta on erittéin hyva, koska he voivat todeta etta de-
marit menevat hallitukseen melkeinpé »hinnalla milla hyvanséa», jolloin kysymys
on siitd, ettéd meilla olisi hyva neuvotteluissa ottaa esille, etta tarvittaessa olem-
me valmiit oppositioon.

Ja me tarvitsemme kriittista arviota hallituspolitikassa. Nimenomaan sisal-
I6llista arviota. Ja julkisen vallan tavoittelu ja palvelujen tavoittelu ei ole sinansa
tarpeellista. Se saattaa johtaa pahoinvointiinkin mydskin. Siis meidan pitaisi
katsoa silla tavalla, ettd me katkaisemme nama noidankehat mihin julkisen val-
lan laajentaminen saattaa tdhdata.
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Keskeisena kysymyksena kai on se, miten tasa-arvo toteutuu yhteisdissa.
Kodeissa, kouluissa, paivéakodeissa, virastoissa, nuorisojarjestdissa, puoluees-
sa. Ja tasta on hyvia esimerkkeja kylla tassakin puoluekokouksessa. Iimeisesti
tamé& lapsi ja nuorisopoliittinen kannanotto minusta aika hyvin osoittaa tiettyja
néakemyksia tahan.

Tama on evastyskeskustelua, joka on ehké aikaisemminkin kayty, puolueko-
kouksen menettelytapavaliokunnalle. Minun kasittaakseni tdma sisapoliittinen
asiakirja, joka tdnne on nyt tuotu keskusteltavaksi pitaisi hyvin perusteellisesti
arvioida uudelleen. Ja siind pitéisi antaa selvéasti eroavatkin kasitykset Kokoo-
muksen kanssa, koska on typerda ettd sosialidemokratia samaistuu Kokoomuk-
seen merkittdvissa asioissa. Mink& tdhden me emme hyvéksy niita tavoitteita
joita puoluekokouksessa aikaisemmin olemme asettaneet? Kiitos.

Puheenjohtaja: Kiitoksia. Tahan esityksen kohtaan pyydetyt puheen-
vuorot ovat tulleet loppuun kaytettya. Julistan yleiskeskustelun paattyneeksi.
Asia siirtyy menettelytapavaliokuntaan.

Esitykset 278—283 paatettiin lahettaa keskustelussa niihin tehtyi-
ne muutoesityksineen menettelytapavaliokunnan kéasiteltaviksi.

TOISEN KOKOUSPAIVAN PAATTAMINEN

Puheenjohtaja: Hyvat toverit. Haluan tédssa vaiheessa meidan ko-
kousvirkailijoiden puolesta kiittd& paikalla olevia puoluekokousedustajia, siita,
ettd olette jaksaneet tahan asti olla tédalla mukana.

Totean, ettd puoluekokous keskeytetdan ja kokoustydskentelya jatketaan ta-
néaan klo 14.00.

Kokous péaatettiin keskeytettéa ja jatkaa sité kello 14.00.

Kokous keskeytettiin 05. 06.1981 kello 03.15.
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