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tajat. Kun palkkatydvaestd suurilla uhrauksilla kavi raskaan yleis-
lakon, niin lopputuloksena oli muutaman kuukauden jalkeen reaa-
lipalkkojen alennus. Olemme niin kummallisessa tilanteessa, etta
jo etukateen tieddmme, ettd jokainen palkankorotus, jonka mah-
dollisesti saamme, tosiasiassa tietddkin reaalipalkan laskua. <Rk
heenjohtaja: Minuutti jaljelld)

Tilanne on ammattiyhdistysliikkeen kannalta varsin murheelli-
nen, silla palkkatydvaestd ei jaksa loppumattomiin olla mukana
téllaisessa ilveilyssd. Taltd kannalta asiaa ajatellen ja katsoen on
talouspolitiikkamme maalaisliittolaisessa ystéavyydessa ollut var-
sin turmiollista.

Viela tahtoisin kiinnittdd huomiota "Mitd nyt on tehtava?"-
esityksen ponsien ensimmaéiseen kohtaan. Talla kohtaa on erin-
omaisen selvasti sanottu talouspolitiikkamme tulevaisuuden terveen
suunnan kehitys: uusien pysyvien tyOpaikkojen, uuden teollisuu-
den kehittdamisen tulee olla pyrkimyksiemme paamaarana. Yha
lisddntyva varatydjarjestelmad on onnetonta talouspolitiikkaa seka
tyolédisille ettd mydskin valtiontalouden kannalta katsottuna. So-
siaaliset uudistukset on myds otettava selvittelyjen alaiseksi aivan
lahiaikoina, kuten esimerkiksi tydviikon lyhentdminen, tyottémyys-
ja yleinen sairausvakuutus, asuntotuotannon lisééminen ym. uudis-
tukset — kaikkien nadiden aikaansaaminen. Kaikki ne vaativat val-
tion varoja, mutta jarkevasti toteutettuna voisimme niihin vahitel-
len mennad niin, ettd valtiontaloutta ei yhdella kertaa liikaa ra-
siteta.

Kannatan siis "Mitd nyt on tehtéva?'-vihkosen ottamista ké-
sittelyn pohjaksi ja yhdyn siina toveri Pitsingin esittdémiin ponsiin.

Olavi Kajala (Hameen eteldainen): Tama talouspoliittinen oh-
jelmakysymys on kaikkein térkeimpid taméan hetken kysymyksiam-
me, ei vain tassa puoluekokouksessa, vaan yleensa koko meidan
maamme julkisessa keskustelussa. Ja tama keskustelu on sikali
ihmeellistd, ett&4 siind on todella sitd ristiriitaisuutta, mista taalla
ovat monet aikaisemmat puhujat maininneet. Kaikkein ihmeelli-
sintd on se, etta porvarillisen talousjarjestelman periaatteelliset
kannattajatkin, jotka tah&n asti aina ovat vastustaneet valtio-
vallan puuttumista talouselamdan, nyt ovat huutamassa valtiota
apuun — niin kauppaneuvokset, vuorineuvokset kuin teoreettiset-
kin kansantalousmiehen. Ta&ma osoittaa, ettd talouseldmassdmme
on tapahtunut jokin sangen oleellinen muutos. Ja se muutos on
se, ettd misséddn ei endd ole kysynnan ja tarjonnan laki voimassa.
Hintamekanismi ei toimi endd samalla tavalla kuin aikaisemmin.
Taman on mm. pankinjohtaja von Fieandt unohtanut. Han kuvit-
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telee. ettd yha edelleen keskuspankki voi maarata talouselaman
kulkua samalla tavalla kuin aikoinaan kultakannan aikana, siihen
aikaan, j"oloin todella korkopolitiikalla, kiredlla rahapolitiikalla ja
muilla keskuspankin kaytettavissa olevilla keinoilla saatettiin ta-
louselamadamme vaikuttaa. Nyt tuota keinoa ei enaa ole kaytet-
tavissa. Ei ole kysynnan ja tarjonnan lakia, ei vapaata hinnan-
muodostusta missaan. Jos jollakin alalla hinnat alkavat pudota,
niin heti vaaditaan valtiota puuttumaan asiain kulkuun: pitaa
saada hintoja enemman télle ja tdlle alale. On ndin ollen aivan
toivotonta yrittadkaan nailla vanhoilla keinoilla saada asiaan pa-
rannusta.

lkava kylla, meidan omassakin piirisssamme on viela naissa
asioissa hyvin paljon tuollaista sanoisinko "vanhoillisuutta®. Se on
meista puheenollen sangen ihmeellistd. Me olemme mm. unohta-
neet kokonaan viimeisen pulakauden kokemukset. Silloinhan mei-
dan kapitalistimme, meidan porvaristomme, oli viela sen harha-
kuvitelman vallassa, etta kiredlla rahapolitiikalla ja saastamalla
saadaan tama pula torjutuksi. Ainakin yksi kansantalousmies on
jalkeenkinpain selittanyt, ettd tama téllainen rahapolitiikka niissa
oloissa oli "tervettd'. Kaikki muut ovat nyt jalkeenpain valmiit
arvostelemaan Suomen Pankin silloista talouspolitiikkaa. Mutta
pankinjohtaja Kalliala on sanonut selvasti, ettd oli vahinko, ettei
pulan annettu vaikuttaa téydellda tehollaan ja menna tervehdyt-
tavad kulkuansa — "tervehdyttavaa kulkuansa". Han
oli sitd mieltd, ettd olisi pitanyt kiristda vain lisaa: pienviljelijain
tiloja pakkohuutokauppoihin, lisda tyo6ttémia soppajonoihin. Kun
taloutemme nédin olisi saatu "tervehdytetyksi", sen jalkeen olisi
itsestddn tullut nousu, silld vanhan kaavan mukaan kapitalistisen
talousjarjestelman vallitessa nousua seuraa lasku ja laskua seu-
raa nousu. Mutta eipas kaynyt nain.

Meill& on Ruotsista esimerkki siitd, miten toisella tavalla saa-
tetaan tahan asiaan suhtautua. Sielld liberaalinen hallitus aluksi
yritti tuota keinoa. Se ei tehnyt yhtdan mitaan pulan torjumi-
seksi, koska se katsoi vanhojen liberaalisten periaatteiden mukai-
sesti, ettei valtiovallan tule puuttua talouseldman kulkuun: kylla
talouselaman omat lait vaikuttavat "tervehdyttavasti". Siellda kuvi-
teltiin, niin kuin meillda Arvi Oksala, ettd "aivan niin kuin
luonnonvoimille ei mahda mitaan, ei myoéskaan talouselaman laeil-
le". Ja ndin pula Ruotsissakin oli hyvin paha, kun Per Albin
Hansson ja sikdldisen maalaisliiton johtaja Bramstorp tekivat en-
simmaisen punamultahallituksen, tekivat ensimmaéisen |ehmakaup-
pansa. Ja tdman lehmakaupan aatteellinen sisdltd oli se, ettd poi-
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ketaan liberaalisen talousjarjestelmadn mukaisesta reseptistd ja
yritetdadn valtiovallan toimenpitein torjua pula: pannaan raha
kiertdmaan. Ja tama koe onnistui tavattoman hyvin. Ruotsi selvisi
pulan kourista harvinaisen nopeasti ja kivuttomasti. Tydmies sai
tyota, ellei muuta niin tiet6itd, ja Ruotsissa matkaava nakee nyt
kaikkialla Ruotsissa mité parhaiten tehtyja graniittiteitd. Ne ovat
taméa pulakauden torjuntatditd.—Eika tdma ollut yksinomaan néi-
den kahden kaytannon poliitikon oivallus, etté talouseldmaan voi-
daan vaikuttaa valtiovallan toimenpitein. Silloin oli sielld kolme
nuorta kansantaloustohtoria, jotka opponeerasivat liberaalista ta-
louspolitiikkaa vastaan. N&m& kolme nuorta kansantalousmiesta
ovat nykyddn maailmankuuluja. Yksi on Gunnar Myrdahl, toinen
Bertil Ohlin ja kolmas Herbert Tingsten. Nama nuoret kansan-
taloustieteen tohtorit sanoivat jo silloin, ettd nyt ovat olosuhteet
talouselamassa vallan toiset kuin aikaisemmin, kultakannan aika-
na, nyt tdytyy puuttua talouselaméan valtiovallan taholta. Ja néin
tehtiinkin.

Minusta tuntuisi oudolta, jos me nyt Suomen Sosialidemokraat-
tisen Puolueen puoluekokouksessa olisimme palaamassa noihin van-
hoihin aikoihin, jotka nykydin jo monet porvarillisistakin kansan-
taloustieteilijoista ovat unohtaneet. Taytyy tervehtid tyydytyksella,
ettd me olemme saaneet tanne kaksikin alustusta, joiden tarkoi-
tuksena on kaavailla sitd tietd, jota myodten meidén pitdisi tata
talouselamaa tervehdyttaa.

Totean ensiksi, ettd kumpikaan néistd ei ole mikdan valmis
resepti. Tadlla toveri Tanner kyll& moitti tata toveri Uotin esitel-
maluonnosta siitd, ettd siind on hyvin paljon, mitd "pitda tehd&"
ja niin pois pain. Mutta ei siind "Mitd nyt on tehtédvd ?'-ohjelrnas-
sakaan ole sen kummemmin tietd viitoitettu. Ensimmainen kohta
kuuluu néin: "On ryhdyttava kaikkiin tarjolla oleviin toimenpitei-
siin maan teollistamiseksi. (Pitsinki: On muitakin kohtial) — To-
veri Pitsingin ei tarvitse ruveta auttamaan Tanneria, se on Suu-

ruudenhulluuttal — Toinen kohta: "L aadittava akasemmin
suoritettuun selvitystydhén ja tarpeellisiksi katsottaviin lisdselvi-
tyksiin nojautuva teollisuus ohjelma..." — on laadittava oh-

jelma! Nythan se pitéisi tehdad, eika taalla vain paattaa, etta
pitaisi laatia talousohjelma

Kolmanneksi: "Uudistettava maa- ja maatalouspolitiikka
niin, etta maanviljely saatetaan omavaraiseksi kannattavaksi elin-
keinoksi..." — mutta miten? Tamahan on juuri samaa, mista

toisia moititaan, ettd esittelemme vain ohjelmia, mutta emme sa-
no, miten se tehdaan. Ei tallaisesta mitaan tule.

9 — Sos-dan. P. Poytakirja
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Mina olen suna toveri Tannerin kanssa aivan samaa midta
- 7T b N IpeieR, Sy J MBI ek

le”l’b) emM<_ Saa jabkaa Hitaa m,\skaa« talouspolitiikkaa
harjo.ttaessamme ja talouspoliittista ohjelmaa laatiessamme. Mea-

dan pitaa tunnustaa, ettd kummallakaan taholla e ole vida e le.
Kislzsil,a ekad skogrilaidlla téysin viimeisteltyd ohjelmaa (Puheen-
pa koputtaa). Mutta medén pitéa tassa kokouksessa y S a
yvhtesvoomm saada aikaan sdllainen ohjema, joka vastaa seka
ST ,.7?2* Pakaa-agjien tarpeita ja joka auttaa Kok
maan talouspolitiikkaa jaloilleen, silla pajon siind on tervehdytté

Valitan, ettd minulta jéi koko puheeni pitaméatta

Mikko Hult (Kuopion lantinen): Kun élen sain kasiini tdman
kirjasen, jonka kannessa on "Mihin olemme pyrkineet _ Mihin
olemme joutuneet - Mitd nyt on tehtédvéa-, ja kun tarkastelin
tata kirjasta, mm mina agjattelin, etta aikoihin on eletty. Mutta
nnn pellista o, tdma maailman kulku: Kun me elen aoimme
puoluekokouksen suuren jannityksen vallassa ja tanne oli laadi”™u
a u. ukset ehka tappiomidialan valassa, ja sen jidlkeen kun oso -
itettu ensmmanen adnestys, niin sen jalkeen ryhdyttiin mydskin
aatimaan uusia ohjedmia Sen jalkeen tuli muistio, joka meille
tana aamuna jaettiin ja joka on parannettu painos tastd eilen
meille jaetusta k.rjasesta. Mind en ihmettele ollenkaan; tavallinen
kansanihminen e jaksa kasittéda sitd, ettd meilla talousmiehet ja
ekspertit alallaan, kun he syyttavéat, ettda on eletty ohjelmattomuu-
dessa, e ole E1)¥sltyttyI hoitamaan asioita, ettd ne tekevat yhdessa
valoTe mant KUn A teMadn ntm Apjkaisesti, sahko-
vaojen alkaan mm siitd saattaa tulla sdlanen, jonka kaytan-
n6ssA toteuttaminen panee sylkemaan verta.

Mind en puutu eikd minulla de mahdollisuus puuttua muuta
kuin yhteen asiaan téssa ohjelmassa, sen maatalouspoliittiseen puo-
leen. Kun mind dlen katselin sitd kadenojennusta, joka meille
P~jehjoille di ojennettu tdméan Kkirjasen vélityksald niin se
oh kun ohs. annettu kétta koirannahkarukkanen ké&dessa Mutta
tana aamuna taméa korjattu painos on ihan niinkuin kissalle lam-
minta maitoa annettaisiin. Me emme ole uskaltaneet kuvitella ett&a
sosialidemokraattinen puoluekokous hyvéksyiss sen ohjelman.' jota
me olemme maaseutuvaltuuskunnassa pitkén aikaa ajaneet ja pa-
perille kirjoittaneet, mutta tan& pdivana me ndemme monisteessa
sen suurin pnrtein - e aivan sanatarkasti - sdlaisenaan. Siita
tay yy ottaa meidan tunnustus itsellemmekin, ettd olemme onnisi
neet vuoskausien puhumisen jalkeen todistamaan tovereille, etta
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maatalouspoliittiset kysymykset ovat kysymyksid, joihin suhtau-
dumme asiallisesti.

Taalla on korjattu naita erditd kohtia ja korjatussa muodossa
esim. taalla sivulla 13 oleva kolmas kappale kuuluu néin: 'Sosia-
lidemokraattisen puolueen, joka meiddn maassamme on sosiaalisen
hengen heréttdja ja yllapitda on katsottava valtion taholta pien-
viljelijoille annettu ituki paitsi yhteiskunnan velvollisuudeksi my6s
taloudelliseksi valttamattéomyydeksi." Ei ole kuin viikko pari aikaa
kun kaikki tama tuki tuomittiin, koko meidan talouselamamme
vaikeudet johtuivat siitd tuesta, jota oli maataloudelle annettu!
Ja nyt se on meidan puolueohjelmassamme, t&alla puoluekokouk-
sen vahvistettavanal Pienviljelijdin vilpitdbn kiitos siitd, ettd se
saadaan oikein puoluekokouksessa tdma linja vahvistettua.

Tasséd samassa kappaleessa jatketaan: "...tilojen elinkelpoiseksi
saattamiseksi mm. tilakoon suurentamista tarkoittavan maanomis-
tusolojen uudistamisen avulla, mikd on pyrittavd toteuttamaan
myods lisdmaan antamisen avulla sielld, missa sellainen on mah-
dollista®. — Tama on sellainen tavoite, josta me maaseutuvaltuus-
kunnassa olemme aina ja jatkuvasti puhuneet. Toivon vain, ettd
taman jalkeen, kun sen puoluekokous hyvaksyy, ei tehda niin
kuin 1954 suoritettujen vaalien jalkeen: &anestettiin sitd ainoata
lissmaalakia, jonka lain puitteissa rava. Etel&Suomessa olisi ollut
mahdollista liian pienille tiloille antaa lisdmaata, nurin, vaan etta
varaudutaan siihen, ettd jos meilla toisen kerran tulee mahdolli-
suus, jossa me voimme jopa suuriin yksityisiin maihinkin puuttua,
niin kuin sen lain puitteissa olisi ollut mahdollista, ettéd se silloin
tehdaan ja laki hyvaksytéan. Ja varmasti kai hyvaksytaanlun, kun
se tulee puoluekokouksessa meilla hyvaksytyksi ohjelmaan.

Taalla on esitetty ponsi. Minad en halua véaittda, ettd tdma ponsi
on parhaassa paikassa tdmén ohjelman yhteydessd enempé&éd kuin
ehka Uotin ohjelman yhteydessd. Valiokunta varmasti tulee sor-
vaamaan tatd ohjelmaa jonkin verran ja sinne sijoitettuna tama
ponsi, kolmas kohta téssd ponnessa, niinkuin se tassa on, niin se
puolustaa téysin paikkaansa, ponsi, joka kuuluu: "Uudistettava
maa- ja maatalouspolitiikka niin, ettd maanviljely saatetaan oma-
varaisesti kannattavaksi elinkeinoksi ja metsien jarkiperéista hoi-
toa ja hyvaksikayttda kehitetaan." — "Tahan liittyen hallituksen on
asetettava €lin, joka viimeistddn ensi kevaana jattaa tasmalliset
ehdotuksensa niistéd toimenpiteistd, jotka ovat tarpeen koko maa-
talouselinkeinon suunnitelmalliseksi rationalisoimiseksi ennen kaik-
kea tilakokoa ja tuotantosuuntaa gjatellen niin, ettd luodaan kes-
tavad perusta maa- ja metsdtydvaeston elintason jatkuvalle Iuon-
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nolliselle kohoamiselle ja ettd samalla valvotaan tydikaan tule-
vien lasten ammattikoulutusta ja turvallista siirtymistd pysyvaan
ansioty6hén." — Tamé& on suurin piirtein sama kuin meilld maa-
talousvaltuuskunnassa laadittu kohta asianmukaisen asian yhtey-
dessa.

Lisdksi haluan huomauttaa, ettd mydskin maatalousmiehet sos.-
dem. ryhméssa ovat sen huomioineet, sen ponnessa mainitun asian,
jossa kehoitetaan hallitusta tutkimaan asiaa. Me jatimme ndille
valtiopéiville aloitteen, ettd hallitus ryhtyisi toimenpiteisiin tdmén-
laatuisen elimen asettamisesta tutkimaan maatal oustuotantosuun-
taa ym. siihen liittyvia asioita. Asia on jo aikaisemmin huomioitu,
mutta on hyva, ettd tdmakin vahvistetaan oikein puoluekokouksen
paatoksel la.

Min&d kuitenkin ehdottaisin ja uskoisinkin, ettd puoluekokous
voisi yksimielisesti yhtya siihen lisdykseen, jonka mind tdhan
kohtaan 3 ehdotan, joka on edustgjille jaettu ja kuuluu néin:
"Pienviljelmien elinkelpoisuuden parantamiseksi ovat v:n 1955 puo-
luekokouspaatoksessa luetellut toimenpiteet, mm. viljelmien elinkel-
vottomiksi pirstomisen estédminen, uudisraivaus, lisdmaan antami-
nen ja tilojen yhdistdéminen vapaaehtoisin kaupoin kayttdkelpoisia
menetelmid.  Maatalouden perusluottokysymys on vield jarjesta-
mattd eika valtion budjettiin ole saatu riittdvasti maararahoja,
joten pédomista sisarosuuksien lunastamiseen ja tarjolla olevien
tilojen ostamiseen lisdmaiksi on puute. Kun vield otetaan huo-
mioon maaseudulla esiintyva vajaatydllisyys ja ldhivuosina tyéhon
hakeutuvat suuret ikaluokat, olisi edella mainitut kysymykset kii-
reellisesti jarjestettava.”

Tamad on muuten sama, joka oli maaseutuvaltuuskunnan ko-
kouksessa helmikuun 11. tdna vuonna laaditussa julkilausumassa
ja puolustaa hyvin paikkaansa téssa ponnessa. Silloin me voimme
sanoa kentdlle (Puheenjohtaja koputtaa), etté sosialidemokraattinen
puolue on kiinnittdnyt huomiota maaseutukysymyksiin, kiinnitté-
nyt huomiota niihin silla tavalla, ettd ne kaytantdéon sovellettuina
ja kaytédnnossa toteutettuina edesauttavat maaseudun kdyhan ih-
misen nousemista siitd proletariaatin luokastaan — kuten toveri
Tanner sanoi 75-vuotispdivilladn, ettd proletariaatti on havinnyt
muualta, mutta maaseudun pienviljelijdvéeston keskuudessa sité
vield on, ja meiddn on sitd autettava. Tama pitda paikkansa. Nain
meidan on tehtdva (Puheenjohtaja koputtaa), ja jos me tdmén oh-
jelman téallaisena hyvaksymme, silloin myéskin teemme sen sosiali-
demokraatteina, ja kunniakkaasti.

Puheenjohtaja: Ennen sovittua aamiaistaukoa ennate-
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taan kayttédad enintddn yksi puheenvuoro, mutta tassa yhteydessa
on esitetty, ettd kokous alkaisi aamiaistauon jalkeen vasta kello 16.
Jarjestava valiokunta esittda nain.
Jérjestéavan valiokunnan ehdotus hyvaksyttiin.

(26)

Puheenjohtaja: Jos saan ennen seuraavaa puheenvuoroa
vield ilmoittaa muutamia ilmoitusluontoisia asioita.

Eilispdivana péaatettiin toveri Tokoille léhetettdvasta sahkdsano-
masta. Sen sanamuodoksi esitetddn seuraavaa:

"Oskari Tokoi
12. Nichols Sr
Fitchburg Ma.ss
VSA

Kokoontuneina  Sos.-dem. puolueen ylimadraiseen puoluekokouk-
seen muistelemme Snun, puolueemme kunniajésenen, o.ikaisempaa
toimintaa puolueemme hyvaksi.  Kokouksen puolesta |&hetémme
Snulle toverillisen  tervehdyksen.

Puheenjohtajat
Emil Skog Vihtori Fallila Olavi Kajala Martti  Viitanen
Shteeri
Aatto Véayrynen

Taméa sanamuoto hyvaksyttaneen.

Sahkdsanoman sanamuoto hyvéaksyttiin  suosionosoitusten rai-
kuessa.

Puheenjohtaja: Puolueen kunniajasen Olga Tainio on nyt
paraikaa kotonaan sairaana. Hanelle lahetettdaneen taalta kokouk-
sen puolesta kukkaistervehdys.

Ehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.

(29

Keskustelu talouspolitiittisista kysymyksista jatkui.

Emil Hannonen (Joensuun piiri): Herra puheenjohtgja. Hy-
vét puoluetoverit! Me olemme t&alla koolla ajankohtana, joka on
hyvin ahdasta aikaa Suomen talouspolitiikalle. Mutta ei se ole
yksinomaan Suomen, mutta koko maailman politiikassa on hyvin
ahdasta ja vaihtelevaa. Meidan tassa talouspolitiikassa on kéaytet-
tynd monenlaista sanan sailaa kentélla ja kaytetty hallituspaikassa
ja on sita jo kaytetty taallakin kokouksessa. Mutta jokainen kat-
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soo vain asian omalta nakOkannaltaan, ei anna arvoa sitten toi-
selle, ja téllainen yksipuolinen ndkdkanta vie sitten juuri ndihin
vaikeisiin talouspoliittisiin kriiseihin ja ennenaikaisiin kokouksiin;
kuten nytkin on jouduttu vuotta aikaisemmin tanne kokoontumaan,
kuin olis suunnitelman mukaan pitanyt olla

Varsinkin Leskisen linjan taholta on kovasti painostettu, etta
teollisuutta, suurteollisuutta, pieni on vain ngpertelyd Mutta ei ne
naméa ohjelmat ole mitddn ohjelmia, €llei niitd myds toteuteta.
Viime puoluekokoushan oli laatinut tdmén ohjelman, etta erikoi-
sesti  Pohjois-Suomeen, Savoon ja Pohjois-Karjalaan on saatava
teollisuutta. Onko sitten toimeenpanoelimet néité teollisuuksia laa-
tineet, onko ne sinne teollisuutta saaneet? Ei se mitddn tama oh-
jelma, jos se on paperilla, mutta jos se myds taytyy tehdd. Nyt-
kin on tassdkin kokouksessa ja samoin ennen tatd kokousta ken-
talla voimakkaasti tuotu esiin teollisuutta, teollisuutta vaan, mutta
ei ole tuotu esille, mita teollisuutta, mista otetaan varat jne. Tay-
tyyhan, olipa se mika teollisuusala tahansa, ensin suunnitella, mis-
ta otetaan varat. Viime vuonna eduskunnassa kun oli kansanelake-
lain uudistaminen esilla, silloin tuotiin hyvin voimakkaasti esille,
ettd voimatalous jad kokonaan rakentamatta, jos se uudistetaan
tama kansaneldke, jos niille kaikkein vahéosaisimmille ja raihnai-
sille rammoille ja vanhuksille annetaan tukieldke. Siita tukieldke-
osuudesta tuntui olleen kaikkein suurin riita. Pitdisikd sitten nai-
hin teollisuuslaitoksiin ottaa varat lasten suusta ja ndiden van-
husten ja raihnaisten suusta? Hyvat puoluetoverit! Tallaista po-
litiikkaa jos kerran harjoitetaan, kylla ne hyvin suuresti ne unel-
mat, ne utopistiset ajatukset teollisuuden rakentamisesta, romahta-
vat maaseudun kohdalla — aivan samalla tavalla niin kuin edel-
lisen puoluekokouksen poytékirjasta kady selville Pohjolan Pesulan
romahtaminen, kuinka siind on tadman Helsingin kunnallisjarjes-
ton varat ensin menneet, sitten tdman puolueen varoja 575 mil-
joonaa markkaa, ja mitddn ei niistd ole ollut tuloja sitten puo-
lueelle eika tallaista toimintaa, mitk&a ovat sitd rahoittaneet. Asian-
laitahan on niin, ettd tama teollisuuskin on otettava ensin, mista
otetaan varat, joilla tehdaan teollisuutta, mista otetaan teollisuu-
teen raaka-aineet. Jos teollisuuslaitos tehddan eika ole raaka-ainet-
ta, mista tehtdisiin tehtaassa niitd tuotteita, niin tehdas seisoo,
el siind ole tyota eikd ole leipdd kenellek&én. Samoin sitten vield
taytyy ottaa huomioon, mihin markkinoidaan nuo teollisuustuotteet.
Jos on raaka-ainetta ja tehdadn tuotteita, mutta ei saadakaan
markkinoille, silloin teollisuuslaitos taasen pannaan seisomaan.

Kaikki nama nakokohdat taytyy ottaa huomioon.
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Nyt tdma kasiteltdavdna oleva asia, maatalous, tastd on hyvin
suuri kateus teollisuusalalla, ettd nama subventiot ovat hirvittava
meno talle kansantaloudelle. Mutta kun kuitenkin asianlaita on
niin, ettd maataloudesta taytyy saada raaka-ainetta meille jokai-
selle ihmiselle kehon ravinnoksi, mitd nendn ale pistetddn, se on
raaka-ainetta maantuotteista. Maatalouskin on pidettava sille kuu-
luvassa arvossaan. Mutta jos, niin kuin Leskinen sanoo, ettad jér-
jetdbn maatalous on lopetettava, maatalous ei eléd kuin isénnéat
ja emannat vain, ja teollisuutta *— jos mennaan tahan, etta teol-
lisuuteen sieltd maalta me pienviljelijatkin, pienviljelijavékeen
kuuluvat kaikki, jos tulla humahdamme teollisuuslaitoksiin tanne
liikepaikoille ja sanomme: antakaa ty6td, antakaa leipdd, ja jos
ette anna, niin mitd meistd tulee? Meitd on silloin petetty! Me
emme silloin luota teihin, teihin kaupunkilaisiin ja siihen utopis-
tiseen ajatukseen! Mita meista sitten tulee, tuleeko meistd kom-
munisteja vai tuleeko maalaisliittolaisia vai mita?

Tallainen ohjelma jos hyvéksytddn, mitd tdssd on esitetty maa-
talousohjelmaksi, niin tdm& on kaikkea muuta kuin rakentavaa.
Taytyy antaa arvo toisillekin. Tassa on suuri kateus ollut aina
maatalouden tuesta. Mutta ei ole tuotu esille yhtdan teollisuuden
tuesta. Pitda agjatella, etta mita on annettu myods subventioina teol-
lisuudelle. Jos teollisuudelta myds otetaan subventiot pois, niin tok-
kohan teollisuustyfnantajat maksavat niitd palkkoja, kuin ovat
maksaneet. Tokkohan; tai jos maksavat, sitten ostavat tuotteita
puolin ja toisin. Taytyy olla yhteisymmarrystd. Yhden kansanosan
elintaso jos laitetaan hyvin heikkoon olctilaan, niin toiset tulevat
jaljessd. Mutta yhteistyd on kaikessa voimaal

Nama pienviljelijéasiat, missa pienviljelijavaki on, se on selvai
palkkatydvéen olotilaa. Ne joutuvat itse tekemaan tydta siella ja
paatuotteet, mité se tuottaa, mitd joutaa ulos antaa, on maito ja
lihataloustuotteet. Maatalousvaki saisi sitten jarjestda asiansa silla
perusteella, ja sitten kuluttajavéella samoin olisi puolestaan tietty
Ostoarvo, ettd han tietdisi, mit4 han palkallaan saa.

Mutta jos téssad sanotaan, ettd teollisuudelta ei lopeteta subven-
tioita, mutta maataloudelta lopetetaan, niin sitten maatalous jou-
tuu karsimaan hirveasti, ja silloin maalaisliitto saa oikein teravat
aseet vaalikentdlle. Silloin tdm& meidan puolueemme joutuu me-
nettamaan sen aseman, mika silld nyt eduskunnassa ja hallitus-
piirissa on, ja silloin se menettdd koko tyotdtekevan vaen elin-
ehtojen eteenpédin viemisen ja sen asian ajamisen, mika silla nykyi-
sin voimasuhtein vield on ollut.

Mutta nédistd ei mill&én tavalla pitdisi ihmisten yksitoikkoisesti
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katsoa vain yhteen suuntaan, mutta tdytyisi antaa arvo kaikille..
Mehén tarvitsemme toinen toisiamme, ja kun olemme toinen toi-
semme apuna, niin ainahan yhteistyd on voimaa. Mutta yksityisesti
tuo voima on hyvin heikkoa. Me tarvitsemme pienviljelijivéestdmme,
me tarvitsemme teollisuutta, ja kun kaikki olemme yhteistydssa,
silloin kaikki nousee, kaikki menee eteenpéin hyvin.

Mik& on téama ohjelma?

On laadittu monenlaisia ohjelmia. Niissd on hyvin suuressa maa-
rin sellaisia otteita, ettd jos téllaisena tama Kymen piirin ehdotus
hyvaksytadn, niin vaalit kentélld, kuulkaa, ovat hyvin vaikeat so-
sialidemokraattiselle puolueelle.

Mind yhdyn kannattamaan né&itd muutoksia, mita taalla on tehty
ja jaettu edustajille. Niistd ilmenevét ne seikat, mihin me olemme
pyrkineet ja mihin me olemme joutuneet. Ne tehtavat ilmenevét
niistd.  Tata Kkirjoitettua muutosta ja Hultin tekem&& ehdotusta

ohjelmaan.

Antakaa arvo toinen toisillemmel!

Y hteistyé on voimaal

Puheenjohtaja: Muutamia ilmoitusasioita. Niin kuin jo
asken ilmoitettiin, kokous jatkuu kello 16. Edustajien on syyta
varautua siihen, ettd se té&na iltana jatkuu hyvin myohdan. Pyy-
dettyja puheenvuoroja on jo t&éssd asiassa paljon.

Jarjestdva valiokunta kokoontuu kello 1545.

Taméan kokouksen enemmistéryhmén puolesta on pyydetty ilmoit-
tamaan, ettd ryhmékokous on A-salissa kello 15. Toisen ryhmén
kokous on B-salissa valittbmasti nyt.

Ulkolaisten kutsuvieraiden ruokailu on ravintolan uudella puolella
kabineteissa 5—6.

IImoitus merkittiin poytakirjaan.

Puheenjohtaja: Kokous keskeytetddn ruokailutauon ajaksi.

Kokous keskeytettiin kello 13,37.

Kokousta kello 1602 jatkettaessa ryhtyi puhetta johtamaan Vih-
toriFallila

Puheenjohtaja: Kokous jatkuu. Pyydan edustgjia asettu-
maan paikoilleen.

Kuulemme jérjestdvan valiokunnan ehdotuksen. Jérjestava valio-
kunta ehdottaa, ettd nyt kun ryhdytddn kokousta jatkamaan, istu-
taan kello ,19:84n. iSen jalkeen pidetdan kahden tunnin ruokatauko-
ja jalleen aletaan jatkaa kokousta. Tarkoitus on, ettd ainakin
ohjelmakysymykset saadaan t&n&dn kasitellyiksi.

Jarjestavan valiokunnan ehdotus hyvaksyttiin.
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(27)

Puheenjohtaja: Aamupdivélla tehdyn pé&atdksen mukaan
aamiaistauon jakeen nimetddn ehdokkaat puoluetoimikuntaan. Asia
otetaan kasiteltdvéksi. Pyydan kokousta nimedmé&én ehdokkaita
puol uetoi mikuntaan.

Puoluesihteeri Vaind Leskinen: Puheenjohtajal Hyvéat toverit!
Vaarinkasitysten valttdmiseksi haluaisin ilmoittaa, ettd ns. enem-
mistoryhmalla e suinkaan ole tarkoituksena pyrkia mihinkaan
puhtaaseen listaan puoluetoimikunnan vaalissa. Olen taman halun-
nut ilmoittaa sen vuoksi, koska eilen menettelytapavaliokunnan
vaalin jalkeen on kuulunut sellaisia huhuja, ettd téllainen tarkoi-
tus olisi. Haluaisin mydskin todeta, ettd ennen tatd puoluekokousta
on useampaankin otteeseen ollut neuvotteluja kokouksen kulun
jouduttamisesta ja silloin sovittiin siita — ja molemmat osapuo-
let olivat téahan ratkaisuun tyytyvadisia — ettd menettelytapavalio-
kunnan vaalista tehddan voimainpunnitus-tilaisuus. Ja kun ndin oli
sovittu, sen mukaan mydskin eilen toimittiin. Neuvotteluissa teh-
tiin sellainen sopimus, ettd sen jalkeen, kun menettelytapavalio-
kunnan vaali on suoritettu, muista valiokunnista ei vaalia suoriteta
ajan saastdmiseksi, vaan voimasuhteet jakautuvat — niin kuin
aamulla tapahtui — suhteessa 5: 4 niissa valiokunnissa, joissa on
9 jasentd, ja 4:3 niissg, joissa on 7. Pyrkimyksena oli siis tala
tavalla hoitaa tamé& asia, ja mielestani pitéisi pyrkid myodskin puo-
luetoimikunnan vaalissa samanlaiseen menettelytapaan. On kéay-
tetty sellaista sanontaa kuin ettad puoluetoimikunnassa tulisi enem-
mistoll& olla "turvallinen enemmistd”, toisaalta véhemmiston tulisi
saada "riittdva vahemmistdén asema’ puoluetoimikunnassa.

Katsoin taman ilmoituksen valttamattémaksi, jotta ei tarpeetto-
masti annettaisi kokouksen osanottgjille sellaista kuvaa, etta jon-
kun osapuolen taholta todella véen vékisin ja hartaasti pyrittéisiin
johonkin puhtaaseen listaan.

Johannes Koikkalainen: Kasittelyn pohjaksi menettelytapa-
valiokunnalle esitédn puoluetoimikunnan jéseniksi seuraavia ehdok-
kaita: Vano Tanner, K.-A. Fagerholm, Kaarlo Pitsinki, Yrj¢é Ran-
tala, Vaino Leskinen, Olavi Lindblom, Rafael Paasio, Onni Hiltu-
nen, Veikko Helle, Jalmari Laakso, Aimo Anttila, Antero Vayrynen,
Gunnar Henriksson, Valtter Laitinen, Onni Oksanen, Eino Wuokko,
Veikko Kokkola, Eino Siren, Eetu Karjalainen, Paavo Sinkka,
Meeri Kalavainen, Vilho Véyrynen, Lempi Lehto, Tyyne Paasivuori,
Sylvi Siltanen, Erkki Kuoppala, Erkki Saarinen, Oiva Kaivola, Viljo>
Vuorinen.
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Veikko Salomaa: Taman kokouksen ns. vahemmistdéryhman
puolesta ilmoitan, ettd meidén ryhmamme kannanotto puolueen hai-,
lintoelimien téyttdmisessad riippuu ohjelma- ym. periaatekysymyk-
sista ja siitd, millaisia ratkaisut niissa tulevat olemaan. Na&in ollen
me emme tassa vaiheessa viela ole valmiita nimedamaan ehdokkaita
puoluetoimikuntaan, vaan esitdmme, ettd asia kokonaisuudessaan
siirretddn menettelytapavaliokuntaan ilman mink&aanlaisia ehdotuk-
sia. Taléin edellytimme tietysti sen, ettd kokoukselle varataan
oikeus ndissa asioissa ja naiden asioiden kasittelyn yhteydessd, sen
jalkeen kun ohjelma- ja periaatekysymykset on ratkaistu, palata
asiaan.

Mikko Hult: Kun tilanne on sellainen, kuin me jokainen tie-
démme, mitd se tassd puoluekokouksessa on, ja kun on vditetty,
ettd puoluekokouksessa asiat ovat ne, joiden takia tdmé& kokous on
koolle kutsuttu, niin piddmme oikeana, ettd ensin ratkaisemme
asiat, laadimme ohjelman ja paatdmme siitd, ja sen jélkeen vasta
valitsemme sitten ne elimet, jotka ryhtyvat kaytannodssa sovelta-
maan naitd hyvaksyttyja ohjelmia. Siksi on oikeastaan mahdoton
tassa vaiheessa nimetd ehdokkaita puoluetoimikuntaan, ja yhdyn-
kin kannattamaan toveri Salomaan ehdotusta, ettd asia lahetettai-
siin ilman muuta menettelytapavaliokuntaan siella valmisteltavaksi,
ilman enempid ehdokkaitten nimeé@misia.

Sulo Hostila: Mind yhdyn edustgja Koikkalaisen esittamaan
listaan. Mutta kun me Kymen laanin tadlla olevat edustagjat edus-
tamme puolueen voimakkainta piirid ja olemme todenneet, etta
meidan osuutemme sen jalkeen, kun ministeri Tervo kuoli, on ollut
puutteellinen, maaherra Rannan ollessa estyneend virkatehtéviensa
takia riittdvan tehokkaasti hoitamaan tata luottamustointaan, niin
me taalla olevat edustajat olemme lahteneet siitd, ettd me todella
haluamme saada nyt kokoon pantavaan puoluetoimikuntaan my6s
maaseudun aantad; ja ensisijaisesti tietysti, ettd me saisimme voi-
maamme vastaavasti miehid tédhan tarkedan elimeen. Edustaja
Koikkalaisen esittamassa listassa on meilta Veikko Kokkola, mutta
me haluaisimme vield pari liséd8, niin ettd edustajiamme olisi todel-
lakin riittdva maard. Esitan tahan listaan — harkittavaksi —-e
Martti Viitasen ja Veikko Siukkolan.

Keskustelu julistettiin péattyneeksi.

Puheenjohtaja: Kun jéarjestdvan valiokunnan tarkoitukse-
nakin oli, ettd ehdotukset jatetddn menettelytapavaliokuntaan, voi-
taneen suostua siihen, ettd menettelytapavaliokunta késittelee asian
ja tekee kokoukselle ehdotuksen puoluetoimikunnan kokoonpanoksi.
Hyvaksytaan.
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Asia lahetettiin menettelytapavaliokuntaan.

Puheenjohtaja: Valituille valiokunnille ilmoitetaan, ettd
mikali niille on jo ty6ta tullut, niiden pitdisi ryhtyd suorittamaan
tehtavaansa. Niinikdan ilmoitetaan, etta kunkin valiokunnan ko-
koonkutsujana ja puheenjohtajana on enemmistéryhmastd ensim-
maisend mainittu valiokunnan jésen. Ta&std on kuulemma neuvot-
teluissa sovittu.  Otettaneen huomioon.

()

Taman jalkeen kdydaan keskustelua ns. ohjelmakysymyksista.

Paavo Sinkka (Hameen pohjoinen): Herra puheenjohtajal Pyy-
dan 15 minuutin jatkoaikaa.

Puheenjohtaja: Mydnnettdneen Sinkalle hanen pyytédmansa
15 minuutin jatkoaika.

Puhuja: Hyvat puoluetoverit! Meidén tehtdvéndamme on taalla
ratkaista puolueen ldhiajan ohjelma ja maaritelld ne pyrkimykset,
milla tavalla me ldhimmassa tulevaisuudessa tulemme menema&an
egcteenpdin. Mina olen varma, ettd taalla [oytyy ihmisig jotka ovat
valmiit puuttumaan niihin muihin suuriin asioihin. Min& katson
velvollisuudekseni, edustaessani tyypillistd maaseutua, Kiinnittaa
huomiota asioihin, jotka ovat tyypillisiA maaseutukysymyksia, silla
onhan todella niin, niinkuin erds meidéan puolueemme johtavista
tovereista on kerran sanonut, ettd jos me haluamme saada &ines-
tdiksemme ja kannattatajiksemme myo6skin maaseudun véahévarai-
sen vaestdn, niin meidan tehtdvandmme on ehdottomasti ajaa hei-
dan asiaansa. Sen téhden on &arettéman térkeatd, ettda puolueen
léhiajan ohjelma tulee myo6skin sellaiseksi, ettd se tyydyttdd maa-
seudun véhévaraista tyolédis- ja pienviljelijavéestbd ja vastaa sen
odotuksia.  Meidan pienviljelijavdékemmehan on ollut valokeilassa
pitkdn aikaa, koko sodan jélkeisen ajan meidan puolue-eldmés-
sdmme; ja minun taytyy valitettavasti sanoa, ettd tassa valokeilassa
on ollut adrettdmén kiusallista siita syystd, etta on paljon esitetty
asioita, jotka on perusteltu mahdollisimman vahalla asiantuntemuk-
sella. Ystavalleni Hurtille haluaisin sanoa, kun héan ihmetteli,
mink& tdhden tdmé& ohjelma on muutettu, ettei tdmé& ole ihmeel-
listd. Me maaseudun elgjdt olemme huomanneet, ettd ei se kaikki
hyvaa ole, mitd ylhaalta tulee. Ja kun tulemme puoluekokoukseen,
tahdomme sanoa, ettd se ei kelpaa ja se korjataan ja korjaukset
tehddan. Ei tassa ole mitdén ihmeellista.

Mill& tavalla me maaseudun sosialidemokraatit ndemme ns. pien-
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vilj'elijékysymykset talla hetkelld?  Mind menen hyvin lyhyesti
15 minuutin aikana l8pi nditd muutamia ajatuksia.

Kasittadksemme .hintakysymys on maatalouden erds kaikkein
arimpia kysymyksid, ja minun nahdakseni térkeimpénd puolueen
lahitehtdavana on, ettd suoritetaan jonkin arvovaltaisen ja asian-
tuntevan elimen taholta riittdvan tehokas ja arvovaltainen seka
asiaa ymmartava tutkimus siitd, mik& on todellinen maatalouden
kustannustaso meidén maassamme, huomioonottaen karun ilmaston
ja muut maantieteellisen aseman aiheuttamat haittatekijat. Taman
jalkeen on kasittadkseni hyvin tarkeadta suorittaa mydskin tutki-
mus siitd, miké on se suositeltava tilakoko meidén maassamme. Me
maaseudun sosialidemokraatit emme jaksa uskoa, ettd paljon pu-
huttu suurtilatyyppi, jossa patruuna kéaveli keppi kadessa ja ko-
menteli muonamiehid, olis Suomessa tie, joka johtaa onneen ja
autuuteen. Sen sijaan me olemme kokemuksesta ndhneet viime
aikoina, jolloin suurviljelys tassd maassa on koneellistunut, josta on
niin paljon puhuttu, kuinka kérkevind ovat tulleet hinnankorotus-
vaatimukset esille, sitd enemman mita enemman néaita kalliita ulko-
laisia koneita on hankittu. Ne sopivat olosuhteisiin, jotka eivét
vastaa olosuhteita meilla Téat& asiaa voisi perustella pitemmalti,
mutta paikka ja aika eivat riitd siihen. Me voimme joutua niin
syvéllisiin keskusteluihin, ettd emme ehk& ennen juhannusta taalta
paase.

Néaiden tutkimusten jalkeen olisi méaariteltdva kotimainen hinta-
taso. Ja sen jalkeen, kun me tieddmme ilman muuta, ettd se olisi
niin korkea, etta se aiheuttaisi tuotantoelamalle haittoja, silla koti-
mainen kustannustasomme maatalouseldméan alalla on sellainen,
ettd se e voi kilpailla ulkomaiden kanssa, silloin meidéan olisi |ah-
dettdvd alentamaan tuotantokustannuksia nykyistd voimakkaam-
min. Meilldhan on olemassa puolueen hyvéksyma maatal ousohjelma,
tuotannon tukemisen ohjelma, jota ei ole valitettavasti saatu edes
puolueen jasenten suurempaan tietoisuuteen vield tana paivana
On todella surullista, ettd meidéan puolueemme maatal ousohjelmaan
liittyvét toimenpiteet ovat aiheuttaneet kaikkein katkerinta arvos-
telua juuri meidan oman puolueemme jasenten keskuudessa. Tama
on valitettavasti totta. Meiddn on vapauduttava tasta tallaisesta
ja tehtava itsellemme selvéksi puolueen entiset ja nykyiset pyrki-
mykset tassd suhteessa. Kasitykseni on, ettd me emme hintalinjalla
voi kilpailla koskaan markkinoista esimerkiksi maalaisliiton kanssa.
Mutta meilld on siihen mahdollisuus silld omalla sosialidemokraat-
tisella maatalouspolitiikalla, jonka tarkoituksena on alentaa tuo-
tantokustannuksia ja auttaa runsaampaan tuotantoon. Tata tar-
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keysluokkaa on myoskin muiden mahdollisuuksien parantaminen,
jotka liittyvéat pienviljelyksen kohentamiseen tdss& maassa. Meidan
taytyy ensin luoda edellytykset kannattavaan pienviljelykseen.
Meidan kéasityksemme mukaan pitéisi ns. lisdmaakysymys pienten
tilojen kohdalta hoitaa. Koko sodan jalkeisen ajan kaikissa vaa-
leissa me olemme tehneet tall& kysymyksell& maaseudulla tyota.
Emme voi siitéd luopua, koska se ty® edelleen on tekeméttd suu-
relta osalta. Meidan taytyy se ty6 vieda loppuun sielld, missa siihen
on mahdollisuuksia, ja siihen niitd, jumala paratkoon, suuressa
osassa maata on.

Erds arka kysymys on tdma viime aikojen vientipalkkiokysymys.
Se on aiheuttanut &irettdmén paljon sekaannusta meidéan puolue-
vakemme keskuudessa ja antanut maalaisliitolle aihetta repid mei-
dan joukkojamme. Minun k&sitykseni on, ettd me voimme tdmén
kysymyksen myoskin ohjelmapuitteissa hoitaa niin, ettd& me saamme
aikaan erityisen vientirahastojarjestelméan — tai pyrimme saamaan
aikaan, mikali se meidén vallassamme on. Tahan rahastoon otetta-
koon kaikesta meijeriin viedystd maidosta, siihen voidaan aivan
yht& hyvin koota varoja, mydskin metsanmyyntituloista, néin sité-
kin suuremmalla syylld, koska kaikilla pientiloilla ei ole metsaa
tukenaan. Mik& estdéd ottamasta vientimaksutuloja puutavaran koh-
dalta myoskin joku maara tahan rahastoon. Jos tatd rahastoa voi-
daan kayttéda kotimaisen Kkuluttajahinnan aentamiseen, vield pa-
rempi, tdmé& on vield parempi mahdollisuus. Mutta joka tapauk-
sessa tédllaisilla jarjestelyilla olisi pyrittava siihen, ettd suomalainen
pienviljelystalous vapautettaisiin siitd syytteestd, ettd sitd elatta-
véat tassd maassa toiset piirit. Tama on raskas syytos, ja aiheeton.
Se painaa ja repii meidan puoluettamme. Meidédn on pystyttava
tdma kysymys hoitamaan.

Me maaseudun sosialidemokraatit tieddmme varsin hyvin, etta
tdman maan vaurastumisen ja elintason nousun ensimmaéisend eh-
tona on, ettd maata teollistetaan. Me tieddmme, ettd taméa on
avainkysymys, mutta me emme ole tuudittautuneet mihink&an pilvi-
linnoihin. Tassd maassa on lagjoja vajaatyollisyysalueita maaseu-
dulla. Niitd on sellaisilla alueilla, joita ei tilastoissa mainita. Siella
on paljon ihmisid, jotka ovat ilmoittaneet veroilmoituksessaan saa-
vansa 100000 markkaa, toiset vahan yli, toiset alle. Ne kaikki ovat
ram. pientilojen poikia ja tyttarid. Na&itd alueita on meilla &aretto-
man paljon, ja téllaisilla alueilla on tyévoimaa. Me tieddamme, etta
uudet ikaluokat, joista paljon puhutaan, on sijoitettava. Tassdmaassa
téaytyy tapahtua valtava teollistamisprosessi, jos mieli tdmé vajaa-
tydllisyydessé oleva ja irrallinen tydvoima voida siihen sijoittaa.
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Me naemmekin t&std, ettd on téssid vaiheessa, tamén sukupolven
aikana, ehka vaikeata kuvitella sitd, etta tilojen yhdistémiseen voi-
taisiin suuremmassa maarin mennad. Sen sijaan tastd saattaisi olla
adrettomia haittoja, jos madrétietoisesti pyrittdisiin irroittamaan
enemman tybvoimaa, kuin mitéd meilld teollisuus pystyy sijoitta-
maan. Tastd olis seurauksena se, etta teollisuustydpaikkoihin olisi
tulemassa enemman tydvoimaa, kuin mitd pystytdan sijoittamaan.
Mind luulen, ettd puolueemme ammattiyhdistysvaki nékisi tédman
tilanteen hyvin karvaana silmisséén.

Nama ovat ns. tosiasioita tai niin kuin kouluja k&yneet sanovat,
realiteetteja, tai kuinka, ne sanovat.

Hyvét puoluetoverit! Me olemme maatalouspoliittisissa kysymyk-
sissd monta kertaa erehtyneet, laskeneet v&arin, mutta niin me
olemme tehneet muissakin kysymyksissa. Silloin kun me ldhdemme
kaavailemaan léhigjan ohjelmaa, sitd, milla tavalla meidan pitéisi
menna tastd eteenpdin, ottakaamme rauhallisesti asia harkittavak-
semme, ettemme jalleen taas muutaman vuoden kuluttua toteaisi
tehneemme virhettd. Tama on vakava kysymys. Meidén pienilla
tiloillamme el&& noin 300.000—400000 &&nestdjad vahimmassakin
maarassd. Ei ole yhdentekevdd, ketd nama &dnestavéat, ei ole yhden-
tekevdd, mihin ryhméan ne kuuluvat. Sen liséksi kun me ndemme
talla hetkelld t&mén teollistamisen nykyisen vaiheen, me ndemme,
ettd liikekeskuksissa joudutaan kérrddmaan sinne jo aikaisemmin
siirtyneitd ja aikaisemmin asuneita ihmisia tietdihin maaseudulle.
Kuinka voidaan taméan sukupolven aikana puhua mistdin suurem-
masta joukkosiirrosta maaseudulta pois? Teollistamiseen, jos sita
tassd maassa tehdddn, varmasti riittdd tydvoimaa niin paljon kuin
sita teollisuutta pystytddn saamaan aikaan, siind vuotuisessa vées-
ton lisékasvussa, ja siind ulkomaille menevassi tydvoimassa. Sen
lisdksi metsé- ja maataloudesta vapautuu huomattavat maarat va-
ked koneellistumisen vuoksi. Ei meidéan ole syytd auttaa maa-
seudun autioitumista. Voimakas taloudellinen eldmé saadaan t&ssa
maassa aikaan teollistamista lisédmalla ja. kehittdmalla samalla
tdman maan pienviljelystd Molempia tarvitaan.

Erds asia, josta, lopuksi sanottakoon: Silloin kuin perustellaan
pienviljelyksen kansantaloudellista merkitystd, kaytetddn ké&sittask-
seni usein vaarid perusteita, tai melkeinpa aina. Lasketaan pien-
viljelyksen osuus kansantulosta, ettd se on mitattdman pieni. Saat-
taa olla, ettd se on mitattdbman pieni sen pienviljelyksen osalta.
Mutta néissa laskelmissa usein unohdetaan se panos, minka pienvil-
jelijat antavat teollisen toiminnan hyvaksi suorittamalla meidéan
paateollisuutemme, puutavarateollisuuden, raaka-ainehankinnat ja
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kuljetukset. Se on valtava tydméaérd, jonka he tekevét teollisuuden
ja kansantaloutemme hyvéksi. Jos tama jouduttaisiin jollakin ta-
valla muuten jérjestdmaan, menot eivét olisi sitd suuruusluokkaa,
mitd ne ovat nyt.

Tahdon néilla muutamilla ajatuksilla tuoda kokoukselle maaseu-
dun sosialidemokraattisen véen ajatukset ndistd ohjelmista

Ja on liséksi sanottava, ettd néilla toivomuksilla ja néilléa ohjel-
milla voidaan l&hted tulevaisuuteen huomioiden maaseudun osuus.
Silloin tulemme varmasti pérjaamaan!

Antti Mikkonen: Herra puheenjohtgjal Olemme tulleet téssa
kokouksessa siihen kohtaan, joka kiinnostaa kaikkein eniten tassa
asiassa. Kun Lapin l&é&nin sos.-dem. piirikokous ylimagréisessa ko-
kouksessaan l&hti vaatimaan ylimadréisen puoluekokouksen koolle-
kutsumista — min& kuuluin yhtenda niihin, jotka vaativat
koollekutsumista — sen yhtena tarkoituksena oli minun késitykseni
mukaan se, ettd mydskin puolueelle taytyy saada kéayttokelpoinen
ohjelma tulevia taloudellisia kysymyksia varten. Jo vuonna 1957
saman Lapin piirin kokouksessa, jossa puoluetoimikuntaa edusti
silloin tdméan puoluekokouksen hyvin tuntema toveri Matti Lepisto,
(Kokouksesta: Kuulehan Lepistd!) mind esitin suunnilleen saman-
laisen ohjelmaluonnoksen, kuin on tana paivana Uoti esittanyt
taalla. Se paperi on, ikava kylla, hukkunut kymmenen vuotta liian
aikaisin. Siind on kaynyt, niin kuin on kdynyt monta kertaa ennen,
ettd kdyhan &ani ei ole kuulunut korkealle. Niin kuin sen entisen
jatkan, joka kirosi kaksi kertaa ja sanoi sitten kerran, mita tar-
koitti; ja kun siltéd kysyttiin, miksi sin& kiroilet, niin sanoi, etté
kéyhan &ani ei kuulu korkealle. IImeistd on, ettd meiddn &anem-
me e ole kuulunut yléspédin, kun sen sijaan ylhaéalta on kuulunut
asioita alaspain. Me katselemme kahdesta eri nékodkohdasta néita
kysymyksid ja minun on pakko katsella sita sieltéd alhaaltapéin.
Mind en tahdo ryhtyé talla kertaa arvostelemaan t&alla esitettyjé
ohjelmia. Eivét ne mahdollisia parhaita ole, mutta kun tohtori Tan-
ner tadlla &asken sanoi, ettd jos tehdaan sellainen ohjelma kuin
taalla Uoti esitti, se el ole sen paperin arvoinen, mille se on Kir-
joitettu, niin mind sanoisin, ettd kun ei ole mitddn ohjelmaa, niin
el ole kulunut paperiakaan! Me olemme naperrelleet, elédneet ka-
destd suuhun ja néperrelleet péivasta paivéan tietdmattd, mitéd me
teemme. Ja sitd varten on vaikea tdll4 hetkella endd kentélla
sanoa, mita varten sosialidemokraattinen puolue on olemassa. Ja
se on kuitenkin tarkeétd, jos tatad puoluetta aiotaan pitadd elinkel-
poisena ja vieldpa tyokykyisendkin. Mina pidan tuon ohjelman,
jonka Uoti on esittanyt, parempana kuin ei mitédn ohjelmaa. Min&a
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mydnnan, vieldpd, ettd tuo tohtori Tannerin esittdma ohjelma on
sikdli parempi kuin ei mitddn ohjelmaa olisi, ettd sitd voidaan viela
gjatella. Uotin esittdméassad ohjelmassa, joka kulkee puoluetoimi-
kunnan esityksen nimella, on erditd heikkouksia, joita voisi
taméa puoluekokous katsoa — ainakin, ettd siind ei ole nékosdlla
maaseudun ja metsatyodlaisten tydaikakysymys, vaikka siina teolli-
suuden tydaikakysymys on otettukin erdanlaisen aikataulun mu-
kaan ohjelmaan. Tuon ohjelman pahin heikkous on siina.

Meidan talouselamddmme on jo niin monta kertaa tadlla selos-
tettu, ettd se on mennyt sekaisin minun paassani, mind en aina-
kaan tiedd, mista tadssd on kysymys. Mutta oman ajatukseni mu-
kaan imeidan porvarillinen talousjdrjestelmédmme on juuttunut
saappaastaan saveen, ja kun se nostaa toista jalkaansa yl6s, toinen
tarttuu Kkiinni!  Mika tdhan juuttumiseen syynd on, se on minun
kasittadkseni se, ettd se on elanyt aikansa ja joutaa heittdd romu-
koppaan. Silla ei paastd endd nykyaikana eteenpdin.

Tuonkaan ohjelman toteuttaminen, mika meille taalla on tana
paivana esitetty, ei ole niin varmaa. Se riippuu tavattoman pal-
jon siitd, millainen maailmantilanne kokonaisuudessaan on, ja mi-
ten se muuttuu. Mutta joka tapauksessa jotakin on oltava kadessa,
kun lahtee kentélle ja yrittaa selittaa siella, ettd meillékin on e&
misen oikeus. Ta&han min& tahdoin t&ssad puuttua.

Erdasta seikasta téélla on puhuttu tavattoman paljon mydskin,
nimittédin nykyaan vallalla olevasta ty6llisyyden yllapitdmisestd ns.
tyottomyystdiden osalta. On eras piirre, johon ei malta téssa yhtey-
dessd olla kajoamatta ja joka on hyva tietda niiden,, jotka naita
asioita sen jalkeen joutuvat hoitamaan, kun ehka nykyinen ryhma
joutuu ne nyt kasistdan jattamaan. Ja se on se, ettd me uhraamme
tand vuonna 40 miljardia markkaa rahaa tyo6ttomyystdiden yll&pi-
tamiseen ja rakennamme niitd valtavia maaria maanteitd, jotka
ovat tarpeellisia.  Mutta ihmeellisintd on asiassa se, ettd 80 %
kaikista naistd varoista menee koneellisiin téihin (talla hetkelld),
ja nuo koneet on ostettu varta vasten sitd silmalla pitden, etta
noita téita voidaan noilla koneilla tehda. Ne ovat yksityisten hal-
lussa, joten joskus olisi hyva katsoa, kutka omistavat nuo koneet.
Tama on erds nakyma, jota ei voi téllaisessakaan tilaisuudessa
vaitiollen sivuuttaa. Enta sitten véite, ettd me eldgisimme liian rei-
iusti ja levedsti tdssd maassa ja ettd me olemme syOneet enem-
man kuin tienanneet? Saattaa olla mahdollista, ettad joillakin on jo
niin vahan tienestia, ettd eivét ole silla elaneet vaan ovat joutuneet
ottamaan velkaa ja joutuvat ne vielda maksamaan. Jos tahdotte
néhda tassd puoluekokouksessa ja maaritellda keskitason tyo6laisen
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hyvinvoinnin ja elintason, niin katsokaa minun kasvoihini, niista
voitte paatelld, kuinka eletdan!

Otto Juutilainen (Mikkelin piiri): Kun l8hdin tanne kokouk-
seen, niin minulle annettiin evadksi toivomus, ettd puolueen siséi-
set riitaisuudet loppuvat tdsséa kokouksessa ja véhin &anin silla
tavalla, etta kokonaisuus tulee huomioiduksi. Ja edelleen toivottiin,
ettd rakennettaisiin téssd kokouksessa sellainen kivijalka tulevalle
toiminnalle ja eheydelle, etta tédlle kivijalalle ei tdman jalkeen enda
heippailisi mink&anlainen junttamies sitd murikoimaan rikki. Mut-
ta tuntuu siltd, ettd tdama ratkaisu ei tulisi tapahtumaan siten,
ettd siind kokonaisuuden etu tulisi huomioiduksi. Haluaisin téssa
yhteydesséd avoimesti kysyd miké on maaseudun tydvéen ja pien-
viljelijéin kaytannollinen lahiagjan ohjelma. Asiaa e paranna se,
ettd meille tupataan kokouksen alussa kourakaupalla ohjelmia, joil-
le voi kaytanndssa tapahtua niin, etta ne jadvat paperiohjelmiksi,
jonkinlaisiksi hataratkaisuiksi, vaan me toivoisimme, ettd meille
voitaisiin esittda sellainen ohjelma, joka perustuu nykyhetken kay-
tantéén, ja nimenomaan meidan maahamme sopivana. Eivéathan
meidan ohjelmamme ké&ytannodssa voi kokonaisuudessakaan kaikilta
kohdiltaan olla samanlaisia kuin varakkaitten naapurimaittemme
esimerkiksi. Ohjelmathan on tietysti laadittava niin, etta olisi kai-
kin kaytettavisséa olevin keinoin mydskin pyrittdva niitd noudat-
tamaan. Ainakaan aikaisempia maaseutua koskevia kysymyksia ei
ole puolueemme taholta pyritty hoitamaan tavalla, jolla olisi ollut
toivottu tulos puolueemme kokonaisuutta ajatellen. Senhdn osoitta-
vat aivan selvasti viimeksi suoritetut kunnallisvaalit. Puolueemme
jésenind me voimme toivoa, ettd maaseudun kysymykset otettai-
siin entistd tehokkaammin esille, kun néistd menettelyistd paite-
tddn. Muussa tapauksessa voi kdyda niin, ettd kun ndma ohjelman
laatijat maaseudulla liikkuvat, &&éntenkalastuksessa, tama maaseu-
dun pappa sanoo heille, ettd "oo vouhkamata"'.

A. J. Salminen (Kymen piiri): Herra puheenjohtajal Hyvét
puoluetoverit! Mind olen ensimmaéistd kertaa mukana taalla puo-
lueen korkeimmassa parlamentissa. Jouduin vahan ylléttden edus-
tamaan oman perusjérjestoni kantaa kokouksessa. Mina tulin tén-
ne hyvin suurella mielenkiinnolla, ja olen hyvin uteliaana seuran-
nut tatd ldhes kaksi péaivad kaytya keskustelua ja olen todennut,
ettd taalla esiintyy erittédin hyvida puhujia. Téllainen ensikertalai-
nen maalainen ja&a ehdottomasti sinne jalkipddhan, mutta siita
huolimatta jollakin tavalla on velvollisuus tuoda niitd epéilyja
esille, mitkd on niiltd saanut, jotka ovat minut mm. ténne l&het-
taneet.

10 — Sos.-aem. P. Poytakirja
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Meilla on tassa kéasiteltdvana puolueemme l&hiaikojen ohjelma,
ja meilla on tassd Kkasittelyn pohjana tdm&a Kymen piirin ohjelma
ja samansuuntaisia lisayksia kaksi, ja mina viela odotin SAK:n
puheenjohtajan pitkastd puheenvuorosta yhta liséd. — Mina en sita
siitd kylla loytéanyt. — Nama kolme ensimmaistd puheenvuoroa,
mitk& alustivat tata kysymystd, olivat verrattain hyvid puheenvuo-
roja. Ne olivat mydskin hyvia naytteitd erilaisesta puhetekniikasta.
Ensimmaéisend oli maisteri Uotin hyvin luettu ja osittain puhuttu-
kin, mukava, pitk& ja perusteellinen esitys puoluetoimikunnan laa-
timasta ohjelmasta. Sitten oli tuomari Tannerin lyhyt, mutta hyvin
tyhjentdva esitys tastd Kymen alustuksen pohjalla véhan Kkorja-
tusta ja typistetystd ohjelmasta, joka on jaettu lisdyksineen ko-
kouksen osanottgjille. Tama oli tyypillinen puhenayte kaiken tur-
han poisjattdmisesta. Esitettiin vain aivan asialisesti se asia, mité
me t&alla keskustelemme, ja tuotiin esille ne mahdollisuudet, mité
meilla talla hetkella on toteuttavina, ja mitd mahdollisuuksia to-
teuttaa. Minun oma késitykseni on se, ettd ei meilld ohjelman
puutteessa olla tadhank&an saakka oltu. Meilldhdn on tyypillinen
esimerkki nykyisen hallituksen ohjelmasta silloin, kun se astui hal-
litsemaan. Se antoi meille ohjelman, mink& me luimme sanomaleh-
distd. Ja ndimme, etta tdma on hyva ohjelma, tdma kun pannaan
toimeksi, niin meill& on verrattain hyvéat olosuhteet. Mina olen nyt
tdman puoluekokouksen aikana jostakin paperista katsonut sen oh-
jelman ja todennut, ettd siitd ohjelmasta ei ole pystytty toteutta-
maan yhtddn miltddn. Min& en syytd hallitusta enkd, etta sitd ei
ole voitu toteuttaa. Paljon enemmén mind syytdn meita kaikkia,
SAK mukaanluettuna, ja itseéni, koska mindkin olen 16. ik&vuo-
destani saakka ollut ja olen edelleen SAK:n jasen. Me emme ole
antaneet mahdollisuuksia toteuttaa taté ohjelmaa, ja sama on ol-
lut meidan puolueemme entisten ohjelmien kanssa. Kylla meilla
ohjelmia olisi ollut, mutta me emme ole pystyneet emmek& ha-
lunneetkaan niita toteuttaa.

Myodskin min& kuuntelin vissilla mielenkiinnolla t&até keskuste-
lua, ettd missd maarin se vastaa sitd kuvaa tastd meidan puo-
lueemme piirin keskindisestd kanssakdymisestd, minkd Otto Toi-
vonen, meidén kunniajdsenemme, joka &sken vield istui tuolla, an-
toi meidén puolueemme tavoitteista silloin, kun min& nuorena nuo-
risoliittolaisena kuuntelin niitd luentosarjoja, joita han silloin
piti Jdmsankoskella esitellen silloista ohjelmaa, puolueen tavoit-
teita, kaiken pohjana sanat veljeys ja tasa-arvoisuus.
Mind olen tassd ikuunnellut naitd puheenvuoroja, ettd mil-
|& tavalla téalla pyritddn néitd ihanteita toteuttamaan, mitk& min&a
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silloin omaksuin — niin, min&d olen jonkin verran eliminoinut pois
niitd, koska olen nghnyt, ettd ndméa ovat sellaisia tavoitteita, etté
niitd ei ole mahdollisuus toteuttaa, mutta kuitenkin olettaisin, etté
ne vielékin saisivat olla tavoitteena. Mink& verran ne vastaavat
meidan parlamenttimme tédmanpéivéisia keskusteluja ja eilenkin
sitd kuvaa, minka mina silloin itselleni sain? Mina olen todennut,
ettd meilla ei taalla ole mitédén veljeystunteita tosiamme kohtaan,
painvastoin me olemme ké&yneet jokainen toistemme kimppuun.
Meilla ei ole hyvaa tahtoakaan etsia yhteistd pohjaa,, ndita yhteisia
asioita kasitella parhain pédin. Jokainen etsimme kaikista huonoim-
man puolen toistemme esityksista.

Naistd ohjelmista min&d olen kerinnyt tutustumaan téhén Ky-
men alustukseen kaikista parhaiten. Minun mielestdéni me voi-
simme aivan hyvin hyvéaksya kaikki ndm& Ne ovat kaikki hyvia
ohjelmia, mutta niissd& on kaikissa se virhe, ettd niistd puuttuu
viela se, ettd miten ne voidaan toteuttaa. Tosin tassa typiste-
tyssd alustuksessa on vahdisid vaatimuksia, ja véahat vaatimuk-
set ovat helposti toteutettavia, mutta minusta tuntuu, ettd sekin
olis silla tavalla, ettd niitékéan ei kaikkia voida l&hiaikana lavitse
vieda.

Sitten mind, niinkuin &asken mainitsin, SAK:.n puheenjohtajan
puheesta odotin, ettd nyt SAKtn puolesta esitetdan, kun arvostel-
tiin téssd aika paljon, mydskin jonkinlainen ohjelma, joka olisi
ehk& parempi kuin néama toiset. Alina en |dytanyt siitd oikeastaan
mitéén léhiajan ohjelmaa. Siind arvosteltiin vakauttamista. Minéd
en |Oytéanyt paljon muuta, paitsi ettd pitdisi antaa tdman myllyn
pyorié siihen suuntaan kuin nytkin, pitdisi panna setelimylly pyorit-
tamé&én enemman rahaa ja pitéisi panna hinnat kiinni ja palkat
pystyyn! Muuta mind en sitd oikeastaan oleellista ldytanyt. Jos
olis niin yksinkertainen asia hoitaa talousasioita silla tavalla, niin
miksi ei sitd sitten tehtdisi meilla ja muualla? Sitd ei tehdd sen
vuoksi, koska on kokemuksia, ettd silla tavalla ei voida talousel&-
maa korjata, silld voidaan panna se sekaisin. Jos meilla on varaa
kokeiluun, niin min& oikein mielellani nakisin, ettd kokeiltaisiin té-
ma asia, mutta meilldhén ei ole varaa siihen. Min&d oikein hyvin
ymmarrén, ettd SAK:ssakin kommunistinen siipi pyrkii kaikin kei-
noin juuri tdhén padmaaraan, panemaan rahaa paljon liikkeelle ja
panemaan paljon palkkaa ja panemaan hinnat siihen, ettd kaikki
tuotanto loppuu, koska ei voida sitd taktiikkaa jatkaa, mutta kai-
ken tavoitteena on panna elinkeinoeldmé sekaisin, koska sitten olisi
mahdollisuus panna meillékin suorastaan — sanotaan — vallan-
kumous kéyntiin ja ottaa ohjakset toisiin kéasiin, jotta kyll& tietéi-
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vat panna talouseldmén sitten jérjestykseen, mutta olisi ehkd tyo-
véenliikkeelle kovin kallista kokeilua.

Mina ihmettelen kovasti, ettd meidan SAKimme puheenjohtaja,
joka nyt on sosialidemokraatti ja jonka pitédisi ymmartaa talous-
eldmaad vahan enemmaén kuin tavallisen kansanmiehen, esittéa tal-
laista nékokohtaa.

Mind valitan sitd, ettda koykaisissa kasissa on meidan SAK:n
johto télla kertaa.

Oikeastaan mind tdméan puheenvuoron pyysin puolustaakseni Ky-
men piirin tekem&i ohjelma-alustusta. Minun mielesténi siind olisi
ollut sanottuna kaikki, mita taalla tarvitaan, ja véhan enemman-
kin. Mutta koska se nyt on korjattuna tuossa toisessa vihkosessa
ja koska se on meidan maaseutuedustajien taholta vield korjattu
siitd, mihinka sen taalla ammatti-ihmiset ovat laittaneet, niin mina
suosittelisin, ettd me hyvakskyisimme sen. Mind kuulun yhtend
allekirjoittajana niihin, jotka ovat sen hyvéksyneet, mutta min&a
olisin halunnut sen 5. ponteen seuraavanlaisen lisdyslauseen:
"Olisi ryhdyttava toimenpiteisiin, ettd sosiaaliset edut ja turvalli-
suus tasapuolisesti jaettaisiin kaikkien kesken huolimatta siitd, mi-
k& asema yhteiskunnassa ja kenen palveluksessa kukin on, eri-
koisesti silloin, jos ndihin kustannuksiin kaytetdan yhteisid varoja."

Mind olen huomannut sen, ettd tassa meidén puoluepiirissamme
on hyvéksytty sellainen ajatus, ettd yhteiskunnassa on etuoikeutet-
tuja luokkia ja pariasluokkia. — (Puheenjohtgja koputtaa.) — Jo-
kos loppui, no, mind pyydan jattda tédman, ettei minun tarvitse
pyytda uudestaan puheenvuoroa yksityiskohtaisessa kasittelyssa,
evastykseksi valiokunnalle.

Paavo 1o (Mikkelin piiri): Herra puheenjohtajal Taalla t&néén
ja eilen kayty keskustelu on osoittanut kyllin selvasti sen, mika on
seurauksena, kun puolueen kéaytettdvissa on ollut sellainen talous-
poliittinen ohjelma, jota ei ole voitu toteuttaa, tai lausuakseni to-
veri Tannerin sanat: jota "ei ole edes yritetty toteuttaa'. Meidéan
puolueemme ei ole pystynyt ohjelmaa laatiessaan pysymaan sellai-
sella pohjalla, joka olisi pysyvéinen, vaan viimeaikaiset ohjelmat
eon laadittu mielestani liiallisen optimismin ja toiselta puolen liial-
lisen pessimismin vallitessa. Minkalaisen vaikutuksen muihin, meil-
le vastakkaisiin piireihin tekee sellainen puolueen talouspoliittinen
ohjelma, jonka siséltd loppujen lopuksi osoittautuu vain yh& olevan
kokonaisuus kyhéattya fraaseja?

Meidan on pyrittava téssa kokouksessa tekemaédn itsellemme sel-
vaksi, minkalaisella talouspoliittisella ohjelmalla on elamisen edel-
lytykset. Mutta se lienee meilla kaikilla yhteinen mielipide, etta
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ohjelma meidan pitédad saada ja sellainen, jota me kaikki sosiali-
demokraatit eri intressipiireinemme voimme yksimielisesti tukea.

Taalla on melko yksimielisesti tullut tuomittua se talouspolitiik-
ka, jota meidan. hallituksemme on viime vuosina harjoittanut ja
jossa yhten& osapuolena on ollut sosialidemokraattinen puolue. Vii-
meaikaiset talouspoliittiset ratkaisut ovat perustuneet suurelta
osalta ns. tulonsiirtosysteemiin, jonka rasitukset ovat muodostuneet
taakaksi palkallaan elévélle kansan osalle. Kuinka meidénkin puo-
lueemme elimisséd vaikutusvaltaiset henkil6t ratkaisevasti suhtau-
tuvat, siitd haluan siteerata kunnianarvoisan puolueemme puheen-
johtajan sanontaa Mikkelin l&anin piirikokouksessa, kun hén an-
toi tilanneselostuksen. Kasiteltydan hallituspolitiikkaa, talouspoli-
tilkkaa ja todettuaan, ett4 ei ole voitu kaikkia ratkaisuja hyvak-
syd, arvoisa puheenjohtaja mainitsi, ettd "onhan se niinkin, vaikka
el ratkaisuja hyvaksytd, voidaanhan niihin joka tapauksessa suh-
tautua".

Mitd kentdn mies esittdd ajatuksenaan asiasta?

Samasta piirikokouksesta mainitsen erdan vanhan puoluevete-
raanin lausuman, kun han mainitsi, etta "viime aikana, kun han
on kuunnellut radiota, ja kun uutisten jalkeen on usein ollut mai-
ninta, ettd uutisten jalkeen pitd& puheen p&aministeri Fagerholm,
niin kylmét véreet ovat kayneet selképiissa siitd, ettd mitéhén
meilt4 palkannauttijoilta taas otetaan".

Taalla toveri Antikainen arvosteli talouspolitiikkaa noin ammat-
tiyhdistysmiehen silmélla katsottuna ja erikoisen kérkevésti ns.
vakauttamisohjelmaa. En pysty tdhén vakauttamisohjelmaan sen
enempaa puuttumaan, mutta haluaisin kysyd, kun puhutaan voi-
makkaasti eri intressipiirien osallistumisesta puoluetoimikunnan
tyoskentelyyn, kuinka on mahdollista, etté téllainen vakauttamis-
ohjelma aiheuttaa SAK:n johdon taholta erillisen hyokkéyksen.
Antikainen véaittda, ettd hallituksen p&dtds oli puukonisku palkan-
nauttijoiden selk&an, ja toiselta puolen min&d sanoisin, ettd Anti-
kaisen offensiivi on puukonisku hallituksessa olevan sosialidemo-
kraattisen ryhmén ja eduskuntaryhmén selkaan.

Tadlla on esitetty sitten itse talouspoliittiseen ohjelmaan erinéi-
sid nékokohtia. Minun ndhdakseni oleellisin, mitéa talouspoliittisen
ohjelman tulee sisdltéd, on se, ettd siind tulee olla p&iteemana
taystyollisyyden turvaaminen ja tyollisyystdiden suuntaus sellaisiin
téihin, jotka takaavat jatkuvan toimeentulon kulloinkin kysymyk-
sessdolevan alueen tyontekijoille ja tydnhaluisille. Ei riitd se, ettd
me saamme maantien toisesta péastd kuntoon, silld sehdn tietdd
sitd, ettd kun maantiet ovat kunnossa, ali right, taméan paikkakun-
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nan tyottoméat on kylla hyva kuljettaa hyvalla maantielld sitten
satojen kilometrien p&dhén siirtotydmaille, mutta tama tulee kal-
liiksi kunnille sek&a valtiolle. Siis tyollisyyskohteet pitdisi hoitaa
niin, ettd taattaisiin jatkuva toimeentulo tyontekijoille. Maaseudun
pienviljelijavéeston jatkuva toimeentulo on turvattava, ja tama
saadaan aikaan, taalld on monasti painostettu, teollistamisen lisé&-
miselld. Meiddn on pysdytettdva osaltaan tai yritettdva osaltaan
pysayttéd se virtaus, mik& tapahtuu maaseudun véeston keskuu-
desta asutuskeskuksiin, ja tdm& saadaan teollistamalla ja muuten
pienviljelyd ja maanviljelyé tehostamalla toisella tavalla, kuin ny-
kyisen hallituspolitiikan tai talouspolitiikan mukaiset ratkaisut ovat
olleet. Taadlla on esitetty useampia ohjelmia kasiteltdvaksi ja olen
mydskin tutustunut ndihin pintapuolisesti. Mikéan néista ei ole
tietenk&an sellainen, josta voisimme sataprosenttisesti sanoa, etté
tuon me toteutamme. Ja niin kuin taalla toveri Tanner sanoikin,
talouspoliittinen ohjelma ei saa olla liian pitk&aikaisella téhtéimell&
suoritettu, silla nykyajan teknillinen ja taloudellinen kehitys on
niin nopeaotteista, ettd ohjelmaa pitdd aina goittain tarkistaa.
Mutta joka tapauksessa meilla pitdd olla ohjelma, jonka me esi-
tamme julkisuuteen, ja sellainen, jota me sitten voimme toteuttaa.

Lopuksi pyydan viela aikaa sen verran, ettd yhdyn kannatta-
maan sitd, ettd taman talouspoliittisen kéasittelyn pohjaksi otettai-
siin se alustus, joka on laadittu Kymen vaalipiirin alustuksen poh-
jalla ja jonka ponnet toveri Pitsinki taalla esitti,

Olavi Lindblom: Hyvét toverit! Puheenvuorossa toveri Anti-
kainen kosketteli aluksi ohjelmallisuutta ja kysyi ennen kaikkea
toveri Tannerin puheenvuoron johdosta, eikd ohjelmallisuus ole tar-
peen, ja totesi, ettd jos ohjelmia laaditaan ja hyvéksyt&an, niin
niiden takana tulee olla mydskin voimaa niiden toteuttamiseksi.
Han totesi niinikdéan, ettd ohjelma voi olla ja sen tulee olla, jos
tyovéen keskuudessa ristiriitoja esiintyy, kompromissi, saadakseen
taakseen puoluevaen.

Taméa rakennelma voi olla maaratylla tavalla oikea. Jossakin
maérin nimenomaan toveri Antikaisen puheenvuoroon viitaten sa-
non, ettd tasta kysymyksen asettelusta puuttuu erés nékokohta, ja
se on ymmartadkseni se, missd maarin me puolueen ohjelman k&
sittelyssd ja sité hyvaksyttdessa ja sen jalkeen sen toteuttamista
gjateltaessa voimme ammatillisesti jarjestyneind puoluejésenind
asettaa maaratyn panoksen taméan asian kasittelyyn.

Puhun enemmaén kuin toveri Antikaisen puheenvuoron yhteydes-
sd on sanottu lahinn& pitden mielessani sen, mita tdman kokouk-
sen neuvottelujen yhteydessad tai pikemminkin erdiden mielialojen
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esittdmisen yhteydessad on tullut ilmi, jolloin jdlleen esiintyi se aja-
tus, ettd ellei tdm& kompromissi ehdottomasti muodostu sellai-
seksi, ettd se voi tyydyttdd Antikaista, niin se e voi tulla oh-
jelmaksi. Téllaista lahtokohtaa en voi pitd& puoluevden neuvonpi-
dossa oikeana.

Toveri Antikainen lausui, ettd jotkut voivat olla puolueen piiris-
sa iloisia siitd, ettd jotkut tekevat tyhmyyksid. Hé&n ei tarkem-
min madritellyt, mistéd tyhmyyksistéa voi olla kysymys, mutta ole-
tan, ettd han tarkoitti sitd, mihink& puolueen hallituksessa olevat
edustajat olivat vakauttamisohjelman yhteydessa menneet, péadtel-
len siitd, mit& hé&n puheenvuoronsa jatkossa eri yhteyksissd ja mo-
neen kertaan mainitsi.

Kun ajattelee esim. eilen taalla esitettyd kysymystd, eikd puo-
lueella ole talouspoliittisia asiantuntijoita, jotka voisivat laatia oh-
jelmia, ja kun ajattelee t&ta toveri Antikaisen mainintaa tyhmyyk-
sista ja sita kritiikkid jonka han kohdisti vakauttamisohjelmaan,
niin téytyy nyt téssa yhteydessd todeta, ettd tietenkddn meilla ei
kaikilla voi olla tilaisuutta yksitysikohtia mydten syventya kaik-
kiin niihin eri tekijoihin, jotka vaikuttavat ratkaisuihin. Mutta
meill& taytyy olla puolueen johtoon luottamuksella valittuihin hen-
kiléihin néhden ainakin jonkinnakoistd arvonantoa. Kun tata va-
kauttamisohjelmaa puoluetoimikunnalle hallituksen edustajat, to-
veri Fagerholm pé&dministering, toveri Simonen valtiovarainminis-
terind- ja toveri Tiainen muistaakseni yhtend ministerivaliokun-
nan jasenend esittelivat, niin meidan kateemme ei j&dnyt muuta
toteamusta, kuin ettd jotakin taytyy tehdd En usko, ettd yksi-
k&an puoluetoimikunnan jasenistd, ja tieddn varmasti, ettd ei yk-
sikdan eduskuntaryhmén jasenista olisi ollut iloinen edes tasta oh-
jelmasta ja vielda véhemmaén jos se saisi tyhmyyden maineen ja
nimen. Kenellékéén ei voisi olla mistdan, edes alhaisimmasta syys-
ta aihetta olla iloinen téllaisesta.

Mutta kun vakauttamisohjelma sai niin ankaran kritiikin, jollai-
seen hyvin mielell&8n itsekukin yhtyy, kun tietdd tdman vakaut-
tamisohjelman sisdltdman rasituksen, niin lienee kuitenkin, saat-
taaksemme oikeutta koko sille tilanteelle, jossa ratkaisu tapahtui,
syytd palauttaa mieliin muutamia tosiasioita.

Erityisen ankarana arvosteluna toveri Antikaisen puheenvuorossa
esiintyi ajatus siitd, ettd hénen mielestéan ei olisi ollut tarpeellista
hyvaksya edes taté vakauttamisohjelmaa, vaikka ei ollutkaan mi-
tdan muuta esitettavana sen vaihtoehdoksi, mita tama vakautta-
misohjelma sisdltdd. Mind haluan pysytell4 ulkopuolella sen puo-
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lustamisen, koska minun kéasittddkseni sen puolustaminen kuuluu
léhinn& valtiovarainministerille ja toveri Tiaiselle — jonka esitysta
mind en oikein t&dlla ymmértanyt, ja joka samaan aikaan kun
totesi, ettd nain oli meneteltavd, kuitenkin arvosteli tata aikaan-
saannosta. Jos (tdt4 ohjelmaa tarkastaimme, toteamme, ettd se ei
ole kaukana siitd ohjelmasta, jonka talousneuvoston tdaméan vuoden
aikana valittu puheenjohtaja Korhonen ohjelmanaan esitti, ja Kor-
hosen ohjelma puolestaan ei ollut kovin kaukana siitd, mita esitti
talousneuvoston viimevuotinen puheenjohtaja, pé&djohtaja Teuvo
Aura. Padjohtaja Teuvo Auran ohjelma oli kéasiteltavéand SAKrssa
lokakuussa, ja periaatteessa tdméa ohjelma sai SAK:n hyvaksymi-
sen. Taman ohjelman sisdltéon kuului mm., tosin peitetyssa muo-
dossa, devalvointi. Me, jotka luimme sen ohjelman, jotka sitten
punnitsimme sen SAK:ssa, késitimme, ettd siihen siséltyi deval-
vointikin. Mind en ymmarrd, mista syysta toveri Antikainen tassa
yhteydessa erityisen voimakkaasti korostaa devalvoinnin vaaraa,
kun itse asiassa Teuvo Auran ohjelmaan devalvointi todella sisél-
tyi ja periaatteessa ohjelma hyvaksyttiin. Ainoa aukko, joka sil-
loin Teuvo Auran ohjelmassa esiintyi sellaisena, joka aiheutti
SAK:n varauksen tdméan ohjelman hyvéksymiseen ndhden, oli ky-
symys siitd, milla tavalla palkkakysymys ratkaistaan. Teuvo Au-
ran ohjelmassa léhdettiin siitd, ettd on toimeenpantava maaratyn
suuruinen palkankorotus, joka silloin merkittiin téssd ohjelmassa
merkinndll& x. SAK lahti siitdq ettd jos tdmé& ohjelma saa palkan-
korotuksen osalta tyydyttdvan ratkaisun, niin ohjelma kokonai-
suudessaan — devalvointeineen pdivineen — on hyvéksyttavissa.

No niin, mitd téhan palkkakysymykseen sitten siséltyi? Me olem-
me paljon kuulleet vaatimuksia, .olemme kuulleet paljon véitteité
ja olemme kuulleet paljon arvosteluja esitetyistda kannanotoista.
SAK:n kannanmé&drittely tuossa vaiheessa ei ollut selvad téyskom-
pensaatiolinja, vaikka se peitetysti téllaisena esitettiin. Sen jél-
keen, kun Teuvo Auran ohjelma oli ajettu karille 1&hinn& maalais-
liiton toimesta, niin kuin me hyvin tieddmme, SAK:n valtuusto
joulukuussa késitteli talouspoliittista tilannetta ja paatti pysya
tayskompensaatiovaatimuksen kannalla. Kun henkil6kohtaisesti
olen ollut sitd mieltd, ettd mik&an palkankorotus, korotuksesta kun
maataloustulolaki nykyisessd voimassaan leikkaa automaattisesti
pois maadratyn osan, ei voi muodostua téyskompensaatioksi, olipa
se minkd suuruinen hyvénsg, jos se ylittdd 5 %, jouduin valtuus-
ton sosialidemokraattisen ryhméan piirissa lausumaan téssa suh-
teessa kasitykseni. Valtuusto kuitenkin pidéattyi téméan téyskom-
pensaation kannalle.
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Ennen SAK:n seuraavaa valtuuston kokousta syntyi tdmé& Kor-
hosen ohjelma ja hallituksen vakauttamispdétds, ja on kai rehel-
lisyyden nimessa todettava, ettd SAK:n valtuuston kokouksen so-
sialidemokraattisessa ryhméassa koko kiista tassé uudessa vaiheessa
keskittyi siihen, ettd juuri t&td vakauttamisohjelmaa ei voida hy-
vaksyd. Monet niistd perusteluista, hyvin suurelta osalta, joita esi-
tettiin  vakauttamisohjelman hyvaksymismahdollisuutta vastaan,
ovat sellaisia, joihin td&mén maan palkannauttijat voivat yhtyd. Ko-
konaan eri asia kuitenkin on se, mik& on palkannauttijain asenne
kysymyksiin, jos he joutuvat valitsemaan ilman mitéén ohjelmaa
tapahtuvan jatkuvan tyollisyyden huononemisen, ty6ttéomyyden li-
sédantymisen ja jonkin ohjelman valilla Puolueen puoluetoimikun-
ta, niinik&an hallitus- ja eduskuntaryhmé valitsivat sen, etta jo-
takin yritetddn tehdd. En ymmarrd, miksi voidaan gjatella, ettd
tdmé& ohjelma olisi ehdottomasti hyléttdva, kun palkkakysymyksen
hoidon suhteen se kenttd, mik& on ollut tdysin avoin ammattiyh-
distysliikkeen toimenpiteille, on té&na péivanékin vailla ratkaisua,
ja ollut sitd viime syksystd saakka.

Tassd kokouksessa on yritetty luoda sellainen késitys, ettd jos
kaikkea sitd, mitd toveri Antikainen esittdd, e hyvaksyta, niin
tdméa kokous olisi ammattiyhdistysvihamieUnen. En usko sitd, ettd
tdman maan sosialidemokraattinen vaki, joka lahettdd edustajansa
sosialidemokraattiseen puoluekokoukseen, haluaisi olla ammattiyh-
distysvihamielistd. Uskon, etta tdmé& véki tietdd perusteellisesti,
ettd puolueen enemmistdé on palkannauttijoita. Mutta jos tdmé vé-
ki on sellaisessa kéasityksessd, kuin erés kokousedustaja eilen me-
nettelytapavaliokunnan vaalin jéalkeen lausui, ettd tassa menet-
telytapavaliokunnan vaalissa olisi voittanut kokoomuspuolue ja am-
mattiyhdistysvihamieUnen linja, niin e suinkaan tat4 kasitysta
voisi hyvaksyd. Kylla kai asia on niin, ettd tdhan kokoukseen ei
suinkaan padssyt mukaan kokoomuksen edustgjia. T&ssa ajatte-
lussa on vissi méaré sokeutta, jota meidéan pitdisi kaihtaa, jos ha-
luamme pitda jalat maassa.

Toveri Pousi eilisessa keskustelussa viittasi sihen, ettd ammat-
tiyhdistysliike pakotettiin viime vuoden kevaalla yleislakkoon pa-
himpana mahdollisena aikana. En kuulu niihin, jotka haluaisivat
kielteisesti arvostella yleislakkoa ammattiyhdistysliikkeen suursaa-
vutuksena, pikemmin tahtoisin sanoa, ettd se oli voimanndyte, jota
emme pystyneet edes etukdteen odottamaankaan. Jokainen, joka
tunsi vahankin asioita, oli siind kasityksessa, ettd yleislakko ei voi
kestdd kuin viikon, ja asiat selvidvat. Ammattiyhdistysvaki kesti
kolme viikkoa. Mutta jos sanotaan, ettd meidét pakotettiin siihen,.
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niin jotakin vikaa on silloin, kun tiedetdan, etta oli kysymyksessa
epaedullisin aika.

Kyll& meidén itsemme pé&dtettdvissa tdytyy olla jokaisessa vai-
heessa se, milloin me taisteluun lahdemme.

Se, etta yleislakko kestettiin niin loistavasti kuin se Kkestettiin,
ei meille itsellemmekdin anna oikeutta lahted siihen ajatteluun,
ettd koko ajanlasku on uusittava siitd, mitd on tapahtunut yleis-
lakkoa ennen ja yleislakon jélkeen.

Mielestadni annettiin ndissa puheenvuoroissa jo eilen vaard kasi-
tys tilanteesta, kun pyrittiin vaittamaan, ettd toveri paaministeri
— tai toveri Fagerholm, sanokaamme niin — olisi vaittanyt, etta
yleislakko olis kaikkeen syynd. Minun kasittddkseni héan totesi
sen tilanteen, joka on syntynyt yleislakon jéalkeen, ja siihen tilan-
teeseen sisdltyy toteamus, ettd paljon palkkatyontekijéille kielteistd
on sen jalkeen tapahtunut.

Kun tatad ohjelmaa késiteltdessa toveri Antikainen viittasi siihen,
ettd mm. ulkomaankaupan vapauttaminen johtaisi 35.000 tydnteki-
jan uudelleen sijoittamisen valttdmattdmyyteen, niin tahtoisin to-
deta, ettd tédnd paivana meilla on 90000 tyottéméksi ilmoittautu-
nutta, jotka on pyritty sijoittamaan ja joista puolisenkymmenta tu-
hatta on kokonaan ty6ta vailla.

Nama olivat niitd ndkemyksig, joita hallituksen asiantuntijami-
nisterit meille esittivdt. He sanoivat, ettd tama tyollisyyden yll&
pitdéminen on yksi niitd tarkeimpié tekijoitd, jotka heidat ovat joh-
taneet téhan ohjelmaan.

Minulla on se kasitys, ettd kun puhutaan taisteluista kommunis-
teja vastaan ja viitataan niihin vaiheisiin, jolloin me sodan jélkei-
sind vuosina taistelimme heitd vastaan, ja arvioidaan tulevaisuutta,
niin meidédn on muistettava, ettd taistelu kommunisteja vastaan
sodan jalkeisind vuosina kaytiin niin puolueen kuin ammattiyh-
distysliikkeen toimivien sosialidemokraattien yhteistoimin, eheéna
piirissd yhteisrintamana.

Puheenjohtaja: Jarjestyssadannén mukaan on aika loppuun
kéaytetty.

Puhuja: Taytynee lopettaa ja pyytéa uusi puheenvuoro.

Puheenjohtaja: Puoluetoimikunnan edustaja toveri Tiainen
on pyytanyt puheenvuoron puheenvuorojarjestyksesta poiketen vas-
tatakseen tehtyihin tiedusteluihin. Puheenvuoro mydnnettaneen.

Hannes Tiainen: Herra puheenjohtajal Hyvat toverit! Taalla
on parissa puheenvuorossa puututtu asioihin, jotka ovat kuuluneet
allekirjoittaneen tydalaan viime vuosina. Toinen kysymys oli to-
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veri Lindblomin esittdméa kasitys, jonka mukaan tdmé& nykyinen
mainio vakauttamisohjelma oliss mm. Tiaisen kéatten tyo6ta.

Valitettavasti mind en ole niin erinomainen ihminen, ettd ky-
kenisin sellaista luonnosta laatimaan, jonka kylla sain késiini jos-
sakin vaiheessa. Siihen pitda kylla olla, niinkuin tadlla eréassa
puheenvuorossa on sanottu, porvarillinen talousekspertti. Taméa oh-
jelmaluonnos, jonka kasiini sain, oli kylla vield hyvin paljon
"raaempi” kuin mitd sitten sen jalkeen tapahtuneessa kaésittelyssa
tuli sen muodoksi. Siind suhteessa mydskin toveri Simosen pon-
nistelut, niinkuin allekirjaittaneenkin, johtivat jonkinlaiseen tulok-
seen, olkoonkin, ettd késitykseni mukaan me siind vaiheessa mu-
kaan tulleina emme voineet enadd sita tehdda minka olisimme toi-
voneet ja mink& jouduimme sitten loppujen lopuksi hyvin suurilla
varauksila ja erdilla lausunnoilla varustettuna tunnustamaan oh-
jelmaksi.

Tama tastd. —e Mutta tadlla on puhuttu tydllisyysasioista. Taalla
nimenomaan erdissa puheenvuorossa sanottiin, ettd toki olisi aika
ryhtyd tekem&dn jotakin muutakin kuin maanteita ja ettei mei-
dan talouseldmdmme sellaisenaan siitd parane, ettd naita teitd
tehd@an loistavaan kuntoon.

Jo tdhé&n asiaan sanoisin, ettd kun meilld nykyisin todella kéy-,
tetddn tadmankin vaiheen aikana yli 20 miljardia markkaa teiden
tekoon, niin luulisi sen nyt todella jo riittdvan kaikillekin piireille
tdssda maassa. Nain e kuitenkaan ole, vaan nimenomaan viime
viikolla tuli erds komitean mietintd, jossa todetaan, ettd meidan
tieverkostomme on niin huonossa kunnossa ja moottoriajokalus-
tomme on niin nopeassa tahdissa lisdantynyt, ettd teiden raken-
tamiseen pitdisi vield kayttdd nykyisestd huomattavasti suurempia
summia. Tama lausunto &. suinkaan ole mink& tahansa komitean
lausunto, vaan sellaisten henkil6iden lausunto, jotka ovat teolli-
suuden ja nimenomaan siihen liittyvan elinkeinoelaméan alojen
edustajiksi kasitettavia ja sellaiseksi, heidan omakseen, on lausunto
tulkittava. Té&ssa lausunnossa puhuttiin siitd, etta valitettavasti ei
ole saatu tarkeysjérjestykseen kaikkia teitd, jotka nyt ovat tydn
alla, vaan nimenomaan Pohjois-Suomessa tehd&én suhteettoman
paljon naitd téitd. N&ain on, vaikka olemme yrittédneet siirtotyo-
mailla tatd asiaa melkoisesti korjata parin viime talven ja var-
sinkin tdman talven kuluessa. Pohjois-Suomen teistdkin on sanot-
tava, ettd esim. puunjalostusteollisuuden perustaminen sinne edel-
lyttdd nykyisestddnkin huomattavasti parannettavaa tieverkostoa
siitd yksinkertaisesta syystd, ettd esim. RoOytan tehtaan alueella
raaka-aineen hankinta ja sen kuljetukset pitavat siséllaan téllai-
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sen tarpeen. On sanottu, ettd esim. sen "satutehtaan", joka piti
Royttaan rakentaa — sinne Tornion puoleen — sen kéyntiin saa-
minen sisélldan pitéisi mydskin sellaisen tieverkoston rakentami-
sen, joka maksaisi liséksi noin 5 miljardia markkaa.

Mutta nimenomaan kiintyy huomioni nyt siihen, milla tavalla
taalla toivottiin naditd varoja kaytettdvan vastaisuudessa nykyista
jarkevammalla tavalla. Sanottiin, ettd pitéisi nimenomaan toimia
niin, ettd naistdkin varoista — jos oikein ymmarsin — kéaytetaan
entistd enemman pysyvien tyétilaisuuksien hankkimiseen. Minun
téytyy tassa tilaisuudessa, niinkuin monissa muissakin tilaisuuk-
sissa, pyytdd anteeksi omasta ja koko valtioneuvoston puolesta,
ettd me olemme tehneet "varasldhdon”.

Jo ministeri Penna Tervo-vaingjan aikana, mutta erikoisen voi-
makkaasti valtiovarainministeri Simosen aikana on ollut sellainen
mahdollisuus, ettd valtiovarainministerio on hyvéksynyt nimen-
omaan teollisuuslainoituksen  tydllisyysvarojen  kayttokohteeksi.
Taalla on tiettavasti tydvoimaviranomaisiakin, jotka téssd asiassa
voisivat antaa ensikaden tietoja kentdltd. Minulla on téssd edes-
sani sellainen paperi, joka osoittaa, kuinka paljon noin yhden ai-
noan vuoden aikana néité varoja on annettu. Syyskuusta 1955 vuo-
den 1956 loppuun tultaessa téllaisia teollisuuslainoja on myonnetty
83 kappaletta, maaraltdadn 6250 milj. markkaa. Nama lainat ovat
tuona aikana kaiken kaikkiaan runsas viides osa tuona aikana
mydnnetyista tyollisyyslainoista. N&ina lainoituskohteina on ollut
voimalaitostydmaita, jotka kayténnollisesti katsoen kaikki ovat saa-
neet taaltd lainoja. Joukossa on edelleen sellaisia kuin Otanméki,
Kaukopaa — siis Enso-Gutzeitin tehdas — Oulu Oy, Veitsiluoto Oy,
Vangjan Auto, jne. Nimenomaan téllaisia lainoja on mydnnetty
niille alueille, joissa voidaan talvikauden aikana lisda rakentaa
teollisuutta ja tuotantolaitoksia, ja nimenomaan sellaisille aueille,
joissa sitten voidaan mydskin pysyvasti kiinnittdd ihmisia néihin
uusiin teollisuuslaitoksiin.

Mainitsen yhden tyypillisen esimerkin. 60 milj. markan lainalla
on rakennettu — tietysti pddomia on muualtakin siihen saatu —
Tornioon erds tekstiilitehdas, jonka palvelukseen on saatu télla
kertaa jo 150 tyontekijéd mutta tyontekijoiden lukumadréd |&him-
mén vuoden aikana lisdantyy vield noin 200:11a He ovat siellg,
lukuunottamatta harvoja ammattitaitoisia tyontekijoitq, Pohjois-
suomen alueelta. Toinen esimerkki. Me toimme Hankoon er&an
suuren tekstiilitehtaan, ja sinne siirrettiin nimenomaan naisty6voi-
maa Keski-Pohjanmaalta. Silla ehdolla tdm& laina annetuinkin,
ettd saatiin téllainen tydhonsijoitusmahdollisuus.
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Nyt kysytddn, mink& takia me sijoitamme esim. Hankoon teh-
taan, johon tyontekijat otetaan sitten Keski-Pohjanmaalta, taikka
mink& takia juuri Tornioon on sijoitettu tuollainen suuri tekstiili-
tehdas ja kysymyksia loputtomasti néistd asioista. Siitd yksinker-
taisesta syystd, ettd valtiovalta ei voi maaratd, mihin yksityiset
haluavat tehtaansa rakentaa. Mutta me voimme ratkaista sen, onko
tuo tehdas sellaisella paikalla, ettd silla tyéllisyyden kannalta on
jatkuvasti merkitystd. Ja kun t&mé& on todettu, sen jalkeen me
yritamme olla mukana lainoinemme.

Na&ma lainat eivat ole muodostuneet suinkaan koko sitd péa-
omaa, mika naiden tehtaitten rakentamisessa on tarvittu, vaan
keksim&arin noin viidennen osan, joten muita p&3omia on voitu
kayttdd nelja kertaa enemmaéan, kuin mitd nédma varat ovat yh-
teensd. Tamakin teollisuuslainoitus on merkinnyt siis yli 30 mil-
jardin markan investointia, silloin kun tyollisyysviranomaiset ovat
valtioneuvoston esittelyyn vieneet téllaisen méaérarahojen summan,
yhteensd 6250 milj. markkaa.

Kehityksen kulkuun eivéat suinkaan kaikki piirit ole olleet tyy-
tyvéisia Péainvastoin meille on esitetty voimakkaita moitelauseita.
Viimeksi sellainen on ollut Suomen Sosialidemokraatissa, julkais-
tuna 13. paivana huhtikuuta tdn& vuonna. Siind sanotaan: "Ta&ssa
yhteydessa viittasin myo6s tyottémyysvarojen kaytt6on lainan an-
toon suurteollisuudelle ja huomautin, ettéd vaikka en ole néiden
asiain tuntija, luulisin samoilla varoilla saatavan enemmén hyo-
tyd, jos niilla rahoitetaan ty6ttomyyst6itd, kuin jos ne k&ytetdan
lainan antoon."

Té&méan lausunnon on Suomen Sosialidemokraatille |&hettanyt
padministerin kanssa keskusteluun joutunut ministeri Rainer v.
Fieandt. Niinkuin tadalla oa tullut todetuksikin, niin valitettavasti
meilld ty6ttdomyysviranomaisilla on ollut vissi maard vaikeuksia
siing, ettd meidan tydtdmme on myo6skin arvosteltu, silloin kun
itse olemme mielestdmme olleet esittam&ssa juuri normaalin ta-
louseldman kehittymista tyollisyyden huomioon ottavalla tavalla.

Tama oli sanottavani télla kertaa ja juuri sen vuoksi, etté taal-
1& erds henkild esitti toivomuksen ndiden varojen kaytostda véhi-
tellen jérkevamminkin.

Téllaista se on, kun yritetddn toivomuksia etukéteen tayttaa,
joita téalla esitetddn! Silloin téytyy samalla kertaa esittdd jo niita
moitelauseita, jotka téllaisten toivomusten tdyttdmisestd jo ovat
tulleet.

Puheenjohtaja: T&ala on pyydettynd ja vield kayttdmatta
lahes 40 puheenvuoroa, tarkemmin sanottuna 38, Voitaisiinko aja-
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telia, ettd esilla olevasta asiasta yleiskeskustelussa puheenvuorot,
sen jélkeen rajoitettaisiin, kun todetaan pyydetyt ja nyt pyydet-
tavat puheenvuorot. — Puoluetoimikunnan jésenet saavat jarjes-
tyssddnndn mukaan pyytéa puheenvuoron ja keskustelun jélkeen
tehdd huomautuksia ja ilmoituksia. — Puheenvuorot rajoitettaneen.

Puheenvuorot rajoitettiin.

Yrji6 Hatinen (Helsingin piiri): On syytd tuoda téassa julki
nain helsinkildisen tyémiehen nakdkulmasta, mitd tdma puolue-
kokous merkitsee. Tama kasittely, joka meilla on parhaillaan me-
nossa, osoittaa parhaiten sen, mikd on ollut se syy, jonka takia
helsinkildinen puoluevdki vaati ylimaardista puoluekokousta kool-
le. Tadla on nyt ka viela kayttdmatta viidettdkymmentd puheen-
vuoroa, ja kuinka paljon niitd on jo kaytetty! Siind on ndin hel-
sinkildisesta nakokulmasta katsottuna osoitus siitd, etta tama mei-
dan vaatimuksemme ylimadrdisen puoluekokouksen koolle kutsu-
misesta oli todella taloudellinen kysymys eikd henkilokysymys. Ei
saada tavallista rivimiestéa liikkeelle mink&&n henkilokysymyksen
merkeissd. Mutta silloin, kun taloudelliset kysymykset menevét
siihen pisteeseen, ettd se rupeaa tuntumaan jokaisen palkkaty®-
laisen eldmaéssa ja kukkarossa, niin silloin saadaan puolueen rivi-
miehet liikkeelle.

Tama on lahtokohta, ja se on selvd osoitus siitd, ettd jonkinna-
koinen taloudellinen ohjelma on saatava.

Puuttuisin  ensimméiseksi erddseen kysymykseen, joka meilld
tadlla Helsingissa on ollut tapetilla koko sodan jélkeisen ajan. Se
on SAK:n ja puolueen véliset suhteet. Mind en tiedd, mitd se on
naytellyt muualla, mutta tédlla Helsingissd, jossa me joudumme
tapaamaan niin puolue- kuin ammattiyhdistysvékea joka péiva, on
tama ollut kysymys, jota on pidetty ensiarvoisen térkednd kysymyk-
send. Viime aikoina ovat linjat ndyttaneet olevan hiukan sekaisin
SAK:n ja puolueen vélilla, ja me olemme odottaneet ja odotamme
taltd puoluekokoukselta, ettd ldydadmme sellaisen taloudellisen oh-
jelman, jossa voimme yhteisin rinnoin tydskennell&. Tam&a on sem-
moinen vaatimus, mihink& helsinkildiset tyoldiset yhtyvat joka
ikinen.

Erdéna tarkeana syyna siihen, minka takia viime vuosien palk-
ka- ja muut ratkaisut ovat olleet erittédin vaikeita, luulisin olevan
sodan jalkeisen kommunistien esille tuoman ohjelman, ettd puhdas
rahapalkka on se, milla voidaan elintasoa nostaa. Hehan lahtivat
Siitd, ettd nostetaan yksinkertaisesti palkkoja, ja silla myds elin-
taso nousee. Tama ajatus on nayttanyt levidvan yleensd kaikkiin
piireihin, ja ndind vuosina on Kkilvoiteltu varsinaisista palkannou-
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suista, siis ainoastaan rahapalkasta. Taytyy myontds, ettd tassa
taistelussa olemme me palkkatyoldiset nyt jaaneet lehdellda soitta-
maan. Kun puhutaan vimeaikaisieta palkannousuista ja yleensa
muusta sellaisesta, niin taytyy sanoa, ettd on toisia piirejd, jotka
ovat siitd voineet kahmia paljon suuremman osan. Lahinnd ovat
virkamiespalkat nousseet suhteessa tyo6ldisten reaaliansioihin var-
sin pajon. Kun Fieandt puhuu siitd rahasta, mika liikkuu, niin
siihen sisdltyy myos kaikkien eri piirien saama palkanosuus, ja
jos seuraa eduskunnassa sitd vuosittain mydnnettdvdd maarara-
haa, mika tulee palkkojen osale, niin sehan pyorii kai 100 miljar-
din nurkilla, se mik& menee nyky&an varkamiespalkkoihin. Mika
osuus talla on liian rahan olemisessa, on selvittamatta.

Taalla Helsingissa on pohdittu palkka-asiaa paljon, ja hyvin ylei-
sesti kuuluu jo sanonta, ettd meidan taytyy |0ytéa sellainen talou-
dellinen ohjelma ja sellainen palkkapolitiikka, joilla nousee reaali-
palkka. Me olemme kyllastyneet jo siihen, ettd saamme jonkin
maératyn rahapalkan, joka sitten seuraavilla viikoilla menee. Sel-
laisella palkannousulla ei ole mink&anlaista merkitystd. Me saim-
me katkeran kokemuksen tastd suurlakon jalkeisenda aikana. Mita
merkitsi se taistelu, mitd me suurlakossa taistelimme? Sehén oli
aivan yhta tyhjan kanssa. Ainoa tulos oli se kolmen viikon loma,
minka siind saimme pitad Siis reaalipalkan taytyy naytelld osaa
eikd yksinomaan markkamaaraisen.

Taalla toveri "Udi esitteli taloudellista ohjelmaansa. Siind mainit-
tiin reaalipalkan noususta. Puhuttiin 2—4 prosentista. Tama olisi
pitanyt aikaisemmin ottaa SAK:ssa kéasittelyn alaiseksi, koko palk-
kapolitiikan pohjaksi, ettd todella I0ytdisimme sen tien, milla me
voisimme reaalipalkkaa nostaa, etté sen taytyisi kulkea niissa kan-
tosuhteissa, mita yhteiskunnan talous kestad ja mika myds jaa
meille nousuksi. Mutta, se edellyttda silloin irtautumista siitad inflaa-
tiogjatuksesta yksinomaan siitd rahapalkan noususta, mita on ol-
lut. Tama e edellytd sitd, ettd me emme tietdisi, ettd pal-
kannoususta irtautuisimme ja lahtisimme jollekin vakauttamistiel-
le, jolle nyt on lahdetty, ja ettd voisimme hyvaksya sen sellaisena,
ettd palkkatyoladisten osale asetetaan kaikki taakat kannettavaksi,
niin kuin tassa tapauksessa on tehty. Tama e ole oikea paikka
talla kertaa puhua vakaannuttamisohjelmasta. Se on toisessa ky-
symyksessd, joka on tulossa.

Niissa talouspoliittisissa ohjelmissa, joita on ollut, tulee tarkeana
kysymyksend olemaan markan arvo. Nyt ovat erdat talouspoliitti-
set miehet sitd tarkastaneet ja on mainittu, ettd meidan mark-
kamme on arvostettu vadrin, ja toiset ovat puhuneet devalvaa-
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tiosta. Mutta nyt on esiintynyt viime aikoina erittdin voimakkaasti
ja maaratylla hyvinkin arvovaltaisella taholla, ettd meiddan mark-
kamme e ole yliarvostettu ja siis devalvaatiogjatus sellaisenaan ei
ole oikea eikd valttamatdonkadn. Minulla on ollut tilaisuus keskus-
tella hyvinkin huomattavien talousmiesten kanssa, ja he vaittavat,
ettd meidan markkamme on puumarkka ja se on oikein arvostet-
tu hintansa suhteen ulkomaankaupassa, se menee, eikd tarvitse
devalvaatiota. Viime aikoina on meidan raskaalla teollisuudellam-
me ollut tilaisuus vieda erittdin suuria konelaitoksia ulos, ja vait-
tavat, ettd se on tdysin kilpailukykyinen nykyisilla hinnoilla minka
tahansa maan, myds Ruotsin ja Amerikan kanssa. Se perustuu
siis siihen, etta todennakodisesti meidan palkkatasomme on sen ver-
ran alempi, ettd silloin, kun on kysymys sellaisesta vientituot-
teesta, missa on tyon osuus verrattain suuri, me pystymme kilpaile-
maan kenen kanssa tahansa. — Kotimarkkinateollisuus on tietysti
hiukan eri asia

Tassa taloudellisessa ohjelmassa, joka on Kymen piirin ohjel-
mana, nayttelee tydllisyyskysymys hyvin térkedtd osaa. Taalla
Helsingin liepeilld on suurin piirtein taystyollisyys vallalla, mutta
taalla on viime aikoina ollut erittdin suurta tungosta. Tannehan
siirtyy joka puolelta maata vaked ja kaikkein eniten nayttaa vii-
me aikoina siirtyneen Pohjois-Pohjanmaalta ja Kainuusta seka
Kajaanin puolesta ja sieltd padin. Siis todennakdisesti osoittautuu,
ettd nama ovat niitd kaikkein suurimpia vajaaty6llisyysalueita ja
sieltd on tavattoman suuri paine tyomarkkinoille tanne. Toistai-
seksi tdnne on jossain maarin vaked sopinut, mutta jos taloudel-
lista tilannetta ei saada tasta korjatuksi, mitd nyt nayttaa, etta
rakennusteollisuus ja muu vahenee, niin Helsinginkin tilanne tulee
olemaan ylléattavn vaikea, ja se tulee varmasti olemaan verrat-
tain akkia, niin kuin se on aina ennenkin ollut; kun Helsingissa
tapahtuu rakennusteollisuudessa muutos, niin se vaikuttaa tavat-
toman nopeasti ja erittdin ratkaisevasti koko talouteen Helsingin
piirissa

Kotimarkkinateollisuudessa on menty varmasti vaaraan suun-
taan. Taalla esitettiin erditad teollisuusaloja, joilla joudutaan vakead
vahentamaan. Nyt on olemassa erditd aloja, esim. vaatetusteolli-
suusala, jossa esim. miesten pukuteollisuudessa saamieni tietojen
mukaan meidan kapasiteettimme on kuusinkertainen. Siis kuusi
pukua jokaista suomalaista miesta kohti voivat meidan pukuteh-
taamme tuottaa. (Puheenjohtaja koputtaa.)

Maunu T ahtinen (Turun eteldinen): Hyvat toverit! Tassdhan
alkaa tuntea jo itsensa niin kuin eduskunnan jaseneksi, koska sali
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rupeaa olemaan néinkin paljon tyhjad. Mutta koska kuitenkin pu-
heenvuoro on tullut pyydetyksi, on se syytd tassa kdayttéa.

Meilldhan sodan jélkeisissa tyolaisten hyvinvointikeskusteluissa
on aina lahtokohdaksi esitetty se, ettd tavallisen tydimiehenk&én
elintasoa ei pystytd nostamaan, ellei kansantuotteen madrd nuose,
ja tdmén yksinkertaisen totuuden ilmeisesti tavallinen tydémies jo
kaikkialla suurin piirtein on kasittanyt. Mutta perin vaikea on
kylla kasittdd sitd tilannetta, joka télla hetkella on rahapoliitti-
sesta syntymassd, kun on todenndkoistd, ettd kovan rahan aikaan-
saamiseksi kdaytetéddn vaikka sitd keinoa, ettd tuotannon tuloksen
kasvu pysdhtyy. Taméan seikan pitdisi olla erds sellainen tekija,
joka puolueohjelmassa ja nimenomaan téaman hetken talouspoliit-
tisessa ohjelmassa pitdd huomioida. Me emme voi olla kannatta-
massa sellaista talouspoliittista ohjelmaa, joka, vaikka se aikaan-
saisi kovan rahan, estdisi kansantuotteen kasvun ja veisi pois sen
perusedellytyksen, joka on véalttdméton elintason nousulle. Taman
totuuden pitdisi olla melko selvd, ja sen téhden sen kysymyksen
ottamisen myodskin puolueen téaman paivan talouspoliittiseen ohjel-
maan pitéisi olla selvaa

Toinen seikka néistd talouspoliittisista ohjelmista. Ei voida véit-
téd, etteikd puolueella olisi ollut talouspoliittisia ohjelmia. On ollut
ja on melko hyvig ja tadlla tandan niitd on esitetty myoskin lu-
kemattomia. Mutta kaikkein niiden toteuttaminen luonnollisesti
riippuu siitd, mink& verran niiden toteuttamiseen on voimaa ja
kuinka paljon on varoja niiden toteuttamiseen. Kun téssd Kymen
piirin suosittelemassa talouspoliittisessa ohjelmassa esitetdan mm.
hyvin lasjaa sosiaalipoliittista ohjelmaa, tyottomyysvakuutusta —e
natti sanonta —, ilmaista sairausvakuutusta, niin kaikki se luon-
nollisesti on hyvas, mutta kaikki se myodskin maksaa. Kun samas-
sa ohjelmassa esitetddn, ettd pitéisi toimia niin, ettd elinkeinoel&-
mamme edistamiseksi ja vieldpd tyontekijoidenkin toimeentulon
edistamiseksi pitédisi verotusta helpottaa, niin téssa on melkoinen
ristiriita.  Valmiit ollaan tarjoamaan lisdd sosiaalisiakin etuja ja
samalla ratsastetaan verohelpotusten tarjoamisella. Kylla tavalli-
sen tyomiehen kalloon on iskeytynyt myds se totuus, ettd jos me
sosiaalipolitiikkaa haluamme harrastaa, niin se on myds yhteis-
kunnan maksettava, ja mist& valtio muuten rahaa saa, ele se sita
verotuksella kokoa. Se on koottava joko vdillisilla tai valittomilla
veroilla, mutta joka tapauksessa se on koottaval Ja on sanottu
tyovednliikkeen johtavien teoreetikoidenkin suulla monta Kkertaa,
ettd valtionverotuksen tuottamien varojen avulla sittenkin parhai-
ten pystytdan siirtaméaan niiltd, joilla paljon on, niille, joilla ei

U - s dan P. Poytkinja
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paljon mitdan ole. Minua kylla ihmetytté&d kovasti, kun erds puo-
lueen kunnianarvoisa nimi Veronmaksajain Keskusliiton kokouk-
sessa, ensin moitittuaan eri  etujérjestdjd, suositteli veronmaksa-
jillekin etujérjestod; on ilmeistd, ettd kun tohtori Tanner saa né-
ma 4- ja 10-lapsiset perheenisédt liittym&dn Veronmaksajain Kes-
kusliittoon, niin sen jalkeen loputkin lapsilisidt asianomaisilta per-
heiltéd vieddén! Sehdn on selvd, ettd jollei rahaa koota, niin mis-
tas sitd niille koyhille annetaan. Tassd verokysymyksessdkaan mi-
nusta puolueen ei endd pida ratsastaa viime vuosisadan ja taman
vuosisadan alkupuolen iskulauseilla, vaan tosiaan ottaa niin puo-
lueen talouspoliittiseen  ohjelmaan kuin muuhunkin  toimintaan
vaatimus, ettd valtion on varoja saatava, jotta se talouspolitiikassa
vois sosiaalisia nakokohtia toteuttaa. Me emme pysty sosiaalipoli-
tilkkaa hoitamaan, jollei ole rahaa. — N&ma ovat téllaisia késit-
tadkseni melko yksinkertaisia totuuksia, jotka tavallinen tydmies-
kin ymmaértaa.

Kun taalla toveri Lehto palkkapolitiikan yhteydessa sanoi, ettd
me itsestdmme tieddmme, ettd jos me pyydamme palkkaa lisé4,
niin se tietda sita, ettd meidan reaalipalkkamme laskee, niin kuin-
ka kurjassa jamassa tyoémies mahtaa ollakaan, kun sodan jélkei-
sia palkankorotuksia ajattelee. Meilldhdn on palkka laskenut sit-
ten jo lukemattomia kertoja, eikd se reaalipalkkataso sodan jél-
keen hyva ollut. On selvdd, ettd téssékin mielessd on pad edessa
Se on ymmarrettdva. Mutta ellei palkkatydléiselld muuta aukkoa
ole saada jotain irti, niin luonnollisesti on palkkatietdkin Kkuljet-
tava. Sen verran kuin mind olen ammattiyhdistysliikkeen nykyai-
kaisia ohjelmia ja viimeisid vaatimuksia tutkinut, ei sielld nimen-
omaan ole missddn sanottu, ettd sen pitéd olla palkankorotusten
linja. On pidetty kiinni siitd nimenomaan hallituksen ja vielépa
Suomen eduskunnan yksimielisesti hyvaksymasta yleislakon péaat-
tymisssopimuksesta, jossa silloinen reaaliansiotaso taattiin. Vaatii
todellakin ammattiyhdistysliikkeen johdolta melkoista kameleont-
timaisuutta, jos se jalleen on pystynyt véridnsd muuttamaan ja
esittamaén jotain muuta vaatimusta nadiden kuluneiden Kkuukau-
sien jalkeen. On melkein mieletontd mennd esittdmaan kentélla
tavallisissa ammattiosastojen kokouksissa jotain muuta kuin sita
vaatimusta, ettd meidan tdytyy saada korvaus kohonneista elin-
kustannuksista.

Ei ole ollut véarin, jos me olemme arvostelleet hallituksen va-
kauttamispolitiikkaa. Siitd ovat selvéand esimerkkind ne vastauk-
set, jotka Tyonantajain Keskusliitto on t&hanastisten neuvottelujen
jalkeen antanut. Ensimmaiseksi niissd on vedottu siihen, ettd hy-
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vaksymme kaikki sen palkkapoliittisen linjan, jota sosialidemo-
kraattinen eduskuntaryhmé&kin on suositellut valtiolle nyky&an
kaytantéon otettavaksi; ja tdamé& onkin se julma musta pulmaky-
symys, joka meitd pelottaa. Meille ollaan valmiit tarjoamaan siis
sitd, mitd puolueen eduskuntaryhmé&kin on hyvaksynyt meille tar-
jottavaksi ja mistd Antikainen téalla varsin selvasti esitti, mita
se tarjous sisdltdd. Jos tatd taustaa vasten joudumme kentdll&a
sitten esittdmaan néitd todella oikeutettuja vaatimuksia jonkin-
laisen korvauksen saamiseksi kohonneista elinkustannuksista, niin
ymmarrétte varsin hyvin, ettd se puheenvuoro, jonka taalla eilen
kéaytin, oli oikeutettu.

Puoluevéen taytyy ymmartédd, ettd amimattiyhdistydliilkettd ei saa
panna taistelemaan puolueen hyvaksymien ohjelmien vastaisesti,
ja ettd erddnd tédman kokouksen tehtdvéna taytyy olla antaa sel-
meill& ndiden puolueohjelmien puitteissa pulmia tulee vield myo-
hemminkin eteen, mutta tdm& on jo tosiaankin sellainen, joka pi-
tad selvittaa

Arvo Koivunen (Vaasan itdinen): Hyvét puoluetoverit! Kun
kentdn miehend syventyy viime aikaiseen talouspoliittiseen suun-
taukseen, e voi olla ihmetteleméttd, kuinka epé&edullista se on ol-
lut juuri palkansaajavéelle, nimenomaan pienipalkkaisille. Tyomie-
hen reaalipalkka-ansiota on jatkuvasti laskettu hyvistd lupauksista
huolimatta. Hintoja ei ole saatu pysymaan kurissa, vaan ne ovat
jatkuvasti nousseet. Se reaaliansion nousu, jonka ammattiyhdistys-
vaki yleislakon avulla runsas vuos sitten itselleen taisteli, on jat-
kuvilla hintain korotuksilla tehty mitéattémaksi.

Mainitsemastani yleislakosta on kaytetty t&allakin runsaita pu-
heenvuoroja ja yritetty tehdd siitd sellainen toimenpide, johon ei
olis pitényt ammattiyhdistysvéen lahted, se on ollut virhe. Mutta
min&d haluaisin sanoa teille, toverit, ettd siihenkin meidéat pakotet-
tiin, siihen pakotti tyonantaja. Téasséa SAK:n péasihteeri mm. ha-
lusi todistaa, ettd sita olis voitu siirtad. Mutta meilla e ollut sii-
hen varaa. Se oli epédedullinen aika. Mutta kun ndin oli, niin tay-
tyi koettaa, ja ndin ollen yksimielisesti veimme lakon voitolliseen
paatokseen.

Nyt sitten kevadn kynnykselld hallitus antoi eduskunnalle hy-
véksyttavaksi ns. ldhigjan talouspoliittisen ohjelman. En olis us-
konut, ettd herra padministeri tulee noin epdedullisen talouspoliit-
tisen ohjelman kanssa eduskunnan eteen. Yhdyn téydellisesti me-
talliliiton puheenjohtajaan Liljestromiin, kun han tdll6in mainitsi
siitd ohjelmasta, ettd se on heikompi kuin mik&an aikaisempi, se
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on heikompi kuin K-ohjelma. Ja kun tieddmme, mitk& piirit olivat
taman K-ohjelman takana, niin ymmarramme tilanteen. Puolueen
jasenend tyoOpaikoilla joutui hyvin ikévaan tilanteeseen selittées-
sédn, miten on mahdollista, etta tdhan on tdytynyt hallituksen ta-
holla mennd Tulee vékisin mieleen ajatus, pitdéko silloin olla hal-
lituksessa kun ei kyetd tdman paremmin ajamaan palkkatyOvéen
ja pienviljelijdin etuja. Jo useamman vuoden agan olemme j&&neet
toiseksi, kuten sitd on opittu sanomaan, péaahallituskumppanistam-
me maalaisliitosta. Aina se on onnistunut vetdmaan pitemmaéan kor-
ren ndissa otteluissa, vaikka ne ovat olleetkin kompromissin tu-
loksia. Herda ajatus, eikd olis viisainta jattaa tallainen hallitusto-
veruus, lahted toisenlaista politiikkaa noudattamaan. Va onko niin,
ettd ollaan hallituksessa vain hallituskipeyden vuoksi? Minulla on
se kasitys, etta adnestdjakaarti tulee tastd tekemaan omat johto-
paatoksensa.

Hyvét puoluekokoustoverit! Vieldkd voidaan puhua vakauttami-
sesta, kun ajattelemme sellaista perhettd, jonka pddmies ansaitsee
noin 20000 markan kahta puolta kuukaudessa? Vieldkd tdssd on
vakauttamista? Minulla herdsi ajatus, ettd sellaisten henkildiden,
jotka ovat vakauttamisohjelman |&mpimid kannattajia, tulojen tay-
tyy olla toista luokkaa kuin tdméan pienen palkansaajavéaen.

Erés ikava piirre, jonka td&ma ohjelma toi tullessaan, on se ti-
lanne, mihinkd se johti tdman maan ammattiyhdistysvden ja am-
mattiyhdistysliikkeen. Taalla on hyokatty erittdin kovasti taman
maan ammattiyhdistysliikettd vastaan. Erés toveri puheenvuoros-
saan valitteli, ettd meilla on sellainen keskusliiton puheenjohtaja,
kuin toveri Antikainen. Mind sano, hyvét puoluetoverit, ettd on
suuri onni, ettd meilla on téllainen puheenjohtaja kuin toveri An-
tikanen — ettd han kuitenkin yrittdd ajaa tyontekijain etuja eika
tee heti lehmékauppoja porvarien kanssa. Vield edelleen: kun so-
tien jalkeen jouduimme taistelemaan kommunisteja vastaan, eiko
se ollut juuri sosialidemokraattisesti ajatteleva ammattiyhdistys-
vaki, joka suurinta osaa naytteli silloin, kun taistelimme kommu-
nisteja vastaan, kun valtasimme ammattiosastoja ja urheiluseuroja
eri paikkakunnilla kommunisteilta ja my8s osuustoimintaliikkeis-
sé teimme voimakkaasti ty6td? Puoluevaki oli enempi passiivinen
siihen aikaan. Oli vahan noin niin kuin hajallaan. Minulla on se
vakava kasitys, ettd tdman maan puoluevdki saa olla erikoisesti
ammattiyhdistysvaelle Kkiitollinen siitd, ettd olemme siind tilan-
teessa, missa télla hetkella olemme. Loppu!

Viljo Pousi (Kymen piiri): Hyvét puoluekokoustoverit! Oli to-
siaankin valitettavaa todeta, ettd sen jalkeen, kun eilen toveri Fa-
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gprholm ojensi tervehdyttédvéad ja yhdistavéa kattd ammattiyhdls
véelle, niin tadlla tand pdivénad Salminen jo moitti ammattiyhdis-
tysliikkeen johtoa kevytmieliseksi. Se on tosiaan tdrkeétd. Kun to-
veri Antikainen tuo t&alld kokouksessa niitd ndkymid julki, joita
kenttd ajattelee, niin tall6in hanestd voidaan t&alla sosialidemo-
kraattisessa puoluekokouksessa sanoa, ettd tdma on kevytmielista.

Samoin myo6skin Kymen |&8nin edustajana oli yllétys saada tie-
téa, ettd .tdma alustus, joka t&adltd esitysvihkosesta ilmenee, olikin
taman maisterivaliokunnan keskenerdinen mietelmd. Tasta e al-
lekirjoittaneella ollut tietoa tullessani téhan kokoukseen, vaan
olin vahan niin kuin ylped siit, ettd onpas Kymen l&aninkin ta-
holta tallaiseenkin pystytty. — Tama esitys ei kaikilta kohdilta
tietystikéddn ole tdysin ammattiyhdistysliikettd tyydyttavd, mutta
onhan siind paljon sellaisiakin kohtia, joita myds kentt&dmiehen&a
voi hyvéksya.

Kun tilannetta katsellaan palkkapoliittiselta ndkdkannalta, niin
on ehdottoman tarkeatda, ettd tama kokous madrittelee kantansa
palkkapoliittisissa kysymyksissd siten, ettd mydskin puoluettamme
lahelld oleva sosialidemokraattinen ammattiyhdistysvéki voi sen
hyvéksyd. Siksi pyydéankin saattaa kokouksen tietoon seuraavaa:

"Ylimééréinen puoluekokous on tietoinen siitd4, ettd talouselé-
massamme on talla hetkell& useita sellaisia ratkaisemattomia on-
gelmia, joiden vuoksi talouselamdmme vakaannuttaminen on vélt-
taméatontd. Ohjelmallinen vakaannuttaminen edellyttéd sosialide-
mokraattisen puolueen vaikutusta taloudellisissa ratkaisuissa seka
sitd, ettd ohjelma rakennetaan sellaiseksi, jotta se tahtéd korkean
tuotantotason sek&a tyollisyyden sdilyttdmiseen ja kilpailukyvyn
parantamiseen.

Puolueen taholta on jatkuvasti korostettu ohjelmallisuuden tér-
keyttd, mutta tdhanastiset ohjelmat ovat sisdlldltdan olleet sellai-
Sia, etteivdt ne ole voineet saada puolueen jaseniston ja ammat-
tiyhdistysliikkeen tukea osakseen, koska sos.-dem. puolue ei voi
olla myotévaikuttamassa sellaisten talouspoliittisten ratkaisujen
syntyyn, jotka merkitsisivdt p&dasiassa rasitusten kohdistamista
palkansaagjavéestoon, pienviljelijoihin ja muihin taloudellisesti riip-
puvaisessa asemassa oleviin véaestéryhmiin.

Eduskunnan hyvéksyma talousohjelma tulisi toteutettuna merkit-
semaan suuria tulonsiirtoja palkansaajakunnan ja muun vahavéa-
kisen kansanosan vahingoksi. Ohjelman seuraukset tulisivat tuo-
tannon, menekin ja tydllisyyden sédilymisen kannalta ilmeisesti ole-
maan turmiolliset. Ohjelmaan sisdlltyvdt palkkapoliittiset suosi-
tukset ovat sellaisia, ettd niiden toteuttaminen merkitsisi luopu-
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sia ohjelmia voida laatia eikd niitd tarvita, ja jopa ehdotetaan,
ettd sosiaalinen ohjelma ja sen toteuttamista koskeva osa suoras-
taan haudattaisiin komiteaan. Kannaotot kulloinkin esille tuleviin
talouspoliittisiin ja ohjelmallisiin kysymyksiin tulisivat siis jatku-
vasti sekd puoluetoimikunnassa ettd eduskuntaryhméssa ratkais-
taviksi tapaus tapaukselta ja me joutuisimme edelleenkin "ajautu-
maan hatésatamasta toiseen”, kuten puoluesihteeri Leskinen erdas-
sé puheessaan lausui.

Minka varassa sitten ensi vuonna lahdettaisiin vaaleihin, on tie-
tymatonta. Tuskin on odotettavissa, etta valitsijat osaisivat karsi-
véllisesti suhtautua puolueeseen, joka sosiaalisiin kysymyksiin n&h-
den esittdisi esimerkiksi sellaisen ohjelman, joka tassa on mai-
nittu. Mik& tahansa porvarillinen puolue voisi tdman ohjelman hy-
vaksyd. Mutta tuskinpa me pystyisimme niiden kanssa valitsijoista
kilpailemaan. Omat valitsijamme sitdvastoin voisivat, niin kuin
téélld on jo huomautettu, k&é&ntyd kommunistien puoleen.

Sosialidemokraattinen puolue on néihin saakka ollut sosiaalisten
uudistusten puolue. Jo perustamishetkelld todettiin, ettei voida
paasta hyviin tuloksiin, ei rakentamaan hyvinvointia, ei havitta-
maan puutetta ja kurjuutta vain vaatimalla parempia palkkoja,
lyhempéda tydaikaa ja parempia ty6ehtoja, jotka niihin aikoihin
kuuluivat puolueohjelmaamme, vaan on muutenkin paastava lisaa-
maan sosiaalista turvallisuutta. Kaikki ihmiset eivét ole tasaver-
taisia toimeentulon eikd elamanmahdollisuuksien suhteen. Parempi
palkka ei auta sitd tyomiestd, jolla on paljon lapsia tai heikenty-
nyt terveys tai muita hyvinvoinnin syntymistd estavia tekijoita
Kaikki eivét ldhde samanlaisista oloista eivéatkd samanlaisilla mah-
dollisuuksilla varustettuina. On varmaan liioittelua, kun sanotaan,
ettd jokainen on oman onnensa seppd. Kaikki eivdt ole sellaisia
seppid. Mutta he ovat kuitenkin ihmisid, joilla ipitdd olla oikeus
inhimilliseen eléamaan.

Oikeudenmukaisuuteen pyrkiva puolue, jollainen sosialidemo-
kraattinen puolue on, ei voi jattaytyd valinpitdméattémaksi kaik-
kein huonoimmassa asemassa olevien ihmisten suhteen. Sosiali-
demokraattinen puolue on ottanut ndiden ihmisten asian omak-
seen ja pitkdaikaisen parlamentaarisen toimintansa aikana saanut
aikaan koko joukon sosiaalisia hyvinvointia edistéavia lakeja. Nyt
kuulemme sanottavan, ettd tallaista toimintaa on tullut liiaksi,
ettd uudistuksiin kaytetyt varat rasittavat liiaksi valtiomme ta-
loutta. Onko nyt sitten koko koneisto pantava k&ymaan takapak-
kia? Mikd on oleva lopputulos? Katsotaanko paremmaksi sellai-
nen tilanne, joka syntyy uudistustoiminnan pysahtyessa tai taan-
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tuessa? T&td on vakavasti harkittava, sillA se on meidén puo-
lueemme jatkuvan voiman ja kehityksen kannalta térked asia.

Nyt véitetddn, ettd esimerkiksi sosiaalisia menoja supistamalla,
voimme helpottaa verotaakkaa, joka tietysti tuntuu paremmin pal-
katun véeston ja yritysten kohdalla. Mutta kun véitetdédn, ettd
mydskin heikommassa asemassa olevat tasta hyotyisivat, uskallan
olla eri mieltd. Ne véestdbryhmét, joiden toimeentulo on kaikkein
vaikein, eivdt nykyaank&an maksa paljon veroa, ja veron alenta-
minen heiddn kohdallaan tietda varsin pientd summaa heidan ta-
loudessaan. Verotuksessa saavutettu etu on pienempi kuin mene-
tetty sosiaalinen etu. Ei heitd auta edes hintojen alentaminen, jos
siitd seuraa, niin kuin selvad on, mydskin palkkojen aleneminen.
Jokapéivéisiin  toimen:tuloikysymyk(siin ~ liittyvét tukitoimenpiteet
-- paremmat palkat, alhaiset hinnat — ovat nekin térkeitd ja v&
hévarainen tarvitsee niitd, ja han odottaa niihin liittyvia yhteiskun-
nan tukea, mutta tarvitaan ennen kaikkea mydskin sosiaalista tu-
kea, ja sellaisia ovat terveyden ja sairauden hoitoon liittyvat tu-
kitoimenpiteet, sellaisia mydskin koulu- ja ammatinkasvatuk-
seen liittyvat asiat. Jos niilla kohdin joudutaan tinkim&&n, heik-
kenee kaikkein kdyhimpien asema.

Sosiaalinen /toimintakin voi olla ja sen tulisi olla pitkélle tah-
téavad. Mainitsen esimerkin. Eduskunnassa jouduttiin lykk&3maan
valtion kassatilanteen vaikeuksien takia vajaamielislain voimaan-
tulo kokonaisella vuodella eikd lakia muutenkaan saada niin te-
hokkaaksi kuin olisi toivottavaa. Tietysti on parempi ottaa vastaan
heikompikin laki kuin ei mitédan, mutta t&ssd, niin kuin monessa,
muussa asiassa, joudutaan korjaamaan seurauksia, kun syihin ei
ole paasty tarmokkaasti kasiksi. Nykyaikainen |&3ketiede toteaa,
ettd syynd vajaamielisyyteen ja suuressa maarin mielisairauteen
ovat lapsen kehityksen ja syntymisen aikaiset olosuhteet, jotka
voitaisiin korjata tehokkaan huollon ja neuvonnan avulla. Jos té&-
méa asia olis saatu paremmin jérjestetyksi, niin vdhemman tarvit-
taisiin laitoksia, jotka tulevat kalliiksi rakennettaessa ja viela kal-
liitmmiksi yllépitéd. Tassd mielessd ajatellen esim. sairausvakuu-
tuslakimme olis nyt vihdoinkin saatava s&idetyksi ja sen yhtey-
dessd myoskin synnytyslomalaki, joka puolueemme perustamisesta
léhtien on ollut ohjelmassa.

Y hteiskunnassa on yh& edelleen paljon vaikeassa asemassa ole-
via leskid, orpoja ja yksindisia éitejd, joiden toimeentulo on ras-
kasta ja joita olis voitava tukea. Tdman vuoksi meidan ei pitéisi
paastéa sosiaalista taantumusmielialaa puolueessa vallalle. Sosiali-
demokraattinen puolue on, ja sen tulisi edelleen olla, kdyhien ja
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heikosti toimeentulevien ihmisten puolue. Sosialistisessa Aikakaus-
lehdessa tosin hiljattain kirjoitettiin, ettd vanhan taistelulaulumme
sanat "Nalkad meill' on aina vieraanamme" heréttédvat nykyisin
vain hymyilyd Myo6nnan, ettd esim. td&méan talon ravintolassa, jos-
sa nauttijansa edessd on hyvai sydtdvaa ja juotavaakin, voidaan
téaydella vatsalla ja hymyssad suin vedella vaikka minkélaista virt-
td, mutta ei tarvitse mennd Kainuun metsékulmille tai Karjalan
korpimaille tutustumaan nykyisen ajan kurjuusnékymiin, ne voi
tavata pistaytymalla katsomassa vaikka vain td&méan hyvan Helsin-
kimme laitapuolia. Siell&kin voi saada silmiinsd sellaisia ndkymid,
ettd hymy kylla hyytyy. Tdma on sellainen asia, joka on syytd
muistaa ja joka on muistettava silloin, kun sosialidemokraattisen
puolueen toimintasuunnitelmia laaditaan.

Puheenjohtaja: Puheenvuorojérjestyksesta  poiketen  on
puoluetoimikunnan jasen Lindblom pyytényt saada kayttda puheen-
vuoron. Myo6nnet&an.

Olavi Lindblom: Toveri Koivunen Kkiinnitti huomiota siihen
taisteluun, joka puoluevéen toimesta ammattiyhdistysliikkeestéa so-
dan jalkeisind vuosina on ké&yty. Jo edellisessd puheenvuorossani
mainitsin, ettd me emme saa tassd suhteessa sekoittaa pelid, silla
meiddn on muistettava, ettd tama taistelu kaytiin sosialidemo-
kraattien toimesta yhteisvoimin. Me jouduimme, niin kuin asiaan
kuului, me sosialidemokraattiset ammattiyhditysihmiset téssa asias-
sa eturiviin tyOpaikoilla, mutta me kavimme sitd taistelua puo-
lueen kokonaisedun nimessda ja me k& imme sitd mydskin yhdis-
tynein voimin.

Kun toveri Tiainen t&ssd viimeisessd puheenvuorossaan mainitsi,
ettd han e ole ollut tatd vakauttamisohjelmaa tekemé&ssd, niin en
oikein kasittanyt, mité han tarkoitti silla Tietéddkseni toveri Tiai-
nen on hallituksen jésen ja sosialidemokraattisen ryhmaén jasenena
hén on ollut taté asiaa valmistelemassa ennen kuin se tuotiin puo-
luetoimikuntaan. Min& en yrité ehka ole yrittanytk&an tehda Tiaista
tassa suhteessa minkaanlaiseksi "ainoaksi edesvastuulliseksi”, mutta
on jossain mairin outoa, jos hén haluaa sanoa, ettd hadn ei ole
tuntenut ohjelmaa sen tullessa puoluetoimikunnan kasiteltavaksi.

Sensijaan tahtoisin todeta, ja nimenomaan ammattiyhdistysedus-
tajien silmien edessd, etta toveri Tiainen tuntuu kylla hyvin tunte-
van taman ohjelman kaksi eri vaihtoehtoa palkkakysymyksessa.
Alkuperédisessa ohjelmassa esitettiin kahta 3 %:n korotusta, yhta
tana vuonna toimeenpantavaksi ja yht& ensi vuonna. Ohjelma esi-
teltiin puoluetoimikunnalle eréassa viikonvaihteessa, mutta viikon-
vaihteen jalkeen se oli muuttunut % kompensaation periaatteeksi,
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jota téadlla on arvosteltu. Tiedustelin puoluetoimikunnan kokouk-
sen yhteydessd toveri Tiaiselta, mistd syystd ndin on tapahtunut,
ja mitd etuja tama % kompensaatio téssd tapauksessa antaa palk-
katyontekijoille enemmén kuin ohjelman aikaisempi muoto. Tie-
dustelin niinikdan, mita mahdollisuuksia olisi palata tuolle aikai-
semmalle linjalle, koska késitykseni mukaan tdmé& ns. kahden pis-
teen keskimaddrdinen velkaantuminen vaikuttaa epémiellyttavalta.
Sain kuulla silloin toveri Tiaiselta olevani kelvoton palkka-asiain-
tuntija. Hé&n totesi, ettd tdmad % kompensaatioperiaate, jota toveri
Antikainen on taalla perusteellisesti arvostellut, on se taivas, joka
korvaa tuon é&sken esittdmani 3+3 %:n korotuksen!

Veikko Jarvinen (Helsingin piiri): Puheenjohtajal Hyvét puo-
luetoverit! Nyt esilld oleva asia osoittaa, ettd ne puoluepiirit, jotka
ovat vaatineet tatd ylimaaréista puoluekokousta, ovat olleet oikeassa.
Jo téhanastisista puheenvuoroista kdy selvasti ilmi, ettd meidan on
saatava selvitys itsellemme siitd, missdé me nyt olemme, ja luotava
itsellemme l&hiajan ohjelma. Meidan on lydtéava lukkoon ne linjat,
joiden mukaan puolueen on kuljettava seuraavat l&hivuodet, ly6tava
lukkoon ne linjat, joiden pohjalla vedetddn se raja, mille sosialide-
mokratia on pyrkinyt ja tulee pyrkimaén.

Tadlla on luettu kaksi ohjelmaluonnosta, joiden pitdisi olla kes-
kustelun pohjana sek@ lisdksi on kuultu SAK.-n puheenjohtajan
alustus, joka koskettelee vahan toista asiaa. Né&hdakseni téssd kes-
kustelussa olis pyrittdva keskittymaan siihen, kumpi naista ohjel-
mista otetaan siksi pohjaksi, jolla ohjelmavaliokunta lopullisesti
ly6 lukkoon ne linjat, jotka puoluekokous sitten voi hyvaksyd.

Ohjelmathan ovat kahdenlaisia: toiset ovat tuollaisia utopistisia
ajatusten leikkejd, joissa madrattyja ajatuksia pannaan paperille
— ajatuksia, joita voidaan sitten esittdd hyvindkin ajatuksina ulos-
pan — ja toiset ohjelmia, jotka rakentuvat reaaliselle pohjalle ja
jotka pyritddn todella vakavasti toteuttamaan.

Tadlla maisteri Uoti esitellessédn omaa alustustaan, ennen kuin
han pédasi ponsiin, ilmoitti, ettd héanen pontensa ovat utopistisia,
jotka /todenndkéisesti eivét toteudu, ja jois toteutuvat, toteutuvat
vuosikymmenien kuluttua. Minusta, jos alustaja itselleen jo tun-
nustaa tallaisen tosiasian, on vaikea ryhtyd laatimaan sen luon-
noksen pohjalta sellaista ohjelmaa, jolla meidan pitdisi vakavasti
paasta eteenpdin.

Mind en olis niin pessimistinen kuin maisteri Uoti oli omista
ponsistaan. Minulla on se késitys, etta niitd ponsia voidaan ja
ilmeisesti pystytédankin toteuttamaan, mutta oleellisinta on se, mi-
tenkd me voimme luoda sellaisen kestdvan ja pysyvan taloudelli-
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sen pohjan, jonka todella pystymme rakentamaan ilman, ettd mei-
dan taytyy sanoa, ettd meilla on vain utopistisia ajatuksia.

Kymen piirin puoluekokousesitys niin taydennettynd, kuin taalla
on selvitetty, luo sellaisen taloudellisen ohjelman l&hivuosiksi, jolloin
pystymme toteuttamaan mydskin sosiaalipoliittisen ohjelman todella
vakavasti, niin ettei se jaa vain joksikin vuosikymmenien takai-
seksi ajatusleikiksi.

Taalla aivan askettédin esitettiin mydskin SAK:n johdon laatima
pitkdkin luettelo. Vaikka se luettiinkin melko selvasti, niin kun en
ole saanu monistetta kasiini, en tdysin paassyt selville, mita se
sisélsi. Kuitenkin se luettiin siksi selvasti, ettd sen ainakin havait-
sin, ettd se e sisdlla taysin tédhan asiaan liittyvia asioita. Se ali
julkilausuma, julistus, joka ei koske puolueen tulevaa talouspoliit-
tista ohjelmaa. Se on mahdollisesti SAK:n johdon ulospéin antama
julistus, mutta se e suinkaan voine antaa meidan puolueemme
tulevalle johdolle mitaan, mille se voisi rakentaa talouspoliittista
ohjelmaa.

Kun taalla nyt siis on esitetty tdma SAK:n johdon laatima julki-
lausuma, jonka pitéisi olla talouspoliittinen ohjelma, niin mind ha-
luaisin kysyd, mink& vuoksi valtiovarainministeri vaikenee koko
ajian. Onko han sitda mielta, ettad tadlla eletddn — tai ei eletd --
Huittisten hullun miehen lailla?

(29

Pyydettyaan puheenvuoron tydjérjestykseen lausui

Veikko Salomaa (Mikkelin piiri): Mina pyysin taman puheen-
vuoron tydjarjestykseen siind tarkoituksessa, ettd askeisen ruokailu-
tauon jalkeen puheenjohtaja ilmoitti taman kokouksen jatkuvan
tana iltana viela kello 21 jalkeen. Mielestéani ei ole ensinkdan asial-
linen toimenpide, ettd taalla yritetddn maaseutuedustajia naannyt-
tamalla pitad koko yon kestdvassa kokouksessa, ja siksi ehdotan-
kin, ettd tdaméa kokous lopettaisi talta paivalta toimintansa kello 19,
ja ettd huomenna jatkettaisiin kokousta siten kuin asia vaatii.
Kylla kai meilla sentdan lienee sen verran aikaa, ettd yritetaan
tama kokous kayda selvin pain.

Puheenjohtaja: Taala on Salomaa tehnyt tyojarjestykseen
ehdotuksen, etta kokous talta paivalta paatettaisiin kello 19 ennen
tehdyn paatdksen vastaisesti. Pyydan niita puheenvuorojen kayt-
tgjia, jotka haluavaa kayttda puheenvuoron Salomaan ehdotuksen
johdosta, koskettelemaan vain tata asiaa
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Unto Keijonen (Mikkelin piiri); Pyydédn saada kannattaa to-
veri Salomaan tekemd&i esitysta.

Heikki T6érmé&: Mind perustelen mydskin sitd, ettd haluan kan-
nattaa tata Salomaan tekemad ehdotusta. Perustelen lahinna sillg
ettd jos me valvomme yokauden, me ilmeisesti olemme samassa
tilanteessa kuin eduskuntakin, ettd tééllé salissa saattaa olla joku-
nen ja suurin osa on ulkopuolella Jokainen kasittéd, mitd merki-
tystd on silloin télla kokouksella, jonka nimenomaan pitdisi kési-
telld ohjelmaluontoisia juttuja ja néinollen siis perusteellisesti pa-
neutua niihin kysymyksiin, joiden takia tdm& kokous pé&dtettiin
koolle kutsua. Se vaatii varmasti virkedd ja hyvissd voimissa
olevaa joukkoa, ja jos me yon taalla istumme, me olemme ennen
loppua ilmeisesti huonossa kunnossa emmek& mydskéan huomenna
valmiit tdydell& teholla tytskentelem&an. Taméa on se perusta, johon
nojautuen pyydan saada kannattaa Salomaan tekemé&a ehdotusta.

Martti Viitanen (Kymen piiri): Herra puheenjohtajal Min&a
olen kylid sitd mieltd, ettd asioiden Kké&sittely sujuisi paremmin,
jos me jatkaisimme sitd vield tdna iltana. On ehk& niin, etta tar-
koituksena on vasyttdd maaseutuedustajia ja lopettaa se aika kes-
ken, mik& monellakin on varattu néitéd kokouspéivia varten, nimen-
omaan siten, ettéd koetetaan lyké&td tétéd kokousta mahdollisimman
monelle péivdlle. On parempi, ettéd asiat, jotka todella ovat tar-
keitd, voidaan taalla kasitella ja viedda loppuun kokouksen ollessa
taysilukuisena paikalla.

Urho Knuuti (Lapin piiri): Herra puheenjohtajal Minad pyy-
dén saada kannattaa tassd edellistd puheenvuoron kéyttdjda siind
suhteessa, ettd tatéd kokousta jatkettaisiin. Taalla on tietysti pal-
jon tovereita, jotka ovat tulleet kaukaa, ja saattaa olla, etta ovat
vasyneitd kokouksen kulkuun. Mutta mind voin vakuuttaa, ettd me,
jotka olemme tulleet té&nne kaukaa Lapista, olemme kyll& valmiit
jatkamaan kokousta siitd huolimatta, ettd meilla on harvoin mah-
dollisuus kayda Helsingissd. Mutta haluamme péastd myoskin jos-
kus taalta kotiin! Siksi ei ole paikallaan, ettd kofkousta pyritéan silla
tavalla viivyttamaan, ettd kavaistdan kokouksessa ja |&hdetddn
pois ja jatketaan paivastd toiseen. Me ndemme parempana, ettd
asiat kasitelladn silloin, kun kokoukseen on tultu, ja ettd sitten
léhdetéén pois ja levéatddn senkin edestd, mitd t&all& mahdollisesti
on vasytty. T&alla mainittiin, ettd eduskunnassa kavaistéan ja |ah-
detdén pois, mutta me olemme voineet myds kuulla, ettd siellékin
istutaan joskus aamupuolelle yo6té, joten tuskin olemme siind suh-
teessa heikompia kuin kansanedustajatkaan.

Veikko Jarvinen (Helsingin piiri): Puheenjohtajal Kannatan
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niiden edustajain tekem&a ehdotusta, jotka ovat sitd mieltd, ettd
jaitkamme té&nd iltana asiain asiallista kasittelyd. Mielesténi suurin
osa tadlla on palkansagjia, jotka tekevéat tditd muuallakin. Me
emme voi olla td8lla monia vuorokausia.

Johannes Koikkalainen (Turun eteldinen): Minun késittaak-
seni jarjestava valiokunta on tehnyt kerran péatdksen, joka ilmoi-
tettiin ruokatauon jalkeen ja joka hyvaksyttiin myds tassd kokouk-
sessa. Ja silloin paatettiin, ettd me istumme nyt kello 19:88n, ja
sen jalkeen pidamme ruokatauon ja sen jélkeen ké&sittelemme asiat
loppuun. Olisi varsin miellyttavéa péastd hiukan iltaakin katsele-
maan, mutta késitykseni mukaan yhdell& ja toisella, on feiire myos-
kin leipétdihin, niin mydskin minulla. Toivon, ettd kokousta jat-
ketaan niin kauan, ettd saadaan asiat valiokuntiin, ja sitten kasi-
tellédn muut asiat huomenna. Talla kertaa on niin paljon puheen-
vuoroja, ettd niita riittdd huomiseksikin péivéaksi!

Konsta Virkkala (Vaasan pohjoinen): Herra puheenjohtajal
Mind pyydén kannattaa niitéd esityksentekijoitd, jotka ovat halun-
neet, ettd tama palaveri keskeytetddn talta paivalta kello 19. Mina
myodnndn, ettd meilla kaikilla varmasti on tyotd ja kiireitakin,
mutta mina katson, ettei ole tallaisen arvovaltaisen kokouksen
arvon mukaista, ettd me istumme taadlla yolla ja teemme sellaista,
joka ei ole varmastikaan meille kunniaksi.

Sulo Manninen (Helsingin piiri): Mind yhdyn toveri Koik-
kalaiseen siing ettd me olemme kerran jo tehneet tdssa kokouk-
sessa paatoksen siitd, milla tavalla kokousta jatketaan. Olen sité
mieltd, ettd ndin on meneteltdva Ei meilla kenellékdan ole aikaa
istua viikkoa néiden asioiden kimpussa. Me olemme tulleet selvit-
telemédn puolueen asioita, ja asia voidaan hoitaa, jarjestykseen
silla, ettd me piddmme ruokatauon téna iltana niin kuin on paa-
tetty ja jatkamme kokousta sen jalkeen, jotta tdmé& asia saadaan
késiteltyé ja pdasemme huomenna kasiksi toisiin asioihin.

Valdemar Sandelin (Ha&meen pohjoinen): Téassad edustajako-
kouksessa on yleensd n&kojdan sellainen tapa, ettd vaikka esitys-
lista tuli meille ennen kokousta, niin sen jalkeen, kun me tulimme
kokoukseen, meille vasta esitetddn suuri nippu papereita, joihin
pitdisi kokouksen aikana tutustua, mika ei kylldk&an kdy painsa,
silloin kun puheenvuoroja kuunnellaan. Né&in ollen nédihin paperei-
hin tutustuminen j&& pintapuoliseksi. lllalla olis aikaa katsella
enemman, mitd meille esitetddn ja mitd me hyvéksymme. Na&in
ollen olen sitd mieltd, ettd klo 19 lopetetaan ja varataan aikaa
mydskin asioihin syventymiseen. Kannatan sitéd esitystd, ettd
kello 19 lopetetaan.
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Kaarlo Pitsinki: Puheenjohtajai Me olemme jo kerran péaat-
téaneet, ettd kokousta jatketaan ténaan kello 21. Se on mielestani
oikeaan osunut paatds jo siitdkin syystd, ettd myoskin ohjelma-
valiokunnan, jonka evastamisesta nyt on kysymys, on paastava tyo-
hén. Jos kokous jatkuu vielda huomenna, niin myéskin ohjelma-
valiokunnan ty®d vastaavasti lykkaantyy, emmeka saa mink&anlaista
kasitysta siitd, kuinka kauan taméankin asian takia kokous viivas-
tyy. Myds menettelytapavaliokunnan ty6 riippuu siitd, ettd ohjelma-
valiokunnan ty® saadaan kayntiin. Ehdotan, ettd pysymme aikai-
semmassa paatoksessa.

Puheenjohtaja: Taala on pyydetty ty¢jarjestykseen viisi
puheenvuoroa. Eikd tdma jo riittéisi?

Puheenvuorot rajoitettiin  pyydettyihin.

Onni Mikkola (Lapin piiri): Kylla mind olen sitd mielta, etta
kokous pitda lopettaa kello 19. Koska tadlla on miltei joka toinen
tunti jaettu edustgjille papereita, joissa on useampia sivuja néita
asioita kirjoitettuna, taytyy edustgjilla olla iltaisin aikaa tutustua
niihin, koska kokouksen aikana ei voi tutustua ja koska pitda kay-
tettyja puheenvuoroja seurata.

Veikko Rantala (Uudenmaan piiri): Hyvat toverit! Taalla on
sanottu, ettd me kerkidmme kasitellda ndma ohjelmakyisymykset
taman illan kuluessa, ja on sanottu, ettd me olemme saaneet nama
ohjelmat vasta taman padivan kuluessa. Kun nyt on niin, ettei Pit-
sinki ole ennattanyt saada lisdohjelmansa laatimista valmiiksi ennen
kuin tandan, ja eilen on hanen ohjelmansa jaettu edustgjille, vaikka
puoluetoimikunnan puolesta hanet on valittu laatimaan ohjelmaa,
voidaan odottaa, ettd edustajat pyytavat yhden illan saadakseen
tutustua siihen. Nama ohjelmaluontoiset kysymykset saattavat
jéada ohjelmiksi, joita sitten e ole voitu toteuttaa, vaan on pantu
sen tilalle esim. vakaannuttamisohjelma. Kayka&mme kunnolla
kiinni tdhan tyohon, mika koskee tulevaa toimintaa ja ohjelmaa,
tehtakéon harkiten paatoksia, mutta unisina ei voi tehda paatok-
sid. Kun sanotaan, ettd eduskunnassa jaksavat edustajat tehda
tyotd, niin he jaksavat, kun he saavat riittavén palkan, mutta me
emme saa. Se seikka, ettd me olemme |dhteneet tdhan puolueko-
koukseen nimenomaan saamaan rauhan puolueen piiriin ja taman
rauhan saaminen tietysti vaatii myoéskin maltillisuutta ja neuvot-
teluja, puhuu sen puolesta, ettd katson, ettd edustgjille pitéda varata
tilaisuus mydskin iltatyoskentelyyn, ndiden ohjelmien Kkasittelyyn
kéampissdadn eikd tassd savuisessa salissa, joten kannatan kokouk-
sen keskeyttamista taksi illaksi kello 19.

Paavo Lehtinen (Hameen pohjoinen): Hyvéat toverit! Silloin
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kun tatd puoluekokousta l&hdettiin puuhaamaan, heitettiin kentélle
iskulause, ettd kentdn on puhuttava. Nyt, kun kentdn miehet ovat
tanne saapuneet, pyritéan heidan puhumismahdollisuutensa rajoit-
tamaan silla tavalla, ettd jouduttaisiin puhumaan mahdollisesti tyh-
jalle sdlille tai ainakin torkkuville edustajille, jotka hyvin vhan
tietdisivat itse asiasta, jota heille esitetéédn. Meille on todella jaettu
vahvat luntat, mitkd ymmartddkseni on jaettu sitd varten, etta
my6s tietdisimme, mitd ne sisdltavét, koska joudumme péatok-
semme tekemd&an niiden sisdllon perusteella. Téhén asti keskustelua
ovat hyvin paljon johdatelleet kysymysten alustajat ja puoluetoimi-
kunnan jésenet. Nyt, kun ilmeisesti listalta alkaisi tulla kentén
puheenvuoroja, niin heidédn mahdollisuutensa asiassa selkeésti esit-
tdmiseen pyritddn rajoittamaan! Jos kerran télla kokouksella on
arvoa, ja tama koollekutsuminen oli térked, niin mielestani on va-
kavasti paneuduttava asiaan eika niitd torkkuen ja vajaalla salilla
késiteltdva. Jos talla toimenpiteelld, ettd asiat esitetddn yolla, pyri-
tdan ilmeisesti vahentaméan aikaa, niin on syyta todeta, ettd sen-
kin jalkeen, kun asia palaa valiokunnasta, meilla on mahdollisuus
lausua siitd vield késityksigamme. Siihen mennessa on ilmeisesti
ehditty ndihin papereihin tutustua. Mielestdni el ole mitddn syyta
yrittdd meitd yolla taalla pitéa

Maunu Juutilainen (Kuopion lantinen): T&man puolueko-
kouksen tarkein kyhymyshan on nimenomaan talouspoliittinen oh-
jelmakysymys eikd henkilokysymys, ja useimmilla meill& edustajilla
on evadt sellaiset, ettd meidan tdytyy saada mahdollisimman hyva
talouspoliittinen ohjelma luotua. Mutta kaikkein eniten ihmetyttaa
minua se, ettd maisteri Pitsinki, joka on vuosikauden arvostellut
talouspoliikkaa tuolla perusjérjestdissa ja kentélld ja on ollut laati-
massa tatd talouspoliittista ohjelmaluonnosta, estdisi meiltd sen
arvostelun. Sitd ainakin t&ma& hanen tydjarjestykseen kayttdmansa
puheenvuoro osoitti. Mutta kyll& meill& kaikilla edustgjilla téytyy
olla vastuuta ja téytyy olla my6s aikaa selvittdd kaikki nama ky-
symykset — ja selvittdd niin perusteellisesti, ettd kun me me-
nemme takaisin maakuntaan, voimme vapaalla omallatunnolla olla
siitd, etta olemme tehneet kaiken voitavamme saadaksemme sellai-
sen ohjelmaluonnoksen, joka mydskin varmasti pitdd ja jonka va-
raan voidaan lahted rakentamaan huomispéivaa.

Martti Lahtinen (Ha&meen eteldinen): Herra puheenjohtajal
Eteld&-Hameess&a on tapana sanoa, ettd valkeus nauraa pimeyden
toitd.  Viime puoluekokouksessa, jossa meitd préassattiin yokaudet,
oli seurauksena, ettd tyostd ei tullut kunnollista. Min&d olen niita
miehid, jotka tahtovat, ettda tehdaan tyot péaivéla ja tehdéaan kun-
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nollisesti, ettei meitéd taas vuoden parin paastd rassata uudelleen.
Ehdotan, ettéd kokous keskeytetddn kello 19 ja huomisaamuna jat-
ketaan.

Keskustelu tydjarjestyksesta julistettiin paattyneeksi.

Puheenjohtaja: Keskustelun kuluessa on toveri Salomaa
Keijosen ym. kannattamana ehdottanut, ettd aikaisemmasta péa-
toksestd poiketen tamén padivan osalta kokous pédtettéisiin kello 19.

Toveri Viitanen Knuutin ym. kannattamana on ehdottanut, etté
kokousta jatketaan tandan klo 21. Muita ehdotuksia ei ole tehty.

Selonteko myonnettiin oikeaksi.

Puheenjohtaja: Asiasta on &inestettdvd. Asia on ratkais-
tava yksinkertaisella &anten enemmistolld. Ehdotan, ettd toimite-
taan &nestys siten, ettd ensin nostavat osanottajakorttinsa ne.
jotka kannattavat Salomaan tekem&&d ehdotusta, sen jalkeen ne,
jotka kannattavat Viitasen tekem&d ehdotusta. Aé&nestysjérjestys
hyvéksyttaneen.

Adnestystapa hyvaksyttiin.

Puheenjohtaja: Pyydan niitd edustajia, jotka kannattavat
Salamaan ehdotusta, nostamaan korttinsa.

Tama tapahtui.

Puheenjohtaja: Pyydan niitd edustgjia, jotka kannattavat
Viitasen tekemai ehdotusta, nostamaan Kkorttinsa.

Kun tdma oli tapahtunut, totesi

Puheenjohtaja: Salomaan ehdotusta on kannattanut; 84 edus
tajaa ja Viitasen ehdotusta 99. Aé&nestyksen jalkeen kokous péit
taa jatkaa kokousta kello 21.

Adnestystulos merkittiin  poytakirjaan.

Pyydettyddn puheenvuoron padtdkseen lausui

Vademar Sandelin: Pyydan esittdd eridvdn mielipiteen ko-
kouksen pé&dtdkseen sen vuoksi, ettei maaseudun edustgjille anneta,
riittdvasti aikaa tutustua niihin ponsiin, ehdotuksiin ja talouspo-
liittisiin ohjelmiin, mit4 taalla on esitetty. Né&n ollen esitdn eridvan
mielipiteen paitdksen johdosta.

Puheenjohtaja: Merkitddn poytakirjaan.

Merkittiin.

Veikko Rantala: Yhdyn kannattamaan tat4 eriavdd mieli-
pidetta.

(39

Puheenjohtaja: Puheenvuorojérjestyksestd poiketen on
alustaja Antikainen pyytanyt kayttdd puheenvuoron. Mydnnetaan.
Eero Antikainen; Minulla ei ole tarkoitus pitda alustusluon-
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toista puheenvuoroa. Totean vain, ettd kun téalla Jarvinen mainitsi
minun puhuneen toisesta asiasta, kuin mita tydjarjestyksen mukaan
kéasiteltdvand oleva asia edellyttdd, niin totean, etta eilispéivéna
tehdyn paédtdksen mukaan voitiin puhua ndiden talouspoliittisten
katsausten yhteydessd myodskin hallituksen taholta annetusta kerto-
muksesta; ja siihen liittyy erikoisesti tamé& vakaannuttamisohjelma,
jdta mind puheenvuorossani kasittelin.

Veikko Jarvinen puheenvuorossaan Kkéasitellessdan tédlla néaita
esitetyn taloudellisen ohjelman yksityiskohtia, halusi todeta, etta
maisteri Uotin talouspoliittinen ohjelma on utopistinen ohjelma jo
l&dhinn& sen vuoksi, ettd se koskee niin kovin pitkdd aikaa tasta
eteenpdin. Kun Jérvinen samassa yhteydessd, jolloin han kasitteli
kokousedustajille viimeksi jaettua paperia, tieten tai tietAmattéén
erehtyi mainitsemaan, ettd se on SAK:n taholta tehty ohjelma, jota
se el ole (tdma péaétdslauselmaluonnos, sehdn on kokousedustajien
tadlla antama péaétdslauselmaluonnos eika kuulu tdhén asiaan), niin
toteaisin vain, ettd se e ole utopistinen siind mielessq, ettd se e
késittelisi nyt ajankohtaista ongelmaa. Painvastoin se kasitteli juuri
Siitd, ettd turha on laatia pitkdn ajan talouspoliittisia ohjelmia, el-
lemme ota kantaa niihin péivan kysymyksiin, jotka tuossa hallituk-
sen ns. vakauttamisohjelmassa ovat talla hetkella esilla

Tadlla muutamassa puheenvuorossa haluttiin tehdd SAK:n ja
sitd edustavien henkildiden kyvykkyys kyseenalaiseksi [&hinnd"siind
mielessd, ettd SAK:n taholta e ole tassa kokouksessa tuotu esille
talouspoliittista ohjelmaa. Niin, todella ei ole tuotu, mutta me ké&si-
tdmme, ettd tama ei 6le SAK:n edustajakokous, vaan Sosialidemo-
kraattisen Puolueen puoluekokous, jossa SAK:n talouspoliittisen
ohjelman sisdlletuominen ei olis suinkaan sopivaakaan. Haluan
kuitenkin téssa yhteydessd korostaa, ettd SAK:n taholta e ole oltu
niin toimettomia taloudellisten kysymysten ratkaisuissa ja ohjel-
man laatimista tarkoittavissa pyrkimyksissd, kuin mita téalla ken-
ties on erdistd puheenvuoroista saatu aihetta todeta. Totean, ettd
24. 9. 1956 SAK: n taholta laadittiin alustava luonnos sel-
laiseksi talouspoliittiseksi ohjelmaksi, joka olis taytynyt rakentaa
ja kehittéd Sosialidemokraattisen Puolueen, hallitusryhméan, edus-
kuntaryhmén ja ammattiyhdistysliikkeen yhteistyond Téama ohjel-
maluonnos kasitteli toimenpiteitd palkkapolitiikaksi, hintapolitii-
kaksi, subventiokysymystd, maataloustulon sidonnaisuutta, palkkojen
indeksijérjestelyd, (tyollisyyskysymystd sek&@ harjoitettavaa raha- ja
luottopolitiikkaa. Té&ll& ohjelmaluonnoksella e ollut kuitenkaan
onnea menestya yhteisissd neuvotteluissa puolueen ja hallitusryhmén

ia— Qustlan. P. Poytékirja
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kanssa. Sen jalkeen viime vuoden lopulla talousneuvoston piirissa,
jossa on ollut edustettuna hallitus, Sosialidemokraattinen Puolue ja
SAK, pyrittiin SAK:n aloitteesta .saamaan aikaan mydskin talous-
poliittinen ohjelma, joka olis kasitellyt kaikkia naitd pulmakysy-
myksié ja /tarkoituksella saada se mydskin hallituspolitiikan hyvék-
maksi. Syystéd taikka toisesta muuten hallituksen taholta ei haluttu
huomioida tété tyotd, vaan péinvadtoin annettiin ymmértda, etta
talousneuvoston puheenjohtaja on ylittéanyt valtuutensa, ne valtuu-
det, jotka hén oli saanut hallitukselta vahvistamaan tédmén talous-
poliittisen ohjelman rakentamista ja josta syystéa silloinen talous-
puheenjohtajan tehtavastd. Vield niin myoh&an kuin tdéméan vuoden
tammi—helmikuussa Suomen TyoOnantajain Keskusliiton ja SAK:n
toimesta erddnlaisena siviilitydona (sellaisena tydnd, jossa padminis-
terin toimeksiannosta myodskin hallituksen edustaja oli mukana)
pyrittiin aikaansaamaan luonnos tolaudellisten pulmien ratkaisuksi.
Taméa tyd oli kehittynyt jo varsin pitkélle, (kunnes sitten syysta
taikka /toisesta tdméa ty0 ei omannut hallituksen ja poliittisten pii-
rien myoétatuntoa eikd mielenkiintoa niin suuressa maarin, etta
lopullinen ohjelma olisi tasta voinut syntyd. Olen halunnut té&man
kertoa vain sen vuoksi, ettd e syntyisi sita késitystd, ettd SAK:n
taholta on oltu arvostelemassa vain toisia eika itse olisi pyritty
todella positiivisella panoksella olemaan mukana sellaisen ohjelman
aikaansaamisessa, josta olis tullut koko sosialidemokraattisen véen
yhteinen talouspoliittinen ohjelma

Kun téédlla on arvosteltu erikoisesti meidan hallitus- ja talous-
politiikassamme noudatettua menettelyd mm. maataloustulon sidon-
naisuuden suhteen, niin kannattaa todeta, ettd téssa vakaannutta-
misohjelmassa, joka muuten omaa erinomaisen suuren maaréan Kkiel-
teisia puolia, maataloustulon sidonnaisuus suhteessa palkansagjien
kokonaisansioon on jétetty edelleen entisenlaiseksi. Ei ole siis t&ssa,
minkélaiseksi tata vakaannuttamisohjelmaa halutaankin esitellg,
mm. tatd erdstd perusepakohtaa pyrittykddn poistamaan. Tassa
keskustelussa yleislakon syistd ja seurauksista on haluttu todeta,
ettd el ole suinkaan pakotettu SAK:ta yleislakkoon. Totta onkin,
ettd SAK:ta ja jarjestyneitd palkansagjia ei ole pakotettu yleislak-
koon. He ovat tehneet tdméan omasta aloitteestaan tietoisina siita,
ettd elleivat he olis jérjestdllisilla toimenpiteilla ryhtyneet puolus
tamaan oikeuksiaan, heidan olis taytynyt nostaa katensa ylds sen
uhan edessd, joka palkansagjia jo siind vaiheessa kohtasi. Tama
pakko jarjestdd tyotaistelu oli omaehtoinen jarjestollinen toimen-
pide sen vékivallan murtamiseksi, joka siind vaiheessa jo uhkasi
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palkansaaja™kuluttajaperheitd. On sanottu, ettd paljon kielteistd on
tapahtunut yleislakon jalkeen. Tdman me mydnndmme, vaikka me
olemme sitd mieltd, ettd tdma kielteinen kehitys ei ole yleislakon
aiheuttamaa. Mista kaikesta johtuen tama kielteinen kehitys pal-
kansaaja-kuluttajien ja vahavakisten osalta on sitten ollut (mahdol-
lista? Siihen voisi téllainen puoluekokous hakea monia syitd. Ko-
rostan omalta osaltani viela kerran, etta eréds syy on siind hapui-
levassa politiikassa, jota Sosialidemokraattinen Puolue on joutunut
harjoittamaan viime aikoina l&hinna sen sisdisen kampanjan joh-
dosta, joka puolueen piirissd on hajoittanut voimia niin suuressa
maarin kuin on hajoittanut. Olen tietoinen riittdvéan hyvin siit4,
ettd hallitusryhmdn enemmiston padtoksid ja pyrkimyksia tietyn
tavoitteen aikaansaamiseksi ja mielialan muokkaamiseksi tatd yli-
madréistd puoluekokousta varten on tietoisesti haluttu myo6skin
sabotoida. Jos halutaan tadsté asiasta yksityiskohtaisia kertomuk-
sia, niin se on myo6skin mahdollista. On sanottu, ettd tydttomyy-
den torjumiseksi tdmé& vakaannuttamisohjelma on véalttaméatén sen
johdosta, ettd meilla talla hetkelld on yli 80000 tyotontad tai tydl-
lisyys- ja tyottomyystoissd olevaa. N&in on asianlaita. Mutta kasi-
tykseni on, ettd jos td&ma ohjelma toteutetaan, niinkuin aikaisem-
missa puheenvuoroissani mainitsin, niin taman nykyisen &0000
tyottdoman lisdksi tulee viel& normaalisesta kotimarkkinatuotannosta
n. 30000—35.000 tyotonta liséd; ja se on jo pulma myods valtiontal ou-
delle, jonka tervehdyttdmiseksi osittain tétd vakaannuttamisohjel-
maa on pyritty aikaansaamaan. On sanottu, ettd Auran ohjelma
sisdlsi devalvaation. Niin talousneuvoston ohjelmaluonnos* jota sa-
notaan téssa keskustelussa Auran ohjelmaksi, sisélsikin, mutta sen
siséltdd myoskin td&mé& vakaannuttamisohjelma riittdvan selvin sa-
noin. Tdman Auran johdolla laaditun ohjelmaluonnoksen ja vakaan-
nuttamisohjelman vélilla on vain se ero, ettd mydskin tydpalkkoja
koskevat kysymykset pyrittiin ratkaisemaan siind yhteydessid yh-
dessa sen tosiasian kanssa, etta devalvaatio toteutetaan. Tama uusi
ohjelma léhtee kaksijaksoisena. Niinkuin sanoin, ensin on otettava
ostokyky pois palkansagjilta mahdollisimman vé&hiin, sen jalkeen
palkkapolitiikka on rakennettava sellaiseksi, ettei ole kompen-
saatiovaatimuksiin oikeutta sen tilanteen varalta, kun devalvaatio
tehddan, jolloin markan arvon alentuessa sek& ulkomailta tuotavat
kotimarkkinatuotannon raaka-aineet ettd jokapdivédisessd kulutus-
taloudessa kaytettavat tarvikkeet hinnoiltaan huomattavasti nouse-
vat. On olemassa, siis huomattava ero palkansaaja- ja vahavakisten
kuluttajaperheiden turvallisuuden kannalta mydskin néissa kah-
dessa ohjelmassa,
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Se, ettd paasihteeri Lindblom, jonka nimen mind mainitsin en-
simméisen kerran, puheenvuorossaan halusi korostaa, ettei
ole SA'K:lla tdméantapaisia positiivisia pyrkimyksia ohjelmien raken-
tamiseksi, joista mind mainitsin, johtuu kaikesta paattéen siita, etta
paasihteeri Lindblom, jonka téytyisi harrastaa (SAIK:n asioita, e
pitkdan aikaan ole todella harrastanut ammattiyhdistysliikkeen asioi-
ta, mutta on sen sijaan kuukausia ahkeroinut tdman puoluekokouk-
sen valmistelutydssa.

Puheenjohtaja: Tehdyn padtbksen mukaan otetaan nyt péi-
valiatau'k'0 ja kokousta ja/tketaan kello 21.

Kokous keskeytettiin kello 19.

Kokousta jatkettiin kello 21.

Puheenjohtajana toimi Fallila

Puheenjohtaja: Pyydan edustajia asettumaan paikoilleen.
Kokous jatkuu.

Jérjestavan valiokunnan taholta on pyydetty ilmoittamaan, etta
nyt aloitettavassa keskustelussa kaydaan keskustelu tastd asiasta
loppuun, asia ldhetetddn valiokuntaan ja muita asioita e, tassa ta
man yon istunnossa késitelld&. Voitaneen merkita.

Merkittiin.

Vaind Kujanpéaa (Hameen eteldinen): Herra puheenjohtajal
Hyvéat puoluekokousedustajat! T&alla on téandadn meille jaettu oh-
muunneltu, joten sitd tavaraa meilld nyt on, mutta itdhé&n puolue
kokoukseenkin lahdettiin aivan tastd ohjelmattomuudesta. Nyt
voimme sen todeta, ettd tadlla siitd pddsemme. Siitd vain on kysy-
mys, padsemmekd yksimielisyyteen néistd ohjelmista, niin ettd me
kaikki voimme ne hyvaksyd Kentdlla tydskenteleva sosialidemo-
kraattinen vaki on yleensd sen verran valistunutta, etta tiedamme
varsin hyvin talouspolitiikan olevan kompromissipolitiikkaa. Olem
me myds tottuneet siihen, ettd silloin kun puolue on hallitusvas-,
tuussa, se saattaa joutua tekemaan sellaisiakin ratkaisuja, jotka
varsin vadhan tyydyttavét puolueen jasenistdd ja palkansaajakuntaa
yleensd. Se tie, jota viime kevaan jalkeen on kuljettu, on kuitenkin
ylittdnyt varmasti puoluevden kestokyvyn. Muristen vielda hyvak-
syttiin jollakin tavalla se, etta hallitus lahti heti kevaalla nostele-
maan hintoja ja maksuja. Ei kentdlla vield varsin pahasti hermos-
tuttu silloinkaan, kun hintojen nousu levisi vahan joka alueella ja
kun elokuun indeksiluku jo osoitti, ettd olimme jaaneet jalkeen 5
% vyleislakon lopettamisen johdosta. Luotettiin siihen, etta4 kai ti-
lanne jotenkuten selvidd. Varsinainen tyytymattdmyys aikoi niista
ratkaisuista, joita hallitus teki lokakuussa. Nostetuin, sen tahden,



181

juuri kaikkein keskeisimpien elintarvikkeiden hintoja siind maérin,
ettd indeksi kipusi yksinomaan niiden johdosta uudet 5 pistetta.
Jonkinlainen lohdutus, jos tosin laihanlainen, oli se, ettd puoluevaki
gjatteli, ettd kodysi on nyt vihdoinkin jo palkansaajakunnan osalta
vedetty niin tiukalle, ettd sitd endi ei siltd osalta kiristettdisi. Téas-
sd valossa asiaa katsellen on viimeisten vitkojen kehitys ollut sen
laatuista, ettd puolueen politiikkaa ei voi kerta kaikkiaan enda
kentéll& puolustaa.

Kuukausi sitten eduskunnassa hyvéksyttiin ohjelma, joka tuli
sellaisena yllatyksend puoluevéelle, ettd se on vienyt kertakaikkiaan
halun poliittisen tydn tekemiseen. Puoluevéki ei voi ymmértaa sel-
laista asiantilaa, ettd palkansaajakuntaa yritetddn puristaa saman-
aikaisesti joka puolelta. Hallitus asettaa oman ja eduskunnan arvo-
vallan peliin palkkakysymyksessd tyonantajien puolelle. Ollaan se-
littdmassa, ettd meidan tulisi tyytya vield huonompiin reaalipalkkoi-
hin kuin mit& oli ennen yleislakkoa, ja ettd pariin vuoteen ei olisi
toivoakaan mistddn muusta reaalipalkan huononlitumisesta siten,
ettd mitd enemman hinnat nousisivat, niin kaikesta noususta sai-
simme vain 2/3 kompensaation, niin ettd siis jokainen hinnannou-
sun maard laskisi 1/3:11a hinnannousun prosenttiluvusta reaalipalk-
kaa. Jérjestelmastd eivét ole oikein saaneet selvdd ammattimieli et-
k&én, niin sekava se on. Palkkojen mahdollinen tarkistus voitaisiin
kai sen mukaan suorittaa vasta taman vuoden elokuussa, mikéali
meidadn nykyinen tybnantajalle oleva velkamme silloin jo olis mak-
settu! Jos k&y niin, ettd velkaa ei olisi vield meiltd maksettu, palk-
koja tarkistettaisiin vasta seuraavan vuoden elokuulla. Jarjestovéen
piirissa ei ole voitu keksid mitéan jarjellistd syyta selitykseksi
télaiselle esitykselle. Vilpittdmasti on yritetty |0ytéa perusteluja
hallituksen ja puolueemme pé&étoksille, mutta ainakaan téhéan men-
nessa ei ole mitéan jarkeen kaypaéa selitysta l6ytynyt. Ainoa véhan-
kin ymmarrettava selitys on ollut se, ettd paattavissa asemissa, ole-
vat eivat ole tienneet, mita he ovat tehneet. Varsin vakavaa arvos-
telua on heréattanyt se, ettd téllaisen asiantilan syntymistd on puo-
lueen opposition taholta valmisteltu jo ldhes vuoden. Kaikki ne
puheet, joita on pidetty, ja kirjoitukset, joita on Kirjoitettu epé&-
suorasti ammattiyhdistysliikettd vastaan, kaikki puoluetovereiden
suusta kuullut valittelut siita, etta elintasomme on liian kor-
kea, ovat rohkaisseet mité tehokkaimmin tyGnantajapiirejé ja porva-
rillisia poliitikkoja.

Meilla taitaa olla paljon sellaisia puoluetovereita ja nimenomaan
puoluejohtajia, jotka haluavat kirkastaa puoluepelinsd tovereitten
silmissa sillg, ettd tdman maan vahavakisten elintasoa lasketaan ja
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ettd ammattiyhdistysliike pyritddn asettamaan niin penkin ja sei-
nan valiin, ettd se ei endd pysty tyodntekijadin asemaa hoitamaan.

Jos téllaisessa puuhassa onnistutaan, niin kaikki tulee Kkar-
vaaksi kylla puoluejohtajille itselleenkin. Turhaa on luulla, ettd so-
sialidemokraattiselle politiikalle enda sen jalkeen annetaan mitdan
itsendistd asemaa, jos silla ei ole ammattiyhdistysliikkeita taka-
naan. Sen jalkeen saa puolueen johto olla varma siitd, ettd sen teh-
tavaksi jada porvareitten vanavedessd kulkeminen ja porvareitten
ohjelmien toteuttaminen. Mikali puolue haluaa yleensd jotakin po-
litiikassa sen jalkeen tehda, poliittinen kunnianhimo ja halu olla
varsinaisen tyodvéaenliikkeen vylépuolella, on saattanut opposition
niin vaaralliselle tielle, ettd jos silla taholla kyettdisiin nédkemaan,
mihin ollaan menossa, kaikki pyhéat teesit, joita on esitetty, nieltai-
siin kylla kiireell&.

Kantani on, ettd puoluekokous ei voi hyvéksya hallituksen ta-
louspoliittista ohjelmaa eikd sitd talouspolitiikan suunnitelmaa, jo-
hon puolue nyt halutaan ajaa, vaan ettd puoluekokouksen tulisi
antaa tukensa nykyisen palkkapoliittisen ongelman ratkaisemiseksi
SAK:ssa.

Taalla aamupaivalla esitettiin pari ohjelmaa meille. Toinenha.n
oli itdm&, mik& 'kuultiin maisteri Uotin laatimana, toinen oli puo-
luetoimikunnan laatima, jonka maisteri Pitsinki t&alla esitteli. N&-
mahan ovat miltei yhtépitdvat. Eroa on vain siind, ettd Uotin te-
kem& ohjelma on pitemmalle tahtédava ja tasmallisempi ja tasta,
syystd, koska, me olemme aina puhuneet, ettd meilla pitéisi olla
pitkdn tahtdimen ohjelmia, l&hdenkin kannattamaan, ettd tama to-
veri Uotin tekemd& talouspoliittinen ohjelma hyvéksytédan téssa ko-
kouksessa Suomen Sosialidemokraattisen Puolueen |&hitulevaisuu-
den talousohjelmaksi.

Maisteri Uoiti: Hy*vét toverit! Puheevuoroni johtuu siitg, ettéa
téalla on edelleen keskustelun aikana erdissd, puheenvuoroissa tois-
tettu sellaisia vaitteitd, joita ei ole edes haluttu perustella, mistaan
todistamisesta puhumattakaan. Viimeksi néin teki taalla toveri Jar-
vinen, vaikka han laskee kylla sellaista pienta leikkia — han sanoi,
ettd mind olin itse naitd ohjelman ponsia maininnut utopistisiksi.
N&in el suinkaan ole. Min& sanoin, ettd ne ovat ehk& optimistisia,
mink& toveri Jarvinen voi poytakirjoista tarkistaa. Hé&n todella esit-
ti tallaisen kannan ja han kaytti hyvin runollista ilmausta todella
siitd, ettd tama tallainen ohjelmallisuus on ajatusleikkia, joka ei ole
reaalisella pohjalla. Jotta tadman asian kéasittely voisi palata |&-
hemmaéaksi asiaa itsednsa ja yksityiskohtia, niin mina todella ha-
luan, ettd itddlla joku hieman tasmentaisi, mitk& néaistd ohjelman 21
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ponnesta ovat tosioloja vastaamattomia ja mitka ovat todella mei-
dan paamaariemme ulkopuolella

Sitd tuskin todella on, niinkuin mina téalla jo kerran sanoin,
rahamme arvon vakavuuden palauttaminen. Sita tuskin on palkan-
sagjakunnan elintason turvaaminen. En myo6sk&in usko, etté kan-
salaisten tydmahdollisuuksien turvaaminen on mitdan utopiaa. To-
della voidaan arvostelua ehk& néistd 21 ponnesta vain kolmeen koh-
distaa tdssa mielessd, mutta, niinkuin olen jo t&alla todennut, nii-
den osalta onkin otettu 5 ja 10 vuoden téasmallinen aikatavoite. Ha-
luaisin vield huomauttaa liittyen ponteen 16, ettd siind vaaditaan
tulevien 5 vuoden aikana meilla toteutettavaksi yleistd 45 tunnin
ja teollisuudessa kesékuukausina 42 tunnin tydviikkoa. Ennenkuin
voidaan vaittda tata utopiaksi, olisi syytd hieman tutustua asioihin.
A_den laita on nimittdin niin, ettd YK: n tilastojen mukaan on meil-
1& v. 1954 ollut keskimadréinen tydaika teollisuudessa 44,1 viikko-
tuntia, ts. hieman pienempi kuin mitd ohjelmassa esitetddn. Jos
silloin léahdemme téllaisesta |akimaaraisesta vaatimuksesta, niin sii-
td nyt varmasti on utopia melkoisen kaukana, eiké niin, toveri
Jéarvinen?

N&éhdakseni tdma asian kasittely tdltd osin — se ettd useassa
puheenvuorossa on minkaanlaisia perusteluja esittamattd vaitetty
ajankohtaisia ponsia kovin pitkgannitteiksi — se on ehk& paras

osoitus todella siitd, etta sittenkin nahtévasti taélla eivét yksin-
omaan asiat maarad, vaan myodskin se, kenenka henkilén suulla ne
on esitetty.

'Taélla edustaja Lempi Lehto puheenvuorossaan sanoi, ettéd Hel-
singin piirin evaat asettuivat tdméan Kymen piirin, ts. sinne uite-
tun tédman sihteerikomitean tydluonnoksen hyvaksymisen pohjalle.
Néhdakseni hénen puheensa sdvyssa oli pieni moite siind suhteessa,
ettd puoluetoimikunta ei ajoissa voinut saattaa alustusta jérjestdjen
tietoon. Mind ota tasta (mielellani syyn péélleni ja se johtunee sii-
t4, ettd kun jo yksi alustus lahti karkuun ja pantiin joistakin syis-
té& joidenkin nimiin, niin minusta olis ollut hyvin ikévaa, jos toi-
nenkin alustus olisi pantu vaikkapa jonkun tydvaenyhdistyksen esi-
tykseksi. Niin se asia ikévésti on, kun asioita halutaan eraalté ta-
holta huonosti hoitaa, niin silloin ei ole mitdan ihmettelemista sii-
ng, jos todella tallaisia ikavia viivytyksia sitten sattuu.

Taélla eras toveri aikaisemmin puheenvuorossaan puuttui siihen,
ettd tydaikakysymys ei ollut erityisesti téssd esilla meitsétyévéen
eikd maataloustydvéen osalta. Té&ma on totta, mutta nama tyo-
aikaa koskevat ponnet siséllyttavéat mydskin ndama tydalat sisddnsa
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ja sitd paitsi néiden alojen erikoislainsdadantéhan on parhaillaan,
tosin ollut jo hieman liian pitkéan ajan, eduskunnan ké&siteltavéana.

Voitaneen todella nyt lahted siita, ettd vaikkapa myodskin naissa,
muissa alustuksissa on paljon hyvaa asiaa, en sita kielld, enka voi
kieltdd, koska ne puolueen vanhoihin lentolehtisiin perustuvat, mut-
ta oleellinen puute on todella siind maarin nahdakseni suuri, etta
se edellyttdd tiettyd suhtautumista ainakin palkansaaja-asemassa
olevalta véaestoltd nadihin muihin alustuksiin. Jos te, hyvéat toverit,
vaivaudutte katsomaan taméan vihkosen "Mitd nyt on tehtava?"
ponsia, niin siella |10ytyy viisi sangen pyOre&td pontta, joissa on
ehk& hyviad asioita, aivan samoja asioita kuin tassa puoluetoimikun-
nankin alustuksessa, mutta ponsien joukkoon ei ole mahtunut sa-
naakaan yhteiskunnan tulonjaosta, ei palkkapolitiikasta, ei tydehtoso-
pimuspolitiikasta, eikd yleensd siitd saatelystd, jota yhteiskunnassa
tulee ndiden kysymysten ja muidenkin kysymysten osalta, harjoittaa.
Téssa on ratkaiseva puute, jonka vuoksi nama ponnet eivat ole mi-
tédan sosialidemokraattisen puolueen ponsia. Ne ovat muuten hyvia
ja jarkevia ponsia, mutta ne eivat vastaa meiddn puolueemme aat-
teellisuutta.

Hannes Tiainen: Herra puheenjohtajal Hyvéat toverit! Mina
joudun taalla kolmannen kerran jo teitd vaivaamaan. Talla kertaa,
kun olen tata keskustelua seurannut, olen Kkiinnittdnyt huomiota
lukuisissa esityksissa mainittuun asiaan, maataloustuloon. Kun olen
joutunut vuosien mittaan tdman asian kanssa melkoisesti tekemi-
siin, pyytdisin teille noin kronologisesti esittda tdméan asian eri vai-
heet.

Maataloustuloasia muodossa taikka toisessa on ollut meidéan
maassamme voimassa tietenkin alun alkaen, mutta sitd on hoidettu
vaéhén eri muotoisena eri aikoina. 1930-luvunhan me muistamme.
Siihen sisaltyivat erittdin korkeat elintarvikkeiden tullit, vicntipalk-
kiot, muunlainen tuki, joka oli annettu l&hinnd "vasikka"-avustus-
linjalla jne., tuontikiellot elintarvikkeille seka sitten sellainen hinta-
politiikka yleensd, joka turvasi vain myyntituotannolle tukea.

Mielenkiintoista on ollut todeta, miten téllainen hintajéarjestelma
maarattyind kriisikausina on toiminut. Sellainen maatalouspoliitti-
nen kriisi oli meiddan maassamme esim. sodan aikana. 1942-457.
Maassahan olivat silloin kokoomushallituksessa kaikkien puolueiden
edustajat. Ja kuitenkin se hallitus joutui suorittamaan ratkaisun,
josta asiainkulusta on mm. tohtori Tanner kirjassaan esittanyt.
Siind kerrotaan, kuinka maalaisliiton puolesta péadjohtaja Ellilan
suulla esitettiin, ettd elintarvikkeiden tuottajahintoja oli yhdella
kertaa korotettava 35 %:'lla, ts. runsaalla kolmasosalla. Kertomus
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edelleen jatkuu toteamuksella, ettd sosialidemokraatit eivét voineet
téllaista hyvéksyd, vaan he esittivat puolestaan 12 %:n korotusesi-
tyksen. Kiista muodostui hyvin vaikeaksi. Maalaisliittolaiset uhka-
sivat lahted pois hallituksesta. T&hén eivét kuitenkaan sosialide-
mokraatit omalta puoleltaan mitéan uhkausta esitténeet, jalopputul os
oli se, ettd hallituksessa aanestettiin 8 aanella 7 vastaan maalais-
liittolaisten esitys lapi. Niinkuin on tullut nyt tallakin tavaksi sa-
iroga, maalaisliitto veti siind vaiheessa pitemmén korren. Ei kuiten-
kaan voitane sanoa, etta silloisessa hallituksessa sosialidemokraat-
tien edustus olisi jollakin tavalla ollut heikko. Painvastoin me
myonténemme kaikki, ettd silloiset ministerit olivat tdman seuran
parhaita sek& silloin ettd sen jalkeenkin. Ta&std oli seurauksena
sitten mydskin se, ettd maassa alettiin nyttemmin hyvin pahamai-
neiseksi tuomittu subventiopolitiikka. Senaikaista rahaa nykymar-
koiksi muutettuna kéaytettiin vuotta kohti runsaat 20 miljardia
markkaa, ja taytyy kylld myontds, ettd td&méa summa oli vain kym-
menesosa silloin vuosittain sodan nieleméstd summasta.

Sitten, kun me tarkastelemme t&t&4 maataloustulolaista vapaata
aikaa edelleen, me tulemme ratkaisuihin, jotka suoritettiin vv. 1946
-47.  Silloin nostettiin yhdell& ainoalla kerralla elintarvikkeiden
hintoja 40—50 %, mistd oli seurauksena, ettd elintarvikkeiden hin-
noilla punnitut teollisuustytldisten palkat alenivat runsaalla 20
Ic:11a Niin oltiin tilanteessa, jossa vuoden 1947 loppuun tultaessa,
sodan lopusta olivat reaalipalkat elintarvikkeiden hinnoilla punnit-
tuina ndin paljon alemmat. Ei ndyttanyt siis kovin hyvalta téllai-
sen sopimuksettoman ja voisi sanoa "laittoman" asiainmenon kulku
enempdA sodan aikana kuin sen jalkeenk&an.

Me tulemme sitten linnarauhavuoteen, siihen vuoteen, jolloin mar-
kan arvosta meilla oli endd jaljella runsaat 6 pennid vuoden 1985
100 pennistd. Silloin tehtiin jélleen sopimus maatal oustulolaista.
Ensimméisen kerran maataloustulolaista ruvettiin puhumaan, ja so-
pimus sitd varten oli erittdin runsaskétinen. Siin& sopimuksen teos-
sa eivat suinkaan ole Sosialidemokraattisen Puolueen ns. maatal ous-
siiven edustajat olleet lainkaan mukana. SAiK.n péasihteeri Lind-
blom, joka t&alla esitteli &asken palkka-asioita, ja meidéan puolue-
sihteerimme Leskinen olivat silloin nimenomaan térkeéltéd osalta
linnarauhasopimusta tekemé&ssd, ja siind linnara.uhasopimuksessa
luvattiin niin paljon maataloustuottajille, ettéd jos me joutuisimme
tand paivand nama lupaukset lunastamaan, niin meidén pitéisi nos-
taa nykyisid elintarvikkeiden hintoja keskim&érin vield 15 %;lla

Me huomaamme siis, ettd téllaisia kevytmielisia lupauksia taik-
ka runsaita hintojen korotuksia &dnestysten jakeen ja kaiken-
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laisten kompromissien jalkeen on ennen tallaista lainalaista
kautta tehty vaikka kuinka paljon, eika siind ole auttanut, kertaan
sen vield, se millaisia miehia siella hallituksessa on esim. sosialide-
mokraatteja ollut edustamassa.

Vuoden 1952 syksylld sitten tuli ensimméinen maatal oustulopda-
tdés, ojssa maataloustuotteiden hinnat sidottiin sataprosenttisesti
yleiseen ansiotasoon. Téahanhan e ole oltu tyytyvéisia, mutta on
syyta todeta, ettd v. 1955 sosialidemokraatit esittivat sellaisen esityk-
sen eduskunnassa, ettd uusittavana ollut maataloustulolaki olisi hy-
lattdva. Miten siind Kkéasittelyssd kavi? Kas, siind sosialidemo-
kraatit jéivat vallan yksin. Ei tullut mistddn muusta ryhmasta 'kan-
natusta téllaiseen ajatukseen, ettei maataloustulopaétosta edelleen
tarvittaisi. Me huomaamme siis, ettd kansanedustajien voimalla ei
ole voitu asioita hoitaa, vaikka on téllaiset hylkdysesitykset tehty.
Kaikki muut poliittiset puolueet ovat olleet sitd mieltd, ettd maa-
taloustulolakia edelleen tarvitaan. On kohtuuntonta esim. moittia
nyt siitd, ettd sosialidemokraattisella taholla ei olla poliittisissa rat-
kaisuissa yritetty asioita korjata.

Eri asia on, mitd meidéan puoleltamme on esitetty. Mina tassa
mainitsen esim. professori Mé&en /komitean tydskentelystad sen, etté
SAK:n edustajana nimetty maisteri Uoti ja allekirjoittanut esittivét
silloin sellaista ajatusta, ettd maataloustulo ei lainkaan tulisi enda
sidotuksi yleiseen ansiotasoon, vaan ettd maataloustuottajat saisi-
vat tuotannon rationalisoinnista tulevan lisén itselleen, ja ettd tyo-
panoksen lisdantymisestd tuleva lisA palkansagjillekin koituisi taas
heille. Inflaatiota vastaan niin maataloustulo kuin palkatkin sidot-
taisiin kulutustavarain hintaindeksiin, joka oliss kummallekin ryh-
mélle sille ryhmélle ominaista tavaroista kokoonpantu. Nyttemmin
olemme joutuneet ratkaisuun, jossa maataloustulo on sidottu 85
prosenttisesti yleiseen ansiotasoon, ja tdma seikka on vield silla
tavalla tarkistettava, ettd siihen kuuluu maataloudelle maksu siita,
mité vientipalkkioiden lisdykset ovat olleet.

Ja nyt vakauttamissopimus, joka myoéskin on tehty, on sisélldan
pitényt sen, ettd me paasisimme vuoden 1959 alusta suurin piirtein
samanlaiseen jarjestelméan, jota vuoden 1955 lopulla M&en komi-
teassa esitimme yhdessd SAK:n edustajan kanssa. Vahin erin on
paasty toteuttamaan osa siitd, mita alun pitdenkin meidan puolel-
tamme on térkednd pidetty. Padmaaraan ei suinkaan vield paasty,
mutta jottei kenellek&én jéisi nyt kovin harhaluuloja tésté asiasta,
niin on syytéa todeta viela se, ettéd yleensa kaikissa Euroopan maissa
on talla kertaa maataloustulolait, jotka ovat maatal oustuottajien kan-
nalta suunnilleen samanlaisia kuin meilla taikka viela ankarammin
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maataloutta suosivia. Syy tdhan e suinkaan ole missddn muussa
kuin kansainvélisessa tilanteessa, joka sisélldan pitdd mm. sen ga-
tuksen, etta jokaisessa maassa tarvitaan riittdvan toimintakykyinen
elintarvikkeiden tuotanto, jotta ulkolaisten tuontimahdollisuuksien
loppuessa kyettéisiin mahdollisimman pitkédlle jatkamaan kotoisella
leivdlla ja sarpimella niiden asioiden hoitoa, jotka liittyvéat kan-
sanhuollollisiin tehtaviin.

Taalla toveri Lindblom koetti osoittaa téssa palkkakysymyksessa
sellaista, etta esim. allekirjoittaneen osuus tdaman vakauttamisohjel-
nian valmistelussa olisi ollut sellainen, ettd olisi pitényt tietdd, mita
vakauttamisohjelma sisaltdd. Tata en halua suinkaan Kkieltaa,
mutta olen téélla aikaisemmassa puheenvuorossani huomauttanut
siitd, ettd ei sovi lainkaan sanoa sitten sitd, ettd se olisi Tiaisen tai
Simosen tai mink&an sosialidemokraattisen ministerin tai ministeri-
ryhméan ohjelma. Se on ohjelma, joka on kompromissien kompro-
missien kompromissi, syntynyt aikana, jolloin me nimenomaan
omien riitaisuuksiemme takia olemme joutuneet erittdin vaikeaan
asemaan. Ei edes sitd 54 kansanedustajien voimaa ole voitu kayt-
téd8, puhumattakaan siitd, ettd SAK: n tuki olisi ollut takana, niin
kuin se aina aikaisemmissa ratkaisuissa vastaavasti on ollut.

Myonnén kyllg, ettd mina naissa palkka-asioissa en suinkaan do.
mik&én ekspertti, mutta kuitenkin sanoisin, ettd jonkinverran mi-
nua on hammastyttanyt myoskin se, ettda Lindblom on menettanyt,
eksperttiominaisuutensa. Hanen péésihteerin asemansa SAK'.ssa on
sen laatuinen, ettd luulisi nyt siitd syntyvan sitten jotakin positii-
vista, sellaista, jonka SAK voisi hyvdksyd, Mutta ndinhan e ole
kaynyt, vaan mina olen huomannut, ettd han on mité julkeimmassa
sodassa SAK:ta vastaan. Tama on asia, joka nyt on tassa syyta
todeta. Minun mielestani jokaiselta toteuttamiskelpoiselta ohjelmal-
ta, olipa se minkalaatuinen tahansa, vaaditaan paitsi sen tekemista,
mydéskin riittdvan laajojen kansalaispiirien kannatus. On todella ol-
lut vissinlaista uhkapelia se, ettd ilman tallaista riittdvaa kanna-
tusta téllaiseen ratkaisuun on ajauduttu, mutta syistd mainitsin
tarkeimman jo asken.

Sitten téhan asiaan liittyy nimenomaan sellainen kasitys, etta
45 %:n ohjelmalla esim. viime elokuussa olisi pdasty eteenpéin ja
sitten jatkuvasti neljannesvuosittain lisaamalla tallaisia 45 %:r\ jut-
tuja. Tamahén on ollut nimenomaan Lindblomin nimiin pantu pa-
tenttiratkaisu palkkakysymyksessd. Huomauttaisin, ettd téssékin
suhteessa péaasihteeri Lindblom korkeana asiantuntijana palkka-
asiassa ja SAK:n paasihteerind ilmeisesti on unohtanut eréén asian,
ja se on se, ettd ennen kuin tuollainen ohjelma on toteuttamiskel-
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poinen, niin sille pitéisi saada myoskin tydnantajien siunaus. T&ssa
suhteessa kuitenkin tyOnantajat eivat ole tiettdvasti missédan vai-
liessa ilmoittaneet haluaan téllaiseen. N&in ollen tdémakin 45 %:n
ohjelma, josta on niin pajon puhuttu ja Kirjoitettu, on niita tuu-
lentupia, joiden varaan on koetettu rakentaa maarattyja ns. oppo-
sition ohjelmia.

Paavo Lehtinen (Hameen pohjoinen): Hyvét puoluekokous-
edustajat! Olemme tanad paivana kuulleet hyvin paljon harjoitetta-
van itsekritiikkid, olemme kuulleet esitettavan erilaisia ohjelmia,
jotka ainakin esittdjien mielestd ovat sen laatuisia, ettd ne toteu-
tettuina eivat aiheuttaisi tdmén suuntaista kritiikkid kuin tana
iltana on kayty.

En ole ollut esitettyihin ohjelmiin ndhden siind mielessa toivo-
rikas, ettd ne pelastaisivat meidat myéhemmasta arvostelusta, mutta
olen niissa kuitenkin havainnut sen laatuisia kasityksi, jotka erédis-
sa ehdotetuissa paatoslauselmissa voin hyvaksyd, ja siind mielessa
yhdynkin kannattamaan edustaja Pousin tekemada ehdotusta talous-
poliittiseksi paatdslauselmaksi.

Mainitsin jo asken, ettd olemme harjoittaneet voimakasta itse-
kritiikkid. On tietenkin paikallaan, ettd harjoitamme silloin tall6in
itsekritiikkid, se varmaan tekee hyvaa. Mutta mielestani ei ole puo-
luekokouksen arvon mukaista, etta se harjoittaa itsekritiikkia silla
tavalla, kuin taalla on tapahtunut. Ainakin eraat puheenvuoron
kayttajat ovat pyrkineet ottamaan syyta enemman kuin mita siihen
kuuluukaan. Ei ole puolueellemme kunniaksi, ettd haluamme vas-
tata kaikista niistékin asioista, joissa emme ole voineet saada tah-
toamme l&pi. Tassd kokouksessa on kuitenkin pyritty tdma kasi-
tys omaksumaan ehka siitd syystd, ettd on uskottu nain tehtdessa
voitavan toisia puoluekokousedustajia ja puolueen eri tehtdvissa
olieita tovereita halventaa. Puolueemme nimi ei tastd toiminnasta
parane eika tulevaisuus varmaankaan muutu valoisammaksi.

Meidan tata kokoustamme seurataan kotimaassa ja maan rajojen
ulkopuolellakin suurella mielenkiinnolla. Sita seuraavat porvarilliset
piirit, sitd seurataan monessa kOyhassad tuvassa. Tiedetaan, etta
taman kokouksen paatdkset merkitsevdt kummallekin puolelle hy-
vin pajon. Porvarit odottavat, minkalaiset talouspoliittiset ohjelmat
tastd kokouksesta ulos saatetaan. Samaa odottavat tietenkin palk-
katyontekijat ja muut vahavaraiset eldjat.

Olemme ennen t&atd kokousta saaneet lehdistd néhda selvéasti ne
kasitykset, mitd maamme porvaristo taltd kokoukselta odottaa.
Se odottaa, ettd tama kokous vahvistaisi sen laatuisen talousohjel-
man, joka jo eduskunnassa on vahvistettu — ja joka ohjelma toteu-
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tettuna merkitsee huomattavaa tulonsiirtoa palkannauttija- ja
muilta véhévaraisilta piireiltéd niille piireille, joilla meidan kasityk-
semme mukaan ei puutetta ole. Se ohjelma, joka hallituksessa ja
eduskunnassa on vahvistettu, on selitetty valttéaméattémaksi mm.
siitd syystd, ettd maassa on tydkohteista puutetta ja tulevia suuria
ikaluokkia ei voida sijoittaa kunnon téihin, ellei tatd ohjelmaa l&h-
detd toteuttamaan.

On vditetty, ettd meiddn maassamme ei ole kyllin riittavasti
investoitu. Kuitenkin tilastot osoittavat, ettd maassamme on inves-
toitu enemmén kuin muissa Euroopan maissa — kansantulosta,
vuosittain noin yksi kolmannes. Vaitetddn, ettd valtiontaloutta on
hoidettu huonosti, niin etta tallainen vahavakisen kansanosan Kiris-
tystoimenpide on véalttamaton.

YK:n suorittamat tutkimukset osoittavat, ettd meiddn maas-
samme — ja sen tietenkin tieddmme itsekin — on vuosittain ollut
séaston puolella 2 %. Olemme useasti verranneet eldméassamme
Ruotsin oloja.  Siella tilastot kertovat, ettd vuotuinen taloudellinen
tapahtuma on ollut velkaantuminen 2 % ja jopa velkaantuminen
mm. Ranskassa on ollut 24 %. Télle vélille tietenkin mahtuu hyvin
pajon eri maita. Jos Ruotsin asiat on voitu hoitaa kiitettavalla
tavalla niin menetellen, niin onko meidan pakko t&ssa tilanteessa
todeta jotakin muuta ja katsoa vélttdmattémaksi, ettd koyhan kan-
san elintasoa on alennettava, jotta tilanteesta pdaastdan selville
vesille.

On vaikea téllaista ratkaisuohjetta ymmartaa tydvéen puolueen
ohjeeksi. On aivan luonnollista, ettd porvarit ndin lausuvat. He
ovat aina ndin lausuneet. Ensimmaéistd kertaa sosialidemokraatti-
selle puolueelle tarjotaan tédmén suuntaista ratkaisua. Téaman ko-
kouksen vallassa tietenkin on, jatkaako meidédn puolueemme sita
tietd, jonka se on yli 50 vuotta omakseen omaksunut, vai astuuko
se talouspolitiikassa sille tielle, jota porvaristo on kaiken sen ajan
meille tarjonnut, jonka, me olemme toiminnassa olleet. Historias-
samme kaantyy ilmeisesti téssd kokouksessa uusi lehti. Toivotta-
vasti se lehti joudutaan k&&ntdma&&én mahdollisimman pian ohi ja
voidaan palata jélleen sille tielle, jota varten puolueemme on pe-
rustettu.

Kuten mainitsin, ohjelmaa on perusteltu tytkohteita lisédvana.
Nyt jo olemme havainneet, mik& merkitys télla ohjelmalla on tyo-
markkinoilla. Tyétilaisuudet ovat tuntuvasti vahentyneet ja véhen-
tyvéat edelleen, jos ndin menetelldén. Uusia tydkohteita ei voida ra-
kentaa, koska rakennustoiminta kaikilta kohdin tyrehtyy, tuotanto
elamélla ei ole edellytyksid laajentaa tuimtntaantia,
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Me puhumme mm. ammattikoulujen lisddmisestd, mutta ellemme
saman aikaisesti varaudu sijoittamaan nuoria ammattikoulutuksen
saaneita tyontekijoitd tyokohteisiin, niin olemme pakoitetut totea-
maan sen ikévén tosiseikan, ettd ammattityévoima siirtyy maas-
Tadaméa ow SUUrta Ataloudel -
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lista tuhlausta, ja tdméa ik&éva tosiasia on télld hetkelld todetta-

vissa. Se varmasti jatkuu, elei tdm&n maan rahapolitiikkaa ja ta-
louspolitiikkaa taivuteta toiseen suuntaan. Jos jatkuvasti kuluttaja-
vaeston elintasoa alennetaan, niin e tietenk&an ole edellytyksia
maohdo-l-n T,\ll,\ koSka kUlUtuskaan ei ole »ééntynyt. Meidan

mahdol isuutemme ulosvientimarkkinoilla téssé suhteessa ovat niin
vahaiset, ettd on turha toivoa sen kautta saatavan parannusta

Ulkomaankauppa on téssa ohjelmassa vapautettu tavalla, joka
a katevasti vahentdd tyokohteita kotimaassa. Maahamme t&méan
ohjelman mukaan tuotetaan paljon vamisteita, jotka tahan asti
.séénndstelyn avulla on voitu teettdd kotimaassa. Nyt kun ulko-
maankaupalle portit avataan, niin vastaavasti vahennetdan tyo-

kohteita kotimaassa.
Puheenjohtaja: Valitettavasti aika on loppunut

N _U 3 nl H_y_ T tOVeritu_ TeiUe on _V_ii_me yOn % eilisil]av_- a\ika

esitelty  alekirjoitettavaksi Kymen piirin ehdotusta. Epéilen, Ot

oletteko 01y SHa 6htineet + A A TOiIVOISini ena arkistaisitte

oletteko valmnt vastaamaan valitsijoillenne siitd joka kohdalta, sen
teetin jokaisena sanasta. Valitsijat, kun me t&altd palaamme

Ouwupn meidat ténttiine ja 30kainen AU
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inj'otka hén téssd kokouksessa on te%snyt uo-
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Puheenjohtaja: Pyytdisin kokouksen osanottgjia valttdmaan
liikehtimista taalla salissa ja &anekastd puhelua. Se héiritsee pu-
heenvuoron kéyttajia.

Verneri Kiekara (Hémeen pohjoinen): Hyvét puoluetoverit'

T™* ( Ty 7| -I-a tdm kertaa tudlanen suuri nippu yrEyyke

Y alkaisemmin, anen emme ole paljonkaan pys-

vie tt® T
tynee tutustumaan eikd siitd evéstyksia aikanansa antamaan. Ne
arvostelut mita tassd on esitetty, ovat sellaisia ylimalkaisia niille'

joille evaita pitdisi antaa, kun tdma nyt |&hetetddn asianomaiseen
va lokuntaan. Mutta emme pysty niitd antamaan, tallaiset rivimie-
het koska siihen ei ténakdan iltana ole varattu aikaa, jotta olis
saatu paremmin tutustua.

Nyt onkin pé&ipaino pantava sille, ettd ndmd meiddn edusta-
jamme, jotka télla kertaa néhtdvasti tulevat padttdmadn asioista
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tulevaisuudessa edelleen seuraavaan kokoukseemme asti, kaikella
asiantuntemuksella ja niilla ohjelmilla, mitd he ovat t&alla esitta-
neet, koettavat sen vieda niin, ettei nyt tule téllaista kaaosta, ettd
ruvetaan taasen vaatimaan ylimaardistd puoluekokousta ja sitten
sy6ttdmaadn papereita, joihin taas ei ole aikaa tutustua.

Niitd varten, jotka rupeavat meiddn maassamme sosialidemo-
kraattista puoluetta johtamaan, ja sitdkin eduskuntaryhmég, jolle
heiddn pitda tietoja antaa, t&han esitykseen nyt ei rivimies taalla
paljon pysty sanomaan, eivétkd ne, jotka kentdltd tdnne on l&he-
tetty, noihin papereihin pysty merkintdd tekem&an eika siitd anta-
maan todellista kuvaa, mink&lainen sosialidemokraattiselle puo-
lueellemme ehdottomasti kuuluu. On vielé luotu meidan noista van-
hoista veteraaneistakin kuvia tuonne tavallisen miehenkin eteen ja
puhuttu kaikenndkoistd leikkauksista ja vakauttamisesta, joka mis-
s8in tapauksessa ei sovi sellaiselle palkannauttijalle, jonka kuu-
kausiansio j&& 20000 markkaan ja jonka pitd& ehka eléattéda vield
tuollainen kuusihenkinen perhe. Se sopii tietenkin néille helsinki-
laisille ja vallankin sellaiselle, joka néitd puheenvuoroja juuri kuun
telee eikd pane mitddn painoa. Mutta se on vdliaikaista. Siihen
saatte varmasti valmistautua, jos tallainen ohjelma, mik& tama
Kymen piirin ohjelma, joka tadnne on tuotu, sellaisenaan syotet&an.

Né&in ollen, naihin kaikkiin seikkoihin viitaten, haluankin panna
padpainon néille meiddn vanhoille talousmiehillemme, ja erikoisesti
haluankin tassé kysya téllaisilta vanhemmilta, niin kuin esim. mei-
dan kunniatohtorilta Tannerilta, jota meiddn kaikella kunnialla
tulee kunnioittaa erikoisestikin Pohjois-Hameessd, jossa ndin on
tehty. Tulenkin tekem&an tdssa kysymyksen, jotta han selvésti ja
suoranaisesti vastaisi ja auttaisi naitd miehid, jotka nyt |&htevét
meidén puoluettamme johtamaan, ettd tulisi sellainen ohjelma, joka
olis kestava ja rakentava koko télle puolueelle sekd koko meidéan
yhteiskunnallemme:

Koska kunnianarvoisa veteraani tohtori Tanner on joutunut sii-
hen asemaan, ettd hdn on mukana eri yhteyksissa ja taloudellisissa
ratkaisuissa, pyydan héanelta tiedustella seuraavaa:

Onko tohtori Tanner vuonna 1953 jaanyt yksin puolueeseen kan-
nattamaan silloista kustannuskriisiohjelmaa, ja kaviké samoin myods
ns. Niukkas-budjetin suhteen? Onko myds niin, etté tohtori Tan-
ner on talla kertaa padjohtaja von Fieandtin ohjelman kannalla,
joka katsoo, ettd valtion menoista on edelleen leikattava pois
kautta linjan noin 10 %?

Néaihin kysymyksiin olisi valttdmétta saatava vastaus sen vuoksi,
ettd turhanaikainen kuiskuttelu saataisiin loppumaan. Ja varmaan
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tohtori Tanner vastauksessaan voi esittéd perusteluiksi enemmén
nakokohtia, jotka ovat omiaan selvittamaan taalla talouspoliittisten
kysymysten kannanottoihin paadyttaessa.

(29

Puheenjohtaja: Taadla on tyojarjestykseen pyydetty kolme
puheenvuoroa.  Esilla olevan asian Kkasittely keskeytetddn siksi
aikaa, kun késitelldén tyojérjestykseen pyydetyt puheenvuorot.

Onni Mikkola, ty6jérjestykseen: Silloin kun Kkéaytiin taistelua
taméan ylima&drdisen puoluekokouksen aikaansaamiseksi ja toveri
Leskinen piti sen kuuluisan Kainuun puheensa, vihamielisimman
puheen, mitd maaseutua vastaan on koskaan pidetty, h&n mainitsi,
ettd ylimadréisessd puoluekokouksessa pitéd olla aikaa, ettd voi-
daan keskustella ohjelmista ja saada puolueelle hyva ohjelma
Mutta minusta tuntuu, ettd se esitys, jonka illalla teimme, etta
kokous keskeytettdisiin heti, kun ruokatunnille |&hdetéan, tuntuu
oikealta, silla télla hetkelld t&&ltd kokoussalista on ainakin puolet
(tai vahan vdhemman) edustajista poissa. Koko ajan on t&allé pu-
heenvuoroja kéytetty, ja vélissd on ollut kovaa liikehtimisté.

Ehdotan siis, ettd kokous keskeytet&an.

Puheenjohtaja: Koska kokous on tehnyt p&itdksen kokouk-
sen jatkamisesta, en voi ottaa esitysta péaatettdvaksi.

Antti Mikkonen, tydjérjestykseen: Yhdyn t&han Lapin piirin
edustajan Mikkolan esittdméaan ehdotukseen, ettd kokous keskeytet-
téisiin.  Puolet edustajista on poissa, ja sitten t&dlla luetaan ja
paasataan asioista, joista kukaan ei tiedd mitdan! Ei ole mink&in
kokouksen saantd, eikd jarjestelmank&dn mukaista, tallainen teh-
tava, ettd tallaista suurta, arvovaltaista kokousta pidetdan niinkuin
jotakin vanhaa renkien tanssipaikkaa, josta puolet on humalassa,
mennyt latoon!

Ilmari Forssell, ty6jérjestykseen: Yhdyn my6s kannattamaan
Mikkolan tekem&a ehdotusta, ettéd kokous lopetetaan ja erikoisesti
siitéd syystd, ettd taalla juuri ne poydat, jotka &anestyksessa kan-
nattivat kokouksen jatkamista, ovat nyt tyhjind Minun néhdakseni
on aivan tarpeetonta jatkaa, koska eivét taalla edustajat kerran
pysy.

Puheenjohtaja: Niinkuin jo &sken lausuin, ei késitykseni
mukaan ole syytd ottaa asiaa endi kokouksen kéasiteltévaksi, koska
kerran on péadtetty kokousta jatkaa, eikd tehdd monta paatosta
muutaman tunnin aikana.

Paavo Lehtinen, tydjarjestykseen: Mielestdni kokouksella on
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valta paattdd, milla tavalla se toimii. Jos puheenjohtaja ei tdysin
kokoussdantéjen mukaisesti ota kéasiteltéavaksi tyojarjestykseen teh-
tyd muutosehdotusta, vaan kieltdytyy asiaa kéasitteleméstd, esitén
vastalauseeni puheenjohtajan menettelyn johdosta merkittavaksi
poytakirjaan.

Puheenjohtaja: Minusta tuntuu tarpeettomalta muutaman
puheenvuoron jalkeen jélleen kéyda téahan asiaan ké&siksi. Mutta
jos tahdotaan asiasta, jélleen paattdd, voidaan siitd tietysti
aanestaa.

Onni Mikkola, tyojarjestykseen: Yhdyn toveri Lehtisen esitta-
maan eridvaan mielipiteeseen.

Johannes Koikkalainen, tyojarjestykseen: Té&assd on useam-
massa puheenvuorossa valitettu jo asiaa. Minun ymmartéékseni ei
tahan taktillisista syistékédn ole ollenkaan tarpeellista |&hted. Nyt
katsotaan, ettd t&all4 on joku edustaja télld kertaa enemman kuin
silloin, kun asiasta paéatettiin, silld puolella, joka on sitd mieltd,
ettd kokous lopetetaan. Kasitykseni mukaan puoluekokous on sen-
tddn niin arvovaltainen kokous, ettei tadlla maaratyista taktillisista
syistd saa lahted panemaan kokousta pelleilyksi. Katson, etta se
paatos, joka tehtiin jokin aika sitten, edelleenkin pysyy ja ettei
joka puheenvuoron jalkeen k&yda uusia péaatoksid tekemaan sa-
masta asiasta.

Sulo Manninen, ty6jérjestykseen: Hyvét toverit! Ei ole tdémaén
puoluekokouksen arvon mukaista, ettd meidan pitéisi aina muuta-
man tunnin véligoin jéaleen ryhtyd tekeméan uusia paatoksia siita,
jatketaanko kokousta. Me olemme kaksi kertaa paittaneet, ettd
asia kasitelldan loppuun, jotta ohjelmavaliokunta péasee aloitta-
maan tyonsd, eikd ole mitdan estettd myoskdin ilmaantunut sille,
etteikd voida nyt suorittaa padtokseen keskustelua, joka on kéayn-
nissa. "Vastustan jyrkasti sitd, etta uutta péatostd ryhdytaan teke-
méaan asiasta, josta jo kaksi paatosta on tehty téna iltana.

Veikko Jarvinen, ty¢jérjestykseen: Herra puheenjohtagjal Mei-
dan pitéisi kaikkien muistaa, ettd olemme sosialidemokraattien ko-
kouksessa, jossa kaikki ovat sosialidemokraatteja. Jos t&alla nyt
ruvetaan ryhmiéa kayttdmaan taktillisessa mielessd, niin kuin jos-
sakin ammattiyhdistysliikkeen kokouksessa tai joissakin muissa
tyovéen jarjestissa, niin kyll& me olemme menneet vikaan. Minun
mielesténi on erittdin paheksuttavaa, jos ryhdytdan puhtaasti tak-
tillisesti kayttdmaan hetkellisia tilaisuuksia, jotta saataisiin hetkel-
linen enemmisto.

Valdemar Sandelin, ty6jérjestykseen: Minusta puheenjohtaja
menettelee aivan véaérin, ellei hén ota tehtyd ehdotusta &&nestyk-

IS — Sos-aem. P, Rilytéirda
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seen, koska tdman laatuinen ehdotus on tehty. IImoitankin néin
ollen, ettd mikadli puheenjohtaja ei ota asiaa &énestyksen alaiseksi,
niin vdhemmistéryhmé tulee poistumaan kokouksesta. Saatte jat-
kaa sitten yksin!

Puheenjohtaja: Eivatkohan tyojarjestykseen tarkoitetut pu-
heenvuorot riittaisi?

A. J. Salminen, tyojarjestykseen: Meita imatralaisia on lahe-
tetty té&nne kokoukseen siind mielessd, ettd me nopeasti kasitte-
lemme asiat emmeka jaa Helsinkiin asumaan. Maeilla kaikilla sielta
pdin olevilla on muutakin tyétd. Kéasitykseni mukaan me emme
talouseldmddmme vakauta silla, ettd me tadlla viikkokaupalla
istumme ja riitelemme ja maksatamme puolueella ja puolueen jéase-
nillg, jotka vahista varoistaan maksavat tamankin kokouksen viu-
lut. Ei minun mielestani se kady latuun. Mina lienen taman ko-
kouksen vanhimpia osanottajia, ja minusta tuntuu, ettd mina jak-
san taalla olla, eikd minulla ole kiire tuonne Helsingin hekumaan-
kaan tutustumaan! Mina olen joskus aikaisemmin tutustunut, mina
jaksan olla ja odotan, ettd nuoremmat mydskin jaksavat.

Maunu Juutilainen, tydjarjestykseen: Hyvat toverit! Sosiali-
demokraattinen puoluekokous on kutsuttu koolle, haluan erikoi-
sesti sanoa, on. kutsuttu koolle luomaan uutta talouspoliittista oh
jelmaa. Taytyy ottaa huomioon, ettd vasta tdna iltana olemme saa
neet tarkemmat suunnitelmat uudeksi talouspoliittiseksi ohjelmaksi.
Kylla minun kasitykseni mukaan taytyisi antaa edustgjille, jotka
joutuvat méadrittelemddn kantansa néihin kaikkiin térkeimpiin [&hi-
gjan ja pitkdn tdhtdimen ohjelmiin, mydskin tarpeeksi aikaa kéyt-
taa itsekritiikkia niiden eri kohdissa. Minua erikoisesti ihmetyttda
se, minka takia juuri sen ryhman taholta, joka on vaatinut, tata
puoluekokousta uuden ohjelman luomiseksi, halutaan tédman Kkasit
telyn liiallista jouduttamista ja sen kiirehtimista. Mina yhdyn tay-
dellisesti kannattamaan Sandelinin tekemada esitysta tassa kysy
myksessd. Tama kokous, jonka taytyisi eheyttda sosialidemokraatti-
nen puolue, on joutunut talla hetkelld jonkinlaiselle aallonharjalle.
Siind mielessa pyytéisin, ettd kaikki edustajat vakavasti mydskin
tatd kysymystd harkitsisivat, kun nostavat &anestyslippunsa.

Viljo Heikkinen, tydjarjestykseen: Hyvéat toverit! Kylla tdma
nyt nayttaa siltq, ettd niin arvovaltainen kokous kuin sosialidemo-
kraattisen puolueen puoluekokous, olkoonkin, ettdseon yliméérdinen
kokous, niin ei tastd nyt tehtdne mitddn narrien paratiisia. Kun
meill& on kaksi kertaa paatetty, ettd t&nd paivana paadtetddn asiat
niistd ohjelmista, ettd ne joutuvat valiokuntiin, niin emmekdé me
sitd jo sitten usko! Eik® tunnu aivan oikealta, etta tuo valiokunnan
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ty0 péédsee alkuun? Tuntuu kovin jopa naurettavalta, kun taalla
esitellddn aina muutaman puolen tunnin paasta perustelut, ettd
kokous lopetetaan, ja ellei néin tehdd niin me poistumme kokouk-
sesta. Ei meilld ole mitdén sitd vastaan. Silloin te olette osoitta-
neet, miten vahan te liikutte sosialidemokraattisen puolueen asialla.
Kylla se on totta, mita téalla on jo todistettu, ettd meilld jokaisella
on varmaan kiire tyopaikoille hoitamaan varsinaisia |eipatditdmme,
ja se on myds taadlla todistettu, ettd tdma manddveri tulee myods
kalliiksi sosialidemokraattiselle puolueelle. Te tiedétte, ettd talous-
valiokunnassa on 23 milj. markan vajaus. Jos me taalla 2—3 paivaa
seisoskelemme télla tavalla, niin eikdhdn se tee jo 1 milj. markan
vajauksen talousarvioon. Tamdakin on yksi vakauttamiskysymys,
mik& pitéisi ottaa jérkevasti huomioon. Mind yhdyn niihin, jotka
taalla ovat kannattaneet, ettd me késittelemme ne asiat, mitd me
olemme péaittdneet tand paivand naistd ohjelmakysymyksistd, ja
jos joku ei halua kuulla esitettdvid puheita, niin hénhan voi istua
ravintolassa, ja jos joku ei halua kayttdd puheenvuoroa, hén voi
peruuttaa sen. NA&ainhdn me vain joudutamme kokouksen asioiden
késittelyd. Mina toivoisinkin, ettd ndissd asioissa, kun meilla - -
taélldhan on sanottu, ettd téaédlla on kolme ohjelmaluonnosta, kasi-
tykseni mukaan on vain kaksi, kolmas on ponsilauselmaesitys, joka
kuuluu eri valiokunnalle — ettd me keskittdéisimme ajatuksemme
naihin ohjelmakysymyksiin. Jos me [dytdisimme niissd jotakin
virhettd tai jos niissa on jotakin liikaa, niin se poistettaisiin, niin
kuin esim. Kymen piirin ohjelmasta on poistettu ja niitd korjattu,
Jos maisteri Uotin ohjelmassa on jotain liikaa (sielldhdn on hyvin
paljon pykéalia), niin vahennettdk6on niitd ja kasitellddn sitten
nama jédjelle jadneet ohjelmapykédlé perusteluineen. Eikéhan so-
vita siitd, niin kuin jo on sovittu, ettd kokous jatkuu niin kauan,
ettd me saamme asiat valiokuntiin.

Veikko Kokkola, tyojarjestykseen: Askeistd edellinen puhuja
sanoi, ettd pitdisi saada perehty@ papereihin ja pitdisi saada nuk-
kua yo rauhassa, jotta voisi lukea niitd. Min& olen samoin ihme-
tellyt, minkd takia téédlla pidetdédan kymmenittdin puheenvuoroja
asioista, joihin ei ole tutustuttu, joista el mitaan tiedetd (Kétten-
taputuksia.) Tanne on jatetty SAK:n puolesta julkilausumaehdo-
tuksia. On jatetty talouspoliittista ohjelmaa koskeva esitys. Nor-
maalin kéasityksen mukaan tdama& on l&hetekeskustelu. Asiat mene-
vat — el ole pitkdan aikaan tullut uusia esityksid — ohjelmavalio-
kuntaan, josta ne sorvattuina tadnne palautuvat uudelleen, jolloin
on tilaisuus keskustella. Kun aikamiehi& rupeaa |lapsettamaan, niin
iidnestelldan pois jalleen! Mina luulisin, ettd jarkevat ihmiset jét-
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tavat puheenvuoronsa kayttamatta. Mind en viitsisi aikaa tuhlata
semmoiseen asiaan, josta mind en mitddn ymmarrd, niin Kkuin
tadlla eras puhuja sanoi, koska ei ole ehtinyt tutustua ndihin asioihin.

Taloudenhoitaja Paananen, tydjarjestykseen: Puolueen talou-
denhoitajana minun téytyy esittéd huolestumiseni kokouksen me-
nosta. Jokainen kokouspdivd maksaa meille 477500 mk. Olette kuul-
leet edellisen vuoden tilinp&étoksen. Olette kuulleet myds, millainen
tulee tdma vuosi meille olemaan. Jos me kevytmielisesti lisddmme
kokouspéivig, tulemme samalla lisddmaan sité tappiota, minka tama
tilivuosi tulee puolueelle tuottamaan. Mind rohkenen esittéa toivo-
muksen, ettd kaikki jarkevat puolueen etua gjattelevat ja myos
puoluekokouksen arvoa gjattelevat henkilot kasittelevat taalla
asioita silla tavoin ja siind jarjestyksessd, ettd me voimme pitda
tdméan puoluekokouksen normaalisissa aikarajoissa — ajatellen
my6s puolueen kunniaa ulospéain ja puolueen taloudellista asemaa.

*Puheenjohtaja: Joko katsotaan keskustelun tydjérjestykseen
esitetyn asian johdosta riittavan?

Keskustelu tyojarjestykseen esitetystd asiasta paattyi.

Puheenjohtaja: Keskustelun kuluessa on Mikkola Mikko-
sen kannattamana ehdottanut, ettd taas kokous keskeytettéisiin.
Heihin ovat yhtyneet useat muut edustajat. Koikkalainen Mannisen
ym. kannattamana on ehdottanut, ettd kokousta ennen tehdyn
paatoksen mukaisesti jatketaan. Muita ehdotuksia ei ole tehty.
Onko selostus oikea?

Selostus hyvéksyttiin.

Puheenjohtaja: Ettei vditettdisi, ettei kokouksessa seurata
kokoustapoja, vaikka huonompiakin, niin min& sanon, ett4 asiasta
on &3nestettava.

Mikkolan ehdotus kasittaa, ettd kokous keskeytetdan, Koikkalai-
sen ehdotus, etta kokousta jatketaan.

Pyydan, ettd ne edustajat jotka kannattavat Mikkolan tekemaa
ehdotusta, nostavat osanottokorttinsa laskettaviksi.

Adnestysvaliokunta ryhtyi laskemaan &ania.

Puheenjohtaja: Pyydan niitd edustajia, jotka kannattavat
Koikkalaisen ehdotusta, nostamaan korttinsa.

Kun tama oli tapahtunut, totesi

Puheenjohtaja: Saamme kuulla tuloksen. Aanestysvaliokunta
ilmoittaa aénestyksen tuloksen.

Adnestysvaliokunta: Aé&nestyksessd on Mikkolan ehdotus saanut
77 aanta ja Koikkalaisen ehdotus 88 &anta.

Puheenjohtaja; Aé&nestyksen tuloksen perusteella jatketaan
kokousta. Jatketaan keskeytetyn asian kasittelyd,
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Martti Vesterinen (Vaasan itdinen): Herra puheenjohtajal
Hyvéat puoluetoveritt Kun me maaseudun edustajat saavuimme
tanne puoluekokoukseen niilla evéillg, joita meille itse kullekin
paikkakuntamme ty6véestd antoi, oli meilla melko selvilla mydskin
puolueemme talouspoliittisen linjan suunta. Sen sijaan olemme taall&a
kokouksessa saaneet havaita, ettda meidan eteemme on kasattu
erindinen maara talouspoliittisia ohjelmia, ja mik& ihmeellisinta:
jokaisen alustajan puheenvuoroista on kaynyt ilmi, ettd on vaikea
rakentaa puolueen talouspoliittista ohjelmaa.

Min&d ainakin omassa hiljaisuudessani tulin kysyneeksi, mista tél-
lainen on kotoisin. Onko nyt niin, ettd meilla ei enda ole tarvetta
(a tarpeita? Onko meidén puutteet todellakin niin tarkkaan pois-
tettu, ettd me emme endd kykene emmekd osaa laatia talouspoliit-
tista ohjelmaa? Jos t&ssd viela leikkisasti sanoisin, niin olisiko
ehk& niinkin, ettd tdma& meiddn suomalainen kapitalistinen yhteis-
kuntamme t&méan sosialidemokraattisen puolueen yli 50-vuotisen
taistelun jélkeen on lypsetty niin tyhjiin, ettei ty6véestd enda ky-
kene siitd mitddn ottamaan, vaan ettd meille tulee sadli tuota ka-
pitalistiparkaa ja meidén téytyy antaa takaisin, niité etuisuuksia,
mitd olemme taistelujen kautta saavuttaneet? N&ainhan ei asia
suinkaan ole!

Kun min& lahdin Keski-Suomesta, antoivat minulle sen vaaliyhty-
mén valitsijat tallaiset evaat: "Vie terveisid, ettei tat4 saneerausta
saisi enda jatkaa." Heilla ei ole endd varaa tinkid elinehdoistansa.
Ei ole oikein, ettd silloin kun meidan eduskuntaryhméamme ja hal-
litusryhm&mme ja puolueemme siind mukana on voinut antaa van-
huksille heidan kipeasti tarvitsemansa vanhuusturvan, kansanel&k-
keen, ettd me muutaman kuukauden kuluttua joudumme ottamaan
ndille vanhuksille varat lastemme suusta, vahavaraisten ja varat-
tomien perheiden lasten suusta. Erikoisesti minusta téssi viimei-
sessd vakauttamisohjelmassa on vaikea kohta tédma lapsilisien
pakkosdastoon otto. Se on erds hyvin kiped kohta siella maaseu-
dulla, télleissa joissa perheen &idit eivét ole tietdneet, milla tavalla
he olisivat voineet pukea lapsensa. He sanoivat myo6skin minulle,
ettd koeta toimia silla tavalla, ettd puolue saisi ehjén puoluetoimi-
kunnan, ettd ne riitapukarit, joita taall& on ollut, vapaaehtoisesti
luovuttaisivat paikkansa uusille. Minadkin oli niin idealisti, etta
uskoin sellaisen tapahtuvan. Mutta taytyy todeta, ettéd ei siihen ole
mahdollisuuksia. Sen vuoksi puoluetoimikunnan kokoonpanosta tul-
koon téssékin yhteydessd sanotuksi, ettéd on parempi, ettd me to-
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dellakin valitsemme vaikkapa kaksimielisestikin yksimielisen puo-
luetoimikunnan ja annamme sen hoitaa tehtévét.

Meilla on téssd puolueessa rakennettu kaksikin suurta ohjelmaa,
periaateohjelma ja talouspoliittinen ohjelma — pitkdlle kantavia
ohjelmia — ja me olemme kyenneet néitéd ohjelmia toteuttamaan.
Koskaan tahan mennessa meiddn e ole tarvinnut valittaa, etta
meiltd puuttuu ohjelmia. Minulla on sellainen kasitys, ettd meilta
puuttuu ohjelmia sen takia, kun meilld ei ole voimaa ndiden oh-
jelmien l&piviemiseksi. Miksi e ole? Siksi, ettd me emme néitd
ohjelmia pyri toteuttamaan tydvéenliikkeen voimalla. Sanon nimen-
omaan tydvéenliikkeen voimalla, koska sosialidemokraattinen puo-
lue ilman muita erikoisjérjestéja ja nimenomaan ammatillista lii-
kettd ei kykene toteuttamaan talouspoliittisia ohjelmia, laadittakoon
niita sitten kuinka hyvia ja minkélaisia tahansa.

Meilla on tadlla kolme talouspoliittista ohjelmaa, Kymen piirin
esitys, toveri tuomari Tannerin esitys ja toveri maisteri
Uotin esitys.

Kaikkihan ndm& ovat hyvia ohjelmia. Mutta mind rohkenen
epdillg, ettd jos nditd ohjelmia yritetddn toteuttaa ns. puolueemme
poliittisen johdon toimesta kuulematta varsinaista jasenainesta ja
kannatusjoukkojamme, niita joiden etuja meidan taytyisi ajaa, jos
mc sivuutamme nédma, me emme tule onnistumaan nédiden ohjel-
mien toteuttamisessa. Sen vuoksi minusta on yhdentekevad, mika
ohjelma néistd tullaan hyvaksymaén.

Mutta koska t&alla toveri Uotin ohjelma-alustuksessa on kohta 10.
joka pyrkii rakentamaan talouspoliittisen ohjelman silla tavalla,
ettd tyovéenliike kokonaisuudessaan haluaa viedd puoluekokouk-
sen luomaa, talouspoliittista ohjelmaa eteenpédin, mina yhtyisin kan-
nattamaan t&ssa alustuksessa nimenomaan kohtaa 10. Min& voisin
lukea teille td&méan ponnen kohdassa 10: "Taméan vuoksi tulisi pe-
rustaa puolueeseen erikoinen talouspoliittinen neuvottelukunta seka
sen alaisuuteen vakinainen toimisto ja sihteeri. Neuvottelukunnassa
tulisi puoluetoimikunnan lisdksi olla edustettuna sosialidemokraatti-
nen eduskuntaryhmd, ammattiyhdistysliike, osuuskauppaliike sek&
puolueen piirijarjestét.” Tassd on sanottu tytvéenliike sellaisenaan
ndiden talouspoliittisten ohjelmien toteuttajana.

Kuten &sken sanoin jo, jos meidadn puolueemme poliittinen johto
kuulematta muita tyodvéenliikkeen erikoisjérjestdja héark&paisesti
haluaa toteuttaa t&adlla jonkun, vaikka vain jonkun ndista talous-
poliittisista ohjelmista, se ei tule onnistumaan. Me tiedamme, etta
ne saavutukset, mita olemme tahankin mennessa saavuttaneet, ovat
taistelujen kautta saavutetut. Me saamme olla varmoja, etta ne
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menetykset, joista mc vapaaehtoisesti haluamme luopua, on taiste-
lujen kautta jalleen meidan saavutettava. Sen vuoksi mind haluai-
sin siteerata teille vanhaa harmaatukkaista veteraania toveri Hak-
kilaa: "Taistelu on kohdistettava porvaristoa vastaan eika tapelta-
va, omassa keskuudessa." Sosialidemokraattisen puolueen, sosialide-
mokraattisen tydvéaenliikkeen tulee olla taistelevaa sosialidemokra-
tiaa'.

Paavo Herman Tiilikainen (Kymen piiri): Herra puheen-
johtajal Taalla on useaan otteeseen vditetty, ettei olisi ollut tilai-
suutta tutustua esitettyihin ohjelmiin. Haluaisin téssa esittdd, etta
meidan, siis Kymen piirin, ohjelma on kasitykseni mukaan ollut jo
hyvin aikaisessa vaiheessa kaikkien edustajien kaytettdvissa, nimit-
tdin tdméan puoluekokouksen esitysvihkosen mukana, joten vditteet
siitd, ettei siihen olisi paasty sisdlle, ovat aivan peréttémid; kuin
mydskin se ivéite, joka tadlla esitettiin eraitten toimesta, etta itama
ohjelma olisi jonkun tai joidenkuiden maistereiden kasialaa. Voin
vakuuttaa teille, ettd ohjelma on suurimmalta osaltaan meidan pii-
risihteerimme tekemd. Niinkuin luonnollista, téllaisessa tapaukses-
sa on tarkistettava erditd numerotietoja, ja ne ovat olleet puolue-
toimiston tarkistettavina. Ohjelma ei ole missédén tapauksessa va-
rastettu. Ei ole ollut meilla tilaisuutta varastaa Olli Uotin, taikka
joidenkuiden muiden papereita, joten me olemme pelanneet puh-
tailla papereilla.

Kun t&élla on monessa eri otteessa arvosteltu tatd Kymen piirin
ohjelmaa, niin olemme olleet — tdma Kymen piirin poytd melkein
koko edustajajoukko — vahan katkeria sen vuoksi, ettd meidan
hyvaa tarkoittava ohjelmamme on pantu vdhan noin niin kuin alim-
maiseen kattilaan. Emmeh&n mekaan ole olleet téhanastiseen mei-
ninkiin kaikissa vaiheissa tyytyvéisid&. Mehdn olemme reippaasti
kokouksessamme arvostelleet kuultujen selostusten ja kirjoitusten
perusteella tatd nyt harjoitettua toimintaa. Olemme tehneet siita
oman tilannearviointimme, ja sen seuraamuksena on tdma esityk-
semme télle puoluekokoukselle tehty. Tamén esityksen ovat hyvak-
syneet meidén perusjérjestdbmme kuin mydéskin meidén viime sun-
nuntaina pitdmamme piirikokous, jonka esityksen my&skin taalla
puhujana esiintynyt edustaja Pousikin oli valmis viime sunnuntain
kokouksessa hyvaksymaan, joten mina uskoisin, ettd Pousikin voi
tédysin rinnoin yhtya tdhan meidan esittamaamme ajatukseen. Ei
hénen tarvitse hévetd, ettd se on Kymen piirin esitys ja ettd han
on Kymen piirin edustaja.

Tadlla on useaan otteeseen puhuttu vakaannuttamisesta, joka
tavallaan ei tdhan kysymykseen liity. Mutta minun mielestani taal-
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& pitéisi mydskin esiintyd td&man meidan vakaannuttamisemme
isdn, ministeri Simosen. Me odotamme, ettd han antaisi oman pai-
navan sanansa omista asennoitumisistaan ja omista kannanotois-
taan. Mielestani ei ole oikein, etta tédlla muutamia noin raskaasti
syytelldan, kun samanaikaisesti erddt tarkeimméat tekijét pysyvét
tnka-alalla. Nyt pitdisi, vaikka onkin yoistunto, ja siihenhdn ovat
eduskunnassakin tottuneet erdat henkilét, jatkaa ja myods tama
puoli asiasta tuoda esille.

Mainitussa vakaannuttamisohjelmassa, siis tuossa suuremmassa
luntassa, ja sen esittdjan erdissé sanonnoissa, on pikkusen huomaut-
tamisen sijaa. T&dlla puhuttiin kuin mydskin tuolla paperilla esiin-
tyi tédyden kompensaation ulosmittauksen vaatimus. Min& vain ky-
syisin Olli Uoctilta, mink& takia hdn omassa paikassa niin kuin taal-
l&kin puhuu téydestd kompensaatiosta, kun han esim. Imatralla
kaydessaan talvella sanoi, ettd me hyvin tieddmme, ettad tdhan ei
ole mahdollisuutta. Miksi jatkuvasti puhutaan, ettd se téytyy saa-
da? Hé&n vield meille reippaasti paikallisjarjeston kokouksessa sa-
man ajatuksen esitti, ja sen vuoksi me olemme hiukan katkeria.

Tassd noin yleisesti ndma perustelut, minkd vuoksi puheenvuo-
roni pyysin. Ja minun kasitykseni mukaan tamén kokouksen kyll&
aivan hyvin kéarsii ottaa tdma Kymen piirin alustus k&sittelyn poh-
jaksi, koska, se pitda sisdlléén niitd asioita, jotka me olemme jé&rjes-
téissamme kasitelleet ja hyvaksyneet ja jotka me olemme nadhneet
téhan painettuun vihkoseen — tosin lyhennettynd mutta asiasisal-
|16lté8n samanlaisena — otetun.

"Vijo Ala-Pd11anen (Vaasan pohjoinen): Toveri puheenjohta-
jal  Hyvét kokousedustajat! Viittaan aluksi paaministerin esitta-
maan vakauttamisohjelmaan, jota me maaseudun palkallaan elgjat
sekd pienviljelijdt emme voi vaitiollen hyvaksyd. Edustajille on
myds jaettu alustus "Mita nyt on tehtava?'. Nama molemmat alus-
tukset ovat sellaisia, jotka pakottavat kysymaddn, miten nama ta-
loudelliset ja palkkakysymykset voitaisiin kdytdnnéssa hoitaa ilman
sos.-dem. ammattiyhdistysvéen ja pienviljelijavéen myotéavaikutusta.
Viittaan alustuksen "Mita nyt on tehtava?' 11. sivulla olevaan koh-
taan "Sos.-dem. puolue ja palkansagjat", jossa mm. sanotaan: "Pal-
kansagjien on, saatava heille kuuluva osuus tuotannon tuloksista, se-
k& tuotannon kasvun ja kehittymisen mukana kohoava elintaso,
joka lahinnd saavutetaan nousevien rahapalkkojen avulla" Ja edel-
leen: "Palkkapolitiikan hoitaminen on j&tettdvd ammatillisten jar-
jestdjen /tehtéavéksi. Sosialidemokraattisen puolueen ja palkansaa-
jain ammatillisten jarjestdjen tulee kuitenkin olla kiintedssa yh-
teisymmarryksessa ja yhteistydssd, mihin puolue pyrkii vaikutta-
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maila talouspolitiikkaan sellaisella lavalla, joka edistéd elinkeino-
elamad kokonaisuudessaan ja siten luo edellytykset palkansaajien
elintason korottamiselle."

Tohtori Tannerin puheenvuorossa kiinnitti huomiotani se, etta
han hyvaksyi myos taman ohjelman. Kaikella kunnioituksella toh-
tori Tannerin persoonaa kohtaan on kuitenkin sanottava, ettd me
emme ole tottuneet tapaamaan tohtori Tanneria sielld, missa talous-
poliittisia ohjelmia laadittaessa haluttaisiin keskustella ja ottaa
huomioon ammattiyhdistysvéen toivomukset. On sanottava mita
vakavimmin, ettd hallituksen esittdma vakauttamisohjelma on on-
neton palkkatyontekijoitad ajatellen. Kun "Mitd nyt on tehtéava?'-
alustuksessa esitetddn vain yliolkaisia viittauksia palkkatydnteki-
joille eikd osoiteta, miten siind esitetyt asiat voitaisiin yksityiskoh-
taisesti toteuttaa,, niin olisi tdman puoluekokouksen tarkoin harkit-
tava paatoksid tehdessddn, ettei néailla patoksilla vaikeuteta tilan-
netta ja etteivat palkkatyodntekijét joutuisi ehk&@ epétoivoiseenkin
taisteluun elinehtojensa puolesta eikd nédin tyonnettéisi kiilaa sos.-
dem. puolueen ja ammattiyhdistysliikkeen vélille. Silla se varmaan
koituisi suureksi onnettomuudeksi sos.-dem. puolueelle sekd koko
vahavaraiselle kansanosalle.

Ellei taalla saada parempaa selvyyttd tohtori Tannerin ja mais-
teri pitsingin ajatuksista, j&& minulle sellainen kasitys, etta taalla
pitéisi nyt hyvaksyd samoja ajatuksia ja propagandavéitteits, joita
porvarilendet ja -<puhujat jatkuvasti esittévat, ja jotka esiintyvat
myds "Mitd nyt on tehtdva?'-alustuksen sivulla 14, "ettd me kulu-
tamme liikaa, tai ettd meidan elintasomme on liian korkea". Niiden
pyrkimyksend on taas viedd niin palkansaajat kuin pienviljelijat-
kin 1930-luvun kaytantédn, hoitamattomina, tyottémyyksineen.

Naihin asioihin on saatava selvyys, ennenkuin kukaan taalla voi
hyvaksyd ohjelmia taikka puolueelle uusia johtoelimié.

Puheenjohtaja: Puheenvuorojérjestyksestd poiketen on
puoluetoimikunnan jasen "Vihtori Rantanen pyytanyt saada kayttéa
pyytdmansa puheenvuoron télla kohtaa. Myodnnetaan.

Vihtori Rantanen: Hyvét toverit! Taalla tdaman talouspoliit-
tisen keskustelun alkupuolella kaytti puoluetoimikunnan jésen pu-
heenvuoron, jossa puheenvuorossa hén arvosteli hyvin ankarin sa-
noin ammattiyhdistysliikkeen ja SAK:n puheenjohtajan toimenpi-
teitd ja puheenvuoroja. (Jos jollekulle td&méan kokouksen osanotta-
jista on iepaselvéd tdman puheenvuoron siséllén johdosta héanen
persoonallisuutensa, niin esitdn, ettd hédn on SAK:n péasihteeri.)

Tyo6njohtaja Salmiselle min& lausuisin pari sanaa, kun han ar-
vosteli niin voimakkaasti myds SAK:n toimenpiteitd palkkapolitii-
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kassa ja mydskin SAK:n puheen johtajan talouspoliittista asiantun-
temattomuutta. Mind haluaisin vain sanoa sen, ettd ammattiyhdis-
tysliikkeen ja tyodnjohtajien vélillA on hyvin usein ollut aikaisem-
minkin erimielisyytta.

Kun lukee ténne jaettua ohjelmavihkosta, herda mieleen kysy-
mys, tassdkd sitten on se paljon puhuttu taloudellinen tervehtymi-
nen. Onko se suuri, vuoden péivéat kestanyt tohina kuivunut sitten
néin pieneen kokoon? Kun Helsingin ylimééréinen piirikokous ko-
koontui ja kasitteli viime keséna néita asioita, niin mm. péaasihteeri
Lindblom, ollessaan kokouksessa puoluetoimikunnan edustajana,
lausui, ettd puoluekokouksen on laadittava erittdin selva ja yksityis-
kohtainen talouspoliittinen ohjelma. En min& t&std vihkosesta |6y-
da kylla yksityiskohtaisuutta enk& selvyytték&an.

Hyvét toverit! On todella valitettavaa, ettd tatéd kokousta jatke-
taan niin pitkélle, ettei voida endd asiallisesti asioita kasitella Pu-
heenjohtaja ei tunnu saavan kokouksessa jérjestysté ja hiljaisuutta,
eivitkd kokousedustajat pysy paikoillaan. N&in vakavan kysymyk-
sen ollessa késiteltdvana odottaisi sos.-dem. puolueen puoluekokouk-
selta kyll& hieman toisenlaista kéasittelytapaa. Téanad pédivénd ovat
erdat talouspoliittiset kysymykset todellakin erittdin térkeitd ja
ajankohtaisia. Niihin olis tarpeellista saada ratkaisuja, ratkaisuja
ennenkaikkea palkansaajien osalta. Meiddn maassamme on harjoi-
tettu té&méntapaista talouspolitiikkaa useita vuosia. Meilla on ollut
kustannuskriisimme, niukkasohjelmia, niukkaisbudjetteja jne., joilla
on pyritty alentamaan ihmisten ostokykyé ja kaventamaan elinta-
soa. Me olemme yhteisvoimin sos.-dem. puolueen ja ammattiyhdis-
tysliikkeen kanssa pystyneet ne torjumaan. Tall& kertaa nayttéda
tilanne kehittyvn hieman toiseen suuntaan. Mind vain asettaisin
kokousedustajain vastattavaksi, jokaisen itselleen ja valitsijoilleen:
Ovatko edustajat todellakin valmiit niin runsaaseen kuluttajien ja
palkansagjien elintason alentamiseen, mitd taméanpaivén talouspo-
liittiset ohjelmat merkitsevét? Jos vastaus on tasta selvg, niin sil-
loin mydskin tamén kokouksen ratkaisu tulee olemaan varmaankin
palkansagjille ja ennenkaikkea sos.-demeille mydnteinen.

Tadlla on hyvin monia tehtaiden paaluottamusmiehid kokous-
edustajien joukossa. Mina uskon, ettd he hyvin vakavasti harkitsevat
asiaa ratkaisua tehdesséédn, silla jasenistd tulee mydskin heiltd kysy-
maan: Mitd olet tehnyt silla osuudella, jonka olemme sinulle anta-
neet?

Mind en kuluta tdman kokouksen aikaa enempéad, koska siella
on puheenvuoroja. Luultavasti jokainen haluaa kéyda hieman nuk-
kumassakin. Min& vield kerran vetoan puoluekokouksen edustajiin,
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ettd todellakin katseltaisiin sosialidemokratian parasta ja sosialide-
mokraattisen jasenistén parhaan aineksen ty®miehen, parasta.

Pekka Kokko (Satakunnan piiri): Hyvat toverit! Kokouksen
meno on jatkunut pitkdlle. Koetan lyhyesti tuoda esille ne ajatuk-
set, mitd nimenomaan tydmiehet, porilaiset tyomiehet, ajattelevat
taman hetken tilanteesta, ja mitd me porilaiset, Porin puolen me-
tallityontekijat, olemme ajatelleet puolueen ongelmakysymyksista.

Sen vihkosen, joka puolutoimikunnan toimesta lahetettiin perus-
jarjestbille ja jonka ensimmaisend kappaleena oli Kymen piirin
esitys, pohjalla me olemme késitelleet taman tulevan puolueen oh-
jelman, ja sen esityksen varaan sen taytyisi rakentua. Me emme
suinkaan nde tassad ohjelmassa kaikkea sitd hyvaa ja kaikkea sitd
parasta, mitd me tosiaan sos.-dem. puolueen l&hitulevaisuuden ohjel-
massa odottaisimme ja vaatisimme. Me ndimme siind heikkouksia,
mutta me olimme kuitenkin sitd mieltd, ettd4 téstd voimme raken-
taa ja télle voimme lahtea tulevaisuutta rakentamaan.

Eras seikka, johon me kiinnitimme huomiotamme, oli naissa pon-
sissa esitetty viimeinen ponsi. Siind tosiaan mainitaan tydaikalakien,
tyoviikon lyhentdminen. Mutta me olisimme toivoneet, etta tata
kohtaa olisi tasmennetty johonkin maardaikaan. Mutta koska mui-
takaan kohtia ei ole tasmennetty, niin uskoisimme, ettd se tosiaan
tulee huomioon otetuksi ohjelmassa jo lahitulevaisuudessa korjauk-
sen aikanaan saamiseksi. Se, ettd huomiomme kiinnittyi téahan tyo-
aikakysymykseen, johtui siitd, ettd nykyisin kaytannossa oleva tyo-
aika, joka perustuu ty®aikalakiin ja voimassa oleviin tydehtosopi-
muksiin, teollisuuslaitoksissa nimenomaan kesaaikana on hyvin eri-
lainen, ja se on kohta, joka olis yritettava saada korjatuksi, jos
me sosialidemokraatteina yritdmme asettaa kaikki ihmiset samaan
asemaan, saman teollisuuslaitoksen palveluksessa edes olevat, niin
kai on tarkoitus, ettd kaikki tyontekijat olisivat samassa asemassa.
Mainitsen vain muutaman kaytdnnon esimerkin. Saman tehtaan
erdan osaston tyontekijat suorittavat 48 tunnin tyoviikkoa, eréds osa
tekee 47, eras 45, ja saman tehtaan tydvaesta erds osa tekee 39 tun-
nin tydviikkoa — tarkoitan konttorihenkilékuntaa. Jos me tosiaan
gjattelisimme, etta jokainen ihminen, olkoon hanen tydpaikkansa
konttorissa tai tehtaassa, jokaisen ihmisen tydajan taytyisi olla sa-
manpituinen. Me toivoisimme, ettd tuleva puoluetoimikunta, joka
ohjelmaa rupeaa toteuttamaan, kiinnittdisi omaa ja eduskuntaryh-
man vakavaa huomiota tdhan asiaan.

Mind yhdyn kannattamaan t&ta esitystd, mikd on Kymen pii-

rista lahtenyt ja minka pohjalle on rakennettu tama asia, ja yhtyi-
sin kannattamaan Salmisen tekemaa lisdponsiehdotusta siina.
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Muutama sana taman hetken niistd kasityksista, mita talla
hetkella ajatellaan nimenomaan niistd ajatuksista, mitd SAK:n
taholta on viime aikoina julkituotu, palkansagjapolitiikasta. Me
olemme siind mielessd hyvaksyneet sen, ettd se tuo korvauksen
sille, mitd me menettédneet olemme ndiden viime vuosien aikana.
Mutta huomioon ottaen sen, nimenomaan sen kehityksen ja sen tu-
loksen, jonka me yleislakon taistelulla saimme, ja sen kehityksen,
joka yleislakon jalkeen on tapahtunut, jokainen tyomies ja jokai-
nen tyomiesperhe tietda sen, ettd se téysi kompensaatio, jonka sil-
loin suuren taistelun avulla saavutimme, olemme sen menettaneet.
Olemme ajatelleet niin, ettd me emme pida kiinni markkamaarai-
sista téayden kompensaation korvauksista. Me tyydymme siihen, ettd
meille taataan reaalinen ansio ja toimeentulo — ei huomiseksi péi-
vaksi, vaan myos tuleviksi péiviksi ja tuleviksi pahoiksi paiviksi.
Meidén on otettava huomioon se tosiasia, joka tadllakin on eraissa
puheenvuoroissa esiin tuotu, ettd meilla on tulevina aikoina huonoja
péivida edessamme. Ottaen huomioon sen, mita ns. suuret ikaluokat
tuovat tullessaan, mita tuo ulkomaankaupan suhdanteiden huonon-
tuminen jne. Me toivoisimme, ettd ldhitulevaisuudessa SAK, ajaes-
saan Suomen tydvaenluokan palkka-asiaa, ottaisi huomioon myds
taman reaaliansion saavuttamisen ja reaaliansion pitédmisen pysyvana.

Toveri Tiaiselle mainitsisin muutaman sanan. Han luetteli niitéa
markkamaarid, joita tydllisyysvaroina on annettu nimenomaan
uuden teollisuuden rakentamiseen. Minun mielestani siind e ole
kiinnitetty tarpeeksi huomiota siihen, kun on firmoille annettu néi-
ta tyollisyysmadrarahoja tyottdmyyden torjumiseksi, ettd miten ne
niita kayttavat. Eras teollisuuslaitos Satakunnassa on saanut 8 mil-
joonan markan ty6llisyyslainan noin kuukausi sitten -— taman het-
ken tilannetta en tosin tiedd, mutta vajaa kuukausi sitten — tama
sama tyOnantaja oli ottanut yhden tyéntekijan kunnan ty6ttomyys-
kortistosta tdihin tehdasrakennukselleen. Mind en tosiaan tiedd,
kuinka hyvin perustein ndma lainat on annettu, mutta toivoisin, ja
me kysymyksessa olevan paikkakunnan sosialidemokraattinen jar-
jestovaki toivoisimme, etta naille firmoille naita tydllisyyslainoja an-
nettaessa valvottaisiin  nimenomaan tydministerion taholta parem-
min, ettd ne kaytettaisiin siihen tarkoitukseen ja silla tavalla, kuin
naita rahoja ovat anoneet. Samanaikaisesti kumminkin italg fir-
malla oli tarjolla sellaista ty&td, johon olisi voitu tydléisid ottaa
kortiston kautta, ja asianomaisen kunnan tyottdmyyskortistossa oli
noin 80 tyontekijaa.

Puheenjohtaja: Puheenvuorojdrjestyksestd poiketen on
alustaja Uoti pyytényt puheenvuoron. Annetaan se hanelle.
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Maisteri Uoti: Herra puheenjohtajal Edustaja Tiilikainen
esitti t&8ll& minulle suoran kysymyksen ja katson velvollisuudekseni
silloin siihen vastata. (Haluan kuitenkin ennen sitd onnitella Ky-
men |&anin vaalipiiria siitd, ettd heilla on erinomainen piirisihteeri.
Hén on todella sitten laatinut alustuksen, joka osoittaa melkoisia
perustietoja juuri taloustieteen alalla, melkoista taitavuutta kay-
tella termejd. Taman lisdksi hénella on ollut telepaattista kykyé,
ettd han on pystynyt tietdmaan valmiin jasennyksen, Helsingista
Kymiin, ja lisdksi pystynyt todella sangen tarkasti, mikali mina
ymmarran, oppimaan minun vanhan ystavéani ja huonetoverini mais-
teri  Pitsingin Kirjoitustyylia — mind kun té&méan tyylin tunnen,
koska olen hénen kanssaan samassa tydhuoneessa monta vuotta,
viettdnyt. Meidén tulisi saada enemméan nain pystyvia ja todella
asiaan paneutuvia ja osittain yliluonnollisillakin kyvyilla varustet-
tuja piirisihteereitd puolueemme piirijérjestdjen palvelukseen!)

Edustaja Tiilikainen kysyi minulta, minkd takia mind puhun
taalla jostakin tdyskompensaatiosta, kun olen Imatralla kuulemma
sanonut, ettd sellaista ei voi saada. Min& kiistén jyrkasti koskaan
esittdneeni mink&anlaisia mielipiteitd jonkin itdyskompensaation
saamisesta, sen puolesta tai vastaan. Niissd alustuksissa, joita min&
olen esittdnyt ammattiyhdistysvaelle, mind olen esittanyt kehitysta
talouseldméassd, SAK .n kannanottoja ja asioiden kulkumahdollisuuk-
sia. Kasittadkseni on téysin selvdd, jopa ilman muuta luonnollista,
ettd SAK on pysynyt elinkustannusten nousun korvaamisen osalta
kiinni tehtyjen sopimusten hengessa nimenomaan niissd olosuhteis-
sa, joissa vastapuolen tarjous on kaiken aikaa ollut nolla. Mind
uskallan 'véittéd, ettd han ei voi mitédn muita ajatuksia Imatralta-
kaan minun suuhuni asettaa.

Eréaitd seikkoja téssd Kymen piirin ohjelma-alustuksessa on
SAK:n toimiston piirissd jonkin verran ihmetelty. Kaikkein pahim-
min on meidan silmiimme pistanyt esitys siitd, ettd tdhan maa-
han pitéisi saatdd minimipalkkalaki. Asiahan on nimittdin niin,
ettd tdm& minimipalkkalaki on ollut kommunistien teemana vuo-
desta vuoteen. He ovat silla — en tiedd, mistd syystd — halunneet-
tuollaisen tilanteen syntymistd edesauttaa, ettd todellakin joku mini-
mipalkka olisi, vaikka uskon, ettd heidéankin téytyy tietdd, ettd jos
tdman maan porvarillinen eduskunta saatda minimipalkkalain, niin
varmaan tama minimipalkka on sellainen, etta silla ei kukaan ea.
Minimipalkalla laissa sédadettynd on yleensa taipumus, tietysti, muo-
dostua heikoilla tytaloilla maksimipalkaksi ja nimenomaan téllaiset
lait meiddn oloissamme olisivat varsin paha jarru ammatilliselle
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jarjestétoiminnalle ja sopimuspolitiikalle.  Téallaisia lakeja e ole
missddn Euroopan maissa, joissa on nykyaikainen palkkapolitiikka.
Nimenomaan Skandinaviassa ollaan oltu sitd mieltd, ettd sellaiset
eividt ole tarpeellisia.  Téallainen lainséadantd sopii takapajuisiin
maihin — ja saattaa olla ymmarrettéavas, etta téllaisten ohjelma-
luonnosten laatijain taholla halutaan téllaisten takapajuisten mai-
den jérjestelmia meille tyrkyttdd, mutta missééan nimessa se e ole
hyvaksyttavaa.

Viimeksi puheenvuoron kayttanyt toveri mainitsi, tai hén hieman
antoi ymmartda, ettd yleislakko olis sellaisenaan ollut yleislakon
jalkeen tapahtuneen hintakehityksen syy. On ikéva todeta, etté
ammattiyhdistysmiesten aivoihin voi piintyéa téllaisia yksipuolisia
gjatuksia, jotka ovat l&htdisin jonkun Talouseldmé-lehden pals-
toilta ja saaneet sitten lagjempiakin kannattajapiireja taakseen.
Jos seuraamme tapahtunutta hintatason nousua viime maaliskuusta
lukien, niin tosiasia lienee se, ettd palkkakustannusten nousu, sen
siirtyminen hintoihin, on nostanut indeksia ehk& 3—4 pisteella. Me
emme olisi vélttyneet valtiontalouden tietyistd saneerauksista, emme
olis vélttyneet vuokrien korotuksista, emme tuontihintojen nou-
susta emmek& paljon mistddn muustakaan, jos ei olis rahapalk-
koja pystytty nostamaan, niin kyll& meill& olisi vuoden 1955 loppu-
puolen palkat, mutta meilla suinkaan e olis vuoden 1955 hinta-
taso eikd edes yleislakon pohjana olluit hintataso, vaan indeksi olis
jo.:;3Jkin pisteluvussa 115 tai niillA main. Emme voi nykyhetkell&a
suhtautua téllaisella yksipuolisuudella syihin ja seurauksiin. Suo-
men Pankin pégohtaja on nimenomaan toistuvasti sek& suullisesti
etta kirjallisesti ilmoittanut, ettd jos ja kun voitaisiin solmia ty6-
ehtosopimukset tdméan hallituksen palkkasuosituksen pohjalta, niin
samana ajankohtana, samoina viikkoina, korkeintaan kuukausina,
tulisi Suomen Pankki tekem&én sen leikkauksen, josta se on pidéat-
taytynyt — v. Fieandtin sanoja kayttédkseni — siksi, ettd on ha-
luttu parantaa kuumepotilasta; toisin sanoen: ensin kaytanndssa
palkkasulku, sitten devalvaatio, jonka hintavaikutukset elinkustan-
nusindeksissd ovat muutaman kuukauden sisdlla noin 10 % edellyt-
téen, ettd devalvaatio on kaavailtu 30 %:n suuruiseksi. T&méa néyt-
tad sellaisenaan toteen my6s erdan puoluetoimikunnan alustuksen
keskeisen kohdan, nim. sen, ettd turha meidan on luulla, ettd yksi-
puoliset uhraukset sellaisinaan sitten tilanteen vakaannuttaisivat.
Jos todella me emme tee talld hetkelld& muuta, kuin taipuisimme
naihin erittédin epédedullisiin suosituksiin, tekisimme sopimukset nii-
den pohjalta, rae tekisimme sen tietoisena siitd, etta télaisella
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leikkauksella, siis devalvaatiolla, tultaisiin yksinomaan nostamaan
elinkustannusindeksia 10 %:lla  Turha meidadn on kuvitella jatku-
vasti jotakin sellaista, ettd palkansaajavdeston yksipuolinen uhraus
olis kaikista vaikeuksista edes poispddsy, koska todellakaan kay-
tantd el osoita mitdé&n muuta kuin sen, ettd kun me jotakin uh-
raamme, niin muut ovat tappelemassa siitd, mink& me olemme jél-
keemme jéattaneet, ja hetken paasta pyytédmassa lisaa

Sulo Hostila (Kymen piiri): Herra puheenjohtajal Mina tuskin
enda olisin puuttunut puheenvuoro-oikeuteeni, mutta koska SAK:n
toinen puheenjohtagja, puoluetoimikunnan jasen Rantanen kévi niin
erikoisella tavalla erdadn meidéan piirimme puoluekokousedustajan
titteliin kasiksi, niin minusta tdhan asiaan on syytd paneutua.

Aivan oikein sihteeri Uoti mainitsi, ettd meilla& Kymen |&anissa
on todella sosialidemokraattista voimaa. Mutta me olemme myds-
kin kunnioittaneet niitd veteraaneja, jotka ovat t&méan toiminnan
meille paikkakuntalaisille eri puolilla |&anidmme hankkineet, esim,
juuri taté edustaja Salmista, jota t&élla tyonjohtajatittelilla tituloi-
tiln ja joka on 50 vuoden aikana omakohtaisella ruumiillisella
tyolla hankkinut elatuksensa. Minusta on halpamaista, ettd SAK:n
puheenjohtaja kdy téassa kokouksessa hantd arvostelemaan jollakin
tyonjohtajatittelillda — silla verukkeella, ettd h&nen hermonsa eivét
kesta asiallista arvostelua erdistéd toimenpiteista kuluneina vuosinal
Me olemme oikeutetusti ylpeitd siitd ettd Kymen l&ani edustaa
puolueen voimakkainta piirid&. Myodskin siind mielessé me olemme
tédysin yksimielisig, ettéd tdhan kokoukseen tulimme vakaassa us-
kossa saada rauha puolueemme piiriin ja myoéskin toisiin piireihin
samanlaiset edellytykset toimia niin, ettd muillakin olis mahdolli-
suus voimaansa lisdtd.  Kun kuitenkin meidénkin piirimme jou-
kossa loytyy muutamia erimielisig, edustajia, niin heille totean, etté
naitd hyvaksi todistettuja Kymen l&aénin esityksid puolueen nyky-
hetken ja tulevasta talouspolitiikasta on esitetty meidan lé&nimme
esityksessd. Myoskin toveri Pousi yksimielisesti hyvéksyi jo perus-
jarjestossa kaikki nama kohdat, mydskin téédlla puheenvuorossaan
héan hyvéksyi muutamin varauksin samalla tavoin meiddn oman
ohjelmamme. Kuitenkin hén Sen jélkeen, kunhan puuttui:SAK:n lunt-
taan, tuli sanoneeksi, ettéd tamé tekele on tilattu jostakin maisteri
ryhmasta ja raakileena se ei endé kelpaa mihink&an. Min& valitan,
ettd meidankin piirissamme |6ytyy henkil6itd, jotka eivdt edes va-
jaan viikon aikaa pysy niiden paatdsten ja periaatteiden takana,
jotka he ovat julkisessa perusjérjestdjen kokouksessa aikaisemmin
hyvéksyneet. Me toteamme, ettd Kymen |&énin esitys ldhtee siit§,
etta teollisuutta olis téhé&n maahan saatava lisdd, Me juuri
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saamme voimamme Kymen l|&énissé teollisuudesta. Se on avoimesti
tunnustettava. Me haluamme lisdtd myoskin suurteollisuutta, mikali
se on suinkin mahdollista.  Silloin juuri sosialidemokratian voima
edelleenkin kasvaa ja siind suhteessa me aivan luonnollisesti yh-
dymme t&han oman piirimme esitykseen. — Mind en kay spekuloi-
maan, mita tietd tdmda esitys on syntynyt. Joka tapauksessa se on
hyva ja minun kéasittddkseni, niin kuin t&dlla useassa puheenvuo-
rossa on todistettu, kelpaa puolueen hyvéksyttavaksi toiminta-
ohjeeksi.

Armas Harkénen (Mikkelin 1&&ani): Herra puheenjohtajal Kun
on jouduttu sosialidemokraattisen puolueen puoluekokouksessa k&-
sittelemédédn maaseudun oloja ja kysymyksid, niin se tosiaan téaytyy
tapahtua tuntemuksella. Y mmérrén, ettd en puhu aivan asian vie-
restd enkd tuntematta niitd ndkodkohtia, jotka siella vallitsevat,
koska olen 30 vuotta tatd maata juuri pienviljelijdin parissa sa-
moillut ristiin ja rastiin. Mutta itse asiassa tdmé& ylimaardinen puo-
luekokous, joka nyt on meilla tédssd menossa, taistelukentdllda se
herétti erditd ndkokantoja minussakin. Kun puolueen vakituinen
toimitsija eréassa kokouksessa oli selostamassa asioita, jotka eivét
kuuluneet varsinaisesti tésséd kokouksessa esilla oleviin kysymyk-
siin, tuli sielléa puheeksi mydskin se, mistd tadlla Helsingisséa oikein
riidell&&n.  No, hén tietystikin, tama toimitsija, viisaana miehena
el suoraan vastannut kysymykseen, mutta sieltd 18pi kuulti sellai-
nen nakodkanta, joka taalléakin nyt on moneen kertaan eri yhteyk-
sissd jo eslle tuotu. Minulla e silloin ollut mink&anlaista suuntaa
naissa kysymyksissa, joiden merkeissa tadlla eleitdén. Mutta sen jél-
keen tapahtui muutama kuukausi sitten t&alla Helsingissd mydskin
sellinen kokoontuminen, jossa eri ryhmien karkimiehet esittivéat aja-
tuksensa, joista juuri minulle selvisi, mika késitys maaseudulla, el&-
villa pienviljelij6illa ja siella tyoskentelevalla muullakin véhavaki-
selléa kansanosalla voi asioista olla. Téassd mainitsen, etta siella juuri
puoluesihteeri Leskinen esitti mm. maaseudun asuntotoiminnan ty-
rehdyttamista siten, ettd ne varat, jotka nyt maaseudulle asutus-
tarkoituksiin on annettu ja joista korot ja kuoletukset palautuvat
tanne ASO:n rahastoihin, on ké&ytettdvd maan teollistamiseen. Ja
jardia markkaa vuosittain. Tosin tdma madra osoitettiin vaaraksi
jo tdssd yhteydessd ja todettiin, ettd niitd e tule takaisin taytta
2 miljardia vuodessa, jotenka se sindnsd oli jo virheellinen esitys
ja virheellinen kéasitys asioista, ja liséksi se on sikdli virheellinen
meiddn maaseudun véesttn edustgjille kuultavaksi, ettd jos tama
pienikin maéréraha otetaan maaseudulta pois, niin ei sielld ole sei-
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laistakaan mahdollisuutta rakentaa niiden pienviljelijoiden valtta-
mattdmi& asuntojaan, joita he ehdottomasti asumisekseen, el&ak-
seen ja ollakseen tarvitsevat. N&dmé& varat on sitd paitsi lainoitettu
3 %:n korolla, mutta ei puhuttu sanaakaan niistd ARAVA-maira-
rahoista, joita annetaan asutuskeskuksiin ja asemakaavoitetuille
alueille myodskin maaseudulla 1 %:n korolla ja joista jo "subventio”,
siis se korko, jonka valtio joutuu talla tavalla kdrsiméan ja menet-
tdmaan, tekee vuodessa 35 miljardia markkaa. Edelleen eri yhteyk-
sissé on esitetty sellaisia ajatuksia, ettd maatalouden tukeminen ja
sen eteenpéin vieminen ja kehittdminen meiddn maassamme ei ole
sellaista toimintaa ja sellaista politiikkaa, jota sosialidemokraatti-
nen puolue voisi pitdéd omanansa, ja jota se voisi edelleen hoitaa.
Minulla on taalla edessdni muutamia sellaisia sanontoja ja ohjelma-
kohtia, jotka tdman seikan selventdvét, esim. minulla on t&ssa kay-
tettavisséni puoluesihteeri Leskisen Kainuussa pitdma puhe, jossa
erdissa kohdissa nimenomaan kolhitaan sitd maatalouden osaa, joka
nyt siella ja muuallakin meiddn maassamme téllé kertaa saa osak-
sensa valtion huomiota. T&ill4 sanotaan: Lopetetaan maatalouden
tukeminen ija jos on pakko maksaa subventioita, niin maksetaan
niitd edes sahoille ja selluloosatehtaille. Téllainen ajatus kun esite-
taén siltd taholta, joka on juuri td&mmdisen puolueriidan sieluna,
tavallansa, ja kun namé yhdistell&dén, tulee ilman muuta maaseu-
dun eléville kasitykset selviksi. Ei ihme, ettd maalaisliiton puolue-
sihteeri Korsimo iloitsi niistd sanonnoista talta osalta ja muiltakin
kohdilta, mitd Kainuussa esitettiin ja vieldA enemman, jos me
otamme ne ajatukset erdiltd kohdiltansa ké&siteltdvaksi, mitk& puo-
luesihteeri Leskinen Valkeakoskella on, myo6skin maaseudun ja
maatalouden kysymyksista, esitellyt. T&aalla nimittéin on sanottu,
jos mielimme kehityksessd olla muiden mukana, on maamme teol-
listaminen edellytys elintasomme nousuun ja taloudellisen pohjan
saavuttamiselle.  Pienteollisuus ja sen kehittdminen maaseudulla
on vain napertelyd, me tarvitsemme suurteollisuutta — ja nyt tar-
kein!l — maataloudella ei Suomessa ole muuta mahdollisuutta kuin
elattdd isdntddnsid ja emantddnsa.  Tydtilaisuuksia muille se ei
juuri pysty tarjoamaan. On turhaa vé&kisin pitéa ylla jarjetdonta
maataloutta.  Kun téllaisia ajatuksia annetaan vastustgjille ken-
télle, ymmarrédmme, ettd niiden henkildiden keskuudessa, jotka
puoluety6téd kaikessa hiljaisuudessa juuri maaseudulla ovat muun
tyonsa ohella joutuneet tekemé&an, tama on katkeraa luettavaa.

Edelleen vield téssd uudessa, nyt tdnne tuodussa painetussa esi-
tyksessd "Mita nyt on tehtavd?" oli niiden ponsilauselmien 3. koh-
dassa maininta "Uudistettava maa- ja maatalouspolitiikka niin, etté

14 — Sos-dem. P. Poytékinja
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maanviljely saatetaan omavaraisesti kannattavaksi elinkeinoksi ja
metsien jarkiperdistd hoitoa ja hyvéaksikayttdad kehitetaan". Tama
esitys on sellaista sanontaa, joka mielellaan maalaisliiton taholla on
erittédin maukasta. Tosin ndissa lisayksissa on tullut muutos, ja sa-
noisin, ettd lisdykset ovat hyvid, mutta kun alkukasittelyssa juuri
tdman painetun sanan teksti jaid edelleen olemaan ndissd ponsissa
ja siihen tuli vain lisdtyksi tdma koneella kirjoitettu ja monistettu
0sa, niin olisi mielestéani kuitenkin tuo painettu kokonansa poistet-
tava ja muutettava tuota kohtaa niin, ettd ainoastaan tdm& monis-
tettu teksti tanne lopullisesti jaisi. Kun kuitenkin kaikella sillg,
mitd nyt on tapahtunut, on, kuten téssd mainitsin, sellaiset seu-
raukset, etta tulevaisuudessa kenttatydta maaseudulla tekeville, tu-
lee vaikeaksi saada todistetuksi ne pyrkimykset, mitka todellisuu-
dessa sosialidemokraattisella puolueella tulee olemaan myoéskin maa-
seudun kysymyksiin nahden, olisi mielesténi tassa kokouksessa hy-
vaksyttava sellainen ponsilauselma, joka taittaisi kérjen niiltd vait-
teiltd, jotka varmasti nama esitetyt ajatukset ja nakokohdat esille
tuovat. Siind mielessd ehdotan, etta tama puoluekokous hyvéaksyisi
seuraavan ponnen:

"Puoluekokous sanoutuu irti puoluesihteeri Leskisen Kainuussa ja
Valkeakoskella pitamista puheita ja niissa esittdmista lausunnoista
talouspoliittisista kysymyksisté ja erikoisesti lausuu paheksumisensa
héanen maaseutukysymyksessa esittamiinsd harkitsemattomiin ja
puolueohjelman vastaisiin kantoihin."

Puheenjohtaja: Puheenvuorojarjestyksestd poiketen on puo-
luetoimikunnan jasen Kuusela pyytanyt saada kayttaa talla kohtaa
puheenvuoron. Mydnnan sen.

Walter Kuusela: Herra puheenjohtgjal Hyvéat toverit! Minun
epakiitollisena tehtdvanani on monissa tilaisuuksissa ollut yrittaa
puolustaa pienviljelijdiden etua meidan puolueessamme. Toverit hy-
vin tietavét, ettd tehtava ei ole suinkaan ollut helppo, ja mina olen
miltei sddnnollisesti tottunut siihen, ettd silloin kun naitd pienvil-
jelijaasioita on jouduttu puolustamaan, niin mina olen siind joutu-
nut vdhemmistéon. Tosin meilla on puoluekokouksien ohjelmat py-
ritty rakentamaan pienviljelijaystavalliseksi sen takia, ettd me
kaikki olemme ké&sitténeet, ettd maaseudulla sosialidemokraattisella
puolueella pienviljelijavaestén ja maaseutuvaeston keskuudessa on
ollut kaikesta huolimatta runsaasti kannatusta ja me olemme ha-
lunneet pitda naitd piirejd jatkuvasti sosialidemokraattisen puo-
lueen kannattajina. Mutta me tiedamme mydskin, etta kaytan-
ndssa naitd hyvidkin ohjelmia on heikosti noudatettu. Voisimme
monelta vuodelta taaksepdin osoittaa, etta puolueen suhtautuminen
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tarkeisiin maatalouspoliittisiin  kysymyksiin on ollut sangen hapa-
roivaa ja epgjohdonmukaista. "Vakka naitd kysymyksia usein véa-
heksytaan, niin joutuessamme olemaan halUtusyhteistoiminnassa
maalaisliiton kanssa, nama kysymykset ovat usein tulleet esille ja
ne ovat osoittautuneet vaikeiksi hoitaa. Mind viittaan vain eréaseen
hyvin térkeadan kysymykseen, josta tassdkin kokouksessa on ollut
miltei jokaisessa johtavassa alustuksessa puhetta. Ja tama on ollut
suhtautuminen lakiin maataloustulon vakaannuttamiseksi. Eiko
teistakin, hyvat toverit, tunnu vahan oudolta, ettd kun tama laki
eduskunnassa viime toukokuun 8. paivana hyvaksyttiin, yksimieli-
sesti, niin miltei heti sen jalkeen lukuisissa eri yhteyksissa on vaa-
dittu tamé& laki kumottavaksi. Téllainen kannan muuttuminen néin
tarkeassd kysymyksessa yhta akkia aivan painvastaiseksi, kuin
mitd se silloin oli, e herdtd kenessékddn minkaénlaista luotta-
musta. Nyt kun ylimaardinen puoluekokous on tullut yha lahem-
maksi, ndma lausunnot maatalouspoliittisista kysymyksista ovat
kayneet entistd ihmeellisemmiksi. Taman ylimaardisen puolueko-
kouksen edella on kaikkialla tdhdennetty sitd, ettd puoluekokouk-
sen paatdksia on kunnioitettava, koskekoot ne sitten mita ohjelma-
kysymyksia tai menettelytapoja tahansa. Minun mielestani on yhta
suuri menettelytaparikkomus se, etta jotkut puolueen arvovaltaiset
toimihenkil6t puhuvat aivan péivastaista maatalouspolitiikasta kuin
mita hyvaksytty edellisen puoluekokouksen yksimielinen paatos
edellyttdd. Mina voisin tastd tuoda esille useita seimerkkeja, mutta
ne eivat ole tarpeellisia, ne ovat niin tuoreessa muistissa.

Kun nama minuutit kulkevat ndin nopeasti niin haluan muuta-
malla sanalla puuttua niihin ohjelmakohtiin, jotka nyt ovat taalla
kasiteltavind ja joissa kasiteltiin maataloutta. Meilla on taalla
edessdamme pari kolme padalustusta. Taalla on ensiksikin useassa
yhteydessa viitattu Kyinen piirijarjestén aloitteeseen. Eraat taalla
pitavat tatd alustusta erittdin arvokkaana, ja nayttaa silta, etta
useammalla taholla halutaan tekijanoikeus tahan aloitteeseen.
Asia lienee niin, ettd se on suurimmaksi osaksi toveri Pitsinkin
kasialaa. Han on itse sen myontanyt ja rehellisend miehena han on
varmasti sen valmis nyt vaikka itse todistamaan. Ja kun taalla on
sanottu, etta tama Kynien piirijarjeston aloite on kasitelty siella
perusjarjestdissa ja se on siella kaikkialla suurella yksimielisyy-
della hyvéksytty, niin minun taytyy vahan ihmetella sitd monis-
tettua paperia, jossa tata Kymen piirijarjeston aloitetta on suuressa
maarin muutettu. Kun lukee |8pi tdman parannetun painoksen Ky-
men piirijarjestdon aloitetta "Mihin olemme pyrkineet — Mihin
olemme joutuneet — Mita nyt on tehtava?", niin kylla taytyy sa-
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noa, ettéd pienvilj'eij'énd karvat suorastaan nousevat pystyyn kun
lukee néita perusteluja, jotka koskevat meidadn maatal outtamme.
Toivottavasti toverit ovat sen kaikki lukeneet l|&vitse ja voivat
todellakin gjatella, minkélainen suhtautuminen olisi tullut tdman
puoluekokouksen viralliseen péétokseen, jos nama perustelut olisi
hyvéksytty semmoisina kuin ne olivat téssa toisessa, parannetussa-
kin painoksessa. Minun taytyy sanoa, ettéd maatalouspolitiikassa on
tosiaan tapahtunut paasidisen ylésnousemuksen ihme!  Kun lukee
néitd uusia padtoksid, jotka koskevat maataloutta, niin minun on
ilolla todettava, ettd ne ovat sangen jarkevia. ~Ne ovat sellaisia
ponsia, jotka mind olen valmis allekirjoittamaan ja joiden puolesta
mind olen yrittnyt kymmeni& Kkertoja aikaisemmin néissa yhtei-
sissé kokouksissa puhua. Mutta mik& on se voima, joka on muut-
tanut ndma& ponnet tallaisiksi? Taman parannetun painoksen oh-
jelman johtava punainen lanka oli hyotkkdys meidan "jérjetdntd"
téhénastista maatalouspolitiikkaamme vastaan. Ja kun nyt tésta
sudesta on raateluhampaat leikattu pois, siitd on tullut hyvin s&é-
littdva olento. Kun tarkastelee taté aloitetta ja tarkastelee niita
muutettuja ponsia, niin ilmeisesti ohjelmavaliokunnalla on pienté
sovittelua, ettd siihen ei vieldkin jéisi perusteluja, jotka taht&avat
niihin ponsiin, jotka siin& alunperin olivat. Mutta kun ponnet on
kokonaan muutettu, silloin téytyy perustelua vield vahan dliipata
entisestadn. Muuten siita tulee tokerd tekele. (Kokouksesta: Sitten
se on hyval) Sitten se on hyva ... — Minun taytyy ihmetell,
mik& taikavoima muutti ponnet tdmmdisiksi, ja kun olen kuullut,
ettd tanne lahetettyja puoluekokousedustgjia on hyvin ankarasti
varoitettu, ettd he tédlla noudattaisivat kaikkia niitd ohjeita, joita
he evastyskokouksissaan ovat saaneet, niin ndiden toverien asema,
jotka Kymiin menevét, ei ole kadehdittava, silla kun te viette
uudet ponnet ja asetatte ne vastapainoksi néille, niin tekija tuskin
tuntee opusta omakseen. Mutta kun olette muuttaneet ne maa-
taloudelle ndin edulliseen suuntaan, niin toivottavasti te kykenette
taméan kaantymyksen hyvin valitsijoille selvittdmaan.

Kun tarkastelee sitd aloitetta, joka téélla kulkee nimell& "Sosiali-
demokraattisen puolueen l&hiajan talous- ja teollistamisohjelma’,
niin téytyy sanoa, ettd se on suurella asiantuntemuksella ja taita-
vuudella laadittu, mutta siind on erds kohta, josta allekirjoittanut
<m joutunut hyvin useassa yhteydessa olemaan eri mieltd Sen pe-
rusteluissa sivulla 10, jossa selostetaan maataloutta, on selvasti sa-
nottu, ettd laki maataloustulon vakaannuttamisesta on sellainen,
joka estdd kaiken terveen talouseldaman kehittdmisen meidén maas-
samme. Miné olen useassa yhteydessa sanonut, ettd me voimme kes-
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kustella niistd detaljeista, mill& maataloustulo sidotaan yleiseen
ansiotasoon. Se periaate, ettd kun yleinen ansiotaso nousee teolli-
suustyolaisten keskuudessa, niin maataloustulon pienviljelijéavaeston
keskuudessa, joka on meiddn maamme kaikkein huonnoimmin toi-
meentulevaa vaked, taytyy é&eurata yleistd ansiotason kehitystd, se
on sellainen, josta min&a en voi luopua. Ja sille antaa hyvéaa pontta
se, ettd meidan liittomme, Suomen Pienviljelijéin Liiton edustaja-
kokous, joka edustaa sentddn yli 30000 jarjestynyttd pienviljelijéa,
on yksimielisesti tdman periaatteen hyvéksynyt, ja siind mielessa
min& katson, ettd nama paasidisyon yldsnousemuksen ponnet, sikali
kune ne koskevat pienviljelijoitd, ovat paremmat kuin ndma, jotka
ovat tassa toisessa ohjelmassa.

Min& toivon, ettd ohjelmavaliokunta vield vahan stilisoi naitéa pon-
sia. Siella saattaa olla eraitd kommahdyksia ja eréita perustelukoh-
tia, jotka ovat ristiriidassa nédiden ponsien kanssa.

Rainer L eskinen (Kymen piiri): Hyvéat puoluetoverit! Ensinnd
min& pyydan sanoa edustaja Kuuselalle, ettd me Kymen piirin edus-
tajat koetamme kestdd sen selk&saunan, mink& me tulemme néista
muutetuista ponsista saamaan, jos asia nyt silla tavoin on, ettd
jotakin selk&saunaa niistéd tulee. Kun me parhaillaan liikumme
sellaisen asian parissa, jonka piiriin kuuluvat kaikki ohjelmakysy-
mykset, rohkenen hypatéd tastd ilmeisesti hyvin hedelmallisesta rii-
dasta pois esitykseen, joka on tuossa puoluetoimiston |&hettdmassa
painetussa vihkosessa kohta 1/16. Se on urheilupolitiikkaa. Sii-
nékin pyytédisin saada sivuuttaa TUL:n skisman ja tehda eréita
huomautuksia tai erditd havaintoja siind esiintyviin muihin kohtiin.

Ensinndkin on todettava, ettd me pidamme luonnollisena ja sel-
vang, niin kuin Nastolan alustuksessa on, etta jérjestdjen urheilu-
toiminta muodostaa sen rungon, josta urheilutoiminta on saanut
alkunsa ja lahtokohtansa. Sitten kun siind puhutaan kunnallisesta
urheilutoiminnasta, urheilulautakunnista jne., niin minusta on asial-
lista tdman puoluekokouksen todeta jo tapahtuneet tosiasiat, jo
tapahtunut kehitys kunnallisista urheilulautakunnista ja samalla sii-
hen oleellisesti liittyvdnd kunnallisista nuorisotydlautakunnista ja
merkita se puoluekokouksen pdytékirjaan selvana tosiasiana, joka
varsin suuressa maarin jo on tapahtunut, ja jotta se tulisi entista
enemmadn tunnustetuksi ja toteutetuksi, ettd siitd tulisi nimenomai-
nen puoluekokouksen paatds. Edelleen on pidettdvd suotavana Nas-
tolan esityksessd esitettyjen ajatusten hyvéksymistd, opetusministe-
rion portaassa huomioida urheilutoiminta kuin my®s nuorisokasva-
tustoiminta entistd suuremmassa maarin. Niinikdan 1&éni- ja kunta-
portaan tulisi huomioida vastaavat seikat, edelleen ndiden asioiden
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rahoituskysymys, joka mielestani edustaa nykyaikana valttamatonta
tekijaa, tulisi hoitaa entistd vakavammalle ja kestdvammalle poh-
jalle.

Kunnissa on yleisend puheenaiheena Alkoholiliikkeen voittovaro-
jen kayttd kuin myos veikkausvarojen kayttd. Naista varoista sano-
taan, ettd missa kunnassa ollaan parhaita runoilijoita, niin sen pa-
remmin ndiden varojen tilaukset on tehtavissd ja veikkausvarojen
kohdalta sen paremmin néitd varoja on saatavissa. Tallaiset han-
kalat seikat olisi mielestani saatava poistetuksi ja tuo rahoitusky-
symys olisi todellakin jarjestettava jarkevélle pohjalle ja siten, ettd
sinne, missa todella yritetdan jotain tehda ndiden asioiden hyvaksi,
niille paikkakunnille naitd varoja oliss mydskin saatavissa.

Akseli Roden (Vaasan eteldinen): Herra puheenjohtajal Jou-
duin parikymmenta vuotta sitten nuorena poikasena — en nyt ihan
poikasenakaan — Pohjois-Karjalan piirin piirisihteerin tehtavaa
hoitamaan. Muistan erdan piirikokouksen, jossa meidan vanha, ma-
nalle mennyt puoluesihteerimme K. H. Wiik kerran sanoi, etta olis
hyvin hauska, jos puoluetoverit tutustuisivat meidan puolueemme
periaateohjelmiin, talouspoliittisiin  ohjelmiin ja kirjasiin eivéatka
antaisi niiden tomuttua tydvaentalojen kaapeissa.

Mina luulen, ettd tamanpaivaisen kokouksen henki on eréiltd osin
osoittanut, ettd ollaksemme oikeita sosialidemokraatteja meilla jo-
kaisella olisi ollut aihetta tutustua siihen, millainen oikean sosiali-
demokraatin pitéisi olla myds tallaisessa puoluekokouksessa. Taalla
on valitettu, ettei naihin ohjelmiin ole ollut tilaisuutta tutustua.
Kylla taytyy myontdd, ettei siihen tutustumiseen tietysti ole ollut
paljon mahdollisuutta. Jos me olemme rehellisia itsedmme kohtaan,
niin useimmat 'meista kai viettivét iltansa Helsingin kapakassa eilen
illalla, ja niin olisi ehka kaynyt tanakin iltana. Tuskin olisi ollut
mahdollisuutta lukea naitd ohjelmia, vaikka siihen olis annettu
aikaa ja tilaisuutta.

Haluaisin palauttaa mieliin, silloin kun taalla on esitetty ajatuk-
sia harjoitetusta talouspolitiikasta, etta erditd vuosia sodan jalkeen
meidan puolueemme teemana, samaten kuin ammattiyhdistysliik-
keen teemana oli, ettei rahapalkkoja nostamalla ty6laisten elintasoa
koroteta. Me kavimme taistelua tyopaikalla kommunisteja vastaan
silloin, kun vaadittiin 30—40 markan korotuksia tuntipalkkoihin. Ja
silloin oli lukematon maara lentolehtisia ja kirjasia puolueen ta-
holta, ettd todellakaan néaitd rahapalkkoja ja tuntipalkkoja nosta-
malla ei tyodldisten elintasoa tassd maassa kohoteta. Tana paivana
tuntuu naiden keskustelujen perusteella, etta nyt meidan pitéisi
noudattaa kentdlla aivan pdinvastaista linjaa ja politiikkaa tassa
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suhteessa. Siindkin taistelussa tulimme hyvin toimeen kommunis-
tien kanssa, vaikka me jouduimme esittdm&in aivan toista nako-
kantaa kuin mita téalla on useassa puheenvuorossa mainittu.

Tulee mieleen erds toinen seikka, josta varmasti perusjérjestoissa
ja tyopaikoilla on paljon keskusteltu, ettd jos me onnistumme saa-
maan nyt SAK:n avulla tyottaisteluliikkeen kautta esim. 10 %:n
palkankorotuksen tuntipalkkoihin, onko olemassa mitdadn mahtia
ainakaan meidan kaytettavissémme, jolla tdmén jalkeen voidaan
estdl teollisuustuotteiden ja kaikkien muiden tarvikkeiden hintojen
nousu. Kasittédkseni tdma on kysymys, jota taalla on hyvin véhan
tdman illan aikana kosketeltu. Kasittddkseni kdy aivan samalla
tavoin kuin kévi yleislakon aikana, niin kuin Porin Kokko jo pu-
heessaan mainitsi, ettd on hyvin pian eliminoitu se ansion nousu,
mikéd tdman kautta rahapalkkojen korotuksella, voidaan saada.

Taalla on tana iltana paikalla meidan puolueemme talouspoliit-
tisia miehig, eduskuntamiehid. En ole itse mik&an talouspoliitikko,
mutta pyytéisin kysyd, onko |0ydettévissa todella ne keinot, ettd
hintatason nousu varmasti voidaan estdd ja pysdyttaa, jos onnistu-
taan saamaan jokin vissi palkankorotuslinja. Eiké maatal oustulo-
laki edellytd jo tasta lisdéntyneestd tuntiansiosta osan kadotta-
mista? Ja onko olemassa mitédn sellaista lakia, joka estéisi todella
sen, etteivat hinnat liiku aivan siihen samaan tapaan kuin ovat
liikkuneet tahankin asti, ja télla tavalla mitatdidadan se, mita voi-
daan saada, ja ehk& puolen vuoden perastd ollaan saman kierrok-
sen edessd, kuin ollaan télld hetkelld? Tama on Kkasitys, joka
ainakin vaasalaisen sosialidemokraattisen tyévéen keskuudessa on
olemassa, etta tata tieta kulkien ei meidan elintasoamme nosteta,
Taytyy |06ytdd muita sosiaalipoliittisia keinoja ja verohelpotuksia,
joilla néita asioita voidaan hoitaa paremmin kuin rahapalkan jat-
kuvan korottamisen tieté.

Taalla on mydskin erdissé puheenvuoroissa pyritty osoittamaan,
ettd on olemassa kaksi eri ryhma&: se véki, joka kuuluu poliitti-
seen vakeen, puoluevékeen, ja se vaestéryhmd, joka on ammattiyh-
distysvdked. Minun kéasitykseni on se, ettd meidan puolueosastomme
jésenet ainakin teollisuusseuduilla ovat ammatillisesti jarjestéyty-
neet suurin piirtein 75—80-prosenttisesti, jos laskemme pois ne per-
heendidit, jotka eivdt ole palkkatytssd kdyvia. Nain ollen on kaésit-
tadkseni turha etsid mitédadn eroa puoluevden ja ammattiyhdistys-
vaen valilla tassa mielessa silloin, kun me katsomme itseamme so-
sialidemokraatteina ja puoluejdsenina.

Taalla on myodskin erdissd puheenvuoroissa erikoisesti korostettu
sitd, ettd ellemme pysty hoitamaan palkkapoliittista linjaa oikealla
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tavalla, me menetdmme joukkojamme kommunisteille. Tulee mie-
leen, ettd (kéasittédkseni eivat meidéan sosialidemokraattiset &anesta-
jdmme niin hevilla siirry kommunistien kannattajiksi. Kai ne ta-
paukset Unkarissa ja erdissd muissa maissa ovat Suomen kansalle
osoittaneet, ettei ole niin helppoa eikd ole hyvinvointi parannetta-
vissa siirtymalla kommunistien leiriin, koska toisissa maissa, missa
tdma valta on olemassa, pitdd kuoliakin sen puolesta,
ettd saisi vapaasti kdayda dadnestdamasséa! Mina luu-
len, ettd sosialidemokraattiset &anestdjat eivéat ole niin helposti
siirtymassd kommunistien leiriin, kuin mita téalla erédissad yhteyk-
sissé on annettu ymmartaa.

Kasittddkseni tdma kokous ei pysty luomaan mitddn selvéa ta-
louspoliittista ohjelmaa. Kylla kai se jaa puolue-elinten tehtdvaksi
yhtéd paljon kuin sen kaytadntdon toteuttaminenkin. Mutta kasit-
tadkseni naissd alustuksissa, mita téélla on ja jotka nyt valiokun-
taan lahetetddn, on olemassa kuitenkin vissi pohja, jonka pohjalla
luulisi tdmén puoluevéen, tdman puoluekokouksen osanottgjilla ole-
van mahdollisuus yhty&d yhteiseen ohjelmaan. Kaytantéhan ja tule-
vat tapahtumat tulevat osoittamaan, milla tavalla sitten néiden
pohjalta péastdén eteenpdin.

Tassd yhteydessda on puhuttu vakauttamisesta ja arvosteltu sitd
erittédin voimakkaasti. Minusta tuntuu, ettd jos kerran katsotaan,
ettei silla linjalla, milld on kuljettu yhteistydssa maalaisliiton kans-
sa, péastd eteenpdin, niin eikd ole paljon viisaampaa silloin vetda
ministerit pois hallituksesta, asettua selvéédn oppositioon ja kayda
vaalitaistelu sitten opposition merkeissd. (Kokouksesta: Oikein!;
Se on ainakin yksi linja, jolla on jokin selvd kanta. Me olemme
olleet (maalaigliiton kanssa hallituksessa, en muista nyt, kuinka
monta kertaa. Joka kerta on sanottu, kun sinne on menty, ettd
aina me olemme siind havinneet, ja on arvosteltu ja harjoitettu itse-
kritiikkid, mutta joka kerta on menty uudestaan saman puolueen
kanssa, hallitukseen ja jélleen jouduttu harjoittamaan itsekritiikki&a
ja todettu, ettd me olemme taas havinneet.

Tavallinen kansanmies tuolla kentdlla sanoo, etta sosialidemo-
kraatit istuvat hallituksessa saadakseen sielld olla ja antavat aina
perddn maalaisliitolle. Toinen tydmies sanoo tydpaikalla, ettd on
sosialidemokraattien vika, kun ovat hallituksessa, ettei saa palkan-
korotusta. Ja jos on jotakin huonosti tdssd maassa, niin aina se
on sosialidemokraattien vika. N&in ollen katson, ettd jos kerran ei
katsota olevan mitddn hydta siitd, etta ollaan kompromissipolitii-
kassa porvarillisen puolueen kanssa, silloin on parempi vetdytya
selvddn oppositioasemaan ja lahted siltd pohjalta taistelemaan;
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ja silloin meilla ovat ne ohjelmat tarpeellisia, mita tassa puolueko-
kouksessa pystytdan talouspolitiikan alalta aikaansaamaan.

Puhetta ryhtyi johtamaan Viitanen.

Veikko Rantala: Hyvat puoluetoverit! Kun viimeisessa var-
sinaisessa puoluekokouksessa meilla oli kasiteltdvana sosialidemo-
kraattisen puolueen talouspoliittinen ohjelma, niin puoluetoimikun-
nan esitykseen siséltyi jo maininta, ettd tdama ohjelma on lahinna
ns. tyollisyysohjelma, vaikka tata tyéllisyysohjelmaa sittemmin hiu-
kan laajennettuakin puoluekokouksen aikana. Tama ohjelma perus-
tui puoluetoimiston julkaisemaan kirjaseen "Toimeentulomme edel-
lytyksista".

Nyt luonnollisesti meiddn on syyta saada tdydellisempi talous-
poliittinen ohjelma ja siihen téhtda nimenomaan puoluetoimikunnan
jattama aloite tadlle puoluekokoukselle. Toivoisin, etta tama aloite
todella vakavasti pohdittaisiin ja ettd saataisiin aikaan sellaiset
paatokset, joita voisimme pitemmalla tahtdimella ryhtya toteutta-
maan.

Kun tata ylimaaraista puoluekokousta lahdettiin vaatimaan kool-
le, olivat vaatimusten motiivit melko selvéasti ndhtévissd. Puolue-
sihteeria ei tyydyttanyt valittu puoluetoimikunta. N&inhdan on sa-
nottu mm. Leskisen erikoisjulkaisussa "Jo riittad", ts. etta skogi-
laiset hyvan operaationsa vuoksi paasivat nenasta vetdmaan eli so-
luttamaan puoluetoimikuntaan enemmiston.

Kun lisdksi on lahdetty puhumaan talous- ja teollistamisohjel-
mien puutteesta, lienee syyta todeta muutamat esiintulleet erikois-
piirteet tassa kysymyksessd. Kuten kysymyksen alustaja Uoti taal-
& jo totesi, on viime puoluekokouksen paatésten johdosta puoluetoi-
mikunta asettanut talouspolitiikkaa laatimaan toimikunnan, jossa
puheenjohtdjaksi oli valittu puoluesihteeri Leskinen ja jaseneksi
mm. maisteri Pitsinki. Nyt on ilmennyt, ettd nama herrat eivét
ole halunneet paneutua téhan tarkedan kysymykseen — ovat toisin
sanoen sabotoineet tata tarkeda tehtdvad. Sen sijaan he ovat jul-
kisuudessa esittédneet vaatimuksen téllaisesta ohjelmasta ja moitti-
neet toisia talous- ja teollistamisohjelman puutteesta.

Kymen piirikokous on sitten laatinut esityksensa, ja tata esi-
tystd Helsingin piirildiset ovat vahvistaneet omalla tekstillaan.

Kun Pitsinki arvosteli taalla sitd, etta puoluetoimikunnan esitys
vasta nyt on jaettu monisteena, niin sanottakoon, etta hanen paino-
tuotteensa on mydskin jaettu vasta tassa 'kokouksessa. Miksei Pit-
sinki saamansa tehtdvan mukaisesti yhdessa puoluesihteerin kans-
sa kyennyt edes moinisteasuun saattamaan ehdotusta talous- ja
teollistamisohjelmaksi? — omituista solidaarisuutta puoluetoimi-
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kuntaa kohtaan péaétoimitsijoiden taholta. Viime yon aikana, kai
ennakkoon suoritetun arvostelun johdosta, on ennatetty sitten tata
painettua tekstid vield korjatakin monisteella. Nimid on keréttj'
alle. Kuinka moni nimen Kkirjoittajista on ennattanyt lukea alle-
kirjoittamansa tekstin?

Vield voitaneen sanoa, ettd emme koskaan pystyne pitkan téh-
tdimen ohjelmaa laatimaan, jos meill& niiden toteuttamisen pitéa
tapahtua heti. Rahoituskysymys on myds otettava huomioon ja oh-
jelma toteutettava sitd mukaa kuin raha-asiat on pystytty selvit-
tdmaan. Rahoitusta kuitenkaan ei saa hoitaa yksinomaan palkan-
nauttijain ja pienviljelijéin laihasta rahamassista, vaikka néaita
masseja olisikin vaikkapa satojatuhansia.

Tassd maisteri Uotin esittdmassa alustuksessa talousohjelmaksi
ovat perustelut mielestdni melko hyvét. Loppuponnethan on asia
erikseen. Niitd voidaan lisdtd mutta, n&kisin, ei paljon véhenta,
koska muuten tama ohjelma jaa vajavaiseksi.

Kun tassd ohjelmassa on eraitd kohtia ja yksi puuttuu yhteen
kohtaan toinen Itoiseen kohtaan, niin toivon saavani esittdd muuta-
mia ndkemyksid parista nakévinkkelistd katsottuna. Teollistaminen
sindnsd on iskusana, joka puolueemme piirissd ainakin eréiden mie-
lissd on saanut maagillisen taikavoiman. Tallainen keskustelu ei
kuitenkaan pysy loppuun asti kovien tosiasioiden pohjalla, vaan se
jééa puolitiehen.

Tarvikkeiden tuotanto kehittyy nykyisin teknillisesti huimaavaa
vauhtia. Mekanisoiminen, automatisointi, rationalisointi ym. hienot
késitteet sisdltavét niin paljon asiaa, ettd tuotanto, johon kaikkia
niitd sovelletaan, kykenee valmistamaan tarvikkeita samalla taikka
pienemmalla ihmistyévoimalla moninverroin enemman kuin aikai-
semmin.

On todettava, ettd kaikissa sivistysmaissa ns. palveluelinkeino-
jen kehittyminen on tapahtunut hyvin nopeasti, jopa véhitellen
muodostunut nopeammaksi kuin teollisuuden tyontekijoiden luku-
maaran -kasvu. On todettu, ettd esim. monien kulutustavaroiden
valmistamiseen tarvitaan huomattavasti vahemman tydvoimaa kuin
niiden myymiseen.

Muutamia vertailukohtia tilaston perusteella:

Eri elinkeinoista tuloa saaneet ja heidan tulonsa jakaantuivat
mm. vuonna 1953 seuraavasti: Maa- ja metsitaloudessa oli tyon-
tekijain lukumaara 614.000 ja heidan tulonsa 1112 milj. mk. Teolli-
suus- ja kasitydn tyontekijoita oli 599.000 ja heidan tulonsa 179 milj.
mk. Palveluelinkeinoissa lukumaara oli 582000 ja tulot 180 milj.
mk.
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Tasta tilastosta havaitaan, ettd palveluselinkeinoissa tyodsken-
televien ihmisten lukumdaéra lahentelee teollisuudessa tydskentele-
vien lukum@ard ja heidan tulonsa jopa ylittavét teollisuustydvaes-
ton ansiot. Na&iden tilastojen — joita minulla tasséd on otettuna
useammaltakin kantilta — perusteella pitéisi olla selvédd, ettd so-
sialidemokraattisen puolueen on kohdistettava hyvin suuri huomio
teollistamisen ohella my6s palveluselinkeinojen kehittémiseen ja
niissa toimivien ihmisten vetémiseen puolueeseen.

Pyydéan jattdd tadman tekstini ohjelmavaliokunnalle huomioita-
vaksi talouspoliittista ohjelmaa kasiteltéessa.

Mutta sanoisin vield jonkin sanan liikenteesta.

Puheenjohtaja: Minuutti aikaa.

Puhuja: Ehk& saan jattda tdman lopunkin tutkittavaksi, koska
aika valitettavasti loppuu. Sanoisin vain lopuksi, ettd esitan, ettd
nama ndkemykset huomioidaan nyt kéasiteltdvana olevan ohjelman
yhteydessd, samalla kun katson, ettd puoluetoimikunnan laatima
ohjelma on otettava kéasittelyn pohjaksi, ja nimenomaan, etta ta-
mén ohjelman sivulla 18 esitetty talouspoliittinen neuvottelukunta
perustettaisiin.

Huomautan viela téssa ohi tdman ohjelman, joka ohjelmassa on
syytd ottaa huomioon, vakauttamisohjelman lapsilisétalletuksista,
joista muodostuu huomattava menoerd valtiolle. (Puheenjohtaja
koputtaa.)

Onni Mikkola (Lapin piiri): Herra puheenjohtaja: Hyvét
puoluetoverit! Olemme téélla jo useita tunteja keskustelleet sosiali-
demokraattisen puolueen talouspoliittisesta ohjelmasta, jonka mer-
keissd puoluekokouskin on kutsuttu koolle.

Taalla on esitetty monenlaisia eri kasityksia néistd ohjelmista,
ja hyvin ristiriitaisia keskendan. Katsoisin kuitenkin maaseudun
edustajana, ettd toveri Uotin esittdma ohjelma on kaikkein parhain,
joka soveltuu maaseudun olosuhteisiinkin.

Jos léhdemme harjoittamaan sellaista talouspolitiikkaa, joka on
maaseudun vastainen, niin se tietda sitd, etta me tulevissa vaaleis-
sa tulemme menettdmddn maaseudulla kannattajia. Ei suinkaan
ole niin helppoa taistella kenttdjarjestdissa puolueen kannattaja-
joukkojen lisd&dmiseksi, jos meilla on sellainen ohjelma, jonka voi
hyvaksyd kokoomuspuolue ja kokoomuspuoluetta johtavat vuori-
neuvokset ja kauppaneuvokset. Meilld sosialidemokraateilla pitédéa
olla todella sellainen ohjelma, jonka véhdvarainen véestd voi hy-
véksyd ja jonka ohjelman turvin puolueen aktiiviset jasenetkin voi-
vat rohkeasti kentdlld |&hted taistelemaan sen puolesta, ja pystyvét
kylla puolustamaan puolueen etuja.
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Taalla aikaisemmin toveri Harkonen esitti hyvaksyttavéksi pa-
heksumislausuman siité puheesta, jonka puolueemme sihteeri toveri
Leskinen aikoinaan Kainuussa, Kaaanissa, piti ja toisen Valkea-
koskella. Namé& puheenvuorothan olivat hyvin tunnettuja sellaisina,
ettd ne olivat hyvin maaseudun vastaisiaja siella annettiinkin meidan
vastustajillemme kommunisteille ja maalaisliitolle hyvia aseita ei
vain vahéksi aikaa vaan useaksi kymmeneksi vuodeksi. Maalais-
liitto kaytti niitd hyvin voimakkaasti hyvékseen. Mm. Rovanie-
melld maalaisliiton puoluesihteeri Korsimo kaytti hyvin tata hyvak-
seen. Ja sen jalkeen maalaisliiton sanomalehdistd Lapin |&&nissa,
joka levidgd ainakin n. 30000 kappaleen painoksena, julkaisi tdmaén,
ja tasta on jouduttu kenttdjarjesitdjen ja jaseniston keskuudessa
taistelemaan. Minua kovin ihmetyttéd se, ettd puolueen korkein
toimitsija ndissa talouspoliittisissa puheissaan ja ohjelmissaan esiin-
tyy monella eri tavalla.

Ensinndkin Kainuun puheessaan han tuomitsi koko puolueen
maaseutupolitiikan. Héan esitti sellaisia ohjelmia, ettd maaseudulla
pitdisi muodostaa suuria tiloja ja tiloja koneellistaa. Héan ei tie-
tysti ottanut huomioon sitd, minké&laiset ovat olosuhteet Lapin |84
nissg, .Oulun |&anissd ja myods Kainuussa. Taalla ei voida menes-
tyksella hoitaa téllaisia, suuria tilatyyppejd, joissa on joitakin kym-
menid hehtaareja viljeltyd maata ja ne koneellistetaan. Taytyy ot-
taa huomioon, ettd maa on sielld paljon toisenlaista kuin Etelé-
Suomessa. Ne ovat vesistdjen, jarvien ja vaarojen pirstomia, ja
sen takia sielld pientilat tulevat parhaiten kysymykseen.

Samoin Leskisen puheessa tuomittiin asutuspolitiikka, lisdmaan
anto jne. Maaseudulla nédmé& kysymykset ovat sellaisia, joihin
sosialidemokraattisen puolueen taytyy myos loytéd sellainen rat-
kaisu, ettd se tyydyttdd maamme pienviljelijavéestéd ja maaseutu-
véestdd, ettd puolueen jasenjoukoilla on mahdollisuuksia ja aseet
késissaan taistellessaan sen puolesta, ettd puolueemme pysyisi edel-
leenkin maamme suurimpana puolueena.

Kun taalla toveri Hérkonen esitti puoluekokoukselle hyvéksytta-
vaksi ponnen, ettd toveri Leskiselle annettaisiin paheksumislausu-
ma hénen Kainuussa, Kajaanissa, ja Valkeakoskella pitamistaan
puheista, jotka poikkesivat puolueen menettelytapaohjeista, yhdyn
kannattamaan tata ehdotusta.

Lauri Vierimaa (oli poissa).

Lauri Heinonen (Ha&meen pohjoinen): Kun tuossa meille
lahetetyssa vihkosessa on myds tassa kohden keskusteltavaksi tar-
koitettu esitys puolueen urheHupoliittiseksi ohjelmaksi, tahtoisin
tassad yhteydessa tehda siihen muutamia reunahuomautuksia.



