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Poytakirja Suomen Sosialidemokraatti-
nen Puolue r.y.n ylimadrdisestd puoluekokouk-
sesta, joka ‘'pidettiin Helsingin  Tydvaentalon
juhlasalissa Helsingissa 21.—21f. paivina huhti-
kuuta 1957.

Puheenjohtajina  kokouksessa toimivat  Emil
Skog, Olavi Kajala, Martti Viitanen ja Vihtori
Fallila sekd sihteereind Aatto Vayrynen, Pent-
ti Hemmild ja Aimo Halonen.

Ensimmainen kokouspaiva
21. huhtikuuta 1957

Avajaisohjelma ja kokouksen avaus (1). — Muistosanat vainajille
(2). — Kutsuvieraiden esittely (3). — Kokouksen laillisuus ja paa-
tosvaltaisuus (4). — Kutsuvieraiden tervehdykset (5). — Tervehdys-
sdhkeet ja -kirjeet (6). — Kokouksen ty6jarjestys ja jarjestys
sdantd (7). — Kokouksen puheenjohtajien ja sihteereiden vaali (8).
— Vaalilautakunnan vaali (9). — Kysymys menettelytapavaliokun-
nan valitsemistavasta (10). — Pdytakirjan tarkista jain vaali (11).
— Menettelytapavaliokunnan vaali (12). — Puoluetoimikunnan ker-
tomukset w. 1955—1956 (13). — Puoluetoimikunnan tilikertomuksiet
w. 1955—1956 (14). — Menettelytapavaliokunnan ja jarjestavan
valiokunnan kokoonpano (15). — P&atos kokouksen jatkamisesta
seuraavana paivana (16).

Kello vyksitoista

Puoluekokousta varten oli kokoussali koristettu kukkasin ja
laakeripuin sek& Suomen, Ruotsin, Tanskan ja Norjan suurikokoi-
sin kansallislipuin. Edustajain poydilla oli puolueen pienoislippuja
ja kutsuvieraitten pdydal& kunkin osanottajamaan pienikokoiset
poytdliput. Puheenjohtajakorokkeen yldpuolella salin edessa oli
suurikokoinen puoluemerkki.

Kokouspéivien ajan liehuivat kokoustalon edustalla Paasivuo-
renkadulla korkeissa lippusaloissa edelld mainittujen maiden suu-
rikokoiset kansallisliput.
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Sen jalkeen kun kokousedustajat, koti- ja ulkomaiset kutsu-
vieraat sekd muut kokouksen osanottajat olivat asettuneet pai-
koilleen, Helsingin Tydvéen Mieskuoro kapellimestari Antero Var-
teen johdolla esitti kaksi tilaisuuteen sopivaa kuorolaulua seka lo-
puksi Ty®vden Marssin, jota kokouksen osanottajat kuuntelivat
seisoal taan.

Kuoroesitysten péatyttya astui puhujakorokkeelle puolueen pu-
heenjohtaja, ministeri Emil Skog suorittaen kokouksen avauk-
sen seuraavin sanoin:

Arvoisat lasndolijat! Puoluetoimikunnan puolesta pyydan lau-
sua teidat, kunnioitettavat Sosialidemokraattisen Puolueen puolue-
kokouksen edustajat, tervetulleiksi nyt alkavaan ylimaaraiseen
puoluekokoukseen.

Kuten puoluekokouksen osanottajat kai tietévét, olisi varsinai-
nen puoluekokous jouduttu pitdm&an vasta ensi vuoden aikana.
Erdat erimielisyydet, jotka ovat koskeneet puolueemme harjoitta-
maa talous- ja hallituspolitiikkaa, sek& erikoisesti Tyovéen Urhei-
luliitossa ilmenneet tapaukset ovat kuitenkin aiheuttaneet sen, ettd
ylimaéréinen puoluekokous on jouduttu kutsumaan koolle. Kun
puoluetoimikunnan toimintakertomuksessa on verrattain |aajasti
selostettu viimeisten kahden vuoden toimintaa ja kun tassad ko-
kouksessa tulee erikseen annettavaksi mainitsemistani kysymyk-
sistd eri alustukset, en tdssa yhteydessd halua puuttua kiistojen
alaisiin kysymyksiin. On paikallaan jo tassa yhteydessa kuitenkin
toivoa, ettd kaikki vaikeimmatkin erimielisyyttd aiheuttavat asiat
kaikessa toveruudessa selvitetddn niin, ettei suurempia erimieli-
syyksien aiheita tdméan kokouksen jélkeen puolueen piirissa enaa
ilmenisi.

Puolueemme kaikki voimat oliss nyt koottava niitd suuria
tehtavid, kysymyksia varten, jotka ovat edess@pdin. Ensi vuonna
toimeenpannaan maassamme myds valtiolliset vaalit. Naihin vaa-
leihin olisi meidan huolellisesti valmistauduttava, jotta niistd sel-
vitéan kunnollisesti.

Vaaleista puheen ollen on paikallaan todeta, ettd nyt paattyneen
toimintakauden aikana on toimeenpantu kahdetkin vaalit. Kun-
nallisvaalit, jotka toimeenpantiin viime vuoden lopulla, menivét
puolueemme kannalta tyydyttavasti. Presidentinvaaleja varten aset-
ti viime puoluekokous puolueemme presidenttiehdokkaaksi nykyi-
sen paéministerin K.-A. Fagerholmin. Sosialidemokraattisia valit-
sijamiehia tuli valituksi 72, joka on 8 enemman kuin edellisissi
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eli vuoden 1950 vaaleissa. Itse vaalitoimituksessa Fagerholm sai
149 aanta, joten tohtori Kekkonen voitti ehdokkaamme vain kah-
della &anelld. — Voittokin olisi ollut ehk& mahdollinen, mutta se
olis. vaatinut eraitda lupauksia ja sitoumuksia, joihin e haluttu
menna. Haluttiin sdilyttad vapaat kadet, jottei my&hemmin jou-
duttaisi vaikeuksiin.

Kun maalaisliiton ehdokas ndin oli tullut valituksi tasavallan
presidentiksi, oli siitd seurauksena, ettd silloinen eduskunnan pu-
hemies K.-A. Fagerholm sai tehtdvdkseen hallituksen muodosta-
misen. Han ottikin tehtavan vastaan sekd sen jalkeen, kun oh-
jelmasta oli paasty sopimukseen, muodosti hallituksen, joka on
kokoonpanoltaan suunnilleen samanlainen, mita olivat jo suhteet
tohtori Kekkosen viidennessa hallituksessa. Ulkopuolelle jai nain
ollen kaksi &arimmaispuoluetta, kokoomus ja kommunistit.

Fagerholmin toisen hallituksen vaikeimpia kysymyksid eivat
ole olleet poliittiset kysymykset, vaan taloudelliset asiat, jotka
ovat olleet erittéin vaikeita. Edelliseltd hallitukselta se sai perin-
nokseen kriisisarjan, minka oikeistopuolueet vuonna 1955 syksylla
olivat eduskunnassa aiheuttaneet hallitukselle estamélla ns. valta-
lain toteuttamisen. Mutta vaikka koskettelemani kriisi saatiinkin
kaksiviikkoisten sitkeiden neuvottelujen jalkeen selvitetyksi, j&i-
vat valtion raha-asiat kuitenkin edelleen hallitusta painamaan-
Hallituksen onkin ollut pakko toimeenpanna erditd rahataloudelli-
sia toimenpiteita ja valmistaa lakiesityksid, jotka on maaliskuussa
esitetty eduskunnalle, joka niita nyt kasittelee.

Nama toimenpiteet ovat synnytténeet kaikissakin piireissa,
myds oman puolueemme keskuudessa, kovaa arvostelua. Varsinkin
katkeraa on arvostelu ollut ammattiyhdistysliikkeen piirissa. Va-
kaannuttamisohjelman palkkapoliittista kohtaa on pidetty palkan-
sagjille kohtuuttoman ankarana. Onkin myoénnettava, ettd ammat-
tiyhdistysvéki on oikeassa, mutta kun tilanne oli kehittynyt niin
vaikeaksi, ettei valtio kyennyt maksujaan ajallaan suorittamaan,
oli hallitusryhman mielestd paatokset tehtéava. Toivoa siis sopii,
ettd kaikissa piireissa suhtaudutaan maltillisesti ja rauhallisesti
nykyiseen tilanteeseen. Tama tietenkin koskee mydéskin Suomen
Pankkia, joka hoitaa valtakunnan rahapolitiikkaa. Sellainen kes-
kuspankin finanssipolitiikka, joka on niin ylikirisitettyd, etta se
lamaannuttaa tai uhkaa lamaannuttaa tuotantotoiminnan, kuten
nyt on osittain kdaynyt, on tietysti vahingollisena hyléattava.

Mielestani on nyt yksi agankohta, joka alkoi sodan loppumi-
sesta, puolueemme historiassa paattynyt, ja mind osaltani katson
tehtavani puoluetoimikunnan puheenjohtajana, johon minut |ahes.
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11 vuotta sitten valittiin, nyt péaattyneeksi. Puolueen johtoon olisi
nyt valittava uusia voimia, jotka voivat viedd puoluettamme uusiin
voittoihin. Me 9. 12. 1944 valitut naiset ja miehet toimimme alussa
erittdin vaikeissa olosuhteissa. Kaikki tarmo oli silloin kohdistetta-
va puolueemme vahvistamiseen ja sosialidemokraattien vaikutus-
vallan lisdédmiseen muissa tyovaenjarjestdissd. Kansanvaltaisia olo-
jamme kohdannut pahin uhka on torjuttu. Mutta puolueemme jar-
jestdllinen voima ei ole kasvanut niin paljon, kuin silloin uskoim-
me ja toivoimme. Tosin eduskuntaryhmdmme on kasvanut 50:sté
54: &n, mutta se on liian pieni m&ird. Olimme toivoneet, etta
olis pitényt paastd véhintddn 60 paikkaan. Sen sijaan on puo-
lueemme vaikutusvalta suomalaisessa yhteiskunnassa yleensa huo-
mattavasti kasvanut. Siihen on tietenkin paljon vaikuttanut kan-
sainvédlinen tilanne ja se tosiasia, ettd eldmme kahden suuren liit-
toutuman rajamailla. Mutta merkitystd on mydskin ollut silla po-
litiikalla, jota puolueemme né&ind vuosina on noudattanut. Sopi-
valla tavalla nojautumalla ns. intressijarjestdihin ja olemalla hal-
litusyhteistytssé keskustaporvarillisten voimien kanssa on hyvidkin
tuloksia saatu aikaan. Ta@mé& viimeksi mainittu on tietenkin yksi-
tyinen kasitykseni ja puhun vain omasta puolestani, kun néin
sanon.

Kuluneina vuosina on puolueemme noudattamaa hallituspolitiik-
kaa jouduttu ankarastikin arvostelemaan. On kuitenkin todettava,
ettd jonkin puolueen harjoittaman politiikan tarkoituksenmukai-
suutta olisi kai sen mukaan arvosteltava, missd méaarassa se ky-
kenee kansalle takaamaan sellaiset poliittiset olosuhteet, ettd jo-
kaisella kansalaisella on mahdollisuus osallistua valtiollisten ja
yhteiskunnallisten asioiden vapaaseen Kkasittelyyn, sekd toisaalta,
missd maarin jarjestelmd pystyy tyydyttamaan kansan laajojen
kerrosten tarpeita. Arvostelijain taytyy nyt myontdd, ettd maam-
me tyOvaestdn ja maaseutuvaeston taloudellinen ja sosiaalinen
tilanne on parempi kuin ehk& koskaan aikaisemmin. Kansamme
sosiaalinen taso on jatkuvasti vahvistunut. Kansanvaltaisen jar-
jestelmdmme perusta on luja. Puutteellisuuksiakin tietenkin on,
virheitdkin on tehty, mutta puolueemme noudattama perussuunta
on ollut oikea. Se on ollut reaalipolitiikkaa, joka on ottanut huo-
mioon gan ja kansamme nykyiset tarpeet ja olosuhteet. Kun tu-
levaisuudessa ndin edelleen teemme, on puolueemme menestys edel-
leenkin taattu. Tdém& on meidan kaikkien sosialidemokraattien yh-
teinen toivomus ja uskomme. T&t& uskoa ndina kokouspaivina odot-
taa koettelemus. Toivokaamme, ettd puolueemme tasta vaikeasta
koettelemuksesta selvidgd kunniakkaasti.



11

Lausun viela kerran kaikki kokouksen osanottajat ja kunnioi-
tetut vieraamme tervetulleiksi tdhan kokoukseen. Samalla toivotan
puoluekokouksen tydlle mité parhainta menestysta.

Julistan puoluekokouksen avatuksi.

2

Vahvistettuaan kokouksen avauksen nuijaniskulla puheenjohtaja
Skog jatkoi:

Kuluneen toimikauden aikana on jalleen riveistdmme poistunut
monta sellaista henkil6d, jotka ovat kynténeet aikanaan syvén
vaon puolueemme vainiossa. Pitk&aikainen puoluesihteeri, sittem-
min puoluetoimikunnan jésen ja varapuheenjohtaja Aleksi Aalto-
nen poistui keskuudestamme talvella 1956. Samaan aikaan kuoli
mydskin entinen Suomen Sosialidemokraatin paatoimittaja, puolue-
toimikunnan jasen Penna Tervo.

Pois ovat menneet viimeiset puolueemme perustajajdsenet, kun-
niaveteraanit lda Aalle-Teljo, K. E. Hellsten sek& kunniajésenet
Hilda Herrala ja August Laakso.

Edelleen ovat kuolleet K. V. Syrjdnen, Juho Kuittinen, Onni
Haini, August Syrjénen, puolueen monivuotinen toimitsija Vilho
Salo, ammattiyhdistysveteraani Fiina Pietikéinen ynn& monet muut.

Kunnioittakaamme veteraanien muistoal

(Kokouksen osanottajat kunnioittivat vainajien muistoa seisoal-
leen nousten hetken hiljaisuudella.)

3

Hiljaisen hetken pé&atyttyd puheenjohtaja Skog esitteli kokouk-
seen saapuneet ulkomaiset kutsuvieraat seuraavin sanoin:

Meilla on erikoinen ilo nahda keskuudessamme eri maiden, |&a-
hinnd Skandinavian maiden sosialidemokraattisten puolueiden ar-
vovaltaisia edustajia.

Ruotsin  puoluetta edustaa Ernst Nilsson, Stig Lundgren ja
Torsten Sundstrom.

Norjan Tyovéenpuoluetta edustaa Olav Larssen.

Olkaa sydamellisesti tervetulleet tanne kokoukseemme. Toivom-
me, ettd viihtyisitte tééllad. Teidadn lasndolonne on vakuutuksena
Siitd, ettd eri maiden sos-dem. puolueet kulkevat k&si kadessa toi-
siaan tukien.

Sitten puheenjohtaja Skog jatkoi: Pyydan myd6s lausua puolueen
kunniajdsenet tervetulleiksi, kunnigjasenet: Santeri Saarikivi, Otto
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Maria Sinisalo, Vihtori Huhta, Vano V. Salovaara, Juho Séteri,
Aapo Kesti-Helia, Martta Salmela-Jéarvinen, Oskari Tokoi, joka vii-
meksi mainittu ei ole saapunut téanne luonnollisista syistd. Ehké&
padtdmme tassd heti, ettd ldhetdmme Tokoille tervehdysséhkeen.
Tehdaan niin. Edelleen: Johan Emil Malmivuori, Edvard Metsola,
Frans Isak Tuomola.

Olkaa sydamellisesti tervetulleita tdhan meidéan kokoukseemme.
Kotimaisia kutsuvieraita on meill& kunnia ndhda joukossamme;

Sos.-dem. Naisliiton edustaja Terttu Sainio.

Sos.-dem. Nuorisoliitto Kalevi Vatanen.

Nuoret Kotkat Olavi Hurri.

Sos.-dem. Raittiusliitto Yrj0 Saarinen.

Sos.-dem. Maaseutuvaltuuskunta Uuno Valjanti.

Kristillisten Sos.-dem. Liitto Niko Oksanen.

SAK Olavi Jarvela.

TUL Pekka Martin.

Tybvéen Sivistysliitto Arvi Hautamé&ki

Tybvéen Y hteisjen Keskus Janne Hakulinen.

Tybvden Matkailuliitto E. K. Louhikko.

Tybvéen Kustannusliikkeiden Liitto Visa Kivi.

Ty6véenlehdistd Toivo Nurmi.

Suomen Pienviljelijéin Liitto Ernest Sainio.

Puolueen Kasvatustoimikunta Reino H. Oittinen.

Puolueen ja ns. intressiryhmien véliset suhteet ovat aina olleet
hyvét. Toivomme, ettd hyva yhteistyd ja kanssakdyminen tulee
edelleen myonteisessd hengessa jatkumaan. Tervetuloal

Suoritettuaan kutsuvieraiden esittelyn puheenjohtaja Skog siir-
tyi puheenjohtajan paikalle ja ryhtyi johtamaan varsinaisten ko-
kousasiain kéasittelya.

Sihteerin paikalla istui tuomari Aatto Vayrynen.

4

Puheenjohtaja: Saéntéjen 24 8&n mukaan ylimasréinen-
puoluekokous pidetddn milloin véhintdén viiden piirijarjeston edus-
tajakokoukset samaa madrattya tarkoitusta varten sitéd vaativat.
Tatd kokousta ovat vaatineet seuraavat kuusi piirijérjestéd, nimit-
tdin Helsingin, Satakunnan, Kymen, Vaasan eteldinen, Lapin ja
Kuopion léntinen sos.-dem. piirijarjestd, kesélld 1956 puoluetoimi-
kunnalle osoittamassaan kirjelméassa, koollekutsuttavaksi. Noudat-
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taen puolueen sdantdjen maadrdystd puoluetoimikunta kokoukses-
saan 15. péivéna elokuuta 1956 paatti kutsua ylimaardisen puolue-
kokouksen koolle huhtikuun 21:ksi ja sitd seuraaviksi péaiviksi Hel-
singin Tyo6vaenyhdistyksen talon juhlasaliin. Todetaan kai, etta
puoluetoimikunta talla tavalla menetellen on toiminut saantdjen
maaréamalla tavalla

Hyvaksytaan.

Puolueen sééntdjen 16 8&n mukaan on puoluekokouksesta ilmoi-
tettava 6 kuukautta ennen puoluekokousta puolueen lehdissd ja
lopullinen kutsu on julkaistava puolueen lehdissd viimeistdan 2
kuukautta ennen kokousta. Témén ylimaaréaisen puoluekokouksen,
joka puolueen saantdjen 24 8&n madraamalla tavalla on koolle-
kutsuttu, ilmoittaminen on ollut suoritettava samalla tavalla kuin
varsinaisesta puoluekokouksesta. Tamén mukaan on ilmoitettu en-
simmaisen kerran 18. paivana lokakuuta 1956 Suomen Sosialidemo-
kraatissa ja muissa puolueen lehdisséd seka toisen kerran 16. péi-
vana helmikuuta 1957 Suomen Sosialidemokraatissa ja muissa puo-
lueen lehdissd. Sitépaitsi on puoluekokouksesta ilmoitettu piiri-
jarjestdille 10. padivana lokakuuta 1956 |ahetetyssa kiertokirjeessa.
Puoluekokousalustukset ja muut esitykset on lahetetty perus- ja
piirijérjestdille 20. pdivana helmikuuta 1957.

Kun kokouksen koollekutsuminen on toimitettu sdantéjen maa-
rdysten mukaan, voitaneen todeta, ettd kokous on laillisella tavalla
koollekutsuttu.

Koollekutsumistapa hyvaksytténeen.

Kokous todettiin yksimielisesti laillisesti koollekutsutuksi.

Puheenjohtaja: Sihteeri Vayrynen lukee nyt kokousedus-
tajien nimet. On hyva, ettd jokainen vastaa melko lujalla aanella

Sihteerin toimittamassa nimenhuudossa todettiin lasn&oleviksi
liitteend olevassa kokousedustajain luettelossa mainitut henkil6t.
Samalla otettiin liitteeksi luettelo muista kokoukseen kutsun saa-
neista puolueen jéasenista.

Veikko Puskala: Valtakirjantarkastajain lausunto. Puoluetoi-
mikunnan valitsemina valtakirjojen tarkastajina olemme tutkineet
ne huomautukset, jotka on tehty puoluekokousedustajavaalien aanes-
tystoimitusten, uusintaddnestysten ja edustajille annettujen val-
takirjojen suhteen, ja talléin todenneet asiakirjoista ilmenevia
vahéisia rikkeitd tapahtuneen. Paaasiallisina syinad rikkeiden ta-
pahtumiseen ovat kasityksemme mukaan olleet ndissa edustajavaa-
leissa noudatettaviksi maaratyt ehkad liiankin yksityiskohtaiset
vaaliohjeet, jotka melkoisesti poikkesivat aikaisemmissa puolue-
aanestyksissa noudatetusta kaytannostd. Kun meilla kuitenkaan ei
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ole mitadn painavampaa muistuttamista valtakirjoja vastaan ja ne
kaikki ovat asianomaisten npiirijarjestéjen leimoilla ja saantdjen
mukaisilla allekirjoituksilla varmennetut, niin esitimme puolueko-
koukselle yksimielisesti edustajavaltuuksien vahvistamista oheisen
luettelon mukaisena.

Sos.-dem. Puoluetoimistossa 20. padivana huhtikuuta 1957.
Veikko Puskala Aarne Paananen
A. M. Myllymaki Aatto  Véayrynen

Puheenjohtaja: On kuultu valtakirjojen tarkastajain lau-
sunto, joka on sellainen, ettd kaikkien edustgjien valtuudet ovat.
kunnossa. Hyvaksytaan.

Hyvaksyttiin.

Puheenjohtaja: Kun taala on tarpeellinen maara kokouk-
seen valittuja edustgiia, voidaan todeta, ettd tama kokous on.
laillinen ja paatosvaltainen paattdmaan Sosialidemokraattisen Puo-
lueen asioista.

Kokous todettiin lailliseksi ja paatdsvaltaiseksi.

©)

Puheenjohtaja: Seuraa vieraiden tervehdykset. Luovutan
puheenvuoron Ruotsin veljespuolueen edustgjalle, toveri Nilssonille.

Ernst Nilsson: Ruotsin puolueen ja sen taadlla olevien edusta-
jien puolesta haluan lausua puoluekokouksellenne lampiman ja sy-
damellisimméan tervehdyksemme. Olis varmaan kovasti hammas-
tyttévad, jos yrittdisimme esiintyd aivan tietdmattémina niista ris-
tiriidoista ja probleemoista, jotka ovat aiheuttaneet taman ylimaa-
raisen kokouksenne. Tunnettuahan on sentddn, ettd keskinaiset yh-
teytemme ovat siksi tiiviit, ettd hyvinkin tieddmme toistemme
oloista ja tapahtumista. Luonnollisestikin olemme murheissamme
naista ristiriidoista, mutta olemme samalla vakuuttuneet siitd, etta
ne voidaan tasoittaa tavalla, joka ei jatd syvempid arpia ja- joka
on omiaan palauttamaan puolueenne iskuvoiman.

On meilla Ruotsissakin ongelmamme. Viime syksyn toisen kama-
rin vaaleissa emme menestyneet laskelmiemme mukaisesti. Edus-
kunnan toisessa kamarissa menetimme nelja paikkaa. Talonpoikais-
puolueen kavi viela huonommin. On luonnollisesti olemassa mon-
takin selitysta tdhan huononlaiseen vaalitulokseen. Selitykset voim-
me |0ytéda asuntopulasta, joka edelleen eréilla paikkakunnilla on
vaikea huolimatta siitd, ettd parhaillaan rakennamme suhteellisesti
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enemman kuin useimmat muut maat maailmassa. Voimme |dytaa
selityksen mydskin siita tyytymattémyydestd, joka vallitsee virka-
miehistdn keskuudessa palkkakysymyksen suhteen, sek& monesta
muusta seikasta. Hallituksemme on saanut taistella kiivaasti in-
flaatiopainetta vastaan ja sen on ollut pakko tehd& ratkaisuja, jot-
ka eivdt aina ole saaneet kansan suosiota. Siksi voimme katsoa,
ettd vaalitappiomme on enemménkin osoitus erdiden ryhmien tyy-
tymattdmyydestd kuin pakoa sosialidemokratiasta.

Ruotsin kansan mielenkiinto kohdistuu nykyaan vanhuuselake-
kysymykseen. Tama kysymys on ollut monivuotisen selvittelyty6n
alaisena. Vanhuushuollon pohjan muodostaa edelleenkin varsinai-
nen kansaneldke, ja nyttemmin ollaan yksimielisid peruseldkkeen
kohoamisasteikosta, joka merkitsee, etta eldke v. 1968 tulisi olemaan
yksindisille 3600 kruunua ja aviopuolisoille 3400 kruunua. Se mer-
kitsee nousua nykyisistd 2150 kruunun ja 3400 kruunun elakkeista.
Sit4 vastoin ei ole paasty yksimielisyyteen lisédeldkkeiden suhteen.
Tosin ollaan ainakin julkisuudessa yksimielisia siitd, etta kansan-
eldkkeeseen liitetddn ns. palveluselake, mutta milla tavalla, siita
ollaan edelleen erimielisia ja se tulee varmasti johtamaan anka-
raan taisteluun. Sosialidemokratia ja ammatilliset jarjestét ovat sita
mieltd, ettda tama kysymys voidaan ratkaista vain lakisaateisesti,
jotta kaikki saisivat oikeudenmukaisesti vanhuudenturvan. Tyon-
antajat, samoin oikeisto ja kansanpuolue ehdottavat, ettd kysymys
ratkaistaisiin tyomarkkinajarjestdjen  valisten tydehtosopimusten
yhteydessd. Talonpoikaispuolue taas haluaa, ettd valtio myd6tavai-
kuttaisi siihen, etta yksityinen voisi merkitd korkeintaan 3000
kruunun lisdvakuutuksen. Jotta kansan mielialat paasisivat todel-
lakin purkautumaan, jérjestdmme ensi syksynd kansanainestyksen,
jolloin kansalaiset saavat ilmaista kasityksensad eri vaihtoehdoista.
Tama &énestys tulee saamaan vaalikampanjan luonteen. Me olem-
me varautuneet siihen, ettd tastd muodostuu kova kamppailu, mut-
ta me suhtaudumme siihen tyynesti, koska kysymyksessa on kai-
kille palkannauttijoille erittdin térked asia

Puoluetoverit! Tassd olen esittanyt pari valédhdystda maamme
oloista, ja haluan vield kerran lausua teille tervehdyksen Ruotsis-
ta. (Puheen tulkitsi suomeksi Lars Lindeman.)

Puheenjohtaja: Norjan edustgja Olav Larssenilla on nyt
puheenvuoro.

Olav L.arssen: Tahdon esittdd Norjan tydvaenpuolueen ter-
vehdyksen télle puoluekokoukselle. Taman kokouksen kulkua ja
sen tuloksia seurataan suurella mielenkiinnolla kaikissa Pohjolan
maissa. Se koskee meitd kaikkia. Norjassa on suurkardjavaalit en-
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si lokakuussa. Vaalit ovat neljannet sodan jélkeen. Kolmet edelli-
set vaalit ovat antaneet tydvéenpuolueelle enemmistdon suurkéré-
jilld, mutta tdm& enemmistd on heikon langan varassa. Meilla on
77 paikkaa 150:sta

Jos politiikkamme tulokset merkitsevat jotakin, voisimme olla
vaalien suhteen varmoja. Sodanjalkeiset vuodet ovat olleet kansal-
lemme hyvia vuosia. Taloudellisesti katsottuna oli vuosi 1956 pa-
ras maamme historiassa. Suurimpana huolenamme on kohoava
hintatasomme. Né&yttad olevan hyvin vaikeata yllapitdd samanaikai-
sesti taystydllisyytta ja vakaata hintatasoa.

Olen tietoinen siita, etta teilla on tyontayteinen tyojarjestys, joka
lupaa monen kiperan kysymyksen Kkasittelyd. Te ette varmaan
loukkaannu, jos tdssa muistutan, ettd meilla Norjassa aikoinaan
oli hyvin syvéksi paassyt puoluekiista, joka oli kohtalokas seka
puolueelle ettd ammattiyhdistysliikkeellemme. Sen riidan kokemuk-
sena olemme todenneet, ettd yksimielisyys on tarkeampi kuin kaikKki
aatteelliset teoriat. Talla en tarkoita yksimielisyytta kaikissa asiois-
sa, vaan yhtendisyyttd, joka on kaikkien erimielisyyksien ylapuo-
lella. Olen vakuuttunut siitd, etta teidan ajatuksenne kulkevat
my0ds tahan suuntaan.

Lopuksi lausun toivomuksen, ettd taman kokouksen neuvottelut
antavat tuloksia, jotka tekevat meille kaikille mahdolliseksi mat-
kustaa taalta kotiin tyytyvadisin mielin. Onneksi olkoon! (Puheen
tulkitsi suomeksi Lars Lindeman.)

Puheenjohtaja: Kokouksen puolesta lausun Ruotsin ja Nor-
jan puolueiden edustajien tervehdysten, puheiden ja onnentoivotus-
ten johdosta sydamelliset kiitokset.

Puheenjohtaja: Kotimaisten vieraiden tervehdyksen esit-
tdd kouluneuvos Hautamaki.

Arvi Hautamaki: Arvoisa puheenjohtaja, hyvat toverit! Mi-
na pidan suurena kunniana itselleni, ettd saan kaikkien taalla |as-
nadolevien kotimaisten jarjestéjen puolesta kiittad kutsusta saapua
seuraamaan kokoustanne, ja ettd saan lausua teille tervehdyksem-
me. Voisin kuitata tdmén talla kiitoksella, mutta haluan kuitenkin
jotain sanoa; ja luonnollisesti katselen naita asioita lahinna jarjes-
t6- ja kasvatustyontekijana.

Tydvaenliikkeemme on téna paivana hyvin jasentynyttd. Tarkoi-
tan, ettd se on muodostunut hyvin monijéarjestoiseksi. Olen ope-
tuksellisessa tarkoituksessa yrittanyt luoda jonkinlaisen kaavion
kansanvaltaisen tydvaenliikkeen kokonaisuudesta. Perustana pidan
tuota klassillista jakoa: poliittinen tyévéaenliike, ammattiyhdistys-
liike, osuuskauppaliike, jotka sanan varsinaisessa mielessia ovat ns.
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intressijérjestdja. Sitten on tydvéenliikkeen ekstensiiviset joukko-
jarjestot, joilla on myods suuret kasvatukselliset tehtdvat: sosiali-
demokraattinen naisliike, ty6ldisnuorisoliike, urheiluliike ja tydvéen
varhaisnuorisotyd sek&d erdanlaisena ylarakenteena — milldan ta-
valla tatd korostamatta — ovat tydvaen kulttuurijérjestét: TyOvéen
Sivistydliitto, Tyovéen Nayttdmdiden Liitto, Tyodvéen Musiikkiliit-
to, tydvéenliikkeen opistot, tydvden raittiusliike.

Koko tyovéenliikkeen taloudellisia edellytyksid tukemaan on sit-
ten muodostettu Tydvaenyhteisdjen Keskus.

Kun jasentyminen on ndin tapahtunut, on erittéin térkedd, ettd
naiden kaikkien eri jarjestéjen jérjestétoiminnallisessa ja kasva-
tuksellisessa tytssd on yhtendisyyttd, sosialidemokraattista yhtenai-
syyttd. Té&td varten aikanaan perustettiin Sos.-dem. Puolueen kas-
vatustoimikunta. Muistan — puoluesihteerind oli silloin K. H.
Wiik ja jarjestdsihteerind Emil Sallila — kun tdma kasvatustoi-
mikunta aloitti tyonsa. Sité ei perustettu vain johtamaan valistus-
ja kasvatusty6té sosialidemokraattisessa puolueessa, vaan myds ole-
maan erdénlaisena yhteydenpitdjand koko sosialidemokraattisen s—
so. kansanvaltaisen — tyodvéenliikkeen jérjestd- ja kasvatusty®ssa.
Palautan mieliin myds aikanaan puoluekokouksessa hyvaksytyn
jarjestopoliittisen ohjelman, joka téhtdsi samaan. Omasta puoles-
tani olen sivistysliikkeessd noudattanut t&atd jarjestopoliittista oh-
jelmaa; olen koettanut luoda yhteyttd esim. tydvéen kulttuurijér-
jestéjen kesken, tyovéenliikkeen opistojen kesken jne. Ja viel&
tallaisena eri jarjestdjen tyontekijéin yhteistyébmuotona ovat ol-
leet ns. kansanvaltaisen tydvéenliikkeen alkuiskasvatuskonferens-
sit, joita on jérjestetty Sos.-dem. Puolueen kasvatustoimikunnan ni-
missd, mutta joiden jarjestamisessd on ollut mukana aktiivisesti
SAK:n opintojaosto ja TyoOvéen Sivistysliitto. Toivottavasti ensi
syksynd saamme kahta edellistd konferenssia vield antoisamman
konferenssin. Téallékin tavoin luodaan henkistd yhteyttd laajaan
kansanvaltaiseen tydvéenliikkeeseen.

Tassd puoluekokouksessa tulevat néaméa yhteydet jéleen esille.
Omasta puolestani ké&sitdn nadmda yhteydet suuressa madrassa hen-
kisiksi yhteyksiksi. Ne eivat ole niink&an jarjestopaatoksilla to-
teutettavissa, vaan ne kasvavat sisdsta pdin henkisend yhteytena.
Meidan jokaisen on oltava jatkuvasti kehittdmassa tatéa henkista
yhteyttd, sosialidemokraattista yhteytta.

Lopuksi kiinnitdn puoluekokouksen huomiota puolueen kasvatus-
toimikunnan talle kokoukselle jattam&an kulttuuripoliittisen 1&hi-
gan ohjelmaan. Muistan surullisena, ettd kun puolueen sivistyspo-
liittista ohjelmaa v. 1949 Kasiteltiin, se katsottiin niin vahapétoi-

2 — Sos.-dem. P. Poytakirja '
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seksi, ettd alustuksen jalkeen ei kaytetty puheenvuoroja; ohjelma
vain hyvéksyttiin. Me ty6vaenliikkeen sivistystyontekijat haluai-
simme, ettd kulttuurikysymykset olisivat sosialidemokraattisessa
liikkeessa talouspoliittisten ja sosiaalipoliittisten kysymysten rin-
nalla. Ovatpa ne ehka lahiajan ohjelmissa nousemassa niita tar-
kedmpdaankin asemaan.

Na&illa, sanoisinko slvistyspoliittisilla ajatuksilla tervehdin koti-
maisten jérjestdjen puolesta puoluekokousta toivottaen sille todella
mita parhainta menestysta.

Jos puolue selvidad tastd puoluekokouksesta sisdisesti suunnalleen-
kin ehednd, niin meille jarjestd-, valistus- ja kasvatustyontekijoille
avautuu otollinen maaperé.

Puheenjohtaja: Pyydan Kkiittdd kouluneuvos Hautamakea
tastd erinomaisen hyvéastd puheesta.

(6)
Puheenjohtaja: Sitten t&alld on tervehdyksid ja sahkeitd,
jotka tuomari Vayrynen lukee.
Vayrynen: Luen ensiksi Oskari Tokoilta Yhdysvalloista saa-
puneen tervehdyssahkeen:

"Sos.-dem. puoluekokous,
Paasivuorenkatu 5.

Kiittden kutsustanne pahoittelen, kun en voi saapua kokouk-
seenne. Vakuuttuneena siitd, ettd itsekkyydestd vapaaharkinta tulee
ohjaamaan kokoustanne ja johtamaan puolueemme rakentamista
tarkoittaviin kauaskantoisiin paatoksiin toivotan menestysta tyollenne.

Oskari Tokoi."

Tanskan sosialidemokraattisen puolueen puolesta on kokousta
tervehditty kirjeelld, jossa esitetddn seuraavat ajatukset:

"Kiitamme ystavéallisesta kutsustanne ylimaardiseen puolueko-
koukseenne. Panemme yleensd suuren painon siihen, ettd meilla
on laheinen kosketus veljespuolueisiin pohjoismaissa, kosketus, jo-
ta yllépidetddn my0ds siten, ettd lahetetddn edustajia osallistumaan
veljespuolueiden kokouksiin. Tallakin kertaa olisimme mielellamme
lahettaneet edustgjamme kokoukseenne, mutta valitettavasti se ei
téiden ja 14. paivana toukokuuta suoritettavien kansankardjavaa-
lien vuoksi ole mahdollista. Toivomme kokouksestanne hyvaa ko-
kousta puolueellenne ja ldhetdmme naissd merkeissa miité toverilli-
simmat tervehdyksemme.

H. C. Hansen. Oluf Carlsson."
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Sosialistiseen Internationaaliin kuuluvalta Juutalaisten Kansainva-
liseltd TyoOvaenliitolta on saapunut New Yorkista kirjeellinen ter-
vehdys, jonka toivotukset ovat seuraavat:

"Hyvaét toverit: "Vastaanottakaa sydamellisimmét tervehdyksemme
Suomen Sosialidemokraattisen Puolueen 21. paivana huhtikuuta 1957
Helsingissad pidettavan ylimaaraisen puoluekokouksen kokousedusta-
jille. Me Juutalaisten Kansainvalinen Tyovaenliitto olemme syvasti
vakuuttuneita siitd, ettd vain demokraattisen sosialismin yleis-
maailmallinen voitto takaa rauhan, vapauden ja oikeudenmukaisuu-
den koko ihmiskunnalle.

Sosialistisin terveisin

Emanuel Novogrudsky. Tri Emanuel Seherer."

(7

Puheenjohtaja: Esilla on esityslistan 4. asia. Se koskee ko-
kouksen tydjarjestysta. Tyojarjestys on jaettu edustgjille. Siihen eh-
dotetaan sellaista muutosta, ettd 10. kohtaan, missa luetellaan va-
liokunnat, jarjestavan valiokunnan peréan, siis jéarjestdvan ja oh-
jelmavaliokunnan valiin, tulisi menettely valiokunnan vaali. Voi-
daanko ndin menetell§?

Muutos tyojarjestykseen hyvaksyttiin.

Puheenjohtaja: Muuten tydjarjestys hyvaksyttaneen.

Hyvaksyttiin ja otettiin pdytakirjaan.

Puheenjohtaja: Seuraava asia olisi kokouksen jarjestys-
séantd. Sihteeri esittelee.

Vayrynen luki ehdotuksen kokouksen jarjestyssaannoksi.

Puheenjohtaja: Kokous hyvaksynee yksimielisesti jéarjes-
tyssadnnon luetussa muodossa.

Jarjestyssaantd hyvaksyttiin ja otettiin poytakirjaan.

Ylimadrainen puoluekokous 1957
Tyojérjestys
1. Kokouksen avaus
Toimittaa puoluetoimikunnan puheenjohtaja Emil Skog'
2. Kutsuvieraiden tervehdykset ja saapuneiden Kirjallisten terveh-
dysten esittdminen
3. Kokouksen laillisuuden ia paatosvaltaisuuden toteaminen
Koollekutsumistavan laillisuuden toteaminen

Edustajavaltakirjain hyvaksyminen, nimenhuuto ja kokouksen
paatosvaltaisuuden toteaminen
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11.
12.

13.

14.

23.
24.

25.

26.

Kokouksen tydjarjestys
Puheenjohtajien vaali
Sihteereiden vaali

. Vaalilautakunnan vaali

Poytakirjan tarkistajain vaali M
Kokouksen jarjestyssaanto

Valiokuntien asettaminen

Jarjestavan valiokunnan vaali

Menettelytapavaliokunnan vaali

Ohjelmavaliokunnan vaali

Valistus- ja jarjestdasiain valiokunnan vaali

Saantovaliokunnan vaali

Talousvaliokunnan vaali

Julkilausumavaliokunnan vaali

Puoluetoimikunnan kertomukset vv. 1955—56

Katsaus viime aikojen hallituspolitiikkaan

Esittdd paaministeri K.-A. Fagerholm

Puoluetoimikunnan tilikertomukset w. 1955—56 seka tilintar-
kastajain lausunnot

pPaatetaan tili- ja vastuuvapauden mydntéamisestéd puoluetoimi-
kunnalle ja puolueneuvostolle

Kéasitellddn  Sos.-dem. Maaseutuvaltuuskunnan toimintakerto-
mukset vv. 1955—56

Kéasitellddn Sos.-dem. Eduskuntaryhmé&n toimintakertomukset
w. 1955—56.

Kasitelladn sos.-dem. keskus- ja piirijarjestéjen toimintaselos-
tukset vv. 1955—56

M &aratdan puolueneuvoston jasenten ja tilintarkastajain palkkiot
Valitaan puolueneuvoston jasenet

Valitaan puoluetoimikunnan jasenet

. Valitaan tilintarkastajat

Kéasitelldadn seuraavat puoluekokousalustukset ja -esitykset:

(a) Ohjelmavaliokuntaan evastettavat kaksi alustusta ja kah-
deksan esitysta (esitykset 1—8)

(b) Valistus- ja jarjestdasiain valiokuntaan evastettavat seitse-
man esitystéd (esitykset 9—15)

(c) Menettelytapavaliokuntaan evastettavat kaksi alustusta ja
seitsemantoista esitysta (esitykset 16—31 seka 60)

(d) Saantoévaliokuntaan evastettavat kaksitoista esitysta (esi-
tykset 32—42 seka 61)

(e) Talousvaliokuntaan evéstettavat kolmetoista esitysta (esi-
tykset 43—54 seka 62)

(f) Julkilausumavaliokuntaan evastettavat viisi esitysta (esi-
tykset 55—59)

Maarataan seuraava puoluekokousvuosi (1960)

Annetaan puolueen hallintoelimille valtuudet v. 1959 jarjestetta-

vaa puolueen 60-vuotisjuhlakokousta varten

Paatetddn seuraavien puoluekokousedustajavaalien valintaperus-

teesta

Hyvaksytdadn Joutsenon pitgjan Joutsenon kyléssa sijaitsevan

Toimela-nimisen tilan RN:o 108 lahjoituskirja 28 p:lta elokuuta

1954. Esittelee taloudenhoitaja Aarne Paananen
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27. Paateitddn puoluetoimikunnan oikeuttamisesta Kkiinnityttamaan
Helsingissd Paasivuorenkatu 3:ssa sijaitseva puolueen omistama
kiinteisté puoluetoimikunnan esittaméan enimmaéaisrajaan asti
Esittelee taloudenhoitaja Aarne Paananen

28. Paatetdaan kokouksen julkilausumista

29. Paatetdan poytakirjan painattamis- ja jakelutavasta

30. Suoritetaan kokouksen péaattamistoimet

Ylim&arainen puoluekokous 1957

Kokouksen jéarjestyssaanto

18

Puheenvuorot on pyydettdvd kokouksen puheenjohtajalta kirjal-
lisesti.

Edustaja saa puhua kustakin kasiteltdvana olevasta asiasta ai-
noastaan kerran. Jos han haluaa kayttda toisen puheenvuoron, se
voidaan antaa hénelle vasta sen jalkeen kun muut puheenvuoro-
listalle merkityt edustajat ovat puheenvuoronsa kaytténeet.

Puheenvuorot annetaan siina jarjestyksessd kuin ne on pyydet-
ty. Silla, joka antaa selityksen puoluetoimikunnan puolesta, on kui-
tenkin oikeus saada puheenvuoronsa yleisestd vuoro jarjestyksesta
riippumatta.

Puheenvuorot on aloitettava pikakirjoittajia varten tehtavalla
ilmoituksella puheenvuoron kayttdjan nimesta ja piirijarjestosta ja
saavat kestdd enintdan 10 minuuttia, paitsi milloin kokous asian-
omaisen pyynnodstd katsoo tarpeelliseksi mydntédd enintddn 5 minuu-
tin lisdajan. Alustajille sek& puoluetoimikunnan ja puoluetoimiston
edustajille voidaan lausuntojen esittdmista varten myodntéda aikaa
enintdén 15 minuuttia.

Kokouksella on oikeus rajoittaa puheenvuorojen kayttamisaika
kahdeksi minuutiksi. Kokous voi myds paattdd puheenvuorojen ra-
joittamisesta kokonaisuudessaan, ei kuitenkaan muutoin kuin kun-
kin kéasittelyn alaisena olevan asian osalta erikseen.

Alustajille ja puoluetoimikunnan edustajille on annettava pu-
heenvuorojen rajoittamisen jalkeenkin tilaisuus lyhyesti vastata nii-
hin huomautuksiin tai tiedusteluihin, joita keskustelun kuluessa on
tehty.

Kullakin edustajalla on oikeus ennen keskustelun paattyneeksi
julistamista ilmoittaa kannattavansa tehtyd ehdotusta.

Puheenvuorot on esitettdva tarkoitukseen varatulta puhujapai-
kalta.

Asian  kasittelyjarjestykseen voidaan puheenvuoroja myontaa
yleisen puheenvuorojéarjestyksen ulkopuolellakin.

Antaessaan puheenvuoron puheenjohtaja samalla mainitsee, ke-
nelld on seuraava puheenvuoro.

2 8.

Puheenvuorojen kayttdjien on pysyttava késiteltavéana olevassa
asiassa. Jollei puhuja néin tee, puheenjohtajan on kehoitettava
héntad palaamaan asiaan, uhalla ettd puheenvuoro voidaan muuten
keskeyttaa.
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Heti kun pyydetyt puheenvuorot on loppuun kéaytetty taikka kun
niitd puheenvuorojen rajoittamisen takia ei endi voida antaa, pu-
heenjohtaja julistaa keskustelun paattyneeksi.

3 8

Asiat ratkaistaan yksinkertaisella &anten enemmistolla Adanten
mennessa tasan voittaa se mielipide, johon kokouksen puheenjoh-
taja on yhtynyt, paitsi vaaleissa, joissa tall6in ratkaisee arpa.

Ennen &3nestykseen ryhtymista puheenjohtajan on selostettava
keskustelun kuluessa tehdyt kannatusta saaneet tai kannatuksen
puutteessa rauenneet ehdotukset sek& tehtdvéd sen jélkeen &anestys-
esitys kannatetuiata ehdotuksista.

Kullakin edustajalla on se tasalukuinen mandaatti&énimaara,
joka saadaan, kun asianomaisen kunnallisjérjeston tai vaaliyhtyman
J&senmadra jaetaan valtuutettujen edustajain lukumagralla.

Jollei nimi&énestystd tai suljettua vaalia vaadita, kullakin puo-
luekokousedustajalla on yksi &ani.

Vaalit suoritetaan vaadittaessa suljetuin lipuin siten, ettd ko-
kousta varten valittu vaalilautakunta merkitsee niihin kuhunkin
asianomaisen edustajan &animaaran samassa yhteydessa, jolloin
lippu leimataan ja pannaan vaaliuurnaan.

4 8

Jollei kokousta seuraamaan tullut yleisd kayttaydy asiaankuulu-
valla tavalla, se on maarattédva poistumaan kokouspaikalta.

®

Puheenjohtaja: 5. asiana on kokouksen puheenjohtgjien va-
litseminen.

Puoluetoimikunta ehdottaa, ettd kokoukselle valitaan nelja pu-
heenjohtajaa.

Puoluetoimikunnan ehdotus hyvaksyttiin.

Puheenjohtaja: Niissd keskusteluissa, joita on kayty ennen
tatd kokousta, on sovittu — ja tdmén ehdotuksen puoluetoimikun-
ta on myodskin yksimielisesti hyvéksynyt — etta taalla valittaisiin
yksimielisesti 2 + 2 puheenjohtajaa, siis yhteensa 4.

Ehdokkaat ovat seuraavat: Olavi Kajala, Martti Viitanen, Vih-
tori Fallila ja Emil Skog.

Voidaanko t&dma ehdotus yksimielisesti hyvéksya?

Ehdotus kokouksen puheenjohtajista hyvéksyttiin yksimielisesti,
joten valituiksi tulivat: Olavi Kajala, Martti Viitanen, Vihtori
Fallila ja Emil Skog.

Puheenjohtaja: Seuraa sihteerien vaali. Puoluetoimikunta
«hdottaa, myds yksimielisesti, ettd tdman kokouksen sihteereina
toimisivat Aatto Véayrynen, Pentti Hemmild ja Aimo Halonen.
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Ehdotus hyvaksyttiin ja sihteereiksi valittiin Aatto Vayrynen,
Pentti Hemmila ja Aimo Halonen.

C)

Puheenjohtaja: Niinikddn on keskusteltu ja paasty yksi-
mielisyyteen siitd, ettd 7. kohdassa mainittu vaalilautakunta olisi
valittava yksimielisesti. Tama tarkoittaa sitd, ettd tédhan lautakun-
taan valittaisiin 4 + 4, siis 8 jasentd, jotka taalla kokouksessa sit-
ten esitetéan.

Hyvaksyttdneen ehdotus, ettd valitaan kahdeksan jasenta.

Ehdotus hyvaksyttiin.

Puheenjohtaja: Pyydan tekemaan ehdotuksia.

Johannes Koikkalainen: Ehdotan vaalilautakuntaan seuraa-
vat nelja jasenta&: Uuno Laakso, Veikko Jarvinen, Erkki Saarinen
ja Erkki Kuoppala.

Lauri Heinonen: Ehdotan vaalilautakuntaan seuraavia: Val-
demar Sandelin, Sally Virtanen, Eino Tuominen ja Uuno Kutvonen.

Alpo Kanerva: Kannatan Koikkalaisen ehdotusta.

Heikki Torma: Kannatan Heinosen tekem&a ehdotusta.

Keskustelu julistettiin paattyneeksi.

Puheenjohtaja: Vaalilautakuntaan on ehdotettu seuraavia:
Uuno Laakso, Veikko Jarvinen, Erkki Saarinen ja Erkki Kuoppala,
Valdemar Sandelin, Sally Virtanen, Eino Tuominen ja Uuno Kut-
vonen.

Hyvaksyttdneen naméa 8 edustajaa yksimielisesti.

Ylldmainitut kahdeksan edustajaa valittiin yksimielisesti vaali-
lautakuntaan.

Puheenjohtaja: Se puoli, joka menettelyvaliokunnassa sitten
on enemmisténd, saa puheenjohtajan paikan. Tama niin jarjesta-
vassd valiokunnassa kuin téssékin valiokunnassa.

(10)

Puheenjohtaja: Ehdottaisin sellaista tapaa, ettd nyt ase-
tettaisiin ehdokkaat menettelytapavaliokuntaan. Jasenten lukumaa-
rastd on tietysti ensinna paatettavd. Puoluetoimikunnan ehdotus
on, ettd ehdokkaiden nimet monistetaan ja monisteet sitten jaetaan
edustgjille, jolloin on helpompi &anestdd. Ehk& teemme niin, ettd
nyt asetetaan ehdokkaat ja sitten virkailijat monistavat ehdotuk-
set, me menemme lounaalle ravintolaan ja tulemme sitten &aanes-
tdmaan. Tama menettely hyvaksyttaneen.

Hyvéksyttiin.
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(1)

Puheenjohtaja: Ensiksi suoritetaan kuitenkin pdéytakirjan
tarkistajaan vaali. Ehdotetaan valittavaksi kolme pdytakirjan tar-
kistajaa.

Ehdotus hyvaksyttiin.

Puheenjohtaja: Ehdotetaan seuraavia: Sulo Manninen, Yrjo
Hatinen ja Veikko Rantala.

Ehdotus hyvaksyttiin.

1)

Puheenjohtaja: Ehdotetaan, ettd menettelytapavaliokuntaan
valittaisiin 17 jasentd. Perusteluna puoluetoimikunta haluaa esittaa,
ettd kun meilld on 17 piirijérjestod, niin ainakin teoreettisesti voi sil-
loin jokainen piiri tulla edustetuksi tahan tarkeimpaan valiokun-
taan.

Ehkapa hyvéaksytddn jasenmaardksi menettelytapavaliokuntaan
17?

Jasenmaara hyvaksyttiin.

Puheenjohtaja: Ryhdytdan asettamaan ehdokkaita menet-
telytapavaliokuntaan.

Erkki Kuoppala: Ehdotan menettelytapavaliokuntaan seuraa-
via puoluekokousedustajia:

Vaind Tanner, Alpo Kanerva, Johannes Koikkalainen, Veikko
Kokkola, Yrjd Nurmi, Onni Ahonen, Lauri Vierimaa, Waldemar
Heinstrom, Ulla Tiilikainen, Mauno Auvinen, Urho Knuuti, Konsta
Mikkonen, Eeli Lepistd, Akseli Roden, Kustaa Rintamaki, Leo Le-
kola ja Eino Romppanen.

Lauri Heinonen: Ehdotan menettelytapavaliokuntaan seuraa-
via tovereita: Johannes Luukkanen, Erkki Koski, Eino Aijala,
Martti Lahtinen, Erkki Lindfors, Viljo Pousi, Onni Kaukinen, Mik-
ko Hult, Kasper Vaakanainen, Jaakko Kankainen, Viljo Ala-Pdll&
nen ja Pentti Vuorinen.

Veikko Jarvinen: Kannatan Kuoppalan tekemaa ehdotusta,

Heikki Tdérma: Pyydan kannattaa Heinosen tekemaa ehdo-
tusta.

Keskustelu julistettiin paattyneeksi.

Puheenjohtaja: Ehdotuksia ryhdytdéan monistamaan. Ko-
kous keskeytetddn ja sita jatketaan kello 14,15.

Kokous keskeytettiin kello 12,45.

Kokousta kello 14,15 jatkettaessa ryhtyi puhetta johtamaan K a-
jala
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Puheenjohtaja: Kokous jatkuu. Pyydan jokaista asettu-
maan paikoilleen.

Haluan huomauttaa kokouksen osanottgjille, ettéd puheenvuoroja
pyydettéessa on pyyntéon pantava ei vain sukunimi, vaan mydéskin
ristimanimi ja vaalipiiri, koska tééalla on samannimisid ja muussa
tapauksessa voi tulla erehdyksia.

Taman jalkeen ryhdytddn menettelytapavaliokunnan vaaliin. To-
veri Kokkolalla on puheenvuoro.

Veikko Kokkola: Minad pyydan saada esittda, etta tuleva vaali
suoritettaisiin mandaateittain. Taalla itulee olemaan kaksi listaa, ja
mind olen ymmartanyt, ettd jollain lailla téadlla halutaan nyt noin
niinkuin nahda kokouksen mielipide. Ehk& se ndin tulee parhaiten
esille.

Oiva Kaivola: Mina pyydan saada kannattaa Kokkolan esitysta.

Puheenjohtaja: Tama oli ainoa kerta, kun me annamme
puheenvuoron ilman, etta sitd on pyydetty kirjallisesti. Mutta kun
se oli niin selva tapaus, niin taméa poikkeaminen &sken hyvaksy-
tystd ohjeesta hyvaksytddan samalla.

Hyvéksyttiin.

Puheenjohtaja: Ehk& me toimitamme vaalin mandaateit-
tain? Hyvaksytaan yksimielisesti?

Vaali hyvaksyttiin toimitettavaksi mandaateittain.

Puheenjohtaja: Vaali tullaan toimittamaan siten, etta vaa-
lilautakunta jakaa &anestysliput. Sen jalkeen ne taitetaan kahtia,
ja ennen kuin aanestyslippu pudotetaan uurnaan, joka on vasem-
malla edessd, siihen merkitddn mandaattiddnimaara ja sitten lei-
ma. Ellei lipussa ole sek& leimaa ettd mandaattiaanimaaraa, lippu
tullaan hylk&maan. Vaali voi alkaa.

Vaali toimitetaan piireittéin, ja vaalin jouduttamiseksi pyydetaan,
ettd kukin piiri tulee jonoon; tdhan, sieltd tanne péin.

Sitten lienee syyta vield kerran lukea tdma &anestyslippu, jotta
me voimme sen hyvéksyd Tassa on seuraavat nimet: Ahonen On-
ni, Ala-Pdllanen Viljo, Auvinen Mauno, Heinstrém Waldemar, Hult
Mikko, Kanerva Alpo, Kankainen Jaakko, Kaukinen Onni, Knuuti
Urho, Koikkalainen Johannes, Kokkola Veikko, Koski Erkki, Lah-
tinen Martti, Lekola Leo, Lepistd Eeli, Lindfors Erkki, Luukkanen
Johannes, Mikkonen Konsta, Nurmi Yrjo, Pousi Viljo, Rintaméaki
Kustaa, Roden Akseli, Romppanen Eino, Tanner Va&nd, Tiilikai-
nen Ulla, Vaakanainen Kasper, Vierimaa Lauri, Vuorinen Pentti ja
Aijala Eino.

Adnestyslippu hyvaksyttaneen.

Adnestyslippu hyvéaksyttiin.
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Puheenjohtaja: Aé&nestdd saa enintdan 17 ehdokasta. On
pyydetty huomauttamaan viela siitd, ettd &aanestdminen tapahtuu
siten, ettd nimen eteen vedetddn viiva nimen edessd olevan viivan
padlle. Huomautan vielda kerran, etta aanestyslippu taitetaan kah-
tia ja ettd, ennen kuin se pudotetaan vaaliuurnaan, siihen on vaa-
dittava sekd leima ettd vaalilautakunnan kirjoittama mandaatti-
luku.

Meidan taytyy heti muuttaa tata asken paattamaamme tapaa,
joka oli ajateltu aanestyksen tuloksen helpottamiseksi. Ei kuu-
lemma mahdu uurnaan, ellei sitd taiteta viela kertaalleen. Se pitaa
taittaa siis kaksi kertaa.

Vaalilautakunta pyytdd huomauttaa, ettd mandaattilukua ei saa
itse kirjoittaa, vaan sen kirjoittaa vaalilautakunta.

Pyydan, ettd ovi pannaan kiinni. Joko olemme valmiit aloitta-
maan taman vaalin? Ehk& alamme. Ensimmaisena on Helsingin
piiri.

Jokaisella pitda olla aanestyskortti valtakirjana.

Vaaliin ryhdyttiin.

Adnestyksen paatyttya lausui

Puheenjohtaja: Taman jalkeen on paatettavda, miten mene-
telladn &anestyslippujen kanssa. Taalla on ajateltu, etta liput, sen
jalkeen kun on saatu tulos selville, joko poltetaan tai sitten sine-
téidadn ja tuodaan sinetdityina sihteerille séilytettavaksi.

Ehkd me hyvaksymme sen menettelyn, ettd ne sinetéiddan ja
tuodaan sinetdityind sihteerille.

Menettelytapa hyvaksyttiin.

Puheenjohtaja: Nyt oliss meilla hyvaksytyn tyojarjestyksen
mukaan seuraavana asiana nadiden muiden valiokuntien vaali, mut-
ta kaytannollisista syistd ehdotan, ettd nama vaalit siirretddn sik-
si, kunnes on saatu selville menettelytapavaliokunnan vaalin tulos.
Voidaanko tama hyvaksya?

Puheenjohtajan ehdotus hyvaksyttiin.

(13)

Puheenjohtaja: Kasiteltavaksi otetaan 11. asia: Puoluetoi-
mikunnan kertomukset vuosilta 1955 ja 1956.

Ensimmaisen puheenvuoron on pyytanyt paaministeri K.-A. Fa-
gerholm. Luovutan hanelle puheenvuoron.

Paaministeri K.-A. Fagerholm: Hyvéat toverit! Koska halli-
tuspolitiikka niin oleellisesti liittyy puoluetoimikunnan kertomuk-
siin, niin olen katsonut parhaaksi esittdd Iyhyen katsauksen vii-
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medikaisesta hallituspolitiikasta, ennen kuin keskustelu puolue-
toimikunnan kertomuksista aloitetaan.

Nykyinen hallitus muodostettiin poliittisessa pakkotilanteessa.
Edellinen hallitus hajosi lopullisesti presidentin vaalin yhteydessa
ja uusi tarvittiin nopeasti tilalle, koska maa oli vagjadmattomas-
ti ajautumassa yleislakkoon.

Siin&d vaiheessa, jolloin hallitus muodostettiin, ei mik&in puolue-
elin esittanyt epailyksiansa siitd, etteikd hallitukseen olisi ollut
mentdva. Yksimielisyys vallitsi mydskin siitd, ettd hallitus oli ra-
kennettava maalaisliiton ja sosialidemokraattien muodostamalle
parlamentaariselle pohjalle. Kun hallitusneuvottelujen yhteydessa
kavi ilmi, ettd maalaisliitto oli luvannut my6s kansanpuolueelle
edustuksen tulevassa hallituksessa, téhan mydnnyttiin, mutta sa-
malla péaatettiin hallituspohjaa laajentaa vield yhdella puolueella,
ruotsalaisella kansanpuolueella. N&in syntyi neljéan puolueen halli-
tus sellaisella pohjalla, jota aikaisemmin ei ollut kokeiltu. Uutta
oli my6s se, ettd téllainen laaja kokoomushallitus muodostettiin
nyt sosialidemokraattien johdolla

Hallituksen taipaleelle 18hdon sévytti sekd poliittisesti ettd ta-
louspoliittisesti &drimmilleen jannittynyt tilanne. Presidentin vaa-
lin yhteydessad kéayty taistelu kiihoitti valtavasti poliittisia intohi-
moja ja paattyi dramaattisessa loppuselvittelyssd maalaisliiton voi-
toksi. Té&héan liittyi taloudellisella puolella maataloustuottajain tam-
mikuussa pakolla |piajama maidon tuottajahinnan korotus. Kulut-
tajat totesivat elinkustannustensa kohoavan erittdin nopeasti sa-
maan aikaan kuin maanviljelijét saivat tuloihinsa huomattavan li-
sdyksen ja siten reaalisesti paransivat asemaansa.

Yleislakko oli l8hinn& mielenosoitus tapahtunutta taloudellista
kehitystd vastaan. Siitéd eivat kuitenkaan pdaattéaneet puolue-elimet,
vaan yksinomaisesti SAK. Tam& merkitsee sitd, ettd me joudumme
sosialidemokraatteina istumaan kahdella tuolilla samaan aikaan.
Ammattiyhdistysliikkeen johdossa olevat sosialidemokraatit aloitti-
vat valtavan operaation, jonka vaikutukset tuntuvat koko yhteis-
kunnassa. Nimenomaan t&dma& toimenpide toisaalta kuitenkin Kii-
rehti meitd sosialidemokraatteja puolueena ottamaan osaltamme
vastuun yhteiskunnan asioiden hoidosta.

Tama ristiriitaisuus on sen jalkeen ollut leimaa antavana liik-
keellemme koko nykyisen hallituksen ajan. Sosialidemokraatit hal-
lituksessa ja sosialidemokraatit SAK:ssa ovat joutuneet ajamaan
toisillensa vastakkaista politiikkaa. Téssd on eras paasyy niihin ta-
loudellisiin ja poliittisiin vaikeuksiin, joiden edessa olemme téll&a
hetkelld. Jo edellisen hallituksen jattdma talouspoliittinen perinto
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olisi ollut riittdvén vaikeasti hoidettava tehtdava mille hallitukselle
tahansa. Subventiojarjestelma oli kasvamassa mammuttimaisiin
mittasuhteisiin. Téman lisdksi oli tehty virkamiespalkkojen korot-
tamista koskeva padtds, joka lisédsi huomattavasti valtion menoja.
Kun tahan viela lisdtdan kaydyn yleislakon seuraukset taloudessa
yleensad ja valtion taloudessa erikoisesti, olivat kaikki tekijat val-
miina sille, mitd my6hemmin tapahtui. Asiaan liittyi kuitenkin vie-
1a lisatekijoitd. Valtion menot tydllisyyden hoitamiseen, vientipalkr
kioihin ja kansaneldkkeisiin kasvoivat huikeasti. Nain syntyi se kas-
sakriisi, jonka kourissa taikka uhan alaisena on eletty koko ny-
kyisen hallituksen ajan.

Hallituksessa oleminen ei ole eikd saa olla mikdan itsetarkoitus.
Hallitusvastuuseen osallistuminen voidaan periaatteessa hyvaksyéa
vain silla ehdolla, ettd siten voidaan toteuttaa niita poliittisia, ta-
loudellisia ja sosiaalisia tavoitteita, joita oppositiosta kasin ei voi-
da yhtéd menestyksellisesti hoitaa.

Nykyisen kriisin eri kehitysvaiheissa on jatkuvasti ollut harkit-
tavana myoéskin kysymys, olisiko meidén pitanyt vetéytya pois hal-
litusvastuusta. Joka vaiheessa ovat puolue-elimet kuitenkin sel-
vasti paattaneet, ettd hallitusty6td on jatkettava. Téaman kannan-
oton perustelu on ollut varsin yksinkertainen. On katsottu, etté
me emme talouspolitiikkaa ajatellen voittaisi mitdan oppositiossa
olemisella, vaan péinvastoin ottaisimme suuren riskin hoitamatta
jadneesta tyottdmyydesta. Ei ole voitu laskea mydskaan siihen,
ettd me oppositioon vetdytymallad saavuttaisimme merkittavida po-
liittisia etuja. Oppositioaseman taitava hyvéksikayttdminen vaatii
nimittdin ohjelmaa kenties vieldkin kiintedammin kuin hallitukses-
sa oleminen. Sellaista ohjelmaa emme ole kyenneet luomaan niis-
téd taloudellisista ja poliittisista edellytyksistd, jotka ovat olleet
kaytettavissamme. Valtiontalouden jattildismaiset vaikeudet, vien-
nin vaikeutuminen, valuuttavarannon huononeminen, tuotannon
kasvuvauhdin hidastuminen ja ty6ttdbmien maaran kaksinkertais-
tuminen ovat olleet edessdmme vagjaamattomina tosiasioina, joita
ei parhaalla tahdollakaan voi saattaa sopusointuun SAK:n ajaman
tédyskompensaatiolinjan kanssa.

Haluan erikoisesti palauttaa mieliin, ettd hallitusryhmémme on
kéytannollisesti katsoen jokaisessa merkittédvassa talouspoliittisessa
ratkaisussaan ollut yksimielinen. Jos nyt olemme tyytymattéomia
tilanteeseen, niin kuin meilla epédilemattd on syytéa olla, on meidan
toisaalta kuitenkin todettava, ettd viimeksi kuluneen vuoden ai-
kana harjoitetusta hallituspolitiikasta emme saa syntymaan linja-
kysymystéd parhaalla tahdollakaan. Politiikkamme tulosten arvos-
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telu, joka sellaisenaan varmasti on paikallaan, on ndin ollen kohdis-
tettava koko sosialidemokraattisen liikkeen toimintaan, asemaan ja
tavoitteisiin. Niin hallituspolitiikkaa kuin muutakin politiikkaa aja-
tellen meiddn on méaériteltdva se tilanne, johon nyt olemme joutu-
neet, ja taltd pohjalta etsittava ulospédsy nykyisestd umpikujasta.

Palkkakysymys on muodostunut kaikkein keskeisimméksi halli-
tuspolitiikkaamme sivunneista asioista. Uskon, ettd valtaosa puo-
luevéestdmme on pitk&hkon ajan oivaltanut tilanteen todellisen va-
kavuuden. On néhty, ettei ole meidan vallassamme paattda, valita,
joko hyvéksya tai muuten valita, vaan ettd me olemme joutuneet
erittain vaikeiden olosuhteiden puristukseen. Silloin télléin on kui-
tenkin kuulunut myds toisenlaisia &4ni& Suurin sanoin tai vihjai-
luin on véitetty, ettd hallitus ja meidéan puolueemme sen mukana
ovat joko pahasta tahdostaan taikka taitamattomuudesta pyrkineet
ajamaan asiat palkansaajain kannalta erittdin vaikeaan tilanteeseen.
On jopa véitetty, ettd hallitus olisi erdassd mielessd méaaréatietoi-
sesti ollut politiikallaan mitat6imassa niitd saavutuksia, joita SAK
hankki yleislakollaan. Samalla on tdyskompensaatiolinjasta pyritty
tekem&an jonkinlainen vedenjakaja mydskin puoluekiistassa. To-
dettakoon tastd syystd lyhyesti palkkapolitiikan pééinja ja se
asenne, jonka me hallituspolitiikassamme olemme omaksuneet t&-
han kysymykseen.

Olen jo edella todennut, ettd yleislakko oli I&hinn& mielenosoi-
tus edellisen vuodenvaihteen tienoilla tapahtunutta taloudellista
kehitystd vastaan. Puhtaasti palkkakysymyksend hoidettuna olisi
asia tullut esille vasta kesdkuun alusta, jolloin tyémarkkinani kes-
kusjarjestojen valilla edellisena syksyna tehty sopimus edellytti
neuvotteluja, mikali elinkustannusindeksi kohoaa tietyn maéaérara-
jan ylitse.

Oli koko ajan tdysin perusteetonta odottaa, ettd yleislakon palk-
karatkaisusta olisi muodostunut reaalisesti pysyva Siitd syysta on
yleislakon lopettamissopimusta, johon hallituksen vélitysehdotuk-
sella péastiin, pidettdva sellaisena poliittisena valttamattémyytend,
johon ajauduttiin juuri yleislakon ja sen tuoman tilanteen joh-
dosta. Jo lakon aikana aavistettiin ja nyt tiedetdé&n melkoisella
varmuudella, ettd tybnantajien ja koko porvarillisen maailman tar-
koituksena oli antaa yleislakon yhteydessd SAK:lle musertava isku.
On mitd suurin syy olettaa, etta tdma taktiikka olisi onnistu-
nut, jos maassa yleislakon aikana olisi istunut puhtaasti porvaril-
linen hallitus. Nyt tiedetddn, ettd maalaisliiton piirissd esiintyy
ryhmé, jonka tarkoituksena oli saattaa SAK kd&palélautaan juuri
yleislakon yhteydessd. Ainoa este tassd suhteessa maalaisliiton ta-



30

holla oli hallitussopimus, jossa edellytettiin toisaalla palkansaajille
palkankorotusta ja toisaalla maanviljelijéille maataloustulolakia. N&i-
den pykélien avulla oli mahdollisuus puristaa halituksessa lavitse
sellainen vélitysehdotus, jota tyOnantajat puolestaan eivdt hevin
kyenneet hylk&dmaan jaatydan vaille maalaisliiton aktiivista po-
liittista tukea. Hallituksen vélitysehdotus yleislakon |opettamiseksi
oli ndin ollen puhtaasti poliittinen toimenpide, jonka ainoana tar-
koituksena oli ehké&istd tilanteen muuttuminen entistdan kaootti-
semmaksi. Syntyneen sopimuksen taloudellinen kestévyys oli alun
pitéen vahintdan epéilyksenalainen. Sen jalkeen tapahtunut ke-
hitys on riittdvan selvasti osoittanut, ettei ole mink&anlaisia edel-
lytyksia pysyttdd reaalisena sitd tulojen lisdystd, joka palkansaa®
jille yleislakon yhteydessd annettiin. Ja t&ssd ei meidéan kohdal-
tamme ole lainkaan kysymys siitd, mita sosialidemokraatteina pi-
damme moraalisesti ja sosiaalisesti oikeudenmukaisena ja mitd em-
me, vaan kysymys on siitd, mik& on taloudellisesti ja poliittisesti
mahdollista ja mik& e ole. Olen yleislakon jalkeisena aikana neu-
votellut lukuisia kertoja SAK:n sosialidemokraattisten johtajien
kanssa. Olen vilpittdmasti yrittanyt [0ytd4d keinoja, joilla me so-
sialidemokraattisena hallitusryhména olisimme kyenneet auttamaan
palkkapolitiikan ratkaisuja reaalisesti kéaytettdvissa olevien mah-
dollisuuksien puitteissa. Yksimielisyyttd ja yksimielistd linjaa ei
naistéd yrityksistdni huolimatta ole kuitenkaan syntynyt. Aluksi
naytti siltd, kuin SAK:n taholla olisi epéilty hallitusryhmén pel-
kastéan taktillisista syistad liioittelevan valtiontalouden vaikeuksia
ja taloudellisia seurauksia, joita ndista vaikeuksista tulisi koitu-
maan. Mydhemmin on tilanne koko vakavuudessaan paljastunut suu-
rin piirtein jokaiselle. Téassa vaiheessa ovat esteiksi Kkuitenkin tul-
leet arvovaltakysymykset ja aikaisemmin annetut lupaukset. Nyt
olemme sitten tilanteessa, jossa kukaan ei tiedd lopputulosta, eikéd
ole ndkyvissd edes sitd linjaa, jota kulkien asioita olis ryhdytta-
va hoitamaan.

Viime kesana yritettiin aikaansaada kokonaisratkaisua talousneu-
voston suosituksen pohjalla. Tama ns. OOHinja ajautui Kkuitenkin
hallituksessa karille maalaisliiton vastustuksen vuoksi. Jos SAK
olis ollut tdman ohjelman takana, olisi meilla siinad tilanteessa ol-
lut erinomaisen edullinen asema sek& maalaisliittoon etta yleiseen
mielipiteeseen ndhden. Emme Kkuitenkaan voineet tehdd asiasta
suurta kysymystd, koska tiesimme, ettd vaikka maalaisliitto vield
loppujen lopuksi myéntyisikin, SAK el missdin tapauksessa tulisi
niin tekemaan.

Asian seuraava julkinen vaihe oli syyskuussa, jolloin esitin téar-
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keimpien etujarjestdjen edustgjille sovittavan vakaannuttamisoh-
jelman periaatteet. Niiden mukaan oli palkkojen senkertainen hy-
vitys rajoitettava osittaiseksi, mutta samalla olisi sovittu myds
siitd, ettd maataloustulon kytkeminen palkkoihin lopetetaan. Tama
vaihe kaatui palkkaneuvotteluihin, joissa SAK vaati tdyskompen-
saatiota ja tyOnantaja tarjosi nollaa. Mydhemmin syksylla nimitet-
tiin palkkaneuvotteluja varten valitysmies, joka saattoi vain to-
deta, ettd osapuolten kannat ovat sovittamattoman kaukana toi-
sistaan. Kaikissa naissad vaiheissa joutuivat hallitusryhma ja SAK
toimimaan vailla yhtendista suunnitelmaa ja linjaa. Niin taloudel-
liset kuin poliittiset realiteetit pakoittivat halltusryhman pyrki-
maan ratkaisuun, joka olisi jossakin SAK:n ja tyOnantajain kan-
nan vdlilla SAK:n hallitusryhmda kohtaan tuntema epaluottamus
oli kuitenkin niin suuri, ettei hallitusryhma lyhyesti sanoen tieta-
nyt, milla tavalla se olisi voinut SAK:ta auttaa. Hallitusryhman
taholla ei tiedetd tandkaan paivanad, mika olisi sellainen téyskom-
pensaatiota vahdisempi palkkajéarjestely, jonka SAK olisi valmis hy-
vaksymaan kompromissina.

Asian viimeisimman vaiheen muodostaa puolue-elinten, hallituk-
sen ja eduskunnan hyvaksyma talouspoliittinen ohjelma, jonka to-
teuttaminen on nyt ldhinnd eduskunnan ja ty®markkinajérjestdjen
kasissd. Tata ohjelmaa on ennatetty jo kovasti arvostella kaikilla
tahoilla. Siihen on epéilematta syytd myds meiddn omassa keskuu-
dessamme. On vain pidettdva mielessd, ettd kysymyksessa ei suin-
kaan ole sosialidemokraattinen ohjelma, vaan kompromissi, jota
parempaa ei kyetd saamaan nykyisessd hallituksessa.  Erikoisen
arka paikka on tietysti palkkakysymys, jonka ratkaisemissa ohjelma
sisdltad suosituksen tydmarkkinajarjestéille. Olen henkil6kohtaisesti
pyrkinyt mahdollisimman pitkdlle valttamaan hallituksen tasmal-
listd kannanottoa palkkakysymykseen. Nain jo siitd syysta, etta
palkkakysymyksen hoito kuuluu sekd tyomarkkinajarjestéjen mie-
lestd ettd hallitussopimuksen nimenomaisen maardyksen mukaan
nédille jarjestdille. Viela painavampi syy karttaa tasmallisen palk-
kaprosentin ehdottamista on siing, ettd emme ole missaan vaihees-
sa saaneet tietdd, onko SAK todella valmis kompromissiin ja mika
on sen minimivaatimus. Hallituksen taloudellista ohjelmaa ei olisi
saatu syntymaan, ellei siihen olisi otettu myds palkkoja koskevaa
suositusta. Jos siis todella halutaan vakaannuttamisohjelmaa, ei
kaytettdvissa ollut mitddn muuta vaihtoehtoa kuin hyvéksya se
palkkoja koskeva suositus, johon maalaisliittolaiset myontyivéat vasta
erittain kriitillisiksi kaéyneiden neuvottelujen jalkeen.

Poliittisena vaihtoehtona olisi tietysti jalleen kaytettavissa jo
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usein aikaisemmin vélaytetty mahdollisuus: oppositioon vetaytymi-
nen. Asiaa harkittiin varsinkin hallitusryhméssa. Sama ajatus oli
harkittavana myo6s puoluetoimikunnassa sek& eduskuntaryhméssa.
Todettiin varsin ratkaisevasti se seikka, etta milladn taholla mei-
dan piirisssamme ei 16ytynyt sellaista vaihtoehtoista ohjelmaa, johon
viitaten olisi voitu vetdytyd oppositioon. Ei liioin tuntunut uskot-
tavalta, etta tilalle tuleva puhtaasti porvarillinen hallitus olisi ta-
louspoliittisessa  pyrkimyksessddn suhtautunut palkansagjiin suo-
peammin kuin hallitus, jossa sosialidemokraatit ovat mukana. Kun
ohjelmaan sisdltyivdt meidédn kannaltamme varsin merkittévét
maatal oustulolain muutokset ja vientimaksut, asettui hallitusryhméa
yksimielisesti ohjelman taakse. Myds eduskuntaryhm& oli kaytéan-
nollisesti katsoen yksimielinen. Puoluetoimikunnassa ohjelmaa vas-
tusti nelja jésentd, yksi pidattytyi &anestyksesta ja 10 oli sen
kannalla.

Ei ole mitdan syyta ylistda tata ohjelmaa, ja niin kuin jo nimen-
omaan totesin, se ei suinkaan ole mikaan sosialidemokraattinen
ohjelma. Se on meidan tahollamme hyvéksytty vain siitd syysta,
ettd meilla itsellamme sen paremmin kuin puolueen ja SAK:n ta-
holla ei ole mitddn muuta vaihtoehtoista ohjelmaa edes oppositioon
vetdytymista varten. On muistettava, ettd me suurena ja arvoval-
taisena puolueena emme voi oppositiossakaan esittaa sellaisia vaati-
muksia, joiden toteuttamiselta puuttuu reaalinen pohja.

Palkkakysymys meidan piirissamme perustuu elinkustannusindek-
siin ja indeksikompensaation tunnontarkkaan seuraamiseen. Téalla
sodanjélkeisell& perinndistavalla on kansantajuisuutta ajatellen
tietty oikeutuksensa, mutta on todettava, ett4 asiaan on vaikutta-
massa muitakin seikkoja kuin ndma kaksi. Siitd on nykyinen tilanne
erinomaisena esimerkkind. Palkkojen muodollinen indeksikompen-
saatio edellyttéisi télla hetkella 13 indeksipisteen korvaamista pal-
kansagjille n. 12%:n yleisella palkankorotuksella. Téalldin tulisi
muodollisesti téytetyksi se, mitd sovittiin yleislakkoa |opetettaessa.
Asiallisesti kysymys nayttdd numerojen valossa hieman toiselta.
Vuoden 1956 alusta lukien ovat elinkustannukset kohonneet n. 19 %
ja yleinen ansiotaso noin 15 %. N&in mitaten on t&n& aikana syn-
tynyt neljan indeksipisteen marginaali elinkustannusten ja vylei-
sen ansiotason vdille. Jos lisddmme t&han paljon puhutun kom-
pensaation 3 %:n tuottavuuden noususta, padddymme 7%:n palk-
kasaatavaan. Té&ma& kaikki yhdessd on vain runsaasti puolet siita,
mitéd palkkojen muodollinen indeksikompensaatio edellyttéd. Ja
tdsséd en eras syy vakavasti harkita sitd, onko indeksiin tuijotta-
minen riittdvén perusteellisesti harkittua palkkapolitiikkaa.
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Toinen syy on niissa tekijoissd, joista indeksin nousu on aiheutu-
nut. Yleislakon jalkeen tapahtuneessa elinkustannusten nousussa on
kahdeksan pistettd seurausta niista valtion talouden saneerausope-
raatioista, joita viime vuoden puolella jouduttiin kahteen otteeseen
suorittamaan, ensin huhtikuussa ja sitten lokakuussa. Noin nelja
pistettd on tullut indeksiin siitd, etta vanhojen talojen vuokrat ovat
kohonneet ja uusien kalliimpien osuus indeksiasuntokannassa on li-
saantynyt. Vain yksi indeksipiste jaa nain ollen muille hintojen
nousuille. Noin % tapahtuneesta elinkustannusten kohoamisesta on
seurausta valtiontalouden paisumisesta virkamiespalkkojen, subven-
tioiden, vientipalkkioiden, kansanelékkeiden ja tydllisyysmenojen
kasvun johdosta. Kaikki ndma valtion menojen lisdykset ovat sa-
malla merkinneet tulojen lisdysta ja tulojen siirtoa jollekin yhteis-
kuntaryhmalle. Kehitys oli vahitellen johtamassa siihen, etta koko
yhteiskunta olisi ollut elatettdva valtion varoilla. Koska valtiolta
kuitenkin alkoi raha loppua, oli erédita tulonsiirtoja supistettava
erdiden toisten tulonsiirtojen hyvéaksi. N&in jouduttiin karsimaan
subventioita ja hinnantasauskorvauksia, jotta olisi voitu maksaa
vientipalkkiot, korotetut kansaneldkkeet ja kasvaneet tydllisyys-
menot.

Tapahtunut elinkustannusten kohoaminen koskee kaikkia kansa-
laisryhmia eikd yksinomaan vain palkansagjia. Kohonneiden elin-
kustannusten muodossa on nédin ollen jouduttu maksamaan hintaa
siitd, ettd eduskunta on halunnut korottaa kansaneldkkeitd ja hal-
litus on halunnut jarjestaa tyottémiksi joutuneille tyéta. Kuluvana
kautena ennakoidaan tydllisyysmenot n. 40 miljardiksi markaksi.
Tama on melko tarkasti se maara, jolla valtiontaloutta jouduttiin
saneeraamaan viime vuonna. Teoreettisesti voimme paatella, etta
jos kaikki tydllisyysty6t olisi jatetty jarjestamattd, olisi indeksi
nyt kahdeksan pistettd alempana. On vain kysyttava, olisiko 80.000
ihmisen tyottémyys palkkapolitiikan hoidon kannalta edullisempi
tilanne kuin nykyinen.

Olemme politiikassamme sitoutuneet nostamaan maanviljelijain
tuloja, korottamaan kansaneldkkeitd ja huolehtimaan tyottémiksi
joutuneista. Nama sitoumukset ovat niin suuria, ettd ne pakostakin
tuntuvat kipeasti tullessaan meidan maksettaviksemme. Me emme
voi jatkaa koyttd siten, ettd leikkaamme péatkan toisesta paasta
ja soimiamme sen toiseen paahan. Koyden pituuden saatelevéat tuo-
tannon ja tydllisyyden maarat. Kaytettavissamme ei ndyta olevan
mitaan taloudellista tai poliittista keinoa, jonka avulla voisimme,
joko rahan arvoa tai tydllisyytta vaarantamatta, suorittaa nopeita,
tuntuvia ja reaalisia tulonsiirtoja palkansagjille. Rahanarvolla pe-

3 — Sos.-dem. P. Podytakirja
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laaminen ei ole tuottanut mitddn reaalista hyotya palkansagjille
nykyisessa tilanteessa. On muistettava, etta eldamme nyt sellaisessa
indeksivaiheessa, jossa kaikki on kytketty kaikkeen ja jossa pal-
kat suurimpana tuloryhména pakostakin muodostavat pyramidin
pohjan. Jos ty®ehtosopimuspalkoissa tapahtuu huomattava nousu,
on siitd automaattisena seurauksena vaikutus virkamiespalkkoihin,
maataloustuloon ja vuokriin. Kaikki nama tekijat ja niiden lisaksi
yleisen palkankorotuksen muut seuraukset tulevat nakyviin elin-
kustannusindeksissda, mika puolestaan saattaa liikkeelle kansanelé&k-
keet ja talletusindeksikorvauksen ja loppujen lopuksi tietysti uudel-
leen myds palkat, jotka tallaisen kierroksen jalkeen ovat jélleen
jadneet alemmiksi.

Johtopaatoksena on pakko todeta, ettd hallituspolitiikka on jou-
tunut kristallisoimaan sen kriisin, johon olemme ajautuneet muu-
taman viimeksi kuluneen vuoden aikana sekd yhteiskuntana etta
puolueena. Hallitusryhma on ollut saumattomassa yhteistyéssa puo-
lue-elinten kanssa ja tadltd pohjalta joutunut hyvaksymaan kaikki
ne ikavat asiat, joilta on turha ummistaa silmidan. Olemme jou-
tuneet tilanteeseen, jossa poliittisesti vetdvia sosiaalisia uudistuk-
sia e toistaiseksi voida toteuttaa. Painvastoin meidan on ollut hy-
vaksyttava erditd suoranaisia takaiskuja voidaksemme pitaa kaik-
kein tarkeimmat asiat todella ensimméisind. Edessd on nyt naihin
tosiasioihin sopeutuminen. Sen ei tarvitse eika se saakaan merkita
sitd, ettd jattdytyisimme taman todettuamme virran vietaviksi.
Meidan on péainvastoin kyettdva rakentamaan kaikista vaikeuksis-
ta sellaiset positiiviset tavoitteet, jotka nykyista lahtokohtaa aja-
tellen palvelevat sekd puolueemme poliittista kasvua ettd sen ta-
loudellisia ja sosiaalisia tarkoitusperia.

Tama puoluekokous ei tietenkdan voi ratkaista ajankohtaisia ta-
loudellisia vaikeuksia, mutta uuden puoluetoimikunnan ensimmai-
send ja tarkeimpana tehtdvand tulee olla sellaisten keinojen 10y-
taminen, joilla voidaan tasoittaa mielipiteiden eroavaisuuksia puo-
lueen ja ammattiyhdistysliikkeen valilla Luulen uskaltavani sanoa,
etta poliittisen linjan vaki on valmis ojentamaan kaden luottamuk-
sellisen yhteistydn aikaansaamiseksi. On toivottavaa, ettd ammatti-
yhdistysvaki ottaa taman kadenojennuksen vastaan. Yhteisin voi-
min ja hyvalla tahdolla meidan on pyrittdva pois siita kestamat-
tomasta tilanteesta, johon olemme joutuneet.

Puheenjohtaja: Kokouksen puolesta pyydan saada kiittda
paaministeria hanen tasapuolisesta ja asiallisesta alustuksestaan.

Taman alustuksen yhteydessa tuli kasitellyksi asia nro 12 ja nyt
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jatkuu asian n:o 11 kasittely, "Puoluetoimikunnan kertomukset
vv. 1955—56". Halutaanko jatkaa yleiskeskustelua?

Taalla on pyydetty puheenvuoro yleiskeskusteluun.

Eero Antikainen: Herra puheenjohtaja, hyvat kokousedus-
tajat! Taalla kokoussdanndissd on maadrdys puheagjan pituudesta.
Ehk& puheenjohtaja sitten ilmoittaa, missa vaiheessa on pakko lo-
pettaa.

Puheenjohtaja: Emmekdé sovi, ettd annamme toveri An-
tikaiselle 15 minuuttia, koska h&n on toisen puolen puheenkanta-
jana.

Puheenjohtajan ehdotus hyvaksyttiin.

Puhuja: P&aaministeri puheensa lopussa lausui, etté poliittinen
vaki on valmis tarjoamaan kaden ammattiyhdistysvaelle. Mina ym-
marsin tavallaan niin kuin hyvittdékseen sitd menetystd, jota pal-
kansaajavaki siina ratkaisussa, minka hallitus on tehnyt, on saanut
kokea. Mind en sellaisenaan ymmarrd, mitd herra p&dministeri tar-
koittaa poliittisella vaella. Jos on kysymys sosialidemokraattisesta
ammattiyhdistysvéestd, minad naen, ettd erikoisesti sosialidemo-
kraattinen ammattiyhdistysvaki on myds sosialidemokraattista po-
liittista vaked. Nain mita suurimmassa maarin silloin, jos on kysy-
mys el ainoastaan puolueen yhdistysten kokouksissa tehtévéasta
ratkaisusta, vaan siitd kaytannén toiminnasta, jolla sosialidemo-
kraattista politiikkaa on hoidettava ennen kaikkea ty®paikoilla ja
yhteisen elaman arkisessa koneistossa. Sen vuoksi mina néen, etta
kysymys taloudellisista ratkaisuista koskee ammattiyhdistysvakea
puhtaasti sosialidemokraattisena vakend, ja sellaisenaan sen tulisi
koskea puoluevéked kokonaisuudessaan.

En halua léhte& tassa lyhyessd puheenvuorossa kahlaamaan yleis-
lakossa. Toteaisin vain sen, ettd ei ole minun mielesténi aivan oi-
kea perustelu nykyiselle, hallituksen aikaansaamalle ratkaisulle, jos
tavallaan yleislakon katsotaan olevan aiheena siihen kehitykseen,.
joka on sen jalkeen tapahtunut ja jonka tuloksena on sitten myos-
kin néhtévissa hallituksen ns. vakauttamisratkaisu. Vield koskaan:
sodanjalkeisissd oloissamme ja sosialidemokraattien kasissa eivét,
ammattiyhdistysliikkeen ja sosialidemokraattisen puolueen johdon:
keskindiset suhteet ole joutuneet niin vakavaan Kkriisivaiheeseen,
kuin missd ne télla kerralla ovat. Siin& p&aministeri kasitykseni
mukaan teki aivan oikean toteamuksen. Mina yhdyn siihen, etta
syitd kaikkeen, mitd on tapahtunut, on useita. Kaikki ne eivéat
kuitenkaan ole luonteeltaan talouspoliittisia. Hallitus, aikaansaa-
deSSaail Sanotun ratkaisun, ilmoitti p&ministerin suulla, etta ta-
louspoliittiset nékdkohdat on tadlla kertaa niin kuin heitettédva si-
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vuun. Taméntapainen periaate, jonka hallitus otti ja myéskin to-
teutti, on uutta meidan sodanjélkeisissa oloissamme. Kaikkina néi-
na menneind vuosina on nimittéin lahdetty siitd, ettd sos.-dem.
politiikan tulee t&ssd maassa nojautua ja perustua siihen yhteis-
tyohon, joka on ammattiyhdistysliikkeen ja puoluejohdon valillg, ja
ennen kaikkea myodskin niihin tarpeisiin, jotka ovat td&mé&n maan
kdyhimméan véestbnosan, palkansaajakunnan jokapdivaista eldméa.
Kun hallitus periaatteessa lahti tielle, jossa se on halunnut nahda
vain poliittiset voimat, tapahtui minun mielesténi erittéin valitet-
tava virhe. Ei ihme, jos joihinkin poliittisiin pé&ivannakymiin, ol-
koot ne henkil6ita kiinnostavia tai sitten koko hallitusryhmaa kiin-
nostavia, on pantu siind maarin arvoa, ettd on unohdettu niin
suuri  sosialidemokraattinen véesténosa kuin palkansaajakunta ko-
konai suudessaan.

On melko vaikeata talla hetkella viela saada kuvaa siitd, min-
kéalaista muutosta sosialidemokraattisen véen ajatustavan piirissa
tdmé& ratkaisu aikaansaa tulevaisuuteen nahden, mutta joka ta-
pauksessa on aihetta todeta, ettd kun sosialidemokraattisen puo-
lueen taholta kaikkina menneind vuosina on julkisesti ja kaytan-
nossdkin pyritty antamaan tukea ammattiyhdistyspolitiikalle ja ni-
menomaan palkansaajien pyrkimyksille tassé maassa, niin talla
kertaa hallituksen ottama asenne, ja siihen liittyen myds puolue-
toimikunnan enemmistdon ja eduskuntaryhmén kanta, on aivan
painvastainen. Olisi mielenkiintoista tassa yhteydessa kayda lavitse
hallituksen vakaannuttamisohjelma, jonkalaista nimed ratkaisu
kantaa, ja kohta kohdalta pyrkid keskustelemaan siitd, milla ta-
valla hallitus tété4 ohjelmaa laatiessaan tai sitd teettdessédén, pa-
remminkin sanoen, on ollut varma siitd, ettd tdmé& ohjelma tayt-
taa rahanarvopoliittisesti, tyollisyys- ja tuotantopoliittisesti, meidéan
kilpailukykymme parantamiseksi ne tavoitteet, jotka sille ilmoitet-
tiin asetetun. On mitd suurin syy epéillg, ettd ndissd suhteissa
talla ohjelmalla ei loppujen lopuksi paasta siihen, niihin silld on
ilmoitettu pyrittavén, vaan ettd tulos on téysin painvastainen.

Me tieddmme riittdvan hyvin t&ssd maassa, kuinka menneitten
vuosien aikana erilaisten kriisien merkeissd, niitd korostamalla ja
nithin myo6tévaikuttamalla, on pyritty aikaansaamaan ratkaisuja,
joissa tavoitteena on ollut tulonsiirto palkansaajakuluttajien ta-
louksista muille véestéryhmille. Kaikissa ndissa yhteyksissa on mei-
dan talouseldmdmme pohja, tydllisyyden ja tuotannon edellytykset,
maalattu niin mustalla véarilld kuin suinkin. Onneksi aikaisem-
missa vaiheissa on tilanne ollut sellainen, ettd sek& puolueen etté
sosialidemokraattisen ammattiyhdistysliikkeen johto on voinut
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rinta rinnan olla torjumassa tdmantapaisia pyrkimyksid. Jokaisessa
tamantapaisessa yrityksessa olemme voineet todeta niiden asiantun-
tijoiden salkussa, jotka ovat yrittaneet tilannetta oikein mustaksi
maalata, olleen vahintddn kahdenlaisia papereita. Talla kertaa on
tilanne siind mielessd mielenkiintoinen, ettd sosialidemokraattinen
ministeriryhm& on ollut mydskin puoluetoimikunnan vastuulla teet-
tamassa tata ohjelmaa. Mind sanon sananmukaisesti: teettdmassa
tdman maan porvarillisilla talouselamén asiantuntijoilla, joilla ai-
nakin aikaisemmin meidan yksimielisen kasityksemme mukaan on
ollut se maine, ettd he eivat ole katselleet objektiivisesti talous-
elamdmme pulmia, kun on ollut kysymys nimenomaan palkansaa-
javaestdon samoinkuin yleensd vahavakiseen vaestéon kohdistuvista
hyokkayksistd. Onko nyt todellakin paadytty siihen, ettd nama
henkil6t voivat olla asiantuntijoita sosialidemokraattiselle talous-
politiikalle tassa maassa? On taytynyt tapahtua erittdin suuri ga-
tustavan muutos vastapuolella olevien osalta, jos heidén ajatuk-
sensa ja pyrkimyksensa kelpaavat nain suuressa maarassa ohjeeksi
todellakin sosialidemokraattiselle politiikalle!

Tohtori Tanner Sosialistisessa Aikakauslehdessa toteaa, ettd syy
tdhén tilanteeseen on meissa itsessdamme. Han toteaa, ettd tatd
kriisia voitaisiin nimittéda kriisiksi made in Finland. On eika suin-
kaan suuri salaisuus, ettd tdman ohjelman takana ja aloitteente-
kijénad on ollut henkild, johon ndhden sitd voitaisiin nimittda hie-
man toisellakin nimell& made by Fieandt. Fieandt ei ole saasta-
nyt sanojaan ja kéasityksidan, milla tavalla meidan talouspolitiik-
kaamme on hoidettava. Selvéasti ja suorasanaisesti han on l|ahtenyt
siitd, ettd tdman maan palkansaajakuluttajilla on ostokykya liikaa
ja ettd taman ostokyvyn poisvetdmiseksi taytyy kayttdd useam-
manlaatuisia |adkkeitd. Helpoimmin jarjestely onnistuu, jos maas-
sa on siind maarin tyottémyyttd, ettd se on omiaan aikaansaa-
maan ostokyvyn supistumista. Ja sitten kun t&dma vaihe on saatu
riittavaén asteeseen, on suoritettava ratkaiseva leikkaus, hanen sa-
noillaan ja ilmoituksillaan sanottuna: devalvaatio.

Kun kaikki t&émé& on ollut néhtévissd, olisi sosialidemokraatti-
selta hallitukselta odottanut, ettd se ollessaan aikaansaamassa ta-
louspoliittista ohjelmaa olisi todella ottanut huomioon turvallisuu-
den rakentamisen palkansaajakuluttgjille ja vahavéakisille myodhem-
pidkin tarpeita varten. N&@n e ole ollut asianlaita. Hallitus on
vakaannuttamisohjelmalla, jos rajoitun yksinomaan tahan palkka-
politiikkaan, sananmukaisesti halunnut ottaa huomattavan osan
pois palkansaajilta niistékin tuloksista, joita he aikaisemmin ovat
voineet jérjestotoiminnallaan aikaansaada, ja vetdistd tamén mu-
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kaisen tien pitkéksi ajaksi eteenpédin, ensiksi 1958-vuoden Hoppuun
ja vuoden 1959 alusta viela erikseen.

Paaministeri Fagerholm ilmoitti, ettd han e ole halunnut sisal-
lyttdd vakaannuttamisohjelmaan kovin yksityiskohtaisia palkkapo-
liittisia maarayksia. Tata on erittdin vaikea ymmartaa. On todet-
tava, etta kirjaimellisesti ja todellakin yksityiskohtaisestihan siina
sanellaan, mikd on palkansaajien kohtalo siind vaiheessa, jolloin
elinkustannusten jatkuva nousu on odotettavissa, niin kuin tadman
ohjelman eras perussisdltd antaa riittavasti aihetta sanoa ja uskoa.

Tama ohjelma ei ole vakauttamisohjelma rahan arvon kannalta.
Talla hetkelld puhutaan jo sellaisesta vaiheesta t&man ohjelman
toteuttamisessa, joka merkitsee elinkustannusindeksin pistelukua
130. (Puheenjohtaja: Minuutti jaljelld) Ja se on vain eras vaihe,
sen jalkeen on vield odotettavissa erittdin huomattavia korotuk-
sia, joista ei luvata kuin erittdin vahéinen kompensaatio.

Ehk& saan tilaisuuden puhua tastad asiasta siind yhteydessd, jol-
loin on esilla talouspoliittisen ohjelman késittely. Tassd yhteydes-
s, herra puheenjohtaja, pyytéisin kuitenkin kiinnittdd puolueko-
kousedustajien huomiota niin suuressa maarin tdhan asiaan, etta
kun paaministerikin uudelta puolueen johdolta toivoo tdmaéan erit-
tain karkean virheen korjaamista, puoluekokous ja tassa yhteydessa
lausuisi riittdvan perusteellisen kasityksensd tdaman tapaisen va-
kauttamisohjelman turmiollisuudesta.

Puheenjohtaja: Taman jalkeen jatkuu keskustelu kohdista
11 ja 12. Myéskin katsaus viime aikojen hallituspolitiikkaan on
siis télla kertaa keskustelun aiheena. Halutaanko lisdd puheen-
vuoroja naistd teemoista? Tassd yhteydessd on nyt ratkaistava
myoskin kysymys, onko tama vakauttamisohjelma tehty vain in
Finland, vai onko se mydskin made by Fieandt. Tuntuu siltd, etta
tama teema ei kiinnosta? (Kokouksesta: Kiinnostaa kyllg, siella
on puheenvuoroja.) — Puheenvuoro toveri Mikkosella.

Antti Mikkonen: Herra puheenjohtajal Tuntuu siltd, ettd
varsinaisena maaseudun ja palkkatydléisten edustajana ei tekisi
valitsijoilleen oikeutta, jos e jo tassa tilaisuudessa puuttuisi hie-
man tahan kysymykseen. Valitettavinta on se, é&tta tuntikausia
kestaneisiin alustuksiin e voi vastata kuin 10 minuuttia, vaikka
ne vaatisivat aivan perusteellisen erikoiskasittelyn. Siihenkin olisi
mahdollisuus, jos olisi riittavasti aikaa, mutta ilmeistd on, etta
tat4 puoluekokousta ei myoskéan aiota pitdéd koko vuotta, joten
tuo rajoitus on ymmarrettavissa.

Mind en haluakaan paljon endd lisétd siihen, mita taalla Anti-
kainen sanoi, mikéli se koskee nyt puhtaasti tatd vakauttamisoh-
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jelmaa ja sen palkkapuolta, mutta mind nakisin téssa eréditd muita
seikkoja mydskin, jotka on vakavasti otettava tatd kysymysta ké-
siteltdessa huomioon. Mina tulen kentdltd, sieltd missa joukot rat-
kaisevat kantansa téllaisiin kysymyksiin ja nykyaikainen aivopesu-
kaan huonoine pesuaineineen mitd siihen kaytetddn, ei auta tdhan
kysymykseen endd Ne nékevét tosiasiat sumuverhojen |api ja ne
vetdvat siitd omat johtopéitoksensd. Me emme voi sille mitéan
emmek& itse rehellisind ty6ldisind ja sosialidemokraatteinakaan
tdhén halua menndk&an, ettd yritetddn sumuttaa endld lisda.

Niiden 50 vuoden aikana, mitkd mina olen ollut mukana tyo-
véenliikkeessa tassd maassa, ehkd on télla hetkella pahin pulma
puolueen jasenten keskuudessa se, mitd tehddan ja mitéd ei tehda
Me olemme riidelleet ennenkin, ei tam& ensimmainen kerta Ole ta-
ma eikd viime vuosi, kun on riidelty, mutta tuon riidan laatu on
sellaista, ettd nyt on kysymys siitd, onko sosialidemokraattinen
puolue talla hetkella jaava tydvéenpuolueeksi vai tehdadanké siita
jonkin porvaripuolueen, sanoisimme nyt talla hetkell& maalaisliiton,
hansikas. Me jasenet olemme sitd mieltd, ettd sitd siitd ei tulla
tekemaan. Mutta se, ettd jos me jatkamme siltd pohjalta, mit&a
taalla on esitetty ja mihink& verrattain hyvan vastauksen palkka-
tyoldisten osalta antoi taalla Antikainen, johon min& yhdyn, niin
varmasti tulee kdymaan niin, ettd meilld vuoden péasta tulevissa
vaaleissa el ole senkdin vertaa ja sitékaan poliittista valtaa, mi-
ka meilla talla hetkelld on.

Mind myonnadn, ettd 25 prosentin edustajajasenmaaradlla e pys-
tyt4 maan tilannetta yksinomaan hallitsemaan eikd siihen ole syy-
ta pyrkidkdan. Mutta onko sitten syytd pyrkia juuri tydvaeston
ja sen etujen nimissd ajamaan sitd politiikkaa, joka vie leivan
tyolaisten suusta? Tama kysymys on syytd td&méan puoluekokouk-
sen harkita sikali tarkoin, etta se ei tee siina asiassa virhettd. Kun
50 vuotta on joutunut joka paiva kdymaan taistelua tovereittensa
kanssa ja aina ovat olleet kynnet verissd ja silménalukset mus-
tina, koko tuon 50 vuoden aikana, niin kun on jotakin saavutta-
nut, vapaaehtoisesti ihminen ei siitd halua luopua.

Tama on totuus asiasta.

Ei ole sanottava, niinkuin Fieandt sanoo, etta siella on ostovoi-
maa liikaa. Sen pitdisi mennd ja katsoa tuollaisen perheen ase-
maa, joka saa télla hetkellda 30.000 markkaa bruttona kuukaudessa
palkkaa, ja siella tyottdmyystyémailla ei sitdk&an, sehan jaa siita
alle. Onko sen elintaso kohonnut sen jalkeen, kun maatal oustuot-
teiden hinnat nostettiin vain 4 %. Meidan taloudessamme ovat nou-
sut reippaasti 35—40 %, koska kaikki on kohonnut. Mutta sellai-
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sessa taloudessa, jossa nyt 75—80 % koko talon tuloutuksesta on
kaytettava pelkk&in maataloustuotteiden, leivén, maidon, voin ja
perunain ostoon, niin, mitds sen talous ja sen talouspisteet ovat
nousseet? Sielld se tuntuu.

Nama asiat on otettava huomioon tarkasti.

Onko pikkutalonpoika tuolla, joka omistaa kaksi tai kolme leh-
méag, onko se hydtynyt néistd hinnankorotuksista? Se on saanut
naennaisesti voikilolleen ehkd 50, ehkd& 100 markkaa korkeamman
hinnan kuin silloin, mutta onko kukaan vaivautunut laskemaan,
kuinka paljon enemmé&n se on joutunut maksamaan niistad tarvik-
keista, joita sen on taytynyt sen jalkeen ostaa. Taméakin puoli
asiasta on syytd selvittdd, ennen kuin télle tielle on |&hdetty, mil-
le on menty.

Kun on talla hetkelld, sanottakoon se rehellisesti, kysymys siité,
saadaanko tdaman maan tydvéenluokka suurin piirtein samalle ta-
solle kuin vuonna 1930, vaikeudet saattavat olla olemassa ja
niitd on olemassa, mutta kenenk&an tavallisen téysjérkisen ihmi-
sen padhdn ei lahde, ettd nuo vaikeudet ovat syntyneet silla ta-
voin, ettei niitd olisi jossain maérin voitu valttdd. Kun inflaatio
tunnustettiin nostamalla maatal oustuotteiden hintoja 35 prosentilla
ja muita hintoja noin 10 prosentilla, silloin tietysti tarvittiin myos-
kin tuota huonoa rahaa niin pajon enemman, ettd nuo ihmiset
voisivat ostaa nuo tuotteet, koska niiden hinta oli niin paljon
noussut. Samanaikaisesti Suomen Pankin pé&johtaja Fieandt on
vetadnyt useita miljardeja, jopa sanotaan kymmenia miljardeja,
pois kdytédnndssa ollutta rahaa, jota ei silloinkaan liikaa ollut. Mil-
1& nuo tuotteet nyt ostetaan? Niiden seurauksena on osittain syn-
tynyt tyottdmyytta liséd, sitd on myoskin tahallisesti loihdittu
esiin. Me, jotka liikumme tuolla alhaalla péin, tunnemme tyémaita,
jotka on suljettu tahallaan sen vuoksi, ettd tyottémyyttd tulisi li-
sdd. Ja myodskin tuo tyottomyystéiden laatu, se on mydskin sel-
lainen, vaikka siitd puhutaan, vaikka sitd on tehostettu, se sietda
maaratyn tarkastuksen; silla jos nyt joka vuosi teemme sellaista
tyotd, joka ei anna uusia pysyvia tyotilaisuuksia, niin silloin meil-
I& menevat nuo rahat hukkaan. Ja sitten kun kantohinnat paljas-
tuvat, niin voimme todeta, etta rahat menivéat talvella, mutta muu-
ta e tullut, kun menivat kaikki! Tallainen on tilanne todellisuu-
dessa. Jokin tietydmaa saattaa olla véalttdméaton ja tarpeellinen,
mutta onko mydskin tarpeellista yhteiskunnan talouden kannalta
katsottuna, ettéd pitdd tuoda Sallasta saakka joku sata henkeéd
kuokkimaan Turun ja Helsingin valilla tietd, sité ei tavallinen ih-
minen jaksa ymmartdd. Jotakin tdytyy mydéskin siind puolessa
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olla vikaa. Ja siksi, kun tata asiaa kasitelldan taalla, mydéskin tata
talouspoliittista puolta ja puolueen osuutta tahan talouspoliittiseen
kysymykseen ja sen nykyiseen ratkaisuun, on se tehtavéa todella
harkiten.

En mind sitd tahdo sanoa, ettd ndma puoluetoimikunnan jase-
net, hallituksen ja eduskunnan jésenet pitdisi nyt vahintdan roikot-
taa narun jatkoksi. Kylla sek&ddn nyt ei kovin demokraattista olisi!

Mutta on syyta katsoa, eik®é mitdan muuta I6ydy kuin tuo, joka
nyt talla kertaa on esilla

Puheenjohtaja: Huomautan viela siitd aluksi sopimas-
tamme ohjeesta, ettd puhujan tultua tédhan mikrofonin eteen ha-
nen on sanottava nimensd ja piirinsd. Siis seuraava, joka on II-
mari Forssell, sanoo tuohon mikrofoniin: |Imari Forssell, Hameen
pohjoinen.

Ilmari Forssell: Mina ensinndkin puutun téhan paaminis-
terin lopputeemaan, jossa esitettiin ns. kaden ojennusta ammatti-
yhdistysvéelle.

En mind myodskdan ymmarra sita, ettd ammattiyhdistysvaki
luetaan eroon sosialidemokraattisesta puolueesta. Kylla kai asian-
laita on niin, ettd me ammattiyhdistysvaki olemme mydskin so-
sialidemokraatteja. Ja mind mydskin huomautan, ettd ellel tdman
maan  sosialidemokraattinen ammattiyhdistysvaki olisi taistellut
silla tavalla kuin se on taistellut, kuka hoitelisi télla hetkelld am-
mattiyhdistysliiketta?

Mutta varsinaisesti téhan esitykseen haluan puuttua téamén
yleislakon kohdalla. Mind sain sen kasityksen, ettd SAK:n johto
olisi ajanut tdman maan yleislakkoon. Kylla minun taytyy palk-
katydntekijand sanoa, etta tama oli taman maan palkkatydnteki-
jadin yksimielinen kanta. Ei ollut muuta tieta.

Paaministeri Fagerholm kylla mainitsi aivan oikein, ettd yleis-
lakon yhteydessd oli tyOnantajapiireilla vakaa aikomus lyddéa am-
mattiyhdistysliike tdssa maassa hajalle. Mina pyydankin téssa yh-
teydesséd puoluesihteeri Leskiseltd kysyd, mitd han tarkoitti sillg,
kun julkisuudessa on paljon puhuttu, ettd han erdassa tilaisuu-
dessa lakon aikana mainitsi, ettd maa pitdisi julistaa poikkeusti-
laan. On kylla puolustettu tata kysymysta silla, ettd niin tehtiin
Kemin lakkojen aikanakin; mutta voi hyvéat puoluekokousedus-
tajat: jos tassd maassa laillisesti julistettua yleislakkoa verrataan
johonkin Kemin lakkoon, niin aikoihin on eletty! Tama on vali-
tettava tapaus; ja, niin kuin mind sanoin, mina pyydan nain arvo-
valtaiselta taholta tdhén vastausta.
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Mitéa tulee téhan hallituspolitiikkaan, riitté& viela vastinetta sii-
henkin, l&hinn&a hallituskumppanuuteen. Olen useassa kirjoituksessa
joutunut lukemaan, jossa ns. puolueen johdon opposition (taholta
on moitittu meidan hallituskumppanuuttamme maalaisliiton kans-
sa. Mind myoéskin myoénnén, ettei se ole niitd kaikkein parhaita
hallituskumppaneita, mutta olisi myoéskin terveellista tassa yhtey-
desséa mainita, kenenk& kanssa sitten pitéisi olla hallituskumppa-
nuudessa. (Kokouksesta: Ei kenenk&én!) Ei kenenk&an, mutta
mind myodskin yhdyn tahan paéministeriin siing, ettd néina aikoina
on erittédin tarkedd monistakin syista ollut olla téssa hallituksessa.
Miten olisi hoidettu tdman maan tyo6ttémyyttd, jos siella olisivat
porvarit puhtaasti pelanneet? Sill4 se on niin térked kysymys tél-
laista joukkoa saattaa ty6ttomiksi. Kylla téllaistenkin asioitten
puolesta kannattaa jotakin uhrata, mutta mikd on se joku muu,
kenen kanssa olisi oltava hallituskumppanuudessa? Niinkuin sa-
noin, maalaisliitto ei ole niitd parhaita tovereita, mutta minkaan-
laista kokoomushallitusta ei tdssd maassa synny. Emme voi aa-
tellakaan lahted kokoomuksen kanssa hallituskumppanuuteen, ei
mydskadn kommunistien kanssa. Téhén ne melkein loppuvatkin
sitten, niin ettd niinkuin sanoin, mink&anlaista kokoomushallitusta
el tule syntymaankaan, se on turhaa utopiaa.

Mita tulee tdhan viimeiseen vakauttamisohjelmaan, jota taalla
myoskin  paaministeri  esitteli, mind en henkilokohtaisesti pysty
mydskaan tuomaan julki niitd numerotietoja, mita silloin oli mene-
tyksid ja mitd tappioita. On mydskin mydnnettéava, etta siind on
hyvad, mutta valitan sitd, ettd mentiin mydskin palkkojen koh-
dalta, tosin toivomuksena, siunaamaan tdma vakauttamisohjelma.
Kylla mind sanon, ettd taman maan palkkatydvaella ei ole varaa
télla hetkella lahted paastoamaan. Me olemme jo jouituneet uhraa-
maan niin paljon, ja jos kerran niin asianlaita on, etta ainoastaan
palkkatyontekijat tdsséa maassa vakauttavat, ei tata voi kestda lo-
puttomiin. Jokin ratkaisu taytyy voida ldytya ja joitakin parempia
esityksid taytyy tulla. Taalla on kylla sanottu, etta sosialidemo-
kraatit yksin eivdt pysty tata ratkaisemaan, mutta pystyvét ne ai-
nakin olemaan sitéd vastaan, tehtdkoon ratkaisut mink&laisina hy-
vansd;, mutta palkkatyontekijat eivat jaksa tata vastuuta lopulli-
sesti kantaa harteillaan.

Puheenjohtaja: Pikakirjoittajien taholta on lausuttu toi-
vomus, ettd ne pikakirjoituksesta puhtaaksikirjoitetut liuskat, jot-
ka tulevat asianomaisten puhujien eteen pdydille jonkin ajan ku-
luttua, palautetaan viipymatta tahan edessd olevalle pikakirjoitta-
jien poydalle ja viimeistédn aina kunkin péivan iltaan mennessa.
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Seuraava puheenvuoro on toveri Hultilla.

Mikko Hult: Kun t&alla paaministeri alustavassa puheenvuo-
rossaan mainitsi vaikeuksien ldhteneen alkuun viime kev&ana ol-
leesta yleislakosta ja ituli sellainen kuva, kuin yleislakko olisi ollut
kaikkien niiden vaikeuksien l|dhtokohta, jossa me talla kertaa
olemme, niin siihen ei voi yhtyd silla vaikeudet l&htivat alkuun
vuoden 1965 joulukuulla, jolloin 44 oikeistoporvarillista edustajaa
eduskunnassa kaatoi valtalain niiltd osin, joilla oli mahdollista
saannostella kotimaisia hintoja ja palkkoja. Sen jalkeen alkoi meil-
1& vyory lahted liikkeelle. Ensimmaéisend léhti maatal oustuottajien
jarjestd, joka oli yhtend toimeenpanijana tdmanlaatuisten valta-
lain kaatoyritysten takana. Yleislakko oli valttdématdn seuraus
niistd toimenpiteista. Yleensa puhuttiin, ettd yleislakkoa ei tule ja
ettd sitd on 45 kertaa aikaisemmin uhattu ja niin kdy nytkin.
Né&n oli provosoitu sellainen tilanne, jossa ei ollut mitédn muuta
mahdollisuutta kuin mennd yleislakkoon.

Kun yleislakon aikana jouduttiin muodostamaan uutta hallitus-
ta, niin sosialidemokraattisessa eduskuntaryhmassa oli vallitsevana
sellainen kasitys, ettd tassa vaiheessa oli sosialidemokraattien men-
tava hallitukseen kahdestakin syystd. Siind tapauksessa, ettd jos
yleislakossa satuttaisiin  hévidmaan, sosialidemokraattien pitéisi
olla hallituksesta k&sin valvomassa, ettei aivan hirvittédvia taman
maan palkkatyovaestdlle péasisi tapahtumaan, ja myo6skin, etté
jos vyleislakosta selvitédn kunnialla, niin senkin seuraukset ja
myonteiset hedelmét voitaisiin korjata.

Nama olivat syyt, jotka aiheuttivat sen, ettd eduskuntaryhmaé-
kin yksimielisesti oli sitd mieltd, ettd on mentéava hallitukseen
mukaan.

Yleislakon jalkeen meilla on sattunut sarja tapahtumia, jotka
ovat johtaneet nykyisiin taloudellisiin vaikeuksiin. Meill& joudut-
tiin valtiontalouden kohdalta kassavaikenksiin jatkuvasti ja sen ta-
kia ryhdyttiin saneeraamaan valtiontaloutta, jotta kassavajaus
saataisiin peitettyd. Tahan mennessd on valtiontaloutta saneerattu
40 miljardilla markalla, ja kuitenkin joka kuukauden vaihteessa
Simosen on todettava, ettd valtion rahakirstu voidaan pestd. Siella
ei ole rahaa. Se osoittaa, etta néilla toimenpiteilla ei ole onnistuttu
valtion kassatilannetta tervehdyttdamaan. Painvastoin niilla on ai-
heutettu kestaméton tilanne siing, etta palkallaan eldjien ja yleensa
kéyhan ihmisen toimeentulomahdollisuudet ovat pienentyneet ja
huonontuneet. Syy, miksi se e ole parantanut valtion kassatilan-
netta, on osittain tietysti paisuneessa tyottomyydessd; mutta sita
on myodskin ollut aikaisempina vuosina; mutta suurin syy on siing,
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ettd Suomen Pankki on péassyt niin voimakkaasti vaikuttamaan
rahamarkkinoihin, ettd se yksinkertaisesti sanelee meidan nama
rahapoliittiset asiamme télla kertaa. Joulukuussa viime vuonna
Fieandt ilmoittikin, ettd hdn on onnistunut vetdmaan pois kansan-
tulon noususta aiheutuneen ostovoiman lisdyksen suurin piirtein
markkinoilta, ja tadma tietdd sitd, ettd silloin myodskin ihmisten
elintaso on vastaavasti laskenut. He eivét ole saaneet sité osuutta,
mik& heille kansantulon noususta olisi kuulunut.

Porvarillinen talouspolitiikka on meilla parin kolmen vuoden
aikana kaynyt ns. subventiopolitiikan kimppuun ja hydkannyt sill&,
etta siitd meidan olis paastéva irti. Me olemme niistd suurin piir-
tein paasseet nyt sitten eroon, mutta aiheuttaneet sellaisen tilan-
teen valtiontaloutemme kohdalla, ettda eipa siitd umpikujasta taide-
takaan sitten paasta ulos. Sekin on osoittanut ja osoittaa kaytan-
nossa, ettd ndilla toimenpiteilla ei ole onnistuttu tervehdyttdamaan
talouseldmaddmme siind maarin, kuin on aiottu ja pyritty. Pyrki-
mykset porvarillisella taholla tuskin ovatkaan itémén laatuisat, vaan
niiden pyrkimyksend ja tavoitteena on yleensad tulonjakoperustei-
den muuttaminen, niiden tulonjakoperusteiden, jotka poliittisten ja
taloudellisesti  edullisten  konjuktuurien vallitessa sodan jélkeen
ovat meille muodostuneet ja keihittyneet. Porvarilliselle talouspoli-
tiikalle tdméan tapainen tulonjakaminen on kauhistus, ja ndin ollen
se pyrkii sitéd vékivaltaisesti muuttamaan. Suomen Pankin p&&joh-
taja on sanonutkin, ettd kun nyt ovat polvillaan liikepankit, saas-
tépankit ja osuuskassat, niin silloin han voisi maarata Suomen
rahapolitiikasta ja talouselaman kulusta. Ja kun taltd pohjalta
asiaa katselee, niin silloin huomaa, ettd viimeaikaiset vakauttamis-
toimenpiteetkin tahtadavéat hyvin suuressa maarin téhan. Talla en
tahdo sanoa sitd, ettd se on sosialidemokraattien syy, etta téllaisia
vakauttamisohjelmia on jouduttu tekem&an. On jouduttu pakko-
tilanteeseen, jossa on jotakin yritettdva tehdd, ja silloin meidan
on aina muistettava, ettd meilld on porvarillinen enemmistd edus-
kunnassa ja porvarillinen enemmistd hallituksessa; se kyll& sane-
lee suurin piirtein sen, mitd on tehtédva. Katkaistavaksi j&a, hy-
vaksyvatkd sosialidemokraatit ndmé& toimenpiteet.

Né&in lyhyesséd puheenvuorossa ei ole, vaikka se olis valttdma-
tontakin, mahdollista katsella vakauttamisohjelman eraita kohtia,
mitd ne vaikuttavat meidan talouspolitiikkaamme. Erailta kohdin
lyhyesti voidaan todeta, mit4 se osa jossa ulkomaankaupan va-
pauttamisesta puhutaan, ettd sitd vapautettaisiin 2/3:lla, merkit-
see meidan talouseldmassdamme. Se tietdd sitd, ettd meidan koti-
markkinateollisuutemme joutuu suuriin vaikeuksiin ja silla on hy-
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vin vahadiset toimintamahdollisuudet. = (Puheenjohtaja: Yksi mi-
nuutti aikaa.)

Lisaksi tassd kohdassa, jossa puhutaan ndistéd suhdannepidétyk-
sistd ja sanotaan, ettd niiden avulla voidaan luoda uutta teollisuut-
ta tdhadn maahan, varata uusia pysyvia tyétilaisuuksia, niin sen
paperin mukaan, joka on jaettu meille, sanotaan, ettd suhdanne-
pidatyksilla maksetaan Suomen Pankkiin vanhoja vippilainoja, joi-
ta valtio on ottanut; niin ei se kovinkaan monta uutta tyétilai-
suutta anna, ellei Suomen Pankki suostu antamaan néitd varoja
sitten kaytettédvaksi uuden, pysyvén teollisuuden aikaansaamiseksi
ja luomiseksi tdhan maahan.

Ei riitd yksistddn ké&denojennus poliittisten voimien ja ammat-
tiyhdistysliikkeen valilla, vaan tarvitaan realiteetteja.

Puheenjohtaja: Ennen kuin annan puheenvuoron seuraa-
vale, huomautan, ettd téélla on tehty esitys, ettd puheenvuorot,
jotka ovat tdméan tyyppisid, siirrettdisiin asianomaisten ohjelman
kohtien kohdalle. Minusta tuntuu, etta tama on hyva ehdotus. Pyy-
dan tiedustella, onko kokous samaa mieltd, ettd nyt siis rajoitut-
taisiin vain yleiskeskusteluun téstd varsinaisesta teemasta. Voita-
neen hyvaksya nain.

Menettelytapa hyvéksyttiin.

Maunu Tahtinen: Hyvat puoluetoverit! On syytd ehk&d pa-
lauttaa mieliin, ainakin niin on sanottu, ettd Eetu Salin on sano-
nut, ettd kun "porvari kehuu teitd, tarkistakaa nopeasti, minka
virheen te olette tehneet". Tama tuli hyvin voimakkaasti mieleen,
kun Suomen Tyonantajain Keskusliitto naki kunniakkaaksi tehta-
vakseen pitdd seisovia ilmoituksia vieldpa sosialidemokraattisessa-
kin lehdistossad siitd talouspolitiikasta, jota meikdléinen puolue-
johto niin kovasti suosittelee meill& noudatettavaksi. Jotain epdilysta
ilmeisesti on syyta itse kunkin meidan syddmessamme tuntea, kun
néin asia on. Onko todella puolue niin kdyhé& talousmiehistd, etta
silla el ole itsendisia talouspoliittisten ohjelmien luojia, vaan kun
hallitus jotain talouspoliittista ohjelmaa suunnittelee, koko suun-
nittelukunta padasiassa on porvarillisista talousmiehistd koottu.
Ei ole ihme, jos se ohjelma on jotakin muuta kuin se ohjelma,
jota sosialidemokraattinen véaki voi odottaa sosialidemokraattisen
puolueen talouspoliittiselta johdolta. Tamén yksinkertaisen totuu-
den pitaisi olla selvié meille kaikille. Ja jos me tassa kokouksessa
arvostelemme sita politiikkaa, jota meidan puoluejohtajamme ovat
esittdneet ja josta Tyonantajain Keskusliitto on omalta osaltaan
ttltauVit hyvaa huolta, ettd me sen mydskin tunnemme, niin ei sen
arvostelun silti tarvitse kohdistua, sanoisinko sosialidemokraattisen
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puolueen ohjelmaan, vaan siihen talouspoliittiseen ohjelmaan, jota
nimenomaan porvarit ovat meille suositelleet, jota valitettavasti
meidén johtajamme liian herk&sti ovat halunneet noudattaa. Meil-
l&hén oli téllainen talouspoliittinen kriisi, hyvinkin julmaksi maa-
lattu kriisi, my6skin vuonna 1954. Mehédn selvisimme siitd melkein
pelkdlla sdikéhdykselld ja selvittiin nimenomaan sen téhden, ettd
puolue siitd huolimatta, ettd porvarillinen enemmistd eduskunnas-
sa on — niinkuin tallékin hetkella — yksimielisesti ammattiyhdis-
tysliikkeen kanssa tétd vakauttamisohjelmaa ja kurjistusohjelmaa,
joksi sitd K-ohjelmaa silloin meidéan tahollamme nimitettiin, vas-
tusti. Todenndkdisesti se onnistuisi tallékin kertaa, jos méaérétie-
toisesti puolueen taholta haluttaisiin niin tehdd, ja sen pitéisi olla
tavoite, johon me t&ssd puoluekokouksessa mydskin pyrimme.

On melkein vaikea kuvitella sité vaalien tulosta, jonka me ensi
vuonna eduskuntavaaleissa saamme, jos ammattiyhdistysliike jou-
tuu, ja se melkein pakosta joutuu, taistelemaan téaydell& itehollaan
sitd ohjelmaa vastaan, joka nyt on laadittu. Ja kun sitd vastaan
taistelee, sen taytyy silloin mydskin ly6dd meikaléistd puoluejoh-
toa ja sitéd talouspoliittista suuntausta, joka t&alla on vallalla

Miten te luulette, ettd tavallinen palkkatydvaesto tuolla kentélld,
sitten &anestdd meitd?

Téaméan todella pitdisi mydskin tatéa puoluekokousta vakavasti
askarruttaa. Silla todenndkoisesti &anestdjgoukosta siind siirtyy
meiltd valtaosa tuonne kommunistien leiriin, joilla nyt on niin
erinomaisen hyvéat tilaisuudet kalastella. Ja kuitenkin tilanteen
pitéisi suurin piirtein olla péinvastainen.

Mehdn olemme ndhneet, miten I|t4-Saksassa ja It&-Euroopan.
maissa kommunistit ovat joutuneet hyvin vaikeaan asemaan, ja
meidén poluevédkemme on, kiitos sen valppauden, antanut meille
hyvin suurelta osalta tietoja. Ja tieddmme mydskin kommunistien
kannattajajoukon asenteen, mutta voimmeko niitd nyt tehokkaasti
ldhestyd ja saada riveihimme, jos meidan talouspolitiikkamme on
taman suuntaista.

On tavallaan ironista, ettd kun It&-Saksassa ja Unkarissa nimen-
omaan kommunistit joutuivat vaikeuksiin siitd syystd, ettd néissa
maissa investointeihin kiinnitettiin niin valtavan suuret summat
kansantulosta, niin nyt meill& osiltaan ilmeisesti samaa tarkoittaen
sanotaan, ettd me syémme liikaa. Meidan pitéaisi kiinnittéa entista,
enemman huomiota talouseldmén mahdollisuuksien rakentamiseen
ja tuotantoel&man edistémiseen. Mutta se t&ssd on ironista, etta.
kun 1t&-Saksassa ja Unkarissa ja itavaltioissa td&mé& sama politiik-
ka aiheuttaa pakoa kommunismista, niin todennékéisesti, jos sita
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taalla itehokkaasti samansuuntaisesti ruvetaan noudattamaan, siita
tadlla tulee lisdantyvéa kannatusta kommunismille. Oppositio on
aina edullisessa asemassa.

Osaltaan ne toverit, jotka ammattiyhdistysliikkeessa joutuvat
tuolla mukana toimimaan, valittaen ovat todenneet taman vaikean
juovan, joka kasittddkseni on paljon vaikeampi kuin se sittenkin
enemman henkilokysymysten ilmapiirissa pydrinyt riita, jota me
tdssa pari vuotta suurella hartaudella olemme hellineet, ja oikeas-
taan nyt loytdneet madrdnpdan. Ja voimme sanoa, ettd puoli tai
toinen on ollut sitten sen pitemméan korren vetdjd Mutta tuo riita,
joka syntyy, jos tuo puoluepoliittinen tai talouspoliittinen ohjelma
saa sisdllon, jota ammattiyhdistysvéki ei voi hyvéksya, sitd tuskin
tallaista juoksua vetdmalla poistetaan, milla tama riita pystytaén
poistamaan.  Siitdhdn péaastddn muutamalla henkildvaihdoksella.
Talouspoliittisesta suunnan muutoksesta me emme selvid silla

Jollei suunnan muutosta tule, se muuttaa my6s koko meidéan
eduskuntamme kokoonpanoa ja todenndkdisesti muuttaa paljon
huonompaan suuntaan kun se voisi olla péinvastoin tilanteen ke-
hittymisen kannalta meidan tavoitteittemme saavuttamiseksi.

Téasta asiasta tullaan myds varmaan ohjelmakysymyksen yhtey-
desséa tekemddn erillinen ponsiehdotus, jossa ammattiyhdistysliik-
keen ndkemys asiasta pyritddn saamaan menettelytapavaliokunnan
kasittelyyn.

Viljo Pousi: Ammattiyhdistysmiehend minun on valitettava,
ettd pddministeri joutui antamassaan talouspoliittisessa selostuk-
sessa toteamaan, ettd kaikki virheet, jotka téssé talouspolitiikassa
ovat tapahtuneet, ovat l&htdisin viime vuonna kaydysta yleisla-
kosta. N&in el kuitenkaan ole meidan kasityksemme asiasta Me-
han totesimme, ettd tyOnantajapiirit pakottivat meidét yleislakkoon
epéedullisimpana aikana, mita voi tyodntekijélle olla. Meida pako-
tettiin siihen. Ei ammattiyhdistysliike varmaankaan ehdoin tahdoin
lahtenyt tahan yleislakkotaisteluun.

Mydskéédn en voi ymmartda aivan tarkoin sitd, ettd vaitetdan,
ettd ammattiyhdistysjohtajat ja puoluejohtajat eivét olisi olleet tay-
sin selvilla siitd tilanteesta, joka runsas vuosi sitten meilla oli.
Kylla meill& kenttamiehilla oli se kasitys, ettd puoluejohto yhdessa
ammattiyhdistysjohdon kanssa néitéa asioita vamisteli, joskaan
puoluejohtajat eivét olleet kaikissa vaiheissa mydnteisia niihin rat-
kaisuihin, joihin ammattiyhdistysliike (pakotettiin. N&inhan aina
saattaa olla puoluevden ja ammattiyhdistysvéen kesken. Sitdhan
ei voida tietystikddn ihmetelld. Ja koska meidan puolueemme |&
hinn&d koostuu laajemmista kansalaispiireistd, siihen lukeutuu varsi-
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naista palkkatyovéestdd ja mydskin keskiluokkaa, niin on myds-
kin ymmarrettava, ettd téllaisia ristiriitaisuuksia saattaa ilmaantua.

Kuitenkin me ammattiyhdistysvaki hyvin noin nurjalla mielelld
totesimme, ettd puoluevdki ei kaikissa vaiheissa antanut téydellis-
ta moraalista tukea meille silloin kdydyn taistelun aikana. Reilum-
paa olisi ollut esiintyd yhtena miehend, kuuluttiinpa sitten ammat-
tiyhdistyssiipeen tai puoluesiipeen, koska ammattiyhdistysvékikin
l&hinn& on juuri tatd puoluevaked.

Kun néita ratkaisuja sitten sen jéakeen arvostellaan, niin voi-
daan todeta, etta yleislakon vaatimukset, nehan siséltyivat kor-
vauksiin menetyksistd, joita siihen mennessd oli ollut. Sen jalkei-
sistd tapahtumista, niinkuin p&aministeri Fagerholm totesi, on
syytetty hallitusryhm&a ja puoluettamme. Emme varmaankaan me
kenttamiehet aivan kaikissa vaiheissa syytoksend sitéd ole ottaneet,
mutta olemme todenneet, ettd kuitenkin téllaista yhtal&isyyttd néi-
hin menetyksiin on myé6skin puoluejohdolla ja meiddn ministeri-
ryhmallamme. Kun ajattelee tilannetta taltd kannalta, kentt& odot-
taa taman kokouksen paatoksid, kentta tiedustelee meiltd, onko
Sosialidemokraattinen Puolue tosiaankin palkkatyontekijéin puolue
vai mihin tamé kokous sosialidemokratian tien viitoittaa.

Ne linjariidat, jotka téssd yhteydessd ovat tédmén kokouksen
koolle kutsumisen yhteydessd olleet tarkeimpid, ne minun mieles-
téani eivat ole, niinkuin edellinen puhuja totesi, olleet niin tarkeita
kuin tamda juuri esiin pulpahtanut kysymys talouspolitiikasta ja
noista menetyksistd. Kylla me todella toteamme sen, ettd ne me-
netykset, joita palkkatyontekijat ovat lukuisasti aikaisemminkin
kérsineet, eivét ole valtiontaloutta kovinkaan paljon korjanneet. Me
vahvasti myo6skin uskomme, ettd ndma saneeraukset eivét sitd tee
eivatkd tuo ratkaisua valtiontalouden tasapainoon. Siksi me talta
kokoukselta odotamme, ettd se viitoittaa selvén linjan, johon myo6s
kenttdmiehet, palkkatyontekijét ja meidédn vahavakinen jéasenis-
tomme voivat luottaa. Ja myoéskin voivat pyrkid edelleenkin liséa-
maan sitd jasenyyttd, mitd padministeri Fagerholm alustuksessaan
toivoi.

Pentti Saarinen: Hyvéat toverit! Kerron tassa alkuun ensin
tarinan edesmenneestd tehtaan johtajasta. Han yleislakon jalkeen
kaikissa mahdollisissa ja mahdottomissa tilanteissa, kun oli kysy-
mys tyoldisten etujen ajamisesta, kun tein hénelle jossakin
asiassa esityksig, torjui esitykset ja sanoi, ruotsinkielinen kun oli,
"tack for strejken" — siis kiitos lakon — "sit4 ei voida toteuttaa”.

Tand paivand minun taytyy ikévakseni todeta, ettd tdma edes-
mennyt tehtaan johtaja on saanut hyvin arvovaltaisen tukijan tasa-
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valtamme herra paaministeristd. On tosiaankin ollut kovin mur-
heellista kuultavaa se, mita téélla on sanottu. En voi (tarkemmin
syventya kaikkiin niihin talouspoliittisiin ongelmiin, mité& hallituk-
sella todennakdisesti on ratkaistavanaan. Siihen minun taitoni ja
tietoni eivat riitd. Mutta pidan velvollisuutenani téssd kokouksessa
tuoda julki ne mielipiteet, mitd kentdlla t&std asiasta keskustel-
taessa liikkuu.

Kaikissa niissa kokouksissa, missd olen joutunut olemaan lasna
tultuani valituksi tdhan kokoukseen edustajaksi, on ensimmaisend
ja tarkeimpana kysymyksena kasitelty nykyisin noudatettua talous-
politiikkaa ja hallituksen osuutta siihen. Kaikissa néisséa kokouk-
sissa, se minun tdytyy sanoa, on yksimielisesti tuomittu tama poli-
tilkka. On otettu se kanta vaistomaisesti — kansa usein ottaa
kantansa vaistomaisesti ja usein se silla vaistollaan myds osuu
oikeaan — ettd tdma hallituksen noudattama politiikka ei voi olla
mitédan sosialidemokraattisen tydvaenpuolueen noudattamaa poli-
tiikkaa.

On herétetty useissakin yhteyksissa kysymys siitd, onko sosiali-
demokraattinen ty6véenliike, nimenomaan tyovéenliike, ténd péi-
vana tosiaankaan endi mitadn tyovaenliikettd vai onko se jokin
"keskustaporvarillinen" liike. Téllaisia mietteitd liikkuu kansan
keskuudessa, ja uskoisin, ettd ne ovat hyvin yleisid& muuallakin
kuin niissa tilaisuuksissa ja siind piirissa, mista allekirjoittanut
on valittu.

Paaministeri ojensi taalla ystavan kaden ammattiyhdistysliik-
keelle ja sosialidemokraateille ammattiyhdistysliikkeessa. Mind yh-
dyn taydellisesti toveri Antikaisen taalla esittdméan kantaan siita,
ettd mitd muuta oikeastaan ovat ammattiyhdistysliikkeessa olevat
nykyisin kuin sosialidemokraatteja, jos emme kommunisteja laske
mukaan. Ennen kaikkea sanoisin, ettd ne, jotka toimivat ammatti-
yhdistysliikkeessd, ovat — sen ovat viime ajat osoittaneet — puh-
taampia sosialidemokraatteja kuin ehkd monesti luullaankaan.

Téand paivana ja ehkd seuraavinakin péivind taalla tullaan lyo-
maan lapi linjaa siitd ja ratkaisemaan asioita, onko tosiaankin,
niinkuin alussa mainitsin, meidén sosialidemokraattinen puolueem-
me enada tydvaenpuolue vai e, ja tadhadn asiaan pyydan palata
myohemmin. Mutta tassd yhteydessa korostan vielda kerran, ettd
nykyisen hallituksen noudattama talouspolitiikka on kenttdvaen
keskuudessa jyrkasti tuomittu tyovaestdlle ja ennen kaikkea palk-
katybvéaestolle epadedullisena ainakin niilla alueilla, mistd allekir-
joittanut on téhan kokoukseen tullut.

-Maunu Juutilainen: Kun oppositio ldhti puuhaamaan tata

-1 — Sos.-dem. P. Poytékirja
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ylimaaraista puoluekokousta, se ldhti siind mielessd, ettd tdma oli-
si ollut jokin revanshi edellisestd puoluekokouksesta. Mutta talou-
dellinen tilanne on kehittynyt niin, sanoisinko kohtalokkaaksi, etta
tdma kokous sattui kuitenkin oikeaan aikaan. Silla on kerta kaik-
kiaan jouduttu sellaiseen tilanteeseen, ettd Suomen sosialidemo-
kraattisen véeston, eritteleméattd eri intressiryhmia, taytyy sanoa
talla hetkella myos ratkaiseva sanansa tassd maassa harjoitettuun
talouspolitiikkaan.

Olen kuullut monta kertaa tyonantajaliiton miesten ja kokoo-
muksen talousteoreetikko Junnilan vaittavén, ettd tydpalkat ovat
ratkaisevin kustannustekijd. Mutta jos me esim. pohjoismaissa
hintaryhmien vertailussa vertailemme tydpalkkojen osuutta eri
maissa, se on kaikkein halvin Suomessa. Mista sitten johtuu, etta
tand paivana kuulee jopa Sosialidemokraatin vaittavéan samalla
tavalla kuin joskus aikaisemmin Junnila tai joku kokoomuksen
talousmies on vaittanyt?

Ei ehka sittenkdan ole niin, ettd palkat ovat ainoa syy inflaa-
tioon. Eikéhan tdméankin hetken tilanteessa ole huomattavasti sa-
maa kuin oli vuonna 1953. Véitteet siitd, ettd palkankorotukset
olisivat aiheuttaneet hintojen korotuksia, olen edella osoittanut
jonkin verran pitdméttdmiksi. Painvastoin koko sodanjdlkeisend
aikana hintojen korotukset ovat alkaneet ensiksi ja aiheuttaneet
sitten palkkojen korotukset. Téama on ollut tapahtunut kaytanto.
Verukkeita hintojen korotuksiin el ole puuttunut. Milloin toinen
hintaryhma, milloin toinen on ollut kuopassa. Hintoja korottavia
lakeja ei ole ollut vaikea saatda. Niita alentavista laeista ei ole
ollut tietoakaan. Hyvin vahan varmasti sosialidemokraattisetkaan
kansanedustajat ovat tehneet sellaisia lakiehdotuksia, jotka alen-
taisivat hintoja. Painvastoin he ovat tehneet esityksid, jotka ovat
olleet niitd korottamassa.

Kun véitetdan, ettd lakon tulokset ovat valuneet hiekkaan, pi-
téisi pystyd myodskin sanomaan, milla tasolla olis télla hetkell&
hintataso, milla tasolla palkkataso. IIman lakkoa olisimme kevaalla
1956 saaneet ehkd 3 % ja palkkataso olisi silloin, vuosien vaihtees-
sa verrattuna, ehka vieldkin 104:ssi. Missa olisi talla hetkella hin-
tataso? Olisivatko valtiontalouden ja vuokralain vaikutukset muut-
tuneet, vaikka ei olis ollut lakkoakaan? Ja eik6hdn maatalous-
tuottajain keskusjérjestdbn piirustukset nostaa leipaviljan hintoja
sen jalkeen kun maidon hinnat oli saatu sekd katokorvauksena
ettd tammikuun otteella nousemaan, olleet jo alusta alkaen sel-
vat? Eikohan ole nytkin edessd samanlainen pyrkimys nostaa viela
leipaviljankin hintoja!
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Kun téssd kokouksessa joudumme lopussa méaérittelema&an |[&hi-
ajan talouspoliittisessa ohjelmassa lopullisen kannanoton siihen,
mikd on tosiaankin oleva Sosialidemokraattisen Puolueen l&hiajan
talouspoliittinen ohjelma, mill& tavalla siind ohjelmassa maéaritel-
l&dn noudatettava tuleva palkkapolitiikka, niin uskaltaisin evéas-
tyksena kunnallisjrjestolténi, perusjérjestoiltdni ja myds omana
toivomuksenani toivoa, ettd se olis tosiaankin sellainen, etta sen
paatoksen jalkeen jokainen sosialidemokraatti pystyisi, tuntematta
olevansa vaarin porrastettu tuossa ohjelmassa, puhaltamaan yh-
teiseen, sosialidemokraattista puoluetta eteenpdin vievéaan hiileen.

Yleiskeskustelu julistettiin paattyneeksi.

Puoluekokous siirtyi  puoluetoimikunnan toimintakertomusten
vv. 195556 yksityiskohtaiseen kéasittelyyn.

Kertomus Suomen Sosialidemokraattisen Puolueen toiminnasta
v. 1955

I Yleiskatsaus (siv. 3)

1. Kansainvélinen tilanne, 2. Suomen asema, 3. Sisdpoliittinen
kehitys ia 4. Taloudellinen kehitys hyvaksyttiin keskustelutta.

Il Puolueen pé&atantéavalta- ja toimeenpano-
elimet (siv. 12

1. Puoluekokous, 2. Puolueneuvosto, 3. Puoluetoimikunta, 4. Puo-
luetoimikunnan apuelimet ja 5. Puoluetoimisto hyvaksyttiin kes-
kustelutta.

Il Jarjestdtoiminta (siv. 18)

1. Yleistd, 2. Kurssitoiminta, 3. Julkaisujen levikki, 4. Toimitsi-
jain neuvottelupdivéat, 5. Matka-asiamiehet, 6. Piirijarjestot ja 7.
Puolueen jésenistdé ja jarjestét hyvaksyttiin keskustelutta.

IV Puolueen lehdistd ja julkaisutoiminta (siv. 19)

1. Sosialidemokraattiset sanomalehdet, 2. Tydvéen Sanomaleh-
tien Tietotoimisto, 3. Sosialistinen Aikakauslehti ja 4. Muu julkai-
sutoiminta hyvéksyttiin keskustelutta,

V Tyo6vaenlehdisté Oy. ja Tyodvaenlehdistdn
Kannatusyhdistys r.y. (siv. 22) hyvéksyttiin keskuste-
lutta.

VI Taloudelliset asiat (siv. 24)

1. Toimintansa lopettaneet ja uudet yhdistykset, 2. Tydvéentalo-
jen rakennusasiat, 3. Piiri- ym. jarjestdjen avustaminen ja el&k-
keet, 4. Luovutetun alueen yhdistykset ja 5. Jarjestille annetut
lainat hyvaksyttiin keskustelutta.
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Kertomus Sos-dem. Maaseututoimikunnan toi-
minnastav:iital955 (siv. 26)

Yleistd,  Maaseutuorganisaaition  kokoonpano, Kokoukset ja
Muut toimenpiteet hyvaksyttiin keskustelutta.

Kertomus Suomen Sosialidemokraattisen Puolueen toiminnasta
v. 1956 (siv. 31)
I. Yleiskatsaus

1. Kansainvélinen tilanne, 2. Suomen asema, 3. Sisdpoliittinen
kehitys, 4. Kahdet vaalit ja 5. Taloudellinen kehitys hyvaksyttiin
keskustelutta.

6. Sisdiset asiat,
josta syntyi keskustelua.

Johannes Koikkalainen: Hyvéat puoluetoverit! Toiminta-
kertomuksen sivulla 44 kohdassa "Sisdiset asiat" puhutaan jo pu-
heenaihetta antaneesta TUL:n kysymyksestd. Tuo TUL:n kysymys
oli jo viime puoluekokouksessa esilla ja varsin vilkkaan pohdinnan
alaisena. Silloin puoluekokous teki kasittddkseni aivan selvén pééa-
toksen siitd, milla tavoin puoluetoimikunnan ja myoéskin milla ta-
voin TUL:ssa sosialidemokraattisten jasenten tulee menetelld, ettd
rauha saataisiin syntymaan sosialidemokraattisten urheilumiesten
piirissa siten, ettd tuo TUL:n kriisi, josta on paljon puhuttu, vih-
doin viimein tulisi eliminoiduksi.

iSen jalkeenh&n on tapahtunut myds niin, ettéd kahdessa puolue-
neuvoston kokouksessa on asiasta keskusteltu ja pdaatetty. Puo-
luetoimikunta on, niinkuin muistamme, asettanut ns. véalitysmies-
tekikin valitysehdotuksensa, jonka hyvaksyivdt molemmat osapuo-
let. Kuitenkin toveri Tervon valitettavan poismenon takia tuo asia
sai sen kielteisen k&inteen, jonka se on saanut. Kun viime kerralla
puolueneuvoston kokous teki padtbksen asiasta, se selvasti saneli,
mihin pédivédn mennessa on tdma asia lopullisesti ratkaistava.
Mé&ériteltiin, niinkuin sivulta 45 havaitsemme, ettd lokakuun lop-
puun mennessd asia taytyy toteuttaa siind muodossa, kuin puolue-
neuvosto asian esitti, ts. niinkuin tuo vélitysehdotus oli. Asian
myo6hemmét vaiheethan me tieddmme kaikki. TUL:n johto ilmoitti,
ettd se e voi alistua puolueneuvoston padttkseen. Puolueneuvosto
el suinkaan méaéritellyt, kuinka TUL:n tulee menetelld, vaan se
maaritteli, kuinka TUL:ssa olevien sosialidemokraattien tulee me-
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netolla ollessaan TUL-.ss& ja ratkaistessaan sitd kysymystd, mika
ratkaistavissa oli.

Tuo piittaamattomuus puolueen padtéantavaltaelinten paatoksiin
on kentdll& aiheuttanut varsin suurta keskustelua. Se on aiheutta-
nut pahennusta, ja sen heijastusilmiot eivat ole jadneet yksin-
omaan TUL:n piiriin. Min& voin kertoa omalta paikkakunnaltani,
mill& tavalla ne saattavat vaikuttaa myds ammattiyhdistysliikkee-
seen. Kun Turussa téand vuonna valittiin kunnantydntekijéin kes-
kusjérjestdon johtokuntaa ja puheenjohtajaa, niin erés puoluetoveri,
joka ei osallistunut meidén ryhméakokoukseemme, pdaéatti, kutka
ovat ne henkiltt, jotka asetetaan kunnantyontekijain keskusjéarjes-
ton johtoon. Héan jéattaytyi pois myos vuosikokouksesta, vaikka hén
oli kokousedustaja ja kolmesta varedustajasta ensimméinen ja toi-
nen oli sosialidemokraatti ja kolmas kommunisti, ja ilmoitti télle
kommunistiselle varaedustajalle, ettd td&ma menisi edustamaan té&ta
ammattiosastoa! Niinpé kavikin, mutta tdm& kommunistinen vara-
edustaja ehdotti tatd henkil6d puheenjohtajaksi, jota ei suinkaan
meidédn ryhmé@mme ole asettanut, vaan joka oli jattaytynyt ryhméa-
kokouksesta pois. Kommunistien &anilla oli vahalla kayda niin,
ettd tuli valituksi henkild, jota ei ryhmd ollut ehdottanut puheen-
johtajaksi. Kun mind jouduin kunnallisjérjestén puheenjohtajana
paikkakunnalla ottamaan henkil6dn yhteyttd ja huomauttamaan
hénelle puolueen periaatepddtoksistd ja menettelytavoista, niin han
ilmoitti minulle, ettd onhan TTJLr.ss&kin Helsingissd menetelty sa-
moin, eikd myoskin taalla kentélléa voida menetella niin.

Jos téllainen menettelytapa valtaa alaa, niinkuin nayttéd ole-
van, minusta tuntuu, ettd silloin meidén on turha puhua demokra-
tiasta ja sosialidemokraateista. Jos jokainen puolueen jasen olles-
saan jonkin toisen jérjestdn jasenend tai vastuunalaisena henki-
I6nd saa toimia niinkuin hén katsoo itselleen henkildkohtaisesti
olevan edullista ja parasta, piittaamatta puolueen periaatteista
mitéadn, tuloksena on katastrofi. Taman vuoksi olen sitd mielta,
ettd puoluekokouksen taytyy nyt selvasti sanella, milla tavoilla
TUL:n kysymykseen suhtaudutaan. Kasitykseni mukaan ne pééa-
tokset, jotka aikaisemmin on tehty ja joissa on maédaritelty, ettd
madrdaikaan mennessa taytyy saada sellainen ja sellainen sovinto
aikaan, se aika on mennyt ohitse. Nyt tdytyy puoluekokouksen
selvasti sanella, miten se suhtautuu jarjestédn, joka on ilmoitta-
nut, ettd sillad ei ole mitédan tekemistd puolueen kanssa. Kun néin
on asia, niin kasitykseni on se, ettd téssi puoluekokouksessa tay-
tW Sandia, mik&d on puolueen suhde TUL: &in. Mind Kkatsoisin,
ettd tdma on sellainen asia, joka taytyy sellaisella vakavuudella
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késitelld, jota se on, silla jos ndméa periaate-eroavaisuudet, menet-
telytaparikkomukset, saavat jatkua ja puolue ei anna niille selvéa
tuomiotaan, silloin on Sosialidemokraattinen Puolue vaarassa.
Puheenjohtaja: Taadla on taloudenhoitgja Paananen eh-
dottanut, ettd me koettaisimme jouduttaa tata kertomuksen kasit-
telyd, niin ettd voisimme kasitelld jo tdndan mydskin itilinpaétds-
kysymyksen, ja mind huomautan, ettd meilla on tilaisuus huomen-
na, kasiteltdessa esityksid esityksen n:o 17 kohdalla, joka koskee
Sosialidemokraattisen Puolueen ja sosialidemokraattisjohtoisten kes-
kusjarjestdjen vélisid suhteita, myoskin tatd TUL:n pyykkié pestd,
joten toivoisin, ettd nyt pidattaydyttaisiin tastd niinkuin muista-
kin tallaisista aikaa vievistd kysymyksistd ja ettd ponsilauselmat
ja muut esitettdisiin huomenna, niinkuin asken kokousta aloitet-
taessa jo sovimme ja padtimme. Mikadli puheenvuorot, joita taalla
on pyydetty, koskevat naitd asioita, toivoisin, ettd ne kaytettéisiin
vasta huomenna asianomaisten ohjelmakohtien yhteydessa. Nain
voisimme siis saada té&n&an tadméan toimintakertomuksen loppuun
kasitellyksi ja samoin tilinpadtdksesta paatoksen tehdyksi.

Viljam Rantanen (Satakunnan piiri): Herra puheenjohtajal
Puoluekokous vagjaamattomasti totesi jo viime kerralla, etta oli
tehty menettelytaparikos TUL:n piirissd, ja lausui siitd tuomionsa.
Ja sittemmin, kuten &skeisessd puheenvuorossa kavi ilmi, asetet-
tiin toimikunta, joka teki sovintoratkaisuehdotuksen, mink& puolue-
neuvosto yksimielisesti hyvaksyi toteutettavaksi. Se sovintoratkai-
suehdotus oli suurpiirteinen, niin ettéd se olis kaikin mokomin pi-
téanyt sellaisenaan toteuttaa ja saada tdma. skisma pois paivgjér-
jestyksestd, skisma, johon puoluevdki on varmasti kyllastynyt.

Tybévéen Urheiluliiton johtohenkil6t, se johto, joka naiden me-
nettelytaparikkomusta  seuranneiden jérjestelytoimenpiteiden jal-
keen TUL:& hallitsee, on nyt kuitenkin puheenjohtajan suulla
moneen kertaan ilmoittanut, ettd Tyovaen Urheiluliitto kulkee
Oomaa itsendista tietddn, se ei ota mitdan ohjeita muilta tydvéaen-
jarjestdiltd, se toimii siten, miten se omissa pastantéelimissadn
paattda ja siihen eivd muut saa puuttua. Kun nyt kuitenkin tie-
damme, ettd Tyovaen Urheiluliittoa ovat johtaneet sosialidemokraat-
tiset henkil6t, ne ovat sen omanaan pitaneet ja sitd kaikella rak-
kaudella kasvattaneet, ja Tydvaen Urheiluliiton piiristd on puolue
saanut jatkuvasti uutta elinvoimaista toimitsijavoimaa, niin me
emme tallaista tilannetta suinkaan voi sellaisenaan hyvaksya. Tyo-
vaen Urheiluliitto on mydéskin sosialidemokraattisen kansan jéar-
jestd, eikd ole oikein sellaiset toimet, jotka liitossa tana paivana
vallitsevat, jolloin siella vainoaa toinen jasen toistaan, toinen so-
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sialidemokraatti toista sosialidemokraattia, milloin joku taas on
erouhan alainen ja mistd rikkomuksesta milloinkin. Uiton johdon
politiikka on sellaista hetken politiikkaa. Joka péiva ohjeet ja oh-
jelmat saattavat muuttua, ja menettelytavat muuttuvat sen mu-
kaan, mik& katsotaan silla hetkell& kelpaavaksi. Onhan liitolla
3-vuotissuunnitelmat ja muut, mutta k&ytannon politiikka on sel-
laista péivastd péivaan eléamistd ja kaikki perustuu tuollaiseen
propagandavoimaan, jolla ruokitaan jarjestdn ei-poliittisen jasenis-
ton mieltd, korostamalla, ettd me Tyodvéen Urheiluliiton nykyisot
johtajat olemme ainoat liiton suojelijat.

Kun tilanne on téllainen ja kun puolueen puoluetoimikunta sii-
ta huolimatta, vaikka puoluekokous ja puolueneuvosto ovat asiassa
painavat sanansa sanelleet, ei ole p&Atoksia toteuttamassa, eiké
ole painostanut Tydvéen Urheiluliiton sosialidemokraattisia johto-
henkil6itd asiaa saattamaan jérjestykseen, on paikallaan, etta ta-
méa puoluekokous sanelee asiasta taas sanansa. Tama kévisi tie-
tysti mainiosti huomennakin esitettavéksi, mutta koska asia mah-
dollisesti menee valiokuntaan, mina pyydan esittdd toteamuksen,
jonka toivon puoluekokouksen hyvaksyvan:

"Ylimééréinen puoluekokous toteaa, ettei riitaisuuksia TULn
johdon taholla ole haluttu selvittdd Sosialidemokraattisen Puolueen
korkeimpien paatosvaltaelinten suosittelemalla tavalla. Liiton joh-
to on painvastoin ilmoittanut, ettei se halua ohjeita mink&an sen
jasenpiirin ulkopuolella olevan ryhméan taholta. T&std syystd puo-
luekokous toteaa, ettd TUL:n johto on itse jéttaytynyt sosialidemo-
kraattisen tyovaenliikkeen ulkopuolelle. Né&in aloitettu uusi ja ai-
kaisemmasta ty6lédisurheilumme politiikasta jyrkasti poikkeava
suuntaus el kaiken tapahtuneen jalkeen voi saada Sosialidemo-
kraattisen Puolueen hyvéksymistd. Tydvéaen Urheiluliiton péatokset
ja toimenpiteet on sosialidemokraattisen liikkeen piirissd punnit-
tava edella tehdyn paatdksen mukaisesti.”

Kalle Altti (Helsingin piiri): Mind en halua kokouksen aikaa
tuhlata. Pyydan kannattaa Rantasen tekem&a esitysta.

Johannes Luukkanen (Uudenmaan piiri): Téaman asian en-
simméisen puheenvuoron kayttdja Johannes Koikkalainen esiintyi
tadlla varsin mielenkiintoisena persoonana. H&n on tosin entinen
aktiiviurheilija ja varsin hyvékin sellainen, mutta luulisin, ettei
hénella tassd kokouksessa olisi kovin suurta asiaa puhua, jos l&h-
detdén siitd, ettd Sosialidemokraattinen Puolue on jatkuvasti myo6s
tyovaenliikkeeseen kuuluva jérjestd. H&n on nimittédin Turun Tyo-
véen Uimarien jasen ja jopa toimitsijakin. Han myd6s ratkaisevalla
tavalla vaikutti siihen, ettd h&nen seuransa liittyi porvarilliseen
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Suomen Uimaliittoon ja siten myods porvarillisen urheilun keskus-
liitton SVULrn jéseneksi. Toveri Koikkalaisen puheenvuoro — otet-
takoon huomioon, ettd Turun Tyodvéen Uimarit ei kuulu ns. erotet-
tuihin seuroihin — olisi syyté pitdd jossakin porvarillisen jarjeston
kokouksessa. Tahan saliin se el missddn tapauksessa sovi. Porva-
rit selvitték6ot urheilupolitiikkansa keskenddn, mutta porvarillisen
urheilujérjeston jasenten ei ole syytd tuoda niitd sellaiseen ko-
koukseen, jossa késitellédn tyovéenliikkeen asioita. (Kokouksesta:
Oikein!)
Keskustelu julistettiin péattyneeksi.

Puheenjohtaja: Keskustelun kuluessa on esitetty paatos-
esitys julkilausumaksi. Sen on tehnyt toveri Rantanen ja sitd on
toveri Altti kannattanut.

Voiko kokous hyvaksyé tdméan julkilausuman yksimielisesti?
(Puheenvuoroja pyydettiin.)

Mlind ymmarran tadman reaktion niin, ettd kokous ei voi paasta
siitd yksimielisyyteen. Ehdottaisin, ettd &inestdmme téstd vasta
huomenna. Aé&nestys tulee viem&in koko paljon aikaa, vaikkapa
se suoritetaan yksinkertaisimmankin menettelytavan mukaan. Voi-
ko kokous tastd olla yksimielinen? (Kokouksesta: Valiokuntaan.")

Emil Skog: Kun kysymys on melko suuri kysymys ja kun
siitd on niin monenlaisia mielipiteitd, niin on syyta lahettdd asia
valiokuntaan. Sen takia ehdottaisin, ettd valiokunta saisi tarkastaa
ja pohtia kysymysta ja tuoda sen sitten takaisin puoluekokoukseen.

Puheenjohtaja: Léahethmme asian menettelytapavalio-
kuntaan. Kohta 6. sivulla 44 j&& siis avoimeksi.

Asia lahetettiin menettelytapavaliokuntaan.

Il. Puolueen pdaé&atadntavalta- ja toimeenpano-
elimet 1. Puolueneuvosto, 2. Puoluetoimikunta, 3. Puoluetoimikun-
nan apuelimet, 4. Puoluetoimisto. Ill. Valitsijamiesten ja
tasavallan presidentin vaali. IV. Kunnallisvaalit,
1. Yleistd, 2. Valistustoiminta, 3. Vaalitulokset. V. Jarjestétoi-
minta, 1. Yleistd, 2. Valistus- ja opintotoiminta, 3. Julkaisujen
levikki, 4. Tiedotustoiminta, 5. Toimitsijain neuvottelupdivét, 6.
Matka-asiamiehet, 7. Piirijarjestot, 8. Puolueen jésenistd ja jérjes-
tot sekd VI. Puolueen lehdistd ja julkaisutoiminta,
1. Sosialidemokraattiset sanomalehdet, 2. TyOvden Sanomalehtien
Tietotoimisto ja 3. Sosialistinen Aikakauslehti hyvaksyttiin kes-
kustel utta.

Kohta 4.
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Puheenjohtaja: Kohdasta 4, "Muu julkaisutoiminta" pu-
heenvuoro on toveri Kokolla.

Pekka Kokko (Satakunnan piiri): Hyvéat puoluekokousedus-
tajat! Kun viime syksynd ylléttden puolueen ei-jésenten taholta
alettiin tehda kysymyksid, mikd on sellainen julkaisu, joka kan-
taa nimed TTK, eivdt puolueen aktiiviset jasenet Satakunnassa
eivatka tietdmani mukaan muuallakaan olleet tasta lehdestad tie-
toisia siitda syystd, koska sitéd ei heille lahetetty, vaan lehti lahe-
tettiin ensin kommunisteille, porvareille ja kaikille muille epé&-
poliittisille henkildille ja tdman jélkeen vasta puolueen jé&senille ja
ammattiyhdistysliikkeen jasenille. Té&té piinallista kyselyjen sarjaa
esitettiin useita viikkoja, ennenkuin vihdoin saatiin tietdd, mista
tosiaan on kysymys.

Tassda kertomuksen kohdassa "Muu julkaisutoiminta® mainitaan
puoluetoimikunnan tehneen 17.11. -56 péaétdksen, jolla se on paat-
tanyt liittyd TTK-toimintaan mukaan, tukemaan TTK:n toimintaa.
Puoluetoimikunnan jasen ministeri Tiainen, ollessaan Satakunnan
piirin  kokouksessa puoluetoimikunnan edustajana, selvitteli tata
tilannetta ja sitd tilannetta, mika oli silloin vallitsevana, muka
ettd puoluetoimikunta ja tyOvaenjérjestot olivat pakotettuja jul-
kaisemaan tata lehted. Tama selostus, jonka toveri Tiainen meille
Satakunnan piirijarjestén kokouksessa antoi, ei tyydyttédnyt Sata-
kunnan puoluevdked. Satakuntalainen puoluevdki oli sitd mieltd,
ettd puoluetoimikunta on menettelylldan saanut paljon pahaa ai-
kaan puoluevden keskuudessa. Se, mitd &sken alussa mainitsin,
ettd se silla tavalla lahti tata lehted julkaisemaan — ja silla ta-
valla kuin sitéd lehtea julkaistiin. Ne kirjoitukset ja ne henkilékoh-
taiset parjaukset, solvaukset, ne ovat vertaansa vailla Me olem-
me aikanaan tuominneet ja paheksuneet kommunistien menettelyé,
ettd ovat omia tydtovereitaan ja meikadldistd puoluevaked ryodpyt-
téneet, ja nyt tdma sama lehti, meiddn omasta piiristdmme |&h-
tenyt lehti, lahtee rydpyttelemddn vanhoja ansioituneita puolueto-
vereita, tovereita, jotka ovat tehneet kunniakkaan paivéatyén sosia-
lidemokraattiselle puolueelle, kunniakkaan paivéatyon suomalaiselle
yhteiskunnalle!

Minun mielestani ja meidan satakuntalaisten mielesta tdma on
havytdnta ja tahditonta.

Me olemme omassa kunnallisjarjestdssémme, omassa perusjar-
jestossamme, tydvaenyhdistyksessa keskustelleet néista asioista, me
olemme olleet yksimielisia naista asioista. Mind en suinkaan tar-
koita talla sitd, ettd me olisimme kaikki sen hengen tai sanoisin
sen linjan ihmisia, johon mina talla kertaa lukeudun. Meissa on,
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omalla padlldmme ajattelevia kun olemme, toisinkin ajattelevia,
toisenkin linjan miehid, mutta jokainen on varauksettomasti tuo-
minnut tdman TTK-toiminnan.

Taman pitemmaélle tdman lehden siséltoon kajoamatta mina toi-
voisin, ettd puoluekokous lausuisi paheksumisen puoluetoimikun-
nan talle menettelylle.

Tadlla aikaisemmassa puheenvuorossa eras puhuja ennusteli
tulevissa eduskuntavaaleissa ja ehkd myds (tulevissa kunnallisvaa-
leissa meille roimaa tappiota harjoitetun hallituspolitiikan vuoksi.
Mutta varmoja saamme olla myds, ettd me olemme talla julkaisu-
toiminnalla aiheuttaneet osan tulevasta tappiosta.

Edelleen min& esittdisin sen, mitd jo &ken mainitsin, ettd puo-
luekokous lausuu syvén paheksumisen puoluetoimikunalle tésta
menettelystd. Toivoisin, ettd puoluekokous voisi yhtya ajatukseeni
siitd, ettd ne 3 milj. markkaa, mit& tilintarkastajain kertomuk-
sessa mainitaan puolueen varoja tahan kaytetyn, velvoitettaisiin
puolueen kassaan maksamaan takaisin.

Lempi Lehto (Helsingin piiri): Hyvéat toverit! TTK-lehti ei
ole varsinaisessa sosialidemokraattisessa jarjestbvéessa herattanyt
koskaan mité&n muuta kuin suuttumusta, Jarjestovéki varsinkin
padkaupungissa on sen ilmestymisestd alkaen suhtautunut tahén
lehteen varsin voimakkaasti sitd arvostellen. Emme ole voineet
ymmartad, ettd sosialidemokraattinen puoluetoimikunta on pééty-
nyt tallaisen lehden rahoittamiseen ja kustantamiseen, jossa réi-
keasti ja valheellisesti haukutaan osaa puoluevdked. Tosin on osa
puoluetoimikunnan jasenistd .sanoutunut irti tastd lehdesta ja
erdiden tyovéenjarjestdjen kokouksissa on selitetty, ettd TTK:n
ilmestyminen tapahtuisi muka porvareita ja kommunisteja vas-
taan, mutta koko lehden sisdltd on kuitenkin kohdistettu keskinai-
seen henkil6kohtaiseen taisteluun puolueen sisélla.

Helsingin piirin kokouksessa arvosteltiin varsin laajasti, hyvin
monissa puheenvuoroissa, néita seikkoja sekd liséksi sita, ettd
puoluetoimikunta on myéntanyt 1 milj. markkaa téllaista ala-
arvoista propagandalehted varten. Mielestdmme puolueen varojen
myontdminen on varsin raskas kysymys, ja siina puoluetoimikun-
ta on menetellyt, ehdottomasti vaarin. Samanaikaisestihan meilla
on monia piirilehtia eri puolilla maatamme, jotka kamppailevat
hyvinkin vaikeissa taloudellisissa olosuhteissa; ja jos kerran puo-
luetoimikunnalla oli tuollainen 1 milj. markkaa, niin se yhta hy-
vin olis voinut jakaa taloudellista tukea néille piirilehdille, ja
kuinka Kkiitolliseen maahan téllainen taloudellinen tuki olisikaan
silloin langennut ja suuresti helpottanut néiden piirilehtien talou-
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dellista asemaa. Mutta nyt se kdaytettiin erddn ryhman henkil6-
kohtaisesti ajaman propagandan kannatukseen.

Eilinen puolueneuvoston kokous on myds tuominnut TTK-leh-
den. Puolueen tilintarkastajat ovat tehneet siitd huomautuksen, ja
Helsingin piirikokous on voimakkaasti paheksunut puoluetoimikun-
nan holtitonta yhteisten varojen kayttéa tdméan repivéan TTK-leh-
den kustantamiseen. Se on ollut mydskin sitd mieltd kuin edelli-
nenkin puhuja, ettd nditda TTK:n tileja ei pitdisi tilinpdatdksen
yhteydessa hyvéksya.

Haluankin esittda tastd asiasta padtdslauselman, etta puolue-
kokous lausuu syvan paheksumisensa puoluetoimikunnalle siita,
ettd se on liittynyt puolueena osalliseksi Tyovéen Tiedotuskeskuk-
seen ja ryhtynyt tukemaan TTK-lehted sekd kayttdnyt kevytmie-
lisesti puolueen yhteisid varoja sanotun puoluetta suuresti vahin-
goittaneen ja hajoittaneen julkaisutoiminnan rahoittamiseen.

Puheenjohtaja: Tastd kysymyksestd on nyt téalla jo 10
puheenvuoroa pyydettynd ja lisdd nékyy tulevan. Tama nékyy
olevan hyvin puhuttava asia. Mind rohkenen ehdottaa, ettd me
siirtdisimme tdman asian ohjelmia kéasittdvan esityksen kohtaan
29 "TTK:n julkaisutoiminta’. Tasta on siis oma kohtansa ohjelma-
kohtien yhteydessd. Voimmeko me tassa sopia siitd, ettd koko kes-
kustelu lykatédan "TTK:n julkaisutoiminnan" yhteyteen? Voidaan-
ko hyvaksyd? (Kokouksesta, vastalauseita) Téata on vastustettu,
mutta tuntuu olevan myo6s kannatusta. T&alld nimittdin puolueen
toimitsijat ovat sitd mieltd, ettd tdndan pitéisi saada tilikertomus
ja tili- ja vastuuvapauden myontamiskysymys ratkaisuun, ja kun
tadlla tehtiin se periaatepditds, ettd me koetamme tdmmoiset ky-
symykset, jotka koskevat ohjelmaa, siirtdd huomiseksi omien eri-
koisrubriikkiensa alla kaytaviksi, niin olisi kylla johdonmukaista,
ettd ndin tehtéisiin.

Lehtinen on pyytanyt puheenvuoron tyojarjestykseen.

'Paavo Lehtinen: Minusta tuntuu, etta taman keskustelun
voimme kdyda huomennakin listan asiassa TTK, jos edellytdmme,
ettd siind yhteydessd sallitaan puheenvuoron kéayttgjén puuttua
muuhunkin julkaisutoimintaan. Jos rajoitetaan kasittely huomen-
na vain T'TiK:hon, niin silloin pitédd téssé tapauksessa keskustella
nyt talla kohtaa. Mutta jos tdamé& vapaus annetaan, niin ainakin
minulle se sopii.

Puheenjohtaja: Eikdhaén olisi tarkoituksenmukaisinta,
ettd kasitellddn TTK:n julkaisutoiminnan yhteydessa tdmé& muu
julkaisutoiminta, niin ndin paastaan tastd ikavasta pulmasta. Hy-
véksyttdneen nain?
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Hyvaksyttiin.

Puheenjohtaja: Kohta "Muu julkaisutoiminta" j& siis
avoimeksi.

Kohta S. Tydvéenlehdistd Oy. ja Tyovéenlehdiston Kannatus-
yhdistys ry. sekd VII. Taloudelliset asiat hyvaksyttiin
keskustel utta.

Loppuosa kertomuksesta hyvaksyttiin keskustelutta.

Kertomus Sos-dem. Maaseututoimikunnan toi-
minnasta v:lta 1956 hyvéksyttiin keskustelutta.

(14>

Puheenjohtaja: Otetaan Kkéasiteltdvdksi kohta n: o 13,
"Puoluetoimikunnan tilikertomukset v:lta 1955 ja 1956 sek& tilin-
tarkastajien lausunnot”.

Tilikertomukset on jaettu, niin ettd ne on jokaisella sielld n&h-
tavissaan, ja tddlla on meilld alkuperéiset tilintarkastuslausunnot.

Ensinna on taala vuotta 1955 koskeva tilintarkastuslausunto,
joka kuuluu néin:

"Tilintarkastuslausunto.

Suomen Sosialidemokraattisen Puolueen r.y:n puoluekokouksen
valitsemina tilintarkastajina olemme tarkastaneet >ko. puolueen ti-
lit vuodelta 1955, meille esitettyjen asiakirjojen perusteella ja an-
namme (tarkastuksestamme seuraavan lausunnon:

Tilien avaus oli oikea.

Kirjanpito oli huolellisesti ja asiantuntemuksella suoritettu.

Tuloista ja menoista oli hyvaksyttavéat tositteet.

Kéteiset rahavarat vastasivat kassatilin osoittamaa eroitusta
sek& pankkitilien saldot olivat yhtépitavat kirjanpidon merkinttjen
kanssa.

Kiinteistd sek& varastot vastasivat mielestdamme tilinpaatokseen
merkittyja arvoja.

Tilinp&4tos oli oikein johdettu kirjanpidosta.

Lukemistamme puolueneuvoston ja puoluetoimikunnan poyta-
kirjoista emme havainneet pa&atoksia, mitkd olisivat puolueen teke-
mien paatdsten tai sdantdjen vastaisia.

Edell& sanotun perusteella ehdotamme, ettd puolueen tilinpa-
tos vuodelta 1955 vahvistettaisiin ja etta asianomaisille (tilivelvolli-
sille myonnettéisiin tili- ja vastuuvapaus jo mainitulta tilivuodelta.

'‘Helsingissa 24 p. helmikuuta 1956

Vaind V. Salovaara
A. Srjola Vaing Ahde"
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Taalla on mydskin tilintarkastus Tyovéen Arkisto S&ation tilien
tarkastuksesta, tilintarkastuslausunto Oy. Kattaran tileistd ja ti-
lintarkastuslausunto Oy. Karihaaran tileistd. Kaikissa naissa ehdo-
tetaan tili- ja vastuuvapauden myontamista.

Halutaanko puheenvuoroja?

Puheenvuoroja ei pyydetty.

Vuoden 1955 tilinp&atokset vahvistettiin yksimielisesti ja tilivel-
vollisille mydnnettiin  vastuuvapaus kysymyksessd olevan vuoden
tileista.

Puheenjohtaja: Sen jalkeen esitellédn vuoden 1956 tilin-
paatds. Siitédkin on paperi jaettu, ja tilintarkastuslausunto kuuluu
nain:

"Tilintarkastuslausunto.

Suomen Sosialidemokraattisen Puolueen r.y.n puoluekokouksen
valitsemina tilintarkastajina olemme tarkastaneet k.o. puolueen
tilit vuodelta 1956 meille esitettyjen asiakirjojen perusteella ja
annamme tarkastuksestamme seuraavan lausunnon:

Tilien avaus oli oikea.

Kirjanpito oli huolellisesti ja asiantuntemuksella suoritettu.

Tuloista ja menoista oli hyvéksyttavat tositteet.

Kéteiset rahavarat vastasivat kassatilin osoittamaa eroitusta
sekd@ pankkitilien saldot olivat yhtépitéavat kirjanpidon merkinto-
jen kanssa.

Kiinteistd sekd varastot vastasivat mielestdmme tilinp&dtokseen
merkittyja arvoja.

Tilinp&dtds oli oikein johdettu kirjanpidosta.

Lukemistamme puoluetoimikunnan ja puoluetoimikunnan tyo-
valiokunnan poytakirjoista emme havainneet paitoksid, mitka oli-
sivat puolueen tekemien pé&itdsten tai sdantdjen vastaisia, lukuun-
ottamatta puoluetoimikunnan pa&atostd, jolla puolue on liittynyt
Ty6véenjarjestdjen Tiedotuskeskukseen (TTK) ja luovuttanut sen
kaytettdvaksi 20.12. -56 &dnestyksen jalkeen tekemadlldan padtok-
sella 3 milj, mk, josta 1 milj. mk on jo maaratty maksettavaksi.

Edell& sanotun perusteella ehdotamme, ettd puolueen tilinp&atods
vuodelta 1956 vahvistettaisiin ja ettd asianomaisille tilivelvollisille
myoOnnettéisiin tili- ja vastuuvapaus jo mainitulta tilivuodelta.

Helsingissa 27 p. helmikuuta 1957.
Vond V. Salovaara
Vaind Ahde A drjola
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Pekka Kokko (Satakunnan piiri): Hyvéat toverit! Kun &skei-
sen puheenvuoroni aikana TTK:n kohdalla esitin, ettd puoluetoi-
mikunnan ne j&senet, jotka ovat myoétavaikuttaneet tdman 3 mil-
joonan markan mydntamiseen tdhan tarkoitukseen, velvoitettaisiin
maksamaan ne takaisin, niin pyysin td&mé&n puheenvuoron téaman
tilikertomuksen yhteydessa.

'Tassé tulostaseessa ei aivan selvasti ndy sitd, missd kohdin
tdma& menoerd on, mutta ilmeisesti se on tuossa kulujen kohdalla
tiedoitustililld, jonka meno on 3548595 markkaa. Mind uudistaisin
asken tekemani esityksen, ettd puoluekokous olis kanssani sita
mieltd, ettd samalla kun se on paheksunut téllaisen menoerdn
myontémistd, se velvoittaisi puoluetoimikunnan ne jasenet, jotka
ovat tdméan paatoksen aikaansaaneet, korvaamaan puolueen kas-
saan takaisin t&man miljoona markkaa, ja ettd loppua kahta mil-
joonaa markkaa TTK:n rahoittamiseen ei endéd kaytettéisi.

Aimo Anttila (Helsingin piiri): Kuten t&alla edellinen pu-
heenvuoron kayttdja mainitsi ja kuten aikaisemmin toimintakerto-
muksesta jo selvisi, puoluetoimikunta on paéattanyt 3 miljoonan
markan luovuttamisesta TTK-lehdelle. Tosin siitd on vasta, kéay-
tetty 1 miljoona markkaa. Mind en voi hyvéksya téllaista menet-
telyd. Siitd syystd mind yhdynkin niihin ajatuksiin tai siihen esi-
tykseen, mita téédlla Satakunnan piirin edustgja esitti. Mind olen
sitd mieltd, ettd ndma herrat, jotka ovat miljoonan markkaa ta-
han tarkoitukseen kéyttaneet, olisivat jo tdh&n mennessd maksa-
neet sen takaisin, ja ettd puoluetoimikunta tulevaisuudessa ei endi
tata loppuerdd kayttaisi téllaiseen tarkoitukseen.

Martti Lahtinen: Herra puheenjohtaja.’ T&alla on tehty sel-
laisia outoja esityksid, ettéd puoluetoimikunta vedettéisiin tilille sii-
td, ettd se on tehnyt padtdksen, ettd maarattyyn valistustydéhon
kaytetddn maéréarahoja.

Tamahén on ennenkuulumaton rdyhkeys, siild he eivét tietddk-
seni ole menetelleet sentddn sdantdjen eikd puoluepdittsten vas-
tai sesti.

Téllaiseen 35 miljoonaan on téssd kiinnitetty huomiota. Sen
sijaan minua ihmetyttdd ja kummastuttaa, ettda tadalla on merkit-
ty valistus- ja matkakustannusten tilille 75 miljoonaa markkaa.
Tama kohta on minun ndhdékseni sellainen, johon mind ainakin
toivoisin, ettd puoluetoimikunnan taholta annettaisiin jonkinlainen
selvitys. Silla on ihmeellistd, ettd enemman kuin puolet kaytetéin
matkakuluihin. Témé& ei ainakaan tdhan saakka mink&an budjetin
puitteissa ole ollut mahdollista.

Paavo Lehtinen (H&meen pohjoinen): Jos me olisimme vii-
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me puoluekokouksessa paatténeet asiallisesti samalla tavoin kuin
tasséd ehdotuksessa kuulimme, perid puoluetoimikunnalta maaréra-
han takaisin, mita puolueen varoja on kaytetty, me olisimme teh-
neet paitoksen 57 miljoonan markan perimisestéa puoluetoimikun-
nan jaseniltd ja niiltd puolueen virkailijoilta, jotka olivat puolueen
vetdneet mukaan siihen surullisen kuuluisaan pesulajuttuun, josta
tdssa kokouksessa ei suuremmin enda tarvinne puhua, mutta esi-
merkkin& kelpaa taalla nyt esila olevalle asialle.

Minusta tuntuu, etta asia luonteeltaan on sen laatuinen, etta
on viisasta léhettdd tdma valiokunnan selvitettavéksi ja pohditta-
vaksi. Ja sen jdlkeen, kun valiokunta on antanut asiasta lausun-
non, palaamme asiaan uudelleen.

Ehdotan siis lahetettdvéksi talousvaliokuntaan.

Taloudenhoitaja Paananen: Arvoisat edustajat! Toveri Lah-
tinen ihmetteli momenttia "valistus- ja matkakustannustili" vuodelta
1956, etta se on 7590000 markkaa. Toveri Lahtinen e ole lukenut
tata paperia loppuun asti. T&all4 sanotaan, samalla sivulla kauem-
pana, ettd presidentinvaalin kustannusten tili on ollut léhes 9
miljoonaa markkaa, kunnallisvaalien ldhes 85 miljoonaa markkaa.
Meilla on ollut siis kahdet vaalit vuoden 1956 aikana. Jos silmé&ét-
te vuoden 1955 valistus- ja matkakustannustilia, se on 3370000
markkaa. On ollut pakko kiinnittdd huomiota vuoden 1956 aikana
suoritettuihin molempiin vaaleihin, joten on luonnollista, ettd va
listustéinkin menot ovat silloin nousseet.

Toiseksi min& haluaisin sanoa, ettéd oli vaara kasitys, ettd myds-
kin tédm& TTK siséltyisi tiedoitustiliin. .Se sisdltyy momenttiin
"puoluetoimikunnan  ké&yttévarat", joka on 2942000 markkaa.
TTK:n kustannukset, puoluetoimikunnan paattdma miljoona, on
siis viety puoluetoimikunnan kayttévarojen tilille.

Mikko Hult (Kuopion l&ntinen): Minua ihmetyttédd taalla ti-
lintarkastajain lausunnossa, joka on annettu Helsingissa 27. péivéa-
na helmikuuta 1957, kappale, joka kuuluu néin: "Lukemistamme
puoluetoimikunnan  ja puoluetoimikunnan tydvaliokunnan poyté-
kirjoista emme ole havainneet paatoksid, mitk& olisivat puolueen
tekemien péaatosten tai sddntdjen vastaisia, lukuunottamatta puo-
luetoimikunnan paatostd, jolla puolue on liitetty Tydvéen]arjesto-
jen Tiedotuskeskukseen (TTK) ja luovutettu sen kaytetta-
véksi 20. 12. -56 &anestyksen jalkeen tehdylla paétoksella 3 milj.
mk, josta 1 milj. mk on jo maaratty maksettavaksi." Mihin pe-
rustuu tilintarkastajain tdméan tapainen lausuma? Silla viime puo-
luekokouksessa on pédtoksessa sivulla 371 sanottu — paatodslausel-
massa jérjesto- ja valistustydstd ndin: "Puolueasiamiesverkoston
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taydentdmiseen ja laajentamiseen seka aktivisointiin ryhdytéan vii-
pymétta kayttamalla kaikkia mahdollisia erikoistoimenpiteitd. Asia-
miesverkoston jatkuvan muonituksen yllapitdmiseksi kustannetaan
erikoinen jarjesto- ja tiedonantolehti. Sos.-dem. tydvéenliikkeen suu-
resti laajentuneen organisaation huomioiden tulee tiedotustoimin-
nan tapahtua yhteistoiminnassa muiden sos.-dem. keskusjarjestdjen
kanssa." — Ja tdhan padtbkseen nojautuen on perustettu tama
TTK.

Mind yhdyn kannattamaan t&élla Lehtisen tekem&id ehdotusta
ja ihmettelen tosiaan sitd, ettd nyt, kun on miljoonasta markasta
kysymys, niin on tehty sen laatuinen ehdotus, kuin t&alla toveri
Kokko teki, mutta silloin, kun oli tosiaan kysymys 57 miljoonasta
markasta, niin silloin sanottiin, ettei siitd edes sopisi puhuakaan,
sellaisesta.

Emil Skog: Asian kulku TTK-lehden yhteydessd on seu-
raava. Tassa on poytdkirja marraskuun 17. paivalta, jonka 5 8:ssi
sanotaan nain:

Merkittiin  pdytdkirjaan Rantasen ilmoitus, ettd SAK:n, TUL:n,
Sos-dem. Naidiiton ja Sos-dem. Nuorisoliiton toimesta oli perus-
tettu  Tyovaenjérjestdjen  Tiedoituskeskus  (TTK)-niminen uus tie-
doituselin.  Rantasen ilmoituksen johdosta Leskinen selitti, eftei
Tiaisen, Rantasen ja hénen, Leskisen, muodostama toimikunta ol-
lut saanut mitéddn tuollaista padtdstd aikaan, joten perustamistoi-
menpiteeseen  olis  ryhdytty ilman hanen mydtévaikutustaan.

Selvitykseksi on sanottava, ettd tdma oli jo kerran aikaisem-
min esillg, jolloin asetettiin toimikunta, jossa mainittujen puolue-
toimikunnan jésenten piti tehda esitys puoluetoimikunnale. Mutta
se el saanut mitdan yhteisté esitysta aikaan.

Sitten jatkuu:

Lepistdn esitettyd, ettd puoluetoimikunta paattéis nyt puolueen
liittymisestd ja edustajiensa valitsemisesta jo perustettuun uuteen
tiedoituselimeen ja Leivo-Larssonin  kannatettua héntd puheenjoh-
taja suoritutti aanestyksen siitd, liittyykd puolue mukaan hankkee-
seen vai jatetddnkd asia tdssd vaiheessa viela poydalle lisaselvi-
tysten hankkimista varten. Liittymistd kannatti 9 puoluetoimikun-
nan jasentd (Skog, Antikainen, Leivo-Larsson, Lepistd, Rantanen,
Lindfors, Smonen, Malkaméki, Tiainen) ja pdydalle panoa 6 (Les
kinen, Fagerholm, Tanner, Lindblom, Rantala, Sren). Puheenjoh-
tajan todettua kokouksen enemmiston hyvaksyneen puolueen liit-
tymisen hankkeeseen, hén editti, ettd puoluetoimikunnan edusta-
jaks Tybvaen Tiedoituskeskukseen madrattaisiin Tiainen sekd hanen
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varamiehekseen Raunio. Tama ehdotus hyvaksyttiin ilman &anes
tysta.

Kun taalla on mainittu, ettd paatdés on lainvastainen, niin kun
ottaa huomioon, ettd kokouksessa oli pari kolme juristiakin eika
silloin kukaan huomauttanut tastd asiasta, ja etta kun taalla hen-
kilot, jotka ovat vaittaneet paatosta lainvastaiseksi, eivat ole esit-
taneet, milla tavalla se olisi lainvastainen, niin taytyy kai pitéa,
etta paatds liittymisestd on suoritettu saantdjen mukaisessa jar-
jestyksessa.

Sitten toinen poéytakirja, jossa on paatds rahasta:

Rantasen esitettyd, ettd puolue osallistuisi kolmen miljoonan
markan suuruisella  kustannusosuudella  Tyovaenjarjestdjen  Tiedoi-
tuskeskibksen menojen rahoitukseen, puheenjohtaja totes  ajatuk-
sen kannatettavaksi, mutta ilmoitti samalla, ettd kun puolueen ta-
loudenhoitaja e ilmoituksensa mukaan katso voivansa hyvaksya
puolueen varojen kayttéa sellaisen selvasti  junttaushenkisen jul-
kaisun kuin TTK:n tukemiseen ja ktyn puolueen taloudellinen ase-
ma yha on heikonlainen, han puolestaan tyytyis Rantasen esityk-
sen hyvaksymiseen sellaisessa muodossa, ettd  puoluetoimisto  vel-
voitettaisiin  talla kertaa maksamaan Rantasen mainitsemasta sum-
masta 1/3 €i sis miljoona markkaa. Asian johdosta pyydettiin
heti useita puheenvuoroja, joista tdhan merkittiin seuraavat asiaan
vaikuttavat ~ seikat.

Sitten tassa on puheenvuorojen referoinnit ja paatds, joka
oli téllainen:

Kun puoluetoimikunnan jasenet eivat paasseet asiasta yksimie-
lisyyteen, puheenjohtaja  toimitutti  &anestyksen siitd,  voaitiinko
maararahaesitys hyvaksyd hanen esittamédssaan muodossa vai oliko
méadrarahan  myontamisesta  kokonaan  luovuttava. Adnestyksessi
voitti  puheenjohtajan  esitys madrarahan myodntdmistd vastustavan
esityksen 10 aadnella J):4a vastaan (Skog, Antikainen, Leivo-Larsson,
Lepistd, Rantanen, Lindfors, Malkaméki, Tiainen, Raunio ja Hie
tanen vastaan Leskinen, Lindblom, Karjalainen, Sren). Paatok-
sen johdosta esittivdt puoluesihteeri Leskinen ja taloudenhoitaja
Paananen vastalauseensa, jotka otettiin  pdytdkirjaan  kirjallisesti
perusteltuina.

Tassa on sitten puoluesihteeri Leskisen vastalause:

Koska Tydvaenjarjestdjen TiedoituskeskuKsen julkaiseman TTK-
lehden sisdlté on osoittautunut puolueen nauttimaa arvovaltaa alen-
tavaks ja muutenkin puoluetta vahingoittavaksi, varojen mydn-

5 — Sos.-dem, P, Poytakirja
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tdminen ja kayttd lehted julkaisevan elimen ylldpitoon on puolueen
sdantdjen 59 8n 1 kappaleessa kiellettyd toimintaa. Sen sijaan,
eftd puoluetoimikunta estdis puolueen varojen kayton sellaiseeen
toimintaan, sen  enemmistd  tiedoituskeskuksen  toimintaa  tukies-
saan tieten tahtoen luopuu niistd puolueen varain hoidon ja var-
sinaisen  puoluetoiminnan  valvontatehtévistd, jotka puolueen saan-
téjen JS 8ss& on madrdtty erdiks sen térkeimmistéd velvollisuuk-
sista. Taman wvuoks sekd lisdkss myds niilla perusteilla, jotka ta-
loudenhoitaja Paananen on vastalauseessaan esittanyt, liitdn poyta-
kirjaan vastalauseen sen 5 %:n kohdalla tehdyn péaatoksen johdosta.
VAind Leskinen.

Edella olevaan yhdymme: Eino Sren, Eetu Karjalainen, Olavi
Lindblom.

Sitten tadlla on se taloudenhoitajan vastalause:

Puolueen rahavargjen ja talouden hoitajana katson velvollisuu-
dekseni todeta, ettd TyOvaenjarjestdjen Tiedoituskeskuksen toimin-
ta on aloitettu selaisella julkaisulla, jonka ilmeisend tarkoituksena
on jatkaa toisen riitelevdn osapuolen hyviks harjoitettua junt-
taustyotd. Sellaiseen toimintaan e puolueen niukkoja rahavaroja
ole kasitykseni mukaan lupa kayttdd. Kun minun on osaltani vas
tattava muun ohessa siitd, ettel puolueen jaseniltd kerdttyja ja-
senmaksutuloja  irroiteta puolueen sisdistd toimintaa ja eheytta
vahingoittaviin  tarkoituksiin ja ettd puolueen taloudenhoito pide-
tddn erilldadn kaikesta henkiloriitojen merkeissa  harjoitettavasta
ryhmétoiminnasta, olen pakoitettu esittdmaan vastalauseeni poyta-
kirjan 5 %:n kohdalla tehdyn harkitsemattoman paatoksen joh-
dosta.

'9961 'WOZ vssiSuisi9js Aarne Paananen.

No niin, taalla on kaksi pdytékirjaa ja pari vastalausetta asias-
ta. On olemassa vield kolmaskin poytakirja, ja se kasittelee, niin-
kuin taalla jo aikaisemmin huomautin, alkutoimenpiteita.

Mita tulee kyseisen paatoksen laillisuuteen ja saantéjen vastai-
suuteen, mind edelleenkin toistaisin sen, mistd olen aikaisemmin
huomauttanut, ettd vaéitteet eivat perustu mihinkdan saantéihin
eika lakeihin. Sen sijaan tarkoituksenmukaisuus on kysymys, josta
tietysti voidaan keskustella ja pitadkin keskustella. Ja siitd voi-
daan myoéskin paatoksia tehda.

Kun tdma asia todenndkdisesti nyt kuitenkin menee valiokun-
taan, ainakin tadlla on tehty sellainen paatds, ja kun valiokunta
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joutuu téta ja ehkad myodskin muita tdhén sivuavia ja liittyvia
asioita kasitteleméan, inindk&an en tdssa vaiheessa puhu sen enem-
padd niin sanotusta julkaisutoiminnasta, junttauksesta, tdman puo-
luekokouksen osalta.

Pentti Saarinen (Uudenmaan piiri): Hyvéat toverit! Olen
tatd puolueen tilinpédétosta selaillessani kiinnittanyt huomiota ly-
hykéisesti ainakin seuraavaan seikkaan.

Tassa tilinpaéatoksessad v:lta 1955 (Puheenjohtgja: Kasitelléén
v:n 56 tilinp&aatdstd.) — tdma on vertailua vain — Sosialistisen
Aikakauslehden tili on 28237 markkaa, mutta vuonna 1966 se on
noussut aika huomattavasti, ollen t&allad kulujen puolella 533.993
markkaa.

Tietddkseni té&ma lehti on maksullinen lehti ja sen péaétoimit-
tajana on puoluesihteeri. Haluaisin hiukan tiedustella ja saada
selvitystd, minka takia naméa kustannukset tdméan lehden kohdalla
yhdessa vuodessa ovat niin paljon kohonneet.

Puheenjohtaja: Taoudenhoitaja Paananen vastaa tahan
kysymykseen valittémasti.

Paananen: Herra puheenjohtaja, hyvét edustajat! Se, ettd
Aikakauslenden kustannukset ovat nousseet v. 1956, johtuu yksin-
kertaisesti siitd syystd, ettd painatuskustannukset ovat nousseet
niin paljon edellisestd vuodesta.

Vuonna 1955 minulla oli tilaisuus, esitellessni puolueen tilin-
paatostd, mainita, ettd Sosialistisen Aikakauslehden tila on vih-
doinkin saatu tasapainoon, pieni erotus 28237 mk vain, mutta lehden
levikki oli noussut jo silloin huomattavasti edellisista vuosista ja
sen merkitys teoreettisena aikakauslehtend puolueemme jésenten
ja kannattajien keskuudessa oli erittdin paljon kasvanut.

Kustannusten nousu on valistusmenoa, jolle me emme voi mi-
tédn. Emme me voi ryhtyd lakkauttamaan Sosialistista Aikakaus-
lehted. Silloin me olisimme kokonaan ilman téllaista arvovaltaista
teoreettista lehted. Lehti on ollut erittdin hyvin toimitettu, se on
saanut tunnustusta yleensd puoluevden keskuudessa. Sita siteera-
taan, sitd luetaan meidéan kannattajiemme keskuudessa ja sille an-
netaan arvoa myds meidén vastustajiemme keskuudessa.

Vaikka minun taytyykin pitdd asemani vuoksi huolta siitd, ettd
kustannukset eivat paasisi kasvamaan mill&&n momentilla, olen
kuitenkin pakoitettu myontdmaan joillekin momenteille maérara-
hoja, ja ennen kaikkea niille momenteille, joiden kaytossa on ky-
symyksessa puolueen valistustoiminta ja puolueen aseman séilytta-
minen el ainoastaan puolueen omassa keskuudessa, vaan mydskin
ulospdin muihin puolueisiin ndhden.
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Vihtori Rantanen: Hyvat toverit! Tilintarkastajain lausun-
nossa mainittu padtds TTK:sta ja sen sédntdjenvastaisuudesta ei
liene juridiikan mukaan yhtdpitavd. Puoluetoimikunnan péatos ei
ole saantdjen eikd puolue-elinten padtdsten vastainen. N&in ollen
tuntuukin melko oudolta todellakin sellainen asetelma, mita taal-
& toveri Kokko teki ehdotuksessaan, ettd puoluetoimikunnan jése-
niltd perittaisiin takaisin ndama rahat. Téma on erittédin hyva kei-
no /tietenkin puolueen talouden parantamiseksi, ettd peritéan aina
puoluekokousten vélisen kauden paatyttya puoluetoimikunnan jése-
niltd takaisin ne varat, mitd he ovat puoluetoimikunnan p&atok-
silla myodntéaneet joihinkin tarkoituksiin.

Mind vain halusin, hyvéat toverit, huomauttaa siitd, ettd kun
tdm& puoluekokous valitsee uuden puoluetoimikunnan, mahdolli-
sesti  ehdokkaaksi asettuvat huomioivat téd&mén vaaran. (Kokouk-
sessa naurua.)

Sitten mind haluaisin oikaista erddn asian, ettei synny v&arin-
kéasitysta.

Niissd poytékirjoissa, mitd puheenjohtaja Skog t&alla luki, mai-
nittiin Nuorisoliiton nimi. Nuorisoliitto ei ole kuulunut TTK:hon.

Veikko Rantala: Téassa toveri Hult mainitsi, ja mydskin Ran-
tanen samasta asiasta, ettd miten voivat tilintarkastajat téssa ti-
lintarkastuslausunnossaan ottaa sanonnan niin, ettd ei ole p&atok-
sig, mitkd olisivat puolueen tekemien péaatodsten tai saantdjen vas-
taisia lukuunottamatta tétd paatostdq, joka koskee TTK:ta. Niin-
kuin t&alla toveri Hult luki viime puoluekokouksen pé&atdksen, sii-
na velvoitetaan huolehtimaan julkaisutoiminnasta, se e ole siis
paatosten vastainen. Ei ole kielletty téllaista julkaisua toimitta-
masta, yhta vahan kuin muitakaan. Jopa séantdjen 43 8:ssa sano-
taan, ettd puoluetoimikunnan tehtéavand on harjoittaa kustannus-
toimintaa julkaisemalla puolueen tarkoituksiin tarpeellisia lehtid
ym. julkaisuja. Mutta nayttdd siltd, etta talla kertaa on [8ydetty
kaksi kohtaa, kun kaikki muut teemat on kaadettu, mill& perus-
tellaan taméan ylimaardisen puoluekokouksen koollekutsumista ja
:inill& voidaan mallata entistd puoluetoimikuntaa.

Kun viime puoluekokouksesta |dhdimme, ei kestéanyt kauan, jol-
loin kentdlla rupesi liikkumaan huhuja, ettd puoluekokous v. 1955
oli kelvoton ja valittu puoluetoimikunta on kelvoton, ja puolue-
neuvosto on kelvoton. Uudenmaan sos.-dem. piirin ylim&araisessa
kokouksessa puolueisihteeri sanoi kumminkin, etta tama puoluetoi-
mikunta on kelvollisempi kuin edellinen puoluetoimikunta, jolloin
mind sain aiheen huomauttaa, ettd onko puoluetoimikunta vélit-
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tava sen mukaan, miten puoluesihteeri sen kelvolliseksi katsoo.
Tuntuu siltd ettd kun julkaisutoimintaa on ryhdytty arvostelemaan
ja se on katsottu kelvottomaksi, se johtuu siitd, ettei se ole maa-
ratystéd kynastd lahtenyt eikd ole maaratyn Kkaliiberin julkaisu-
toimintaa. Mind olen valittanut, ja sitéd on valitettu kautta maan
puoluevden keskuudessa, ettd Sosialidemokraattisen Puolueen péa-
danenkannattaja, Suomen Sosialidemokraatti, on julkaistu siten,
ettd se on melko yksipuolista tekstia sisdlloltdan. Ei toinen puoli
ole saanut siihen ajatuksiaan edes uitetuksi. Samoin on laita So-
sialistisen Aikakauslehden. Viime puoluekokouksessa, kun arvoste-
lun sanoja lausuttiin, mind sanoin lyhyesti, ettd mind jatan Sosia-
listisen Aikakauslehden tilaamatta, vaikka min& olen ollut sen ti-
laaja hyvin monia vuosia. Se ei tietysti ole ollut huonompi kuin
TTK-lehti (Kokouksesta naurua). Min& sanon ndkemykseni, etté
tietysti ei mik&an lehti ole sellainen lehti, ettd se saa yksimieli-
sen, jakamattoman kannatuksen. On toiselta puolelta lausuttu mie-
lipiteitd, ettd on hyvd, ettd téllainenkin tiedoituslehti on ollut ole-
massa, ettd saa joitakin toisenlaisia nédkemyksid, kuin mita on va-
litettavasti Suomen Sosialidemokraatissa ja myodskin Sosialistisessa
Aikakauslehdessa.

Mind yhdyn taalla tehtyyn esitykseen, etta tdméa kysymys tél-
tékin osin palautettaisiin talousvaliokuntaan ja talousvaliokunta
saisi antaa lausuntonsa tastéa asiasta.

Vaind Leskinen: Puheenjohtajal Haluaisin toveri Rantalalle
ilmoittaa, ettd Aikakauslehti on siitd hyva lehti, ettd sen voi jat-
taa tilaamatta (Kokouksesta naurua). TTK lahetetdédn maksutta ja
usein kuusi seitsemédn kappaletta jokaiseen perheeseen. (Kokouk-
sesta naurua.)

Pyysin  puheenvuoron huomauttaakseni ainoastaan siitd, etta
kun puoluetoimikuntaan TTK-lehti tuli, ja samalla liittyminen
TTK-jérjestoon, niin se johtui siitg, ettd hallitusryhméan edustajat
olivat tulleet siihen tulokseen, ettd pitdisi tehostaa taistelua kom-
munisteja ja porvareita vastaan.

Nyt minulla on kéytettavissani sdanndt, joiden '2 §:ssi sano-
taan: "Yhdistyksen tarkoituksena on harjoittaa kansanvaltaisen
tyovéenliikkeen hengessa taloudellista, kultturellista ja yhteiskun-
nallista valistus- ja tiedotustoimintaa."

Valittaen tdytyy todeta, ettd puolueen varoja ja yleensa niita
varoja, joita yhdistys on saanut kaytettdvakseen, ei ole kaytetty
tdhdn mainittuun tarkoitukseen, vaan péinvastoin péadasiallisesti
puoluetovereita vastaan suunnattuun parjauspropagandaan. Mi-
nuun ndhden se olkoon sallittua, mutta kun se on suuntautunut
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mydskin - muihin  hyviin, ansiokkaisiin puoluetovereihin, niin ha-
luan todeta, ettd mielestani ne ovat oikeassa, jotka haluavat lau-
sua paheksumisen sen johdosta, ettd puoluetoimikunnan enemmis-
t6 on yllytetty téllaiseen toimenpiteeseen. Minusta pitdisi myoskin
kokouksen vahemmistén hyvéksya esitetty lieva moitelauselma, kun
mitadn muuta ei sen johdosta haluta toteuttaa.

'Kalevi Vatanen: Herra puheenjohtaja, hyvéat puoluetoverit:
Vaikka téélla jo toveri Rantanen ilmoitti, ett& Sosialidemokraatti-
nen Nuorisoliitto ei ole mukana TTK-lehdessd, mina virallisena
Nuorisoliiton edustajana haluan téman vahvistaa.

'Kun esitys TTK-lehden perustamisesta tuli Nuorisoliiton liitto-
toimikunnalle, se jatettiin ensimmaisessd vaiheessa poydélle, kui-
tenkin niin, etta liittotoimikunnan toimihenkilét voisivat asiasta
neuvotella. Kun me seuraavan kerran olimme asian kanssa —
esim. mind — tekemisissa, se oli se, ettd sain nelja kappaletta tata
TTK-lehted. Tietysti otimme vélittdmasti asian uudelleen esille
liittotoimikunnassa, jossa yksimielisesti péaéatettiin jdada lehden
ulkopuolelle. Aanestyksen jalkeen 5—5 pastettiin, etta liiton pu-
heenjohtaja ja sihteeri saivat jdddad TTK:n hallitukseen yksityis-
henkil6ind. Myodhemmin, kun otimme yhdistysrekisteritoimistosta
selville asian todenperéisyyden, kavi ilmi, ettd ennen kuin tédma
TTK-asia tuotiin ensimméisen kerran esille liittotoimikunnassa,
yhtyma oli perustettu jo viikkoa aikaisemmin.

N&in siis kasiteltiin asia Sos.-dem. Nuorisoliiton liittotoimikun-
nassa.

Antti Mikkonen (Lapin piiri): Herra puheenjohtajal Minun
el olis kannattanut ottaa tatd puheenvuoroa. Kylla tdssd maas-
sa on tuotettu torkya niin valtavat maarat meidan luettavaksem-
me, ettd minulla pitéisi olla miljoonan markan vuosielake, etta
voisin lukea kahdessa vuorossa, kun tydntekija ei jouda muuten
lukemaan. Mutta kun Leskinen sanoi aivan hiljattain, ettd TTK
tulee ilmaiseksi, Sosialistisen Aikakauslehden voi tilata, niin muis-
tin verestdmiseksi sanottakoon, ettd kaksi péaivaan ennen puolue-
kokoukseen ldhtéd minakin sain Sosialistisen Aikakauslehden, jota
mind en ainakaan viiteen vuoteen ole tilannut! Ja hyvin selvala
osoitteellal Etta kylla sitdkin ilmaiseksi |ahetetaan.

Keskustelu julistettiin p&attyneeksi.

ePuheenjohtaja: Keskustelussa on ehdotettu, ettd kysy-
mys tilintarkastajain lausunnon perusteella kaydysta keskuste-
lusta, tilinpddtdksen vahvistamisesta ja vastuuvapauden myodnté-
misestéa tilivelvollisille |&hetettdisiin  talousvaliokuntaan. T&han
voitaneen yksimielisesti yhtya.
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Asia l&hetettiin talousvaliokuntaan.

Puheenjohtaja: Taalla on kolme muuta tahan liittyvaa
tilintarkastuslausuntoa viela kasittelematta: Tydvaen Arkisto
Saation, Oy. Karihaaran ja Oy. Kattaran. Kaikille ehdotetaan tili-
ja vastuuvapauden myontéamista.

Tilikertomukset hyvaksyttiin keskustelutta, tilinpadtékset vah-
vistettiin ja tilintarkastajain lausunnon perusteella asianomaisille
tilivelvollisille my®dnnettiin  vastuuvapaus kuluneilta tilikausilta.

(15)

Puheenjohtaja: Téaman jalkeen puheenvuoro on vaalilauta-
kunnan puheenjohtajalla.

Valdemar Sandelin luki vaalilautakunnan poytakirjan, joka
kuului néin:

Poytakirja Suomen Sosialidemokraattinen
Puolue r.y:n puoluekokouksen vaalilautakun-
nan kokouksesta, joka pidettiin huhtikuun 21
paivana 1957.

Kokouksessa olivat lasna Valdemar Sande-
lin, Veikko Jarvinen, Erkki Kuoppala, Eino
Tuominen, Erkki Saarinen, Salli Virtanen,
Uuno Kutvonen ja Uuno Laakso, vaalilauta-
kunnan valitsemana tdmén kokouksen puheen-
johtajana Valdemar Sandelin ja sihteerind
Veikko Jarvinen.

18
Vaalitoimituksen péatyttyd todettiin, ettd menettelytapavalio-
kunnan vaaliin oli osallistunut 190 puoluekokousedustajaa (Liite
n:o 1) ja &énestyslippuja oli vaaliuurnassa 190 kappaletta, jotka
kaikki hyvaksyttiin.

2 1.
Suoritetussa laskennassa saivat eri ehdokkaat aania seuraavasti:

30.609 Ahonen, Onni
26.583 Ala-Pdllanen, Viljo
30.140 Auvinen, Mauno
29.724 flaeinstrom, Waldemar
266811 Hult, Mikko
30HS1 Kanerva, Alpo
26.975 Kankainen, Jaakko
26.673 Kaukinen, Onni
29.259 Knuuti, Urho
80.288 Kokkola, Veikko
27.009 Koski, Erkki
26.808 Lahtinen, Martti
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29.94«
30.404
26.473
27.009
30.476
30.605
26.472
30.362
29.956
30.452
29.601
30J56
27.007
30.152
27.108
26.524

(Lekola, Leo
(Lepistd, Eeli
Lindfors,
(Luukkanen,
Mikkonen,
(Nurmi, Yrjo
iPousi, Viljo
(Rintaméki, K
Roden, Akseli
(Romppanen,
Tanner,
Tiilikainen,
Vaakanainen,

Vuorinen,
Aijala, Eino

Valituiksi
kaat?

tulivat

Oonni
Mauno

Ahonen,
Auvinen,

menettelytapavaliokuntaan

Erkki
Johannes
Konsta

ustaa

Eino
Vaino
Ulla

Kasper

Vierimaa, Lauri
Pentti

seuraavat ehdok-

Heinstrém, Waldemar

Kanerva, Alpo
Knuuti, Urho
Koikkalainen, J.
Kokkola, Veikko
Lekola, Leo
Lepistd, Eeli
Mikkonen, Konsta
Nurmi, Yrjo
Rintamaki, Kustaa
Roden, Akseli
Romppanen, Eino
Tanner, Vané
Tiilikainen, Ulla
Vierimaa, Lauri

3 8

Laskennan paatyttya suljettiin vaaliliput Kirjekuoreen (Liite n.-o

2), joka sinetditiin.
4 8
Taman
tuksen ja laskennan oikein suoritetuksi.

Vakuudeksi:

V. Sandelin
Erkki Saarinen
Uuno Laakso
Eino Tuominen

Merkittiin.

jalkeen vaalilautakunta totesi

yksimielisesti vaalitoimi-

Veikko Jarvinen
Sally Virtanen

Erkki Kuoppala
Uuno Kutvonen
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Puheenjohtaja: Seuraavana asiana on muiden valiokuntien
vaali. Onko syytad jatkaa viela kokousta vai siirretddnkd muiden
valiokuntien vaali heti huomenaamulla suoritettavaksi?

Emil Skog: Mina esittéisin, ettd kokous lopetettaisiin talta péi-
véltd ja ettd huomenaamulla kokoonnuttaisiin jatkamaan kello 9.

Puheenjohtaja: Jarjestdva valiokunta voidaan katsoa vali-
tuksi, koska siihen kuuluvat kokouksen puheenjohtajat ja sihteerit..

Hyvaksyttiin.

(16)

Puheenjohtaja: Kokous lopetetaan nyt ja sitéd jatketaan
huomenna kello 9.
Kokous keskeytettiin kello 18,08.






Toinen kokouspéiva
22. huhtikuuta 1957

IImoitusasioita (17). — OhjelmavaUokunnan, valistus- ja jérjesto-
asiain valiokunnan, talousvaliokunnan seka julkilausumavaliokunnan
vaalit (18). — Eduskuntaryhméan toimintakertomukset vv. 1955—56
(19). — Keskus- ja piirijarjestgjen toimintaselostukset vv. 1955—56
,(20). — Puolueneuvoston jasenten ja tilintarkastajien palkkiot (21).
— Puolueneuvoston jasenet (22). — Muutoksia tyojérjestykseen (23).
— Kysymys tilintarkastajain valitsemisesta (24). — Evastyskeskus-
telu ohjelmavaUokunnan késiteltdviksi ehdotetuista alustuksista ja
esityksistd (25). — Tervehdykset Oskari TokoiUe ja Olga Tainiolle
(26). — Kysymys uuden puoluetoimikunnan jasenehdokkaista (2T).
— Kiité kokouspéivan pituudesta ,(28). — Evastyskeskustelun tulok-
set ja niiden lahettaminen ohjelmavaliokuntaan (29). — P&atos
kokouksen jatkamisesta seuraavana aamuna (30).

Kello  yhdeksin

Puhetta johti Martti "Viitanen ja sihteerind toimi Aatto Vayrynen.
Tuomari Vayrynen toimitti nimenhuudon.

17
Puheenjohtaja: Ennen tydjarjestykseen kuuluvien asioiden
kéasittelyd muutamia jarjestysluontoisia asioita.
Jarjestava valiokunta ehdottaa, ettd ammiaistauko, 1% tuntia,
pidettéisiin kello 13,30:sta kello 15:een.
Hyvaksyttiin.
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Puheenjohtaja: Koska kaikista piireistd ei ole tehty Kir-
jallisia esityksia puolueneuvoston ehdokkaiksi ja varaehdokkaiksi,
niin kehoitetaan piirisihteereitd valmistautumaan siihen, ettd sit-
ten, kun tdéma asia tyojarjestyksen mukaan tulee esille, voivat teh-
da tasta puhujakorokkeelta suullisesti piiriensd esitykset.

Kehoitus merkittiin pdytékirjaan.

Puheenjohtaja: Edustgille huomautetaan, ettd kun pika-
kirjoitusmuistiinpanot tulevat heidan tarkastettavikseen, he tar-
kastuksen jalkeen ja ennen palauttamista varustavat ne nimell&én,
jotta pikakirjoituskansliassa voidaan todelta, etté tarkastus todella
on tapahtunut.

Huomautus merkittiin pdytakirjaan.

(18)

Puheenjohtaja: Esityslistalla nyt esille tulevana asiana on
asia n:o 10, "Valiokuntien asettaminen". Né&ista valiokunnista me-
nettelytapavaliokunnan vaali ja jérjestdvan valiokunnan vaali suo-
ritettiin eilen. Té&ss&d yhteydessd jérjestdvad valiokunta ilmoittaa
valinneensa puheenjohtajakseen Fallilan.

Merkittiin  poytékirjaan.

Puheenjohtaja: On suoritettava ohjelmavaliokunnan vaali.
Valiokuntaan on valittava yhdeksén jasentd. Pyydan tekem&an eh-
dotuksia.

Erkki Kuoppala (Lapin piiri): Esitdén ohjelmavaliokuntaan
seuraavia puoluekokousedustajia:

Kaarlo Pitsinki, Rafael Paasio, A, J. Salminen, Vainé Tadlli,
Paavo Sinkka,

Martti Lahtinen (Hameen eteldinen): Ohjelmavaliokuntaan
esitetddn seuraavia: Lauri Aalto, Jaakko Viitasaari, Arvo Koivu-
nen, Yrj6 Helenius.

Veikko Jarvinen (Helsingin piiri): Kannatan Kuoppalan te-
kemé&é ehdotusta.

Lauri Heinonen (H&meen pohjoinen): Kannatan Lahtisen te-
kemé&& ehdotusta.

Puheenjohtaja: Ohjelmavaliokunnan j&seniksi on tehty
seuraavat ehdotukset:

Kaarlo Pitsinki, Rafael Paasio, A. J. Salminen, Vaind Tolli,
Paavo Sinkka ja Lauri Aalto, Jaakko Viitasaari, Arvo Koivunen,
Yrj6 Helenius.

Valittavia jasenia ja ehdokkaita on yhdeksdn. Halutaanko vielé
kayttéd puheenvuoroja?
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Keskustelua ei syntynyt.

Puheenjohtaja: Kokous on yksimielisesti paattanyt valita
ohjelmavaliokuntaan &sken luetellut henkil6t.

Asia oli loppuunkasitelty.

Puheenjohtaja: Suoritetaan valistus- ja jarjestbasiain va-
liokunnan vaali. Valiokuntaan on valittava yhdeksén jasentda Pyy-
dan tekemadn ehdotuksia.

Erkki Kuoppala: Valistus- ja jéarjestovaliokuntaan esitetaan
seuraavat jasenet:

Eino Siren, lda Koivisto, Toivo Puro, Vilho Mehtdla ja Antti
Tossavainen.

Lauri Heinonen: Jarjestd- ja valistusasiain valiokuntaan eh-
dotan seuraavia: Viljo Palminen, Aarne Valjala, Olavi Pellinen,
Armas Harkoénen.

Veikko Jarvinen: Kannatan edustaja Kuoppalan tekemaa eh-
dotusta.

Martti Lahtinen: Pyydan kannattaa Heinosen tekemaa esi-
tysta.

Puheenjohtaja: Valistus- ja jérjestdasiain valiokuntaan on
esitetty seuraavia henkildita, joiden ehdokkuutta on myds kanna-
tettu: Eino Siren, lda Koivisto, Toivo Puro, Vilho Mehtdla, Antti
Tossavainen, Viljo Palminen, Aarne Valjala, Olavi Pellinen, Ar-
mas Harkdnen.

Halutaanko viela kayttdad puheenvuoroja?

Kukaan ei pyytanyt puheenvuoroa.

Puheenjohtaja: Voinen todeta, ettd valistus- ja jéarjesto-
asiain valiokuntaan kokous on yksimielisesti paattanyt valita edel-
& luetellut henkil&t.

Asia oli loppuunkasitelty.

Puheenjohtaja: On suoritettava saantd valiokunnan vaali.
Valiokuntaan valitaan seitseman jasentd. Pyydan tekemadn ehdo-
tuksia.

Ulla Tiilikainen (Helsingin piiri): Min& ehdotan s&antdva-
liokuntaan Sulo Mannisen, |Imari Linnan, Urho Aaltosen ja Erkki
Kuoppalan.

Lauri Heinonen: Ehdotan saéntévaliokuntaan Uuno Nokelai-
sen, Allan Kallioisen, Taisto Mikkolan.

Urho Knuuti (Lapin piiri): Kannatan edustaja Tiilikaisen te-
kema& ehdotusta.

Martti Lahtinen: Pyydan kannattaa Heinosen tekem&i ehdo-
tusta tamén valiokunnan jéseniksi.

Keskustelu paattyi.
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Puheenjohtaja: Saantovaliokuntaan on ehdotettu seuraa-
vat henkilét, joiden ehdokkuutta on myds kannatettu:

Sulo Manninen, Ilmari Linna, Urho Aaltonen, Erkki Kuoppala,
Uuno Nokelainen, Allan Kallioinen, Taisto Mikkola.

Halutaanko asiasta kayttéda vield puheenvuoroja?

Kukaan ei pyytanyt puheenvuoroa.

Puheenjohtaja." Valittavina on seitseman. Voinen todeta,
ettd kokous on yksimielisesti paattanyt valita saantovaliokuntaan
edella luettelemani henkil 6t.

Asia oli loppuunkasitelty.

Puheenjohtaja: Suoritetaan talousvaliokunnan vaali. Pyy-
dén tekemé&én ehdotuksia.

Lauri Heinonen: Ehdotan talousvaliokuntaan:

Vaind Kujanpdd, Elsa Kolinen ja Leo Muhonen.

Erkki Kuoppala: Talousvaliokuntaan esitetddn seuraavat
edustajat:

Viljani Rantanen, V. A. Parkkonen, Ananias Happonen, Viljo
Vuorinen.

Arvi Mikkola (Hameen eteldinen): Pyydan kannattaa edus-
taja Heinosen tekemad ehdotusta talousvaliokunnan jaseniksi.

Veikko Jarvinen: Kannatan edustaja Kuoppalan tekem&a eh-
dotusta.

Keskustelu paattyi.

Puheenjohtaja: Taousvaliokunnan jaseniksi on ehdotettu
seuraavia henkil6itd, joiden ehdokkuutta on myds kannatettu:

Viljam Rantanen, V. A. Parkkonen, Ananias Happonen, Viljo
Vuorinen, Vand Kujanpés, Elsa Kolinen, Leo Muhonen.

Halutaanko asiasta vield kayttdd puheenvuoroja?

Keskustelua ei syntynyt.

Puheenjohtaja: On valittava seitseman jasentd ja ehdok-
kaita on asetettu seitseman. Voinen todeta, ettd kokous on yksi-
mielisesti paéttanyt valita talousvaliokuntaan edelléd luettelemani
henkil &t.

Asia oli loppuunkasitelty.

Puheenjohtaja: Suoritetaan julkilausumavaliokunnan vaali.
Pyydan tekeméaan ehdotuksia.

Erkki Kuoppala: Julkilausumavaliokuntaan esitetddn seuraa-
vat puoluekokousedustajat:

Sylvi Siltanen, Wilhelm Jakobsson, Paavo Tiilikainen, Veikko
Karjalainen, Lauri Lahtinen.

Martti Lahtinen: Julkilausumavaliokuntaan esitetdan: Antti
Mikkonen, Arvi Turkka, Veikko Salomaa ja Yrj6 A. Manninen.
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Veikko Jarvinen: Kannatan edustaja Kuoppalan tekem&a eh-
dotusta.

Tyko Kari: Pyydan kannattaa Lahtisen tekemi& ehdotuksia.

Keskustelu paattyi.

Puheenjohtaja: Julkilausumavaliokuntaan on esitetty seu-
raavia henkil6itd, joiden ehdokkuutta on my6s kannatettu:

Sylvi --Siltanen, Wilhelm Jakobsson, Paavo Tiilikainen, Veikko
Karjalainen, Lauri Lahtinen, Antti Mikkonen, Arvi Turkka, Veik-
ko Salomaa, Yrj6 A. Manninen.

Halutaanko viela kayttdd puheenvuoroja?

Kukaan e pyytanyt puheenvuoroa.

Puheenjohtaja: Julkilausumavaliokuntaan on valittava yh-
deksén jasentd. Voinen todeta, ettd kokous on yksimielisesti péaat-
tanyt valita julkilausumavaliokuntaan &sken luettelemani henkilot.

Asia oli loppuunkésitelty.

Puheenjohtaja: Tyojarjestykseen on asiaksi n:o 15 mer-
kitty "Késitellddn Sos.-dem. Maaseutuvaltuuskunnan toimintaker-
tomus vv. 1955—56". Nama kertomukset késiteltiin puoluetoimikun-
nan kertomusten yhteydessd. Taméa merkittaneen.

Merkittiin poytakirjaan.

19

Puheenjohtaja: Eduskuntaryhméan kertomukset vuosilta
1955—56 on jaettu painettuina puoluekokouksen edustajille.

Yleiskeskustelua ei syntynyt.

Yleistd, taloudellinen kehitys, valtion talous
ja ulkopolitiikka hyvaksyttiin keskustelutta.

Palkkaratkaisuja.

Virkamiespalkat hyvaksyttiin keskustelutta.

Kansanedustajien ja ministerien palkat:

Martti Lahtinen: Herra puheenjohtajal Taméa kysymys on ai-
nakin Etel&-Hameessa heréttédnyt aika ankaraa ja vakavaa arvos-
telua. Muiden kohdalla on puhuttu ankarasta vakauttamisesta. Sen
sijaan hallitus ja eduskunta lahtivat télla tavalla melko reippaalla
kéadella korottelemddn palkkojaan. Téata ei jérjestovaki jaksa ym-
martdd, kun sen jalkeen joka yhteydessd on ankarasti todistettu,
ettd jos palkkoja nostetaan, se vie meidén maamme ja kansamme
perikatoon. Tama ndhdékseni on sellainen kohta, johon ainakin
Etel&-Hémeen véhavakiset ovat pyyténeet kiinnittdmaan kokouk-
sen huomiota.

Keskustelu julistettiin paattyneeksi.
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Kohta hyvaksyttiin.

Postimieslakko, Kansakoulunopettajien palkat, Virkamiespalkko-
jen lopullinen jarjestely, Metsa ja uittotydlidsten palkat ja Tyo-
palkkojen saannostely hyvaksyttiin keskustelutta.

Lainsdadantoa, valikysymykset, keskener ai-
,set lakiehdotukset ja ryhméan toimihenkildt hy-
vaksyttiin keskustelutta.

Kertomus Sosialidemokraattisen Eduskuntaryhmén toiminnasta
vuodelta 1955 oli lappuun kasitelty.

Kertomus Sosialidemokraattisen Eduskuntaryhmén toiminnasta
vuodelta 1956 hyvaksyttiin keskustelutta.

(20)

Puheenjohtaja: Saantéjen mukaan ei keskus- ja piirijar-
jestdjen toimintaselostusten kasitteleminen kuulu puoluekokouksen
ohjelmaan, mutta vanhaa tapaa noudattaen on myéskin nadma ker-
tomukset jaettu puoluekokousedustgjille. Kertomusten |&pikaymi-
nen kohdittain ei liene tarpeellista, mikéli yleiskeskustelussa sita
ei nimenomaan haluta.

Yleiskeskustelua ei syntynyt.

Asia oli loppuunkasitelty.

(1)

Taloudenhoitaja Paananen: Esitan, ettd puolueneuvoston ja
tilintarkastajain palkkiot alistettaisiin talousvaliokunnan harkitta-
viksi ja sen jalkeen puoluekokoukselle esitettaviksi.

Puheenjohtaja: Asia lahetettdneen talousvaliokun-
taan.

L &hetettiin.

(22)

Puheenjohtaja: Niinkuin kokouksen alussa ilmoitettiin,
tdnne ei ole kaikista piireista jatetty Kkirjallista esitystd puolue-
neuvostoon nimettavista jasenistd. Taman vuoksi pyydan piirlsih-
teereitd siind jarjestyksessa kuin edustajain luetteloissa piirit mai-
nitaan, poytakirjaa varten uudistamaan ne esitykset, jotka puo-
lueneuvoston jasenistd on tehty, nadin siindkin tapauksessa, etta
esitykset olisi kirjallisina tdnne jo jétetty. Ellei piirisihteeri ole pai-
kalla, niin joku asianomaisen piiri edustajista (tehkdon ehdotuksen.

Ulla Tiilikainen: Helsingin sos.-dem. piirin piirikokous eh-
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edottaa puolueneuvostoon vakinaisiksi jaseniksi Valtter Laitisen ja
Lempi Lehdon sekd varajaseniksi Tauno Hietasen, Laila Leskisen,
Aarne Koskisen ja Johan Pajusolan.

Veikko Helle: Uudenmaan piirikokous pidetéddn vasta tdman
kuun 28. paivénd. Piiritoimikunta on ollut siind kasityksessg, etta
tassa puoluekokouksessa ei valita, niin kuin sééntdjen 34 §:ssi sa-
notaan, puolueneuvoston jasenid, koska ndiden toimiaika mainitun
séantdpykalan 3. momentin mukaan kestdd varsinaisesta puolueko-
kouksesta varsinaiseen puoluekokoukseen saakka.

Kun puoluetoimikunta on sittemmin kuitenkin meidénkin piiri-
toimikunnallemme ilmoittanut, ettd puolueneuvoston vaali tapah-
tuu, olemme puoluetoimikunnalle esitténeet, ettd puoluekokous voi-
si Uudenmaan piirin kohdalta todeta puolueneuvoston jaseniksi tu-
levan Uudeltamaalta ne, jotka meidan piirikokouksemme sita var-
ten ensi sunnuntaina asettaa, joten, herra puheenjohtaja, esitan
kokouksen harkittavaksi tallaisen ehdotuksen.

Abel Saarinen: Turun eteldisen piirin piirikokous ehdottaa
puolueneuvoston jaseniksi: vakinaisiksi Oskari Lyytikéinen ja Alek-
santeri Sanne, varajaseniksi Veikko Randell ja Pekka Virtanen.

Vaind Vilponiemi: Satakunnan piirin piirikokous on
paattéanyt ehdottaa puolueneuvoston vakinaisiksi jaseniksi Vihtori
Eallilan ja Leo Suvannon sekd varajaseniksi Albert Lehdon ja
Eero Oksasen.

Eino Vuori: Hameen eteldisen piirijarjeston piirikokous on
paattanyt ehdottaa puolueneuvoston vakinaisiksi jaseniksi Pauli
Melinin, Eino Ahosen ja Eero Santalan seka varajaseniksi Yrjo
Kangasahon, Aati Alhon ja Antero Nurmisen.

Antti A. Halme: Hameen pohjoisen piirin piirikokous on péaat-
tanyt esittdd puolueneuvoston vakinaisiksi jéseniksi Paavo Lehti-
sen, Mauno Lindholmin ja Viljo Rintalan seka varalle Elsa Koli-
sen, Lauri Heinosen ja Paavo Sinkan.

Valde Nevalainen: Kymen piiri esittdd puolueneuvoston eh-
dokkaiksi, vakinaisiksi: Pekka Mikkonen, Hugo Lindgvist, Veikko
Kokkola ja Taisto Mikkola sekd varalle: Kalle Torvinen, Veikko
Siukkola, Olavi Marttila ja Taito Sommarberg.

Aaro Airas: Mikkelin piirin piirikokous paatti esittdd puolue-
neuvostoon Paavo llon sekd Kaarlo Leikaksen, varalle Onni Kau-
kisen ja Veikko Salomaan.

Keijo Suksi: Kuopion lantisen piirin piirikokous paatti esittda
puolueneuvostoon vakinaisiksi jaseniksi Juho Lukkarisen ja Ana-
nias Happosen seka varamiehiksi Yrjd Nurmen ja Ukko Make-
l&isen.

6 — Sos.-aem. P. PByt&kirja
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Vilho Turunen: Joensuun piirin piirikokous on paattényt eh-
dottaa puolueneuvoston varsinaisiksi jaseniksi Eino Komppasen ja
rosen.

Toivo Saloranta: Vaasan itdisestd piiristd ehdotetaan puo-
lueneuvostoon Felix Lahtinen ja Lauri Mé&kinen, varalle Tauno
Heininen ja Kaarlo H&mal&inen.

Veikko Nissinen: Vaasan eteldisen piirin piirikokous on aset-
tanut puolueneuvoston ehdokkaat seuraavassa jérjestyksessd: Vil-
jo Vuorinen, Mikko Laitinen, Arvo Pohjanhovi.

Viljo Ala-Pdllanen: Vaasan pohjoinen vaalipiiri on paatta-
nyt ehdottaa puolueneuvostoon varsinaiseksi jaseneksi Jaakko Pie-
tilan ja varajdseneksi Hugo Aron.

Lauri Ukkola: Oulun piirin piirikokous on paéttanyt ehdot-
taa puolueneuvoston varsinaiseksi jaseneksi Antero Vayrysen ja
varajaseneksi Elias Vetosalmen.

Heino Uksila: Lapin piirin piirikokous on valinnut ehdok-
kaanaan puolueneuvoston jaseneksi Niilo Saavalaisen, ensimméiseksi
varamieheksi Erkki Kuoppalan sek&d toiseksi varamieheksi Tyko

Onni Kemppainen: Kajaanin piirin piirikokous on paatta-
nyt ehdottaa puolueneuvoston varsinaiseksi jaseneksi Konsta Mik-
kosen ja varajdseneksi Artturi Okkosen.

Waldemar Heinstrdm: Ruotsalainen Tydvéenliitto ehdottaa
varsinaiseksi jaseneksi Pentti Vuorista ja hanen varamiehekseen
Johan Johanssonia.

Ilmari Linna: Pyydén kannattaa Uudenmaan edustajan Veik-
ko Helteen tekemé&a ehdotusta.

Veikko Rantala: Tarkoituksena oli Uudenmaan sos.-dem. pii-
rissd kutsua uusi piirikokous koolle 14. péivéksi, mista olivat en-
nakkoon sopineet puheenjohtaja, varapuheenjohtaja ja piirisihteeri.
Mutta piiritoimikunnan kokouksessa 29. pédivdnd tammikuuta pii-
ritoimikunnan enemmisté katsoi, ettd tdm& ylim&ardinen puolue-
kokous ei tule valitsemaan puolueneuvoston jasenid, ettd se ei kuu-
lu télle kokoukselle.

Todenndkdisesti tdméan ja sen seikan vuoksi, ettd piiritoimikun-
nan enemmistd katsoi, etta tama kokous tulee niin riitaiseksi, etta
on parempi pitéd rauhassa taman jalkeen piirikokous, piirikokous
on kutsuttu koolle taméan kuun 28. péivaksi, joten piirikokous ei
voi nimetd taman johdosta ehdokkaita puolueneuvostoon.

Kaikesta huolimatta katson, ettd tdéma ylimaéréinen puolueko-
kous voisi valita puolueneuvoston jasenet myodskin Uudeltamaalta
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ja esitankin valittavaksi Viljo Mehtosen ja Pentti Kanervan, va-
ralle Johannes Luukkasen ja Uuno Valjannin.

Keskustelu julistettiin paattyneeksi.

Puheenjohtaja: Keskustelun kuluessa ovat niiden nimet-
tyjen ehdokkaiden liséksi, jotka eri piirien taholta on ilmoitettu,
Uudenmaan piirin edustajat esitténeet, ettd heiddn kohdaltaan asia
jarjestettéisiin siten, ettd tata piiria vastaava edustus puolueneu-
vostossa jéisi piirikokouksen my6hemmin maarattavaksi. Tata eh-
dotusta on myo6s kannatettu.

Puheenvuoron saatuaan lausui sihteeri

Aatto Vayrynen: Hyvat toverit! Tata Uudenmaan piirin tapaus-
ta on puoluetoimistossa alustavasti harkittu ja talléin tultu siihen
késitykseen, ettd kun saantéjen mukaan puolueneuvoston j&senet
on valittava puoluekokouksessa asianomaisten piirien esittdmista
henkil6istd ja kun téllaisia esitettyjd henkil6itd tassd tapauksessa
ei ole olemassa, niin harkittavaksi jdisi vain kaksi mahdollisuutta,
nimittdin se mahdollisuus, ettd puoluekokous valitsisi Uudenmaan
piirin osalta jaseniksi puolueneuvostoon joko entiset tai ei sit-
ten jéasenia lainkaan.

Molemmat mainitut vaihtoehdot kaipaavat kuitenkin siind maa-
rin tarkempaa harkintaa, ettd olisi asialle eduksi, jos se l&hetet-
téisiin sopivaan valiokuntaan, esim. menettelytapavaliokuntaan.

Puheenjohtaja: Asia voitaneen kokonaisuudessaan |&het-
tdd menettelytapavaliokuntaan.

L &hetettiin.

(23)

Puheenjohtaja: Taloudenhoitaja on esittanyt, etta tyojar-
jestyksestd poiketen otettaisiin kasiteltdvaksi kysymys kokousedus-
tajien péivarahasta. Tama poikkeus tyojarjestykseen hyvaksytta-
neen.

Hyvaksyttiin.

Puheenjohtaja: Asia l&hetettdneen talousvaliokuntaan.

Paivarahakysymys l&ahetettiin talousvaliokuntaan.

Puheenjohtaja: Ennen seuraavan asian kasittelyd on pu-
heenvuoron tyojarjestykseen pyytanyt Erkki Koski.

Erkki Koski (Turun eteldinen): Herra puheenjohtajal Esittai-
sin tyojarjestykseen sellaisen muutoksen, ettd tyojarjestyksen 20.
kohta siirrettéisiin késiteltdvéksi vasta sen jalkeen, kun tyojér-
jestyksen 22. kohta on loppuunkasitelty, koska varmaan ne tove-
rit, jotka tulevat puoluetoimikuntaan valittaviksi, haluaisivat luon-
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nollisesti ensin saada puoluekokoukselta evéat, joiden pohjalla hei-
dan on puoluetta hoidettava.

Allan Kallioinen (Turun eteldinen): Pyydan kannattaa edus-
taja Kosken esittdmad esitysta.

Onni Mikkola (Lapin piiri): Pyydan kannattaa edustaja Erk-
ki Kosken kokouksen tyojarjestykseen tekemad muutosesitystéa.

Veikko Kokkola (Kymen piiri): Muutosta vastaan ei muuten
voisi olla mitdan, mutta kyll& mina nékisin, ettd kokousta jatket-
taisiin vahvistetun tyojarjestyksen mukaan. Menettelytapavaliokun-
nan pitéa paasta tyoskentelemddn. Sen pitéd& saada tietdd ehdok-
kaat, keitd asetetaan puoluetoimikuntaan. On aivan varmaa, ettei
menettelytapavaliokunta kuitenkaan saa listaa valmiiksi, ennen
kuin mainitut ohjelmakohdat on kaésitelty. Luulisin, ettd ne tule-
vat valitulle puoluetoimikunnalle riittdvén ajoissa tietoon. Mina
siis esitan, ettd tydjarjestyksen mukaisesti tyota jatketaan.

iSulo Hostila (Kymen piiri): Kannatan Kokkolan tekemaa
esitysta.

Puheenjohtaja: Tama asia on joka tapauksessa sellainen,
ettd se varmaan edellyttdd joitakin neuvotteluja. Té&ssa yhteydessa
asian kasittelyn eteenpdin vieminen ei liene aiheellista. Mina esit-
téisin, ettd asian enempi Kkasittely Iykéttaisiin aluksi kuitenkin
aamiaistauon jélkeen, jolloin siitd on tilaisuus enemmén keskus-
tella. Tdmé& ehdotus voitaneen hyvaksya.

Puheenjohtajan ehdotus hyvaksyttiin.

(24

Puheenjohtaja: Asiaan 21, "Valitaan tilintarkastajat" ovat
puheenvuoroja pyytaneet Lempi Lehto ja Kalle Altti.

Lempi L ehto (Helsingin piiri): Toveri puheenjohtajal Hyvaét
toverit! Ne tilintarkastajat, jotka meilla ovat olleet aikaisemmin,
ovat kaikella kunnialla tayttéaneet paikkansa ja hyvin suorittaneet
tehtéavénsd, joten ehdotan, ettd valittaisiin entiset tilintarkastajat.
Vakinaisina ovat olleet Vaind V. Salovaara, Vaind Ahde ja Albert
:Sirjola, varalla Yrj6 Laine, Yrj6 lhari ja Antero Perdldinen. Toi-
von, ettd voisimme yksimielisesti yhtya ja valita ndmé entiset tilin-
tarkastajat.

Kalle Altti (Helsingin piiri): Pyydéan kannattaa Lehdon teke-
maa ehdotusta.

Erkki Koski (Turun eteldinen): Mind ihmettelen tata jérjes-
tystdé. Onhan kai kokoustapojen vastaista se, ettd valitaan tilin-
tarkastajat, ennen kuin tiedetddn, kutka ovat tilivelvollisia. Kasi-
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tykseni mukaan, jos me valitsemme tilintarkastajat etukéteen, heité
el voida valita puoluetoimikuntaan, tai tilivelvollisiksi puolueessa.
N&an ollen pidan tatd késittelyjarjestystd vadrana ja esitdn, etté
kysymys siirretddn vasta sen jéalkeen ratkaistavaksi, kun on valittu
puoluetoimikunnan jasenet, eli toisin sanoen tilivelvolliset.

Veikko Rantala (Uudenmaan piiri): Mind yhdyn Kosken né-
kemyksiin tassa asiassa. Sanoisin vield, ettd jos nyt sitten on sel-
vaa jo, kutka valitaan puoluetoimikuntaan, niin silloin on turha
tdssd ipuhua. Sanoisin myds, ettd kyllahén kaytanté se on, ettd
ensin taytyy tietédd, ketkd ovat tilivelvolliset tai tulevat siihen ase-
maan, ja sen jalkeen valitaan tilintarkastajat. Ei tdssa nyt pitéisi
olla mitédan aihetta ryhtyd vaaliin. Sanoisin vield, ettd mina en voi
vieldkdan hyvéksya sitd késitystd, mita tilintarkastajat ovat esitta-
neet, ettd se on puolueen sdintdjen ja lain vastainen tuo tapaus,
mita eilen kasittelimme taalla, kun e niissa sadnndissa ole tata
kasitysta tukevaa poikkeusta, niin ettd voi olla syytd harkita myos
tilintarkastajien muuttamista.

Keskustelu julistettiin paattyneeksi.

Puheenjohtaja: Keskustelun kuluessa on Lehto Altin kan-
nattamana esittanyt, ettd entiset tilintarkastajat valittaisiin, ja
Koski Rantalan kannattamana, ettd asia pdaitettdisiin vasta sen
jalkeen, kun tilivelvolliset, toisin sanoen puoluetoimikunta, on va-
littu. Olenko tulkinnut ehdotukset oikein?

Selonteko mydnnettiin oikeaksi.

Puheenjohtaja: Esitédn, ettd tdm& asia kokonaisuudessaan
léhetettdisiin menettel ytapavaliokuntaan.

Asia lahetettiin puheenjohtajan ehdotuksen mukaisesti menet-
telytapavaliokuntaan.

()

Puheenjohtaja: Asia 22. Késitellédn seuraavat puoluekokous-
alustukset ja -esitykset: a) Ohjelmavaliokuntaan evéstettava kaksi
alustusta ja kahdeksan esitystdé. Ne ovat edustgille jaetussa pai-
netussa esityksessd, esitykset 1—8.  Puoluetoimistolle on ilmoitettu,
ettd tdman asian yhteydessd alustuksia tulisivat esittéméadn mais-
teri Uoti ja sek& toverit Tanner ja Antikainen. Niissa painetuissa
esityksissd, joita edustgjille on jaettu, on ilmoitettu, ettéd puolue-
toimikunta tulee aikanaan esittdmdin myds oman alustuksensa
naistad kysymyksistd. Se lienee se esitys, joka on tadn&d aamuna
edustagjille jaettu. Uoti esittelee tdman alustuksen.

Maisteri Olli Uoti: Arvoisat puoluekokousedustajat! Pyydan,
ettd seuraavassa asian esittelyssd voisivat edustajat seurata monis-
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tetta, joka nimella "Sosialidemokraattisen puolueen ldhiajan talous-
ja teollistamisohjelma’ on jaettu edustagjien poydille.

Me tieddmme, ettd siind keskustelussa, jota ennen ylimaaraista
puoluekokousta on k&yty, on muiden ja varsinaista ristiriitaa heréat-
téneiden kysymysten ohella myds kiinnitetty sangen paljon, ilahdut-
tavan paljon, huomiota puolueen talouspolitiikkaan. Lienee niin,
ettd esilla eivét ole niinkdan paljon olleet puolueen aatteet, vaan
1&hinn& menettelytapapéatokset ja puolueen osallistuminen hallitus-
vastuuseen ja ne ké&ytédnndn talouspoliittiset seuraamukset, mitéa
talla on ollut. On kuitenkin varmaan niin, ettd on todella syyta
yksityiskohtaisempaan kasittelyyn puolueen paaméaérien suhteen
niin talous- kuin teollistamispolitiikassakin, joskin on todettava,
ettd puolueellamme on vuoden 195 varsinaisessa edustajakokouk-
sessa hyvéksytty "L&hiajan talouspoliittinen ohjelma’, joka niin pe-
rusteiltaan kuin myods kaytannon tavoitteiltaan edelleen vastaa tosi-
oloja ja mydskin tassad suhteessa tayttédd puolueen ohjelmallisuuden
vaatimukset.

Taman ohjelman ponsilauselmassa otetaan ydinkohdaksi maamme
ripean teollistamisen vaatimus, téystydllisyyden vyllépito, vakaan
rahanarvon puitteissa tapahtuva elintason tasapuolinen nostaminen,
korkotason alentaminen, tehokkaiden suhdannepidétysten ja mui-
den toimenpiteiden luominen, vajaatydllisyysalueiden erikoiskysy-
mysten huomioiminen, ulkomaankaupan vapauttamiseen pyrkimi-
nen, kansakunnan sosiaalisen tason nostaminen, tulonjaon oikeuden-
mukaisuutta palvelevien hintasubventioiden jatkaminen, jérkevét
verouudistukset sek&@ puolueen maaseutupolitiikan ohjaaminen tuot-
tavuuden ja tuotannon nousun vaatimaan suuntaan.

Tama ohjelma on hyvéksytyssé muodossaan johdonmukainen
taystyollisyysohjelma ja suunnitelmataloutta edistdva ohjelma, joka
my6s ndhdakseni on varsin hyvin samoilla aatteellisilla ja kéytan-
nollisilla perusteilla kuin lansimaisten veljespuolueiden ohjelmat.
Tastd nahdakseni kay ilmi, ettd kéasitykset puolueen ohjelmatto-
muudesta talta osin ovat sellaisenaan perusteettomia. Mutta koska
jokainen vaihe sisdltdad paljon uutta, meilld ei ainakaan naissa
oloissa ole mitadan liiallista syyta itsetyytyvéisyyteen, ja tadman
vuoksi on tietysti syytad pyrkia tdsmentamaan ja yksiléimédn mei-
dan talouspolitiikkamme tavoitteita edelleen.

Lienee totta, ettd tama viime kokouksen hyvéksyma ohjelma ei
ole ollut riittavasti ehka esilla eikd julkisuudessa, koskapa sitd ei
ole minun tietéd&kseni puoluetoimiston taholta ainakaan toistaiseksi
edes painatettu. Tamé&a on mydskin matkaansaattanut eréitd se-
kaannuksia tdémankin kokouksen alustusten suhteen.
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Me joudumme toteamaan, ettd sodan jalkeinen aika on ollut maal-
lemme varsin tapahtumarikas. Me voimme merkitd muistiin pal-
jon myonteistéd ja myds varsin paljon kielteistd. Myonteiselle puo-
lelle voimme merkita sen, ettd sodan jalkirasitukset on niin sota-
korvausten kuin sosiaalisten velvoitusten osalta kestetty esimerkiksi
kelpaavalla tavalla. Tosiasia on, ettéd huolimatta vieldkin nopeam-
man teollistamisen vauhdin tarpeesta, joudumme toteamaan, etté
teollisuustuotannon maara on Suomessa sotaa edeltdneeseen aikaan
verrattuna noussut nopeammin kuin misséédn muussa vapaan maail-
man maassa. Eri syidtd johtuen on mydskin yleinen hyvinvointi ja
elintaso voinut maassamme nousta nopeammin kuin useimmissa
muissa maissa. Kaikista vaikeuksista huolimatta on tyéllisyys pys-
tytty hoitamaan tyydyttavasti. Vaikka on paljonkin sijaa arvoste-
lulle, niin (sittenkin ohjelmallisuus ja suunnitelmallisuus on edennyt
ja koko asioiden hoitotapa jo sentddn jonkin verran perusteiltaan
muuttunut. Myoskin sosiaalisen turvallisuuden alalla on sentédan
huomattaviakin muistiin merkittavia edistysaskeleita.

lkava kyllg, joudumme Kkielteiselle puolelle merkitsemaadn myds
valitettavan paljon. "Vakavin ehkd& on ollut jatkuva rahainflaatio,
jota toistuvista pyrkimyksistd ja myodskin ty6vaenliikkeen oma-
ehtoisista uhrauksista huolimatta ei ole pystytty estdméaan. Suunni-
telmallisen talouselaman rakentaminen on ollut liiaksi sanojen ja
lilan vahan tekojen varassa. Tulonjaon vakavuutta ei ole pys-
tytty aikaansamaan, vaan on tapahtunut jatkuvaa heilahtelua
inflaation ja deflaation ja kaikkien eri suuntiin kulkevien tendens-
sien vélilla. Maatalouspolitiikka on eréiltd osin johdettu vakavaan-
kin umpikujaan. Vallankin télla alalla ovat kustannustasoerot ulko-
maailmaan usein ja monen tarvikkeen kohdalla toivottoman suuret.
Mydskin yleinen tuotannon kustannustaso ulkomaailmaan verrat-
tuna on meilla korkea, ja tdma on tehnyt toistaiseksi mahdotto-
maksi pyrkimykset tuontikauppamme lagjempaan vapauttamiseen.
Ehka sittenkin vakavinta on se, ettd meilla ei ole — ties mista
syystd — pystytty rakentamaan riittavad taloudellista yhteistyota
eri eturyhmien vélille, vaan jatkuva yhteentérmééminen eri pulma-
kysymyksissd on mitd suurimmassa maarin haitannut ja vaikeut-
tanut talouspolitiikan hoitoa.

Ohjelma-alustuksessa sivulla 3 on kuvattu tapahtumien kulkua
aivan viime aikoina, viime puoluekokouksesta l&htien. Kasittaak-
seni ndma asiat ovat tdalla niin paljon esilld, ettd niiden kertaa-
minen erityisesti ei liene tassa yhteydessa valttamatonta.

Juuri tdmén hetken ajankohtaisten talouspoliittisten hoitokysy-
mysten kannalta on nahdakseni kolme seikkaa valokeilassa. Ensim-
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mainen nadistd on se, ettd puolueemme oli Fagerholmin toista hal-
litusta perustettaessa pakko mydntyd sellaisiin  sidonnaisuuksiin
nimenomaan maataloustulon kohdalla, jotka merkitsivat estetta ter-
veelle palkkapolitiikalle. Toinen on se, ettd hallitus, jossa puolue on
ollut varsin nakyvasti mukana, joutui harjoittamaan elinkustan-
nuksia nostavaa politiikkaa, jonka kehityksen korvaamisesta pal-
kansagjille ei tydmarkkinoilla ole neuvotteluteitse paasty tulokseen.
Kolmas ja merkitykseltdan vakavin on se, ettd hallitus ei ole toi-
minnallaan pystynyt mydétavaikuttamaan myonteisen ja sovinnolli-
sen ratkaisun syntymiseen tulonjako- ja palkkakysymyksessa. Ei
ole saavutettu edes puolue-elimissa riittdvaa yksimielisyyttd néiden
kysymysten suhteen, ja erityisesti ammattiyhdistysliike on suhtau-
tunut taysin Kkielteisesti hallituksen vakauttamis-ohjelmaan niin
ohjelman vyleisten lahtokohtien kuin sen keskeisten palkkapolitiik-
kaa koskevien esitystenkin osalta. — Tama mielipiteiden vakava
ristiriitaisuus ajankohtaisten kysymysten suhteen lienee o0soitus
siitd, ettd sosialidemokraattisen talouspolitiikan |&htdkohtia, suhtau-
tumista esim. hallituspolitiikassa tehtéviin ratkaisuihin, ei ole tar-
peellisessa méaarin selvitetty ja ettd parhaimmassakin tapauksessa
elava yhteistyd toisaalta puolueen ja ammattiyhdistysliikkeen talous-
politiikan sek& hallituspolitiikan ja toisaalta sosialidemokraattisen
aatteellisen selvittelytyon vélilla puuttuu, tai ettd jalkimmaista ei
lainkaan ole. Naiden kysymysten entistd tehokkaampaa selvittelya
sosialidemokraattisen tydvaenliikkeen sisdlla onkin kai katsottava
elinehdoksi nykyisistéd niin talouspolitiikan tavoitteita kuin menet-
telytapojakin koskevista ajankohtaisista vaikeuksista ulospéasemi-
seksi. On vaikea paatyd mihink&&n muuhun tulokseen kuin siihen,
ettd jos sosialidemokraattinen aatteellisuus ei nykyistd paremmin
paése vaikuttamaan puolueen k&ytéannon talouspolitiikkaan, niihin
juokseviin ratkaisuihin, joita joudutaan paivittdin ja viikoittain
tekem&an, niin tuloksena on puolueen politiikan luisuminen porva-
rillisen ideologian toteuttajaksi, jollainen kehitys puolueen ja mei-
dén oloissamme koko maan kannalta muodostuisi varsin murheelli-
seksi.

Ei voida kieltaa, etteikd tamansuuntaista kehitysta erdissd, suh-
teissa todella ole ollut. Porvarillinen propaganda on vuosikausia
omalla tavallaan selittéanyt talouselamamme vaikeuksia. Tamaéan
vastapainoksi on meilla ollut varsin vahaén pantavaa. Meilla e ole
ollut kunnollista sosialidemokraattista analyysia talouselamamme
tilasta eika riittavaa johdonmukaisuutta kulkea taman analyysin
viitoittamaa tietd. On sitten tapahtunut niin, ettd useimmin tois-
tetut vaitteet ovat véhitellen mydskin useiden puolueihmisten mie-
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lissd tulleet totuuden arvoisiksi ja asioiden selittelyd on talta poh-
jalta ehka liian helposti, liian pienelld kritiikillg, [8hdetty viemaan
eteenpéin.

Meidan talouseldmadmme on keskelld murroskautta, jolle eri suun-
tiin kayvat aatteelliset ja kaytanndlliset virtaukset antavat leiman.
Ongelmat koskevat suuressa maarin myds talousjarjestelmai
sinansd. On huomattava, etta taloudellisen liberalismin kannalla
olevat piirit, joskus jopa talouskonservatiivitkin, vaativat toisaalta,
syvéllekdyvas valtion puuttumista talouseldmaén, ylikorkeita tulli-
muureja, tuontikieltoja ja valtion tukea elinkeinoeldamalle, ja. toi-
saalta ehdotonta talouseldmén vapautta, tietdméttd aina itsekéan
kumman valitsisivat. Palkansaajakunnankin keskuudessa on risti-
riitaisia ajatuksia. Maataloutta edustavat poliittiset ja taloudelliset,
jarjestdt ovat ehkd kaikkein pettdvimmalla pinnalla.  Naiden ryh-
mien poliittisen voiman sédilyttdaminen ja taloudellisesti terve kehi-
tys nayttavat olevan sovittamattomassa ristiriidassa.

Naissa olosuhteissa olisi taloudellinen itsekritiikki suoritettava,
samanaikaisesti ja yht&d suurella vilpittomyydelld joka taholla. Yh-
delta taholta osoitettua kokonaisuutta palvelevaa ryhméaeduista luo-
pumista kéytettdisiin kokemusten mukaan vastapuolten taholta
vadrin. Jos palkansaajakunta osoittaa sindnsa tarpeellista alttiutta,
niin tuloksena on sangen useasti ollut, ei suinkaan se, ettda muut
olisivat voineet osoittaa samanlaista, vaan se, ettd tappelua on
kayty siitd, mista palkansaajakunta on luopunut. Toisin sanoen
meidan oloissamme ei aina alttiuskaan auta, koska tuloksena ei
voida olettaa etukateen olevan samanlainen suhtautuminen muiden
taholta, vaan péinvastoin valitettavan usein ndiden taholta entista
tiiviimpi  ryhméetupolitiikka.

Néaissd oloissa ovat talousjdrjestelmaan itseensd kohdistuvat sy-
vélliset muutokset valttdméattomia. Ratkaisua tuskin voi 16ytda pa-
luusta entiseen laagjaan taloudelliseen liberalismiin.  Sitd vastustaa
palkansaajakunta, sitd vastustaa maatalous ja sitd vastustaa poh-
jimmaltaan myo6s yksityinen padoma ja elinkeinoeldamd, koska se
merkitsisi kaiken kilpailua estdvén suojan poistumista. Nykyinen
jarjestely on vélivaihe, joka e voi olla kestdva. Silloin on meilla
vain yksi vaihtoehto. On kuljettava eteenpdin. Nimenomaan talou-
dellisen suunnitelmallisuuden ja ohjelmallisuuden vaatimusta ja pa-
nosta yhteiskuntataloudessa on tuntuvasti liséttava.

Pelkéastaan taloudellinen pohdinta talouskehityksemme tilasta paa-
tyy samaan lopputulokseen. Meilld on kolme keskeistd ongelmaa
hoidettavanamme. N&ama ovat: inflaation estdmisen ongelma, tyo-
tilaisuuksien jérjestamisen ongelma ja tydn tuottavuuden ja elin-
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tason nostamisen ongelma. Mik&in ndistd ei ole uusi. Ne ovat
talouspolitiikalle yleenséd ja sosialidemokraattiselle talouspolitiikalle
erityisesti vanhoja tuttuja. Mik&an naistd ei myoskddn voi saada
ratkaisua palaamalla liberalismiin. Sita tietd ei voiteta inflaatiota,
vaan voimakkaat eturistiriidat térmaisivat entistd sovittamatto-
mampina vastakkain. Palaaminen rajoittamattomaan liberalismiin
tulisi varmuudella merkitsemaan tyollisyys-Suomen muuttumista
tyottomyys*Suomeksi. (Silla t&maéan kilpailun jaloissa myoéskin kan-
santalouden tuottavuus ja elintason nousun mahdollisuus sortuisi-
vat Karjistyneiden ristiriitojen, heikentyneiden tuotantomahdolli-
suuksien ja ylivoimaisen ulkomaisen kilpailun alle.

Jos me haluamme toimia niin kuin eldvassa talouselaméssa on
toimittava, so. rakentamalla uutta elimellisesti vanhan pohjalle,
vanhan virheita korjaamalla, uutta ja parempaa kehitykseen perus-
tuen pystyttéen, niin suunnitelmallisuuden lisé&minen on ainoa tie.
Meill&a on vuodesta vuoteen pyritty eri tahoilla liian helposti ratkai-
semaan ongelmamme niin, ettd inflaatioon on syylliseksi tehty joku
muu tai jotkut muut. T&lla tavalla tuskin voimme pysyviad tuloksia
saavuttaa. Meilld on ollut ehkd palkkainflaatiota, meilld on ehk&
ollut sijoitusinflaatiota, niukkuusinflaatiota jne. Mik&an néaista ei
ole sellaisenaan kelvollinen eikd hyvéksyttava syy yhteiskunnan
talouden heilahteluun. Perussyy ei ole naissa tekijoissa. Meilla val-
litseva inflaatio on ollut ja on edelleenkin talouspolitiikan kyvytto-
myyden inflaatiota. T&m& on samaa kuin inflaatio siksi, ettd talous-
politiikka el pysty tehokkaiden talouspolitiikan vélineiden puut-
teessa hallitsemaan tilannetta, vaan milloin miltékin taholta tulevat
vaikuttimet vievat kansantaloutta mennessadn. Té&ma on vakava
puolestapuhuja sille, ettd suunnitelmallisuutta, yhteiskunnan ohjat-
tua, keskitettyé valvontaa ja kontrollivaltaa talouseldméan yli tulee
lisata.

Jos me mielimme milla tahansa valuuttakurssien tasolla séilyt-
tda nykyisen elintason, korkean tydllisyyden ja itsendisen talous-
elaman, niin meidan talouselamdmme tuottavuuden nostaminen on
todella valttdmatontd. Tama koskee tietenkin kaikkia aloja, kipeim-
min niit4, joissa tuottavuus on heikoin. On selvd4, ettd meidan tulee
ennen muuta niilla aloilla, joissa tyé antaa parhaan tuloksen, liséta
sijoitustoimintaa — kaikki liikenevéat voimavarat tulee mahdolli-
suuksien mukaan keskittdd niihin. T&man vuoksi on epéileméttd
erds keskeisimpia tavoitteita maan mahdollisimman ripeéd teollista-
minen; alustusesityksissa on uskallettu ottaa niin rohkea tavoite
kuin teollisten investointien lisédminen ldhivuosina 50 %:lla nykyi-
sestaan.
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Kaikessakin arvostelussa, jota puolueen piirissd on kayty puo-
lueen harjoittamaa politiikkaa kohtaan, on ollut ehk&a paljonkin
talouspoliittista kritiikkid. Siina on mydskin ollut paljon ehka yli-
ampumista ja syyttelya sellaisista asioista, jotka eivat ole puo-
lueemme eikd puoluevden syytd  Téllaisessa arvostelussa yleensd
voidaan erehtya kahdella tavalla: voidaan joko kaunistella omaa
osuutta tai asettaa puolue ja sen politiikka liian suureen vastuu-
seen. Eri yhteyksissd on todettu, ettd poliittinen ja taloudellinen
valta ovat meidan maassamme viel& ratkaisevalta osalta eri késissa.
Puolueen omaksumaa talouspoliittista linjaa voitaisiin riittévilla
perusteilla arvostella vasta sitten, kun tosiasiallinen taloudellinen
valta oliss myo6s talouspolitiikan ulottuvilla. N&nhan e meilld
asianlaita vield ikava kylla ole. Naissa oloissa on ehk&d vahemman
hedelmallistd syyttdd puoluetta, sen johtoa ja sen omaksumaa ta-
louspoliittista linjaa niistékin virheistd, joita paiasiassa eduskun-
nan porvarillinen enemmistd ja maamme todellinen taloudellisen
vallan kayttdja, yksityinen pddoma, ovat tehneet. Puoluetta voidaan
Ssyyttad siitd, ettd sen ponnistelut kehityksen suunnan muuttami-
seksi eivét ole riittAvasti onnistuneet ja ettd se ei ole pystynyt toi-
menpiteisiin, jotka olisivat merkinneet poliittisen vallan siirtoa
sosialidemokraateille. Ratkaisu talouspoliittisten menettelytapakysy-
mysten osalta on tehtéva siltd perustalta, ettd arvostelun oikeus
tietenkin useimmissa tapauksissa ostetaan todellisen kehityksen
kustannuksella. Mutta vaarda on tehda téstd niin pitkdlle mene-
via johtopditoksia, ettd puolue esim. hallitusvastuussa ollessaan
voisi antaa tukensa millaiselle talouspolitiikalle tahansa.

On selvaa, ettd me aatteellisuutemme mukaan suhtaudumme kaik-
kiin esilla oleviin talouspoliittisiin kysymyksiin tiettyjen sosialide-
mokraattisten perusperiaatteiden mukaisella tavalla.  Ainoa alku-
perdinen sosialistinen aate on tietenkin hyvinvoinnin lisdiminen,
hyvinvoinnin saavuttaminen. Aatteet suunnitelmallisuudesta, yhteis-
kunnallisen vaikutusvallan lisdamisesta talouselamassa, sosiaalisesta
turvallisuusjérjestelméastd, tulonjaon tasoittamisesta, kaikesta muusta
— ne ovat tdman hyvinvointipddmairan yksinkertaisia johdan-
naisia.

Lienee niin, ettd mahdollisuudet lisata hyvinvointia meidan olois-
samme tulonjakoa entisestddn tasoittamalla ovat jo rajoitettuja.
Varmasti niit edelleen on olemassa, mutta joku raja tietysti, mihin
asti té&ssd suhteessa voidaan kulkea, on olemassa ja tulee aina ole-
maan. Kaytannoén merkitykseltddn lienee huomattavasti suurempia
mahdollisuuksia meilld kulkea eteenpéin yhteiskunnan kokonaistuo-
tantoa nostamalla, huolehtien samalla siitd, ettd tuotannon nousu
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jaetaan oikeudenmukaisuutta ja hyvinvointia lisdavélla tavalla.
Joudumme toteamaan varsin pinnallistenkin tutkimusten perus-
teella, ettd silloin, kun kasitelladn tuottavuutta, tuottavuuden nos-
tamista, niin elinkeinoista maatalous on melkoisesti viela eri ase-
massa, erilaisen kehitystarpeen alla kuin muut elinkeinot.

On totta, ettd maatal ouskysymyksemme suurin vaikeus on politii-
kasta riippumaton. Maamme olosuhteet eivét ole siind maarin
edullisia maatal oustuotannon harjoittamiselle kuin joidenkin mui-
den varsinaisten maatalousmaitten olosuhteet. Suurin perusvirhe
lienee meilla maatalouden jakaantuminen liian moniin ja liian pie-
niin tuotantoyksikkéihin. "Varmaan pieni maatalousyksikdiden tila-
koko on ollut osaltaan viemassd mydskin tydvoiman, tydvélineiden
ja koneiden epétaloudelliseen kéayttdon. Sodan jélkeisend aikana
jouduttiin ehk& olosuhteiden pakosta ja kaikkien puolueiden yhtei-
silla péaatoksilla perustamaan liian pienid tiloja ja asuttamaan ne
valtion kustannuksella.  Té&ssd vaiheessa lienee kuitenkin syyta
todeta myo6skin se, ettd radikaalista muutosta maatalouspolitiikassa
ja ennen muuta tilakokopolitiikassa on ollut estaméssa se seikka,
etta liikavéestolle ei ole voitu osoittaa elinmahdollisuuksia muual-
lakaan. Lienee mydskin todettava, ettd liian suuri ja liian nopea
vaeston siirtyminen ilman kokonaisohjelmaa teollisten elinkeinojen
pariin olis vaarantanut oikeudenmukaisen tulonjaon ja palkka-
politiikan, koska ty®évoimasta olis varsinkin vdhemmén ammatti-
taitoa vaativissa tdissd syntynyt suurta ja palkansaajakunnalle
kohtalokasta ylitarjontaa. Osittain on liin pieni tilakoko johtanut
myds siihen, ettd meilld on jouduttu maataloustuotannon tukemi-
seen sellaisessa lagjuudessa, joka ei vastaa kansantaloutemme eiké
myoskdan valtion talouden reaalisia mahdollisuuksia. Useina vuo-
sina on my6s jouduttu kdyttdma&dn varsin huomattavia summia
maatal oustuotteiden ylijddméatuotannon markkinoimiseen ulkomaille,
ja sddnndn mukaan on tarvittavien vientipalkkioiden maara par-
haassakin tapauksessa ollut |dhes samaa suuruusluokkaa kuin tar-
vikkeista saatu vientihinta.

Varsin vakavasti on kaytédnnon politiikan yhteydessad jouduttu
toteamaan, ettd sellainen maataloustulon sidonnaisuus, joka sitoo
elintarvikkeiden hinnat muiden elinkeinojen tuottavuuden ja pal-
kansaajien ansiotason kehitykseen, on epéoikeudenmukainen ja
mydskin tervettd elinkeinokehitystéd estdvd. On niin, ettd nykyisesta
suuresti poikkeavan maatalouspolitiikan aloittaminen maassa on
valttamatontd. Ydinkohdat ovat asutustoiminnan muuttaminen tilo-
jen yhdistamistoiminnaksi sek& tilojen pirstomisen estéminen
lainsdadantoteitse. Maataloustulolaki on muutettava sellaiseksi,
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.ettd se antaa maataloudelle sen omasta rationalisoinnista koi-
tuvan hyddyn sekd turvan inflaatiota vastaan, mutta ettei se
sido maataloustuloa muiden elinkeinojen tuottavuuden ja an-
sioiden kehitykseen. Valtion maataloudelle antama tuki on suun-
nattava tavalla, joka edistdd maatalouden rationalisointia ja tuo-
tannon kannattavuuden parantumista.  Maataloustuotteiden vien-
tia el tulisi salia, jos vaadittavien vientipalkkioiden maara on
kohtuuton tarvikkeista saatavaan vientihintaan verrattuna, vaan on
hintoja téllaisissa tapauksissa alennettava sellaiselle tasolle, etta
tuotteet voidaan kuluttaa kotimaassa. Tassa suhteessa on juuri
viime kuukausien kehitys paljastanut erdan suorastaan nauretta-
vuuden meidan talouspolitiikassamme. Syksylla poistettiin subven-
tioita voilta huomattavasti ja tdamé& ehk& oli sellaisenaan pe-
rusteltukin toimenpide. Tamén seurauksena on kuitenkin voin ku-
lutus vahentynyt niin, ettd tuotannon samaan aikaan kasvaessa
olemme joutuneet tai joudumme t&nad satovuonna kayttdmaan suu-
rin piirtein sen maaran vientipalkkioiden lisdyksiin, mita kotimai-
nen voin subventio olisi merkinnyt. Na&in siis viedéd&n halpaa voita
pois kotimaisen palkansaajan suusta, mutta siitd huolimatta joudu-
taan siitd maksamaan samaa suuruusluokkaa oleva, valtion subven-
tiota — siitd hyvasta, ettd meidan kanssamme teollisuudessa kilpai-
levat maat saavat sitten halpoja elintarvikkeita omille tyonteki-
joilleen.

Teollistaminen lienee tdmén péivan paékysmys rakentavassa,
eteenpdin katsovassa mielessd. Periaatteessa on yhteiskuntamme
teollistamiseen valittavana kaksi tietd. Toinen naistd on teollista-
minen yhteiskunnan valvonnan alla ja yhteiskunnan omistaman
teollisuuden mahdollisimman aktiivisen rakentamisen kautta. Toi-
nen tie on talouspoliittisten olosuhteiden kehittd&minen sellaiseen
suuntaan, joka merkitsee yritysten voittojen nopeaa kasvua ja
luo taten mahdollisuuksia yksityisen p&doman varassa toimivan
teollisuuden riittavéan ja riittdvan nopeaan laajentumiseen. Sosiali-
demokraattien valinta naiden kahden vaihtoehdon kesken kohdis-
tuu edelliseen. Taméan on kuitenkin tapahduttava niin, ettd ei ase-
teta esteitd eikd nimenomaan kehitystd taannuttavia esteitd myoés-
kaan yksityiselle padomanmuodostukselle, vaan ettd sopivin tavoin
voidaan edistdd myds yksityista yrittelidisyytta.

Toiseksi voidaan yhteiskunnan teollinen rakentaminen valtioval-
lan toimesta ja myétavaikutuksella suorittaa kahdella tavalla. Toi-
nen naistd on teollisuuden rakentamisen toimeenpano diktatoori-
silla paatoksilla valittamatta siitd, mitd uhrauksia se vaatii kan-
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saita ja nykypolvelta. Téallaista sosialidemokratia ei voi hyvaksya-
Toinen tapa on talouseldmén demokraattinen teollistaminen sellai-
sessa jarjestyksessd ja sellaisella tavalla, jonka kansa hyvéksyy
ja jota tukemassa se haluaa olla Ta&ma& on se tie, jota myoéten
Suomessa on kuljettava. Tasta johtuu, ettd keinoja p&&omien han-
kintaan on |8ydettédva sen perusedellytyksen vallitessa, ettéd nykyi-
nen elintaso on sailytettava ja sitd vuosittain nostettava, ainakin
hyvien ja normaalisten suhdanteiden aikana, sellaisessa suhteessa,
johon tuottavuuden nousu ja kansantalouden Kkulloinenkin kehitys-
tila suo téssé mielessd mahdollisuuksia tydvoiman korvauksen
osalta.

Joka tapauksessa muodostuu keskeiseksi kansantalouden ja ta-
louseldman vanhin kysymys. Tama on kysymys siitd, miten saa-
daan kokoon kehitykselle valttdméattoméat padomat. On selvad, ettéa
yksityisen sektorin p&&omanmuodostusta ja séastémistoimintaa on
kaikin kaytettdvissd olevin keinoin jarkevéasti edistettavd, kui-
tenkaan lankeamatta sellaisiin kustannustasoa nostaviin toimenpi-
teisiin, kuin mité olis ylikorkea korkokanta.

Valtiontalouden puitteissa on mahdollisuuksia hankkia tuotantoa
rakentaviin tarkoituksiin liséd pddomia ldhinnd kahta tietd. Nais-
td on toinen valtion nykyisen menotalouden painopisteen muutta-
minen paremmin teollistamispddmairad vastaavaksi, ja toinen on
uusien rahoituskeinojen ldytdminen. Alustuksen sivuilla 12 ja 13
on haluttu kartoittaa joitakin niistd keinoista, joilla ensinndkin
voidaan nykyisen menotalouden painopistetta siirtéa niin, etta en-
tistd paremmin jaisi p&domaa teollistuvan yhteiskunnan kayttdon,
ja toiseksi on yritetty esittdd toimenpiteitéa siitd, mill& voitaisiin
nykyoloissa |8ytéa uusia mahdollisuuksia valtiontalouden puitteissa
todella maan teollistamisen hyvaksi kaytettavaksi. Tarkeinta
néhddkseni on téssa suhteessa se, ettd p&domien kayttd ja suun-
taaminen on nykyisestd kaytannostd oleellisesti poikkeavalla
tavalla saatava yhteiskunnan ohjaamaksi. Luotonannolla on oltava
kokonaissuunnitelma, joka turvaa talouseldméan kehityksen halut-
tuun suuntaan. T&m& on kaytédnndssd mahdollista vain pankki-
laitosten ja valtiovallan vyhteisesti muodostamien ohjaavien ja
luotonannon pé&asuuntaviivoista paittavien elinten kautta. Taman-
luontoisen kaytannén yhtendistamisjarjestelmén toteuttamiselle on
loydettavd kéytannossa riittdvan tehokkailta keinoja. Tietysti on
léhdettdva siitd, ettd ndiden keinojen tulisi |0ytyd vapaa-
ehtoisuuden pohjalla siten, ettd pankkilaitos, maamme pankkilaitos
itse, haluaa aktiivisesti myotavaikuttaa todella kokonaissuunnitel-
man pédsuuntaviivojen mukaiseen kaytannon rahapolitiikkaan. Jos
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tédllainen vapaaehtoinen toiminta e ole mahdollista, on tietysti
muita keinoja harkittava.

Uutta teollisuutta rakennettaessa ja uusia tuotantolaitoksia teh-
tdessd on etusija luonnollisesti annettava kotimaista raaka-ainetta
jalostavan tuotannon lagjentamiselle. Tahankin asti on elintasom-
me nousu ollut ratkaisevasti riippuvainen puuraaka-ainetta jalos-
tavasta tuotannostamme. Pitkélle jalostettujen metséteollisuustuot-
teiden menekki tuntuu maailmanmarkkinoilla my6s tulevaisuudessa
turvatulta ja hintasuhteet ovat edelleenkin meille edulliset. Maas-
samme on vield paljon kayttaméattomia ja vajaakayttoisid metsa-
varoja, joiden saaminen hyvaksikdytdn piiriin on katsottava teol-
listuvan yhteiskunnan ensisijaiseksi tehtdvaksi. Tuotantotekniikka
on myo6s loytanyt ja |0ytd4 edelleenkin uusia kayttdtapoja téhan
asti arvottomien puulajien ja pienpuun kaytdlle. Toisaalta on viela
pajon tehtavisséd metséteollisuutemme jalostusastetta nostamalla.
Liian suuri osa viennistdmme on edelleenkin raaka-ainetta ja puo-
livalmistetta.

Huolimatta kotimaisen raaka-aineen vahyydestd on maamme me-
talliteollisuus kehittynyt varsin monipuoliseksi ja suurelta osaltaan
myds huomattavan kilpailukykyiseksi. Metalliteollisuuden kehitta-
misessd on suuntauduttava sellaisen pitkdlle jalostetun tuotannon
lagjentamiseen, joka tuotannon arvoon nahden kayttda vahan raa-
ka-ainetta. Entistd enemmén on huomio Kkiinnitettdvd maamme
raaka-ainevarojen ja maamme geologisen rakenteen selvittamiseen;
ja tdma on kai niitd kysymyksig, joissa valtiovallan tulevan elin-
keinokehityksemme nimissa tulisi kiireesti ja varoja saastamattd
tehdd kaikki mahdollinen.

Y hteiskunnan itsensd harjoittamassa teollisuuspolitiikassa on péa-
huomio kiinnitettdva vientiteollisuuden, metalliteollisuuden ja ke-
mian perusedellytyksien véalittdomaan kehittdamiseen. Se kaytanto,
mita eri maat ovat kulkeneet maan teollistuessa, osoittaa, etta ke-
vyt tuotanto aina itsestddn seuraa raskasta tuotantoa.

Uuden tuotannon perustamisessa on tietoisesti suosittava sellaisia
alueita, joilla esiintyy jatkuvaa vajaatyollisyyttd. Lienee myds niin,
ettd teollisuuden hajakeskitys luo parhaat kansantaloudelliset mah-
dollisuudet koko elinkeinoeldmén suotuisalle kehitykselle.

On selvad, ettd kehittyva ja teollistuva talouseldméa luo mydskin
uusia sosiaalisen kehityksen vaatimuksia. Niinpd talla hetkelld on
todettava, ettd toisaalta maan teollistaminen on edellytyksena en-
tistd lasjemmalle sosiadliselle kehitykselle ja taas toisaalta taméa
sosiaalinen kehitys suuressa maarin on teollistumisen véaliton seu-
raus, erdissi tapauksissa jopa teollistamisen edellytyskin. P&aata-
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voitteet lienevét jalleen, niin kuin useimmiten ja ehk& viime vuo-
sina aina, ennen muuta uuden asuntotuotannon alalla, entista te-
hokkaamman ammattikoulutuksen alalla, yleisen ja pakollisen sai-
rausvakuutuksen alalla, tyottdmyysvakuutuksen alalla ja tietenkin
mydskin tybajan lyhentédmispyrkimysten ja nédiden toteuttamisen
alala

Olemme joutuneet toteamaan, ettd yleistaloudellinen suunnittelu
tdssd maassa on lahinna tytvéenliikkeen voimin, meidan aloittees-
tamme ja vaatimuksestamme, pantu alulle. Ohjelmallisuus on kay-
tannossa johtanut varsin moniin merkittaviinkin tuloksiin. Erilaiset
organisaatiot ovat osoittaneet tarpeellisuutensa, joskaan ne eivét
ole kaikilta osin vastanneet niitd toiveita, joita niihin on asetettu.
Valttdmatonta lienee, ettd suunnittelutoimintaa ja mydskin eri etu-
ryhmien osallistumista siihen voidaan edelleen tiivistdd ja kaytan-
nossa kehittdd. Tahan e ole riittéavia kaytannon mahdollisuuksia
muuten kuin siten, ettd ratkaisevassa asemassa olevia kansanta-
loudellisia asioita koskeva kasittely ja hoito mydskin valtioneuvos-
ton piirissd voidaan keskittdd saman ministerion késiin. Siksi on
tehokkaasti ja tuloksiin vievdlla tavalla pyrittavd tuotantominis-
terion perustamiseen. Eri tuotannon aloille on perustettava koko
alaa kasittdvat neuvoa-antavat tuotantoneuvostot, joissa ty®nan-
taja- ja tyontekijépuolen lisdksi tulee olla edustettuina alan tie-
teellinen ja teknillinen asiantuntemus ja myoskin valtiovalta. Né&i-
den tehtavand on kokonaissuunnitelmien puitteissa suorittaa osa-
suunnittelua mm. laatimalla eri alojen sijoitus- ja rahoitusohjelmia.

On tietenkin totta, ettd meidédn maassamme on, tietyistd syist&
taloudellisilla 3—5-vuotissuunnitelmilla hieman huono kaiku. Lie-
nee kuitenkin niin, ettd myds vapaan maailman maissa on viime
aikoina entistd lasgjemmin elinkeinoel&médn kehittyessd ja teol-
listuessa |ahdetty siitd, ettd ajallisesti maaréttyjen tuotanto- ja ke-
hitysohjelmien puitteissa jopa yksityisen elinkeinoeldmén itsensa
sisdlla on lahdetty tavoitteita asettamaan ja niiden mukaan myds
rahoitussuunnitelmia laatimaan. N&in ollen téllainen kaytannon
tyoskentely lienee myds meillda — valtiovallan toimesta ja ohjauk-
sesta harjoitettuna — mita tarkeinta.

Viime vuosien vaiheet ovat kiistatta osoittaneet sen, ettd tyo-
véenliikkeen sisdlla tapahtuvien talouspoliittisten asioiden hoito ei
endd vastaa nykyajan asettamia vaatimuksia. Maamme talouspoli-
titkka on kehittynyt niin moniséikeiseksi, ettd asioiden yhdista-
minen ja niiden riittdvan tarmokas ja keskitetty paatokseen saat-
taminen sosialidemokratian aatteiden mukaisesti ei ole enda mah-
dollista sattumanvaraisten jarjestelmien puitteissa tai kokonaan
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ilman organisaatiota. Tama myos lienee juuri se seikka, joka on
johtanut toistuvasti ulospdinkin esiintyneeseen ristiriitaan talous-
poliittisissa kysymyksissd sekd@ puolueen sisdlla ettd my6s muun
muassa puolueen ja ammattiyhdistysliikkeen kesken. Vaikka ei
ole edes toivottavaa, ettd puolueella olisi vain yksi talouspoliitti-
nen linja ja vain yhdet ehdottomat mielipiteet, tai ettd esim. puo-
lueen, ammattiyhdistysliikkeen ja osuuskauppaliikkeen nakemyk-
set ja tavoitteet puristettaisiin samaan muottiin, niin turhaa ké-
sitteiden sekaannusta ja asioiden hajanaista hoitamista olisi silti
véltettdva. Ei riitd, ettd puoluetoimikunnassa on tydvéenliikkeen
eri alojen edustajat. Lisdksi olisi oltava myds yhteinen elin, joka
valvoisi talouspoliittista kehitystd ja tapahtumia, tekisi tydohjel-
mia ja puolueen periaatteen mukaisia aloitteita ja huolehtisi siit4,
ettd ndiden l&piviemiseksi tehddan kaikki mahdollinen. Edelleen
tulisi téllaisen elimen olla kykeneva riittavalla péatevyydella val-
mistelemaan talouspolitiikan alaan kuuluvia kysymyksid ja sen tu-
lisi voida kayttda tassa tydssd apunaan kaikkia puolueen jésenid,
joilla on eri kysymyksissd asiantuntemusta. Nykyisen organisaa-
tionsa puitteissa ei puoluetoimisto pystyne téllaisen tehtdvan suo-
rittamiseen. Taman vuoksi tulisi perustaa puolueeseen erityinen ta-
louspoliittinen neuvottelukunta sek& sen alaisuuteen vakinainen toi-
misto ja sihteeristd. Neuvottelukunnassa tulisi puoluetoimikunnan
lisdksi olla edustettuina sosialidemokraattinen  eduskuntaryhma,
ammattiyhdistysliike, osuuskauppaliike sek& puolueen piirijér-
jestot.

Sivulta 18 tassa alustuksessa alkaa ns. 21 kohdan ohjelma. Se on
haluttu laatia muotoon, joka mahdollisesti voisi toteuttaa mydskin
puoluekokouksen, tuollaisen hieman pitemméan tdhtdimen periaat-
teita koskevan talouspoliittisen julkilausuman muodon.

Tassa ohjelmassa on l&hdetty asettamaan todella nykyhetken né&-
kyviltd 5—10 vuoden politiikkaamme varten tiettyja tasméllisia ja
tiettyja epatdsmallisidkin tavoitteita. Lienee niin, ettd td&ma ohjel-
ma saattaa tuntua monessa suhteessa liian optimistiselta.
Sielld on ehk& liian paljon hyvad, mutta kasittddkseni poliittisen
toiminnan luonteeseen kuuluu, ettd pyritddn aina hieman pitemal-
le kuin mihin péastéan. Meilld téytyy olla riittavasti tavoitteita,
riittavasti tdsmaéllisia ohjelmakohtia, joiden hyvaksi puoluetydta
tehdaan, joiden hyvéksi puolue politiikassaan, eduskunnassa ja eri
elimissa toimii. Tydvéenliikkeessd on ennenkin tehty kauaksi téh-
tddvia ohjelmia, jotka varmasti esim. 50 vuotta sitten tuntuivat
varsin utopistisilta. Jos meidédn ohjelmamme on sitd ta-

1 — Sos.-dem. P. Poytékirja



naan, niin ehka se jonkun vuosikymmenen kuluttua, ehk& nopeam-
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nkin, saattaakin olla ympéarillamme olevaa eldvéa eldmai, edel-

lyttden tietenkin, ettd puolue ohjelman toteuttamiseksi keskittda
voimansa ja todella tekee eri vaiheissa kaiken, mitd tehtévissa on.

Ponnet ovat seuraavat:

1. Rahamme arvon vakavuus on palautettava.

N

. Palkansaajakunnan ja muiden taloudellisesti riippuvaisessa ase-
massa olevien reaalinen elintaso turvataan saavutetulla tasolla
ja sitd on kohotettava normaalisuhdanteiden vuosina edelleen
2—4 %:lla talouseldamén kehitysvaiheesta riippuen.

. Yhteiskunnan on turvattava kansalaisten tydémahdollisuudet ke-
hittaméalla edelleen tydllisyys- ja tyottémyyskysymysten hoitoa
kansantaloudelle edulliseen suuntaan.

. Tehokkaasti tuotantoa rationalisoimalla on pyrittavéd alenta-
maan kustannustasoamme siten, ettd maamme voi ilman talou-
dellista kriisiuhkaa osallistua pohjoismaiseen yhteismarkkina-
sopimukseen sek& muihin mahdollisiin maallemme edullisiin
talous- ja tallisopimuksiin.

. Yhteiskuntamme talouspolitiikan péaatavoitteeksi hyvéksytaan
maamme riped teollistaminen.

. Paavastuu teollistamisen toimeenpanosta on yhteiskunnan. L&-
himpand vuosina on teollisia sijoituksia maassa keskitettdva ja
suuresti  lisattava.

. Perusteollisuuden rakentamisen osalta on keskityttdva yhteis-
kunnan valvontaoikeuden piirissd olevan tuotannon laajentami-
seen, mutta taméan ohella on myods elvytettdva uutta tuotantoa
ja tydmahdollisuuksia luovaa yksityista yrittelidisyytta.

. Ripea teollistaminen ja elinkeinoeldméan kehittdminen vaativat
valtion menojen uudelleen suuntaamista ja useiden kansanta-
loudellisesti toisarvoisten menoryhmien tuntuvaa pienentémis-
td. Tama ei kuitenkaan saa tapahtua niin, ettd taloudellisesti
heikommassa asemassa olevien elintasoa alennetaan.

9. Teollistamisen vaatimien paiomien hankkimiseksi on ylelli-

syysverotusta, suurien omaisuuksien perintdverotusta ja ilman
ty6ta saatujen tulojen verotusta Kiristettdvd, saatava aikaan
tehokkaat suhdannepidétykset tai vientivero sekd.tehostettava
pyrkimyksid ulkomaisten luottojen maahan saamiseksi. Tarvit-
taessa on turvauduttava pakkosaastéamiseen.

10. Padomien kayton ja sijoitustoiminnan yhtendinen valvonta ja

ohjaus on saatava aikaan raha- ja pankkilaitosta yhtendista-
mall&.
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Taloudellinen suunnittelu on keskitettdva tuotantoministerién
k&siin. Tuotannon avainaloja varten perustetaan tuotantoneu-
vostot, jotka laativat eri alojen taloudelliset kehitys- ja péé-
omanhankintaohjelmat seka valvovat niiden toimeenpanoa.
Maan raha-, korko-, ulkomaankauppa- ja valuuttapolitiikassa
annetaan teollistamispaamaarédlle keskeinen sija.
Maatalouspolitiikan perusperiaatteiksi hyvaksytdan suuremman
tuotannon ja tuottavuuden aikaansaaminen, maataloustuotan-
non kustannusten alentaminen ja varsinaisen maatalousvées-
tén lukumaaran vahentaminen. Naiden p&améarien saavutta-
miseksi suunnataan kaikki valtion maataloudelle antama tuki
sellaisiin tarkoituksiin, jotka valittémasti palvelevat maatalous-
tuotannon tehostumista.

Maatilojen ja maaomaisuuksien jakaminen estetdan lainsaadan-
toteitse rakennetydttomyysalueilla, joilla sivuansiomahdollisuu-
det eivat tarjoa riittavia elinmahdollisuuksia, ja talouspolitii-
kassa on paéstava siihen, ettd myods varsinaisilla maatalous-
alueilla tilat muodostuvat riittdvan suuriksi.
Maataloustulojarjestelmad on muutettava siten, ettd jérjestel-
ma antaa maataloudelle suojaa inflaatiota vastaan seka tur-
vaa maataloudelle itselleen sen omasta rationalisoinnista koitu-
van hyddyn, mutta ettd se ei estd tervettd elinkeinokehitysta
eikd sido maataloustuloa muiden tydalojen tuottavuuden eika
tyontekijain ansioiden kehitykseen.

Vuoteen 1968 mennessad toteutetaan yleinen 45 tunnin seka.
teollisuudessa kesdkuukausina 42,5 tunnin tydviikko. Vuoteen
1967 mennessa toteutetaan yleinen 40 tunnin ja 5 paivan tyo-
viikko.

Vuoteen 1962 mennessd toteutetaan palkansaajien pakollinen
tyottomyysvakuutus siten, ettéd tyontekijéin itsensa ohella tyon-
antajat ja erikoisesti suhdanneherkkien tydalojen tydnantajat
suorittavat kustannusten paaosan.

Vuoteen 1962 mennessé toteutetaan yleinen sairausvakuutus,
joka ei koske maéaararajan ylépuolella olevien omaisuuksien
omistajia eikd heidan perheenjasenidan. Pa&dosan kustannuk-
sista suorittaa valtiovalta.

Y hteiskunnan tukemaa asuntorakennustoimintaa kiihdytetaan,
siten, ettd teollistamisen edellyttaman lisatyévoiman asuttami-
nen kay mahdolliseksi, ettd asuntojen peruspuute asutuskes-
kuksissa lahivuosina poistuu ja ettd mahdollisuuksien mukaan
siirrytddn nykyistad halvempiin rakennustapoihin.

Laaditaan ja toteutetaan sellainen ammattikoulutusohjelma,
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joka turvaa teollisten elinkeinojen laajennustarvetta vastaavan
ammattikoulutuksen.

21. Teollistuvan yhteiskunnan vaatimaa kansantaloudellista ja tek-
nillista tukimus- ja suunnittelutyéta tehostetaan sekd naita pal-
velevia tieteita tuetaan. Naiden alojen kansainvalistd yhteistyo-
ta sekd muiden maiden kokemusten ja saavutusten hyvaksi-
kayttéa laajennetaan.

Haluaisin lopuksi, jotta edustgjat eivat tulisi harhaanjohdetuiksi,
tehda erdan huomautuksen vihkosesta "Mitd nyt on tehtava?', jo-
ta on jaettu puoluekokoukselle. Siind nim. vditetdan, aivan alussa,
ettd puolueen ohjelma on valmistunut vuonna 1954 ja julkaistu
vihkosena, jonka nimend on "Toimeentulomme edellytyksista'. Al-
lekirjoittanut oli tuona aikana puolueen talouspoliittinen sihteeri,
ja sellaista ohjelmaa silloin todella valmisteltiin. Sitd kasiteltiin
alustavasti puolueneuvoston kokouksessakin ja sitten myoskin, |&
hinna minun toimestani, puolue julkaisi lentolehtisen "Toimeentu-
lomme edellytyksistd", joka sisdlsi kyseessd olevan ohjelman luon-
noksen. Mutta itse ohjelma, joka muuttui sen jalkeen vield huo-
mattavasti, hyvaksyttiin vuoden 1955 eli siis viime puoluekokouk-
sessa, niin kuin alustukseni alussa sanoin.

Puheenjohtaja: Kokouksen puolesta kiitan toveri Uotia
tasta erittéin ansiokkaasta ja perusteellisesta esityksesta.

Seuraavan alustuksen esittéd toveri Tanner.

Tanner (Suosionosoituksia): Herra puheenjohtajal Minun
tarkoituksenani ei ole pitaa tunnin esitelmaa, vaan yrittaa lyhyesti
todeta, missa nyt ollaan ja mihin suuntaan pitaisi lahted kulkemaan.

Nahdéakseni taman nyt koossa olevan ylimaaraisen puoluekokouk-
sen tehtdvana on hoitaa kaksi tarkeintd asiaa. Toinen on se sisédinen
eripuraisuus, joka puolueessamme on turmellut tydilon ja mydskin
saavutuksiin padsemisen muutaman vuoden aikana. Ja toinen on
johtaa taloudellisten kysymysten kasittely ja ratkaisu turvallisem-
mille teille, kuin mitd ne téhén saakka ovat kulkeneet.

Mita ensin mainittuun asiaan, puolueen sisdiseen eheyttamisky-
symykseen tulee, se alkaa nahdékseni vahitellen kuulua historiaan.
Minun nahdakseni tassa kokouksessa on jo voitu todeta, ettd téahan-
astiset linjat ovat murskaantuneet ja nyt alkavat tosiasiat, reali-
teetit, maaratd kunkin kokousedustajan kannanoton. En sen vuoksi
enda lainkaan puutu puolueen eheyttdmiskysymykseen. Tarkeinta
on meille nyt selvittdd taloudelliset pulmamme ja niiden ratkai-
semisessa kaytettavat tiet.

Ei voi suinkaan valittaa, ettei meilla olisi jo aikaisemminkin oi-
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lut ohjelmia talouspoliittisia kysymyksia ja niiden hoitoa varten.
Edellinen puhuja jo mainitsi, ettd vuoden 1954 aikana valmistui
erdanlainen ohjelmahahmottelu, joka sitten julkaistunkin. Ja vuon-
na 1955 silloin pidetty puoluekokous antoi erikoisen paattslauselman
ja hyvaksyi mydskin aivan yksityiskohtaisen ohjelman. Olen huvin
vuoksi tatd silloin hyvéksyttyd ohjelmaa tutkinut ja havainnut, ettd
se on ollut erittdin yksityiskohtainen. Siind on vaatimuksia kohdis-
tettu eri tahoille, mutta mik& on ollut lopputulos? Jos te tartutte
tahan ohjelmavihkoseen — se on tdmmdinen' punakantinen vihko-
nen — niin te voitte todeta, ettd yhtain ainoaa kohtaa téssa ohjel-
massa ei ole tdhdn mennessa toteutettu ja harvaa on mydsk&an
yritetty toteuttaa. Se jo antaa jonkinlaisen vihjeen siitd, mik& mer-
kitys ohjelmilla on, jos niitd tehddan kevytmielisesti hetken innos-
tuksen vallassa tai tahtaamallad liian paljon tulevaisuuteen, silloin
kun on tarkeintd saada selvyys, mité kunakin péivana tai kunakin
vuonna on tehtéava.

Meidan taloudellisen eldmamme kulku viimeisend kymmenena
tai kahtenakymmenena vuonna on teille kaikille erittéin tuttu. Si-
tahén ei tarvitse t&ssa selostaa eika siina viipya "Voimme vain ly-
hyesti todeta, ettd meilld.sodan jalkeen alussa oli suuria pakollisia
velvoituksia taytettdvana ja ettd niihin kului paljon tarmoa ja pal-
jon varoja. Mutta kun ne oli hoidettu ja meilla oli vapaammat ké&-
det, olisi luullut, ettd me olisimme pystyneet jarkevammin hoita-
maan taloutemme ja koko maan taloudellisen toiminnan. Sitdhan
el ole voitu tehda. Se asema, missa maan talous talla haavaa on,
on erittéin surullinen. Se selostus, mink& hallituksen p&aministeri
eilen meille tdalla antoi, oli todellinen jeremiaadi. Siin& esitettiin
vaikeuksia joka taholla. Elinkeinoeldméd ei tahtonut sujua, ulko-
maankauppa oli joutunut vaikeuksiin, tyollisyyskysymyksen hoito
oli heikkoa ja ennen kaikkea varoja puuttui edes aikaisempien paa-
tosten ja lakien toteuttamiseen. Se ei suinkaan anna mitéan hyvaa
kuvaa siitd, milld lailla maa — sanokaamme vilpittdmasti: myodskin
meidén sosialidemokraattisen puolueemme mukana ollen — on hoi-
tanut leiviskansa kuluneina vuosina. Jos tamé on ollut sitd suunni-
telmapolitiikkaa, jota me sanomme harrastavamme ja jonka inno-
kas kannattaja mindkin olen tadhan saakka ollut, niin kyll& min&
pyydan sanoutua irti semmoisesta suunnitelmapolitiikasta.

Meidén on tietysti suunniteltava, mutta tehtdva se visseissa ra-
joissa ottamalla realiteetit huomioon ja hoitamalla asiat niin, ettd

UliMMM ;I'H'ajempaan SUtmtaan eik& alaspdin. En_suinkaan télla
i\UleUw AN saavutuksia aikaansaatu.
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kymmenta vuotta takaperin. Mutta ei mik&in jarkeva hoito saa
johtaa siihen, ettd ollaan sek& kéasista ettad jaloista sidottuja.

Kun tdma yliméaaréinen puoluekokous joutui koollekutsuttavaksi,
tapahtui se ilmeisesti toisia tarkoitusperid varten. Mutta sen ko-
koontuminen sattui verrattain sopivaan aikaan taloudellisten kysy-
mysten kasittelyd varten, jotka télla haavaa vaativat meidén kaik-
kien huomion. Sen vuoksi on hyvin ymmarrettavas, ettad tdma asia
pantiin vireille kokousta varten |8hetetyissa aloitteissa. ;Se tapahtui
Kymen vaalipiirin edustgjien taholta, joiden aloite on luettavissa
alustusvihkosessa ensimmaéisella tilalla. Téassa aloitteessa kuvaillaan
sitd Golgatan vaellusta, jonka me olemme |api k&yneet, ja tehd&én
erindisid ehdotuksia. Kun asia ilmeisesti vaati perusteellisempaa
kéasittelyd, katsoi puoluetoimikunta velvollisuudekseen edelleen val-
mistella asiaa ja pé&atti tatd valmistelua varten asettaa erikoisen
komitean, jonka tydn tuloksen Olli Uoti teille asken esitteli ja joka
taalla myodskin on kirjallisesti jaettuna. Mutta tama jaettu esitys —
e se ole puoluetoimikunnan esitys. Puoluetoimikunta ei ole laisin-
kaan sitéd kéasitellyt. Se saapui sille vasta muutamaa péivaa ennen
puoluekokousta, pantiin pdydalle tutustumista varten ja sielld poy-
dalla tai poydan alla se yha edelleenkin on. Se, mita taalla nyt on
esitetty ja selostettu, on siis erdan komitean aikaansaannos ja on
semmoisena mydskin kasiteltdvd. Kun tdma komitean mietinto vii-
pyi, tulivat er&at toiset piirit véhan huolestuneiksi, miten asian kay
ja ryhtyivat omalla tahollaan valmistelutoimenpiteisiin. Sen komi-
tean tyon tulos on teille jaettu vihkosessa, joka kantaa nimea, ly-
hykéaisesti sanottuna, "Mita nyt on tehtava?'. Siind myds kysyt&an,
mihin olemme pyrkineet ja mihin olemme joutuneet. Tam& on si-
ten tavallaan kilpailevan komitean mietintd. Ja nyt joutuu puolue-
kokous oikean linjajaon eteen. Se saa realistisen asian yhteydessd
lausua kantansa, mita tietd nyt on lahdettava.

Ehk& mind ensin saan sanoa muutaman sanan siitd esityksestd,
jonka Olli Uoti taalla esitti. Sehén oli mainio juttu, ja ponnet ovat
mainiot, mitédpa niitd vastaan kenellék&an voi olla Mutta niissd on
yksi vika, joka tekee esityksen k&yttokelvottomaksi: Se tahtdd
litan paljon tulevaisuuteen. Siind kuvitellaan, ettd meilld on jo
kaikki mahti ja valta k&sissémme ja ettd voimme tehd& juuri niin-
kuin tahdomme, ettd me myo6skin voimme hankkia varat kaikkeen
siihen, mitd tassd ohjelmassa vaadimme toteutettavaksi. Niinpa
Olli Uotin oli asken pakko useammassa kohdassa sanoa: on |8y-
dettava tie, on ldydettava varat jnp. Milla tavalla ne ldydetéén, se
jéa selittdméttd, eikd sitd kukaan meistd pysty selittdmainkaan.
Siind menndin toisin sanoen véhan tapausten edelle. Ohjelma, joka
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21:sséd kohdassa esittda vaatimuksia, muistuttaa hallitusohjelmia,
joissa viime aikoina tavallisesti on ollut 19 kohtaa —e en tiedd, mita
varten talla kertaa tarvittiin viela kaksi lisaa.

En tahdo lausua mitddn hylkaystuomiota tuosta ohjelmasta. Se
on tdysin sosialistinen ohjelma. Mutta mind sanon, ettd se ei kel-
paa meille tydohjelmaksi, ja sitd tahtoo tdméa toinen poydalla
oleva komiteamietintd teille esittdd. Se selittéd, mitd me olemme
tahan saakka tavoitelleet, miten on surkeasti epdonnistuttu, miten
asiat ovat menneet vinoon. Se koettaa myods lyhykdaisesti esittda
paasuunnat, joihin meidan on pyrittava. Sen jalkeen olisi erikseen
selvitettavd, mitenkd kaikki tapahtuu, mitenka yksityiskohtaiset
vaatimukset toteutetaan ja ennen kaikkea, mistd niihin saadaan
varat. Tama varakysymys ei suinkaan ole vah&péatdisin seikka
asiassa.

Minusta puoluekokous tekisi viisaimmin, jos se olisi nykyhetkena
varovaisempi kuin aikaisemmin ja Kkoettaisi todellisuuspohjalla,
tosiseikat huomioon ottaen, maaritella vain padlinjan, sen tavoit-
teen, niihin olemme kulkemassa, ja tyytyisi siihen, ettd ndma asiat
valmistellaan, niin kuin tdmé&n vihkosen ponsissa sanotaan, erikoi-
sissa komiteoissa, niinkuin mydskin Olli Uoti oli pakotettu ehdotta-
maan omaan tarkoitukseensa ndhden. Jos kerran komitea asete-
taan, ei kai silloin ole syyta asettaa mitdan sidottuja ohjeita etu-
kateen. Kunhan se tietaa paatien, kylla se sitten osaa |6ytaa siihen
mydskin keinot ja varat ja osoittaa, miten ne kaikki voidaan
toteuttaa.

Muutapa minulla ei téssé olekaan sanottavaa. On tarpeetonta
ryhtyé syntyjd syvid kaivelemaan. Kaikki ovat voineet seurata
viimeaikaisten tapahtumien kulkua ja tietéavat, mihin puolue pyrkii
ja mitkad sen tavoitteet ovat.

Puheenjohtaja: Kokouksen puolesta pyydan saada kiittda
toveri Tanneria tasta selvasta ja keskitetysta esityksesta.

Tyojéarjestykseen merkittyjen kahden alustuksen lisdksi on toveri
Antikainen pyytényt saada kayttda tassd asiassa aikaan nahden
rajoittamattoman, alustuksenluontoisen puheenvuoron. Se myo6nnet-
téneen hanelle.

My®dnnettiin.

Eero Antikainen: Hyvét edustaat’. On aivan totta, mitéa toh-
tori Tanner taalla puheenvuorossaan lausui, etta pitkdlle téhtaavat
ohjelmat saattavat olla pahasta jo sen vuoksi, ettd niiden toteutta-
misessa ajan ja olosuhteiden muuttuessa saattaa syntya vakaviakin
vaikeuksia. Voidaan sitten kuitenkin vastapainoksi kysya, etta eikd
ohjelmallisuus kuitenkin ole tarpeen. Tata ohjelmallisuuden tarpeel-
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lisuutta ennen kaikkea talouselamassd ovat kaytannéssa korosta-
neet huomattavasti meita taloudellisesti rikkaammat maat riippu-
matta siitd, minkaainen yhteiskunnallinen jarjestelma niissd on
saattanut ja saattaa vallita. Voidaan kysyd samassa yhteydessd, etta
eikd enemman ja ennen muuta siina ristiaallokossa, jossa sosiali-
demokraattinen puolue meidan oloissamme edelleenkin on joutunut
ja joutuu soutamaan, puoluevéella pitdisi olla esim. joko pitemmal-
le téhtaava itaikka sitten Iyhyen ajan ohjelmansa. Ohjelma sellaise-
naan e suinkaan merkitse paljoa. Sanoja voidaan |6ytda, jos on
tarkoituksena vain ohjelman rakentaminen, mutta ennen kaikkea
sosialidemokraattisen véen keskuudessa olisi tdysi syy pyrkia sii-
hen, ettd I0ytyy sellainen ohjelma, vaikkapa lyhyemmankin ajan
tyoskentelya varten, jonka takana voidaan katsoa olevan niiden
vaestdryhmien, jotka ovat téssd maassa sosialidemokaattisen puo-
lueen ja sosialidemokraattisen ajattelun piirissad. Ja siind suhteessa
on asianlaita niin, ettd kaikesta pattden aina syntyy ohjelma edes
lyhyttd aikaa varten, joka riittavan selvasti olis todella voinut
koota taaksensa sen realistisemman kannatuksen, joka olisi antanut
sitten puolueelle riittdvia edellytyksia tyéskennella kaikissa eri por-
taissa taman ohjelman toteuttamiseksi. On kaiken taman tuen puut-
tuessa harjoitettu paivan politiikkaa niin hallitusyhteistydssa kuin
muutenkin ja erikoisesti hallitusyhteistydssa ja siitd onkin sitten
ollut seurauksena se tyytyméttdmyys ja voimien (hajaantuminenkin,
joka puoluevden keskuudessa on ilmeistéd ja joka menettely on sit-
ten antanut aihetta kiilan lyémiseen muiden poliittisten eturyhmien
ja taloudellisten eturyhmien ja myodskin puolueen jaseniston kes-
kuuteen.

Jos katselemme viime aikojen hallituspolitiikkaa, niin eraanlai-
nen turvallisuuden puute hallituksessa mukana olevilla on ollut kai-
kesta paattéden erittdin suuri hallituspolitiikan heikkous, jota puu-
tetta todella toiselta taholta on pyritty kayttamaan erittain kiitol-
lisena hyvéksi kaikissa vaiheissa.

Ohjelman rakentaminen on todellakin vaikea tehtdva, sellaisen
ohjelman rakentaminen, joka voisi koota ne vaestoryhmat, jotka
ovat puolueen piirissd, ja ohjelman rakentaminen sellaiseksi, etta
se voisi saada myodskin puolueen ulkopuolella olevia yhteiskunta- ja
eturyhmia niin suuressa maarin kuin mahdollista tuekseen. Tama
on kuitenkin sosialidemokraattisen toiminnan kannalta kaikesta
paattden arvokas tavoite ja erikoisesti siind mielessd, ettd ohjelman
tulisi olla sosialidemokraattisen puolueen talouspoliittinen ohjelma,
ja ennenkuin se voi saada edes oman véden piirissa riittavaa tukea
taakseen, on sen silloin rakennuttava niille kasityksille, jotka muo-
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dostavat, jos ei muuta, sovinnollisen kompromissin puolueen piiris-
sé olevien eri eturyhmien ajattelusta. Silloin on jo yhdessd pon-
nistaen mahdollisuus kaikesta paattden tyoskennelld mydskin poli-
tiikan, sisdpolitiikan piirissd ja saada aikaan mahdollisuuksien mu-
kaan muitakin eturyhmia syystad taikka toisesta ratkaisuja tuke-
maan. Erikoisesti viime aikaisissa oloissa ymmarrettavista syista
ei ole ollut puolueella edellytyksida taméantapaiseen yhteistydhon,
niistd syistd, joita selvitteleméan taméa puoluekokouskin on ténne
kutsuttu. Hallitusryhma, tietyn linjakysymyksen saastuttamana, jos
sellaista sanaa haluaa tassad korostetussa mielessa kayttad, on ollut
hajanainen. Niin on ollut puoluetoimikunta, niinkuin puolueen joh-
toelimet yleensd. Voisimme melkein sanoa, ettéd puolueen johdon
piirissd, kenties mydskin hallitusryhmén piirissa, on tilanne sel-
lainen, ettd jotkut tuntevat iloa siitd, jos toiset saman puolueen
johdossa olevat saattavat tehda tyhmyyksig, koska niilla tyhmyyk-
silla ja niitd korostaen sitten voidaan tiettyja tavoitteita, erikoisesti
tatd puoluekokousta varten, pyrkia tdhdentdmaan ja saavuttamaan.
Tamantapainen tilanne puolueen piirissa ei ole suinkaan ollut roh-
kaisevaa hallitukselle, ja siitd syystd ymmartaakin, ettd se ohjelma,
joka hallituksen nimissa ja sosialidemokraattisten ministerien johta-
mana on aikaansaatu talouselédmd@mme vakauttamiseksi, e ole so-
sialidemokraattinen ohjelma. T&man asian ovat todenneet myos
sosialidemokraattiset  ministerit, todenneet sosialidemokraattisen
eduskuntaryhmén jasenet, sen ovat todenneet mydskin puoluetoimi-
kunnan jasenet. On vain sanottu: kun ei ole muuta, niin «illoin on
tyydyttéva tdhan, ja tdmankin toteuttamiseksi on sitten oltava hal-
lituksessa mukana, koska sen periaatteellinen pyrkimys tahtaa olo-
jen vakauttamiseen, maamme aseman kansainvélisessa Kkilpailussa
niinkuin tuotannossa ja tyollisyydessa tapahtuvaan parantumiseen.
Tama tavoite periaatteessa on oikea. Se ei ole suinkaan mikaan
uusi. Mutta erikoisesti tdméntapaisessa tilanteessa, jossa olemme,
on ollut aihetta tatd ohjelmaa rakennettaessa ja siitd keskusteltaes-
sa kysyd, ovatko ne, jotka ovat ottaneet vastuulleen taméntapaisen
ohjelman poliittista tietd tapahtuvan vahvistamisen, olleet vakuu-
tettuja siitd, ettd tdma ohjelma tulee kaytanndssa sitten viemaan
sosialidemokraattisen linjan periaatteellisesti hyvaan tavoitteeseen.
Siindk&an suhteessa ei ole mitédédn varmuutta olemassa, eika tatéa
varmuutta nayta tuntevan ne, jotka ovat olleet tatéd ohjelmaa teet-
tdmassa ja hyvaksyttaméssa. On syntynyt erdénlainen halu tehda
jotakin sosialidemokraattisen toiminan nimissa hallituspolitiikan
piirissd ja myoskin puolueen johdon piirissd kaiken sen mit&an-
saamattomuuden jalkeen, jonka ymparéimana olemme olleet pitkan
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gan. Tama tarve tehda jotakin on hyvaksyttavéa, mutta se ei
sindnsa riitd sosialidemokraattiselle toiminnalle, jos ei ole muuta
varmuutta olemassa kuin hyvéa pyrkimys.

Puheena olevaa ohjelmaa yksityiskohtaisesti kasitellen on aina-
kin ammattiyhdistysliikkeen piirissé alkanut entistd selvemmin tul-
la — ja mydskin poliittisten johtajien, meikalaisten poliittisten joh-
tajien omassakin piirissd — vallitsevaksi kasitys, ettd nayttda silta,
ettd tama ohjelma ei omaa edellytyksia tulla toteutetuksi, ja nayt-
tad vielda siltg, ettd ne eivét olleet kenties oikeassa, jotka ovat ko-
rostaneet sitd, ettd ohjelman toteuttaminen saattaa tuoda eteemme
niin paljon uusia vaikeita ongelmia, joita ei ole tata ohjelmaa ra-
kennettaessa otettu huomioon, ettd niista syistd sek&@ puolueen ase-
ma ettd maamme asema tydllisyysvaltiona, tuotantovaltiona, maam-
me asema rahanarvopoliittiselta kannalta saattaa loppujen lopuksi
muodostua huomattavasti vaikeammaksi tdméan ohjelman toteutta-
misen avulla ja sen seurauksena kuin mita se télla kertaa todella
suurien pulmien yhteydessa on. Tama seikka erikoisesti on vaka-
vana aiheena viela tassakin yhteydessa kdyda keskustelua taman
ohjelman sisallostd. Minkd vuoksi? Sen vuoksi, ettd me voimme
pitkan taéhtdimen talouspoliittisessa ohjelmassa pyoéritella sanoja,
jako enemmaén taikka vdhemmaén yksityiskohtaisia. Niinkuin tohtori
Tanner taalla sanoi, niilla ei ole sitten kuitenkaan kaytannén elé-
massa ehdotonta kaytannon merkitystad. Niitd voidaan soveltaa, ti-
lanteiden mukaan voidaan unohtaa, voidaan muuttaa, mutta se ti-
lanne, joka vallitsee talla hetkelld tdméan tietyn taloudellisen va-
kauttamisohjelman merkeissd, on sellainen asiaratkaisu, joka toi-
mii parasta aikaa, ja jos me emme sano tdmén puoluekokouksen
nimissa puolueen johdolle jotakin tastd taman paivan polttavasta
kysymyksestd, niin se merkitsee sitd, ettd puolueen johdon taytyy
tavallaan jatkaa tadman ohjelman yksityiskohtaista toteuttamista,
tdman ns. hallituksen vakauttamisohjelman toteuttamista.

Luultavaa on, ettd ndilla pitkéan tahtdimen talouspoliittisilla oh-
jelmilla ja ehk& hyvindkin siihen liittyvilla yksityiskohdilla ei ole
varmaan muuta kuin paperin arvo, ellemme voi Kkiinnittéd huomiota
siihen kehityksen kulkuun, joka parasta aikaa on k&ynnissa tamén
vakauttamisohjelman toteuttamiseksi ja sen merkeissa.

Kaikesta péaattden on asianlaita niin, ettd itulee tehdyksi tyh-
jaksi monta sellaista suunnitelmaa, jotka liittyvét téhan yleiseen
talouspoliittiseen ohjelmaan, ellemme me nde péivan tehtévaa ta-
méan vakauttamisohjelman osalta.

Sosialidemokraattisen ajattelun piirissa koskekoonpa se sitten
pienviljelijéitd, palkansaajia, mitd muita eturyhmié tahansa, e ole
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koskaan vastustettu sitd ajatusta, ettd meidan on itsemme ponnis-
tettava taltd omalta tuotantopohjaltamme, itsemme pidettéava huoli
myoskin tuotantopohjan yhteiskunnallisen kehityksen ja kansallis-
ten ragjojen sailyttamisesta. Siind suhteessa keskustelun kayminen
ei ole ollenkaan ajankohtaista. Voidaankin vain kysyd, eikd |dydy
muita menettelytapoja meidéan tuotantopohjamme lujittamiseksi,
sosiaalisen turvallisuuden sailyttamiseksi, tydllisyyden yllapitami-
seksi ja ndiden muiden téssd ohjelmassa esitettyjen tavoitteiden
turvaamiseksi kuin se, joka on taman ohjelman ainoa nakyva posi-
tiivinen perusedellytys, nimittain se, ettd palkansaajien ostokykya
on leikattava niin suuressa maarin, ettd tama toinen puoli edelly-
tysten kehittamisesta tulee turvatuksi. On siis palattava jokapai-
vaisessa toimeentulossa riittdvan kauan ajassa taaksepain voidak-
semme siirtda osan siitd kansantulosta, jota me kaytamme kulutus-
talouteemme, tuotantopohjan lujittamiseksi, laajentamiseksi ja sitd
tietd tapahtuvan hyvinvoinnin turvaamiseksi ja kehittamiseksi. Tata
ei, talouspoliittisessakaan mielessd, e ainakaan palkansaajarinta-
malla, ole voitu ymmartaa eika nahda valttamattémana. Tama oh-
jelma lupaa palkansagjille noin 20 %:n voisimme sanoa viela liioit-
teluun suuremmasti taipumatta noin 25 %:n menetyksen ostokyvysta
nykyisten ohjelmakohtien nakymien pohjalta, asiallisesti neljan-
neksen nykyisesta jokapaivaisestd toimeentulotasosta. Se merkitsee
rahassa sellaisenaan erittédin suurta summaa. Jos tdma raha voi-
taisiin kayttaa todellakin meidan tuotantopohjamme lujittamiseen
sellaisenaan, niin ehka palkansagjilla, niinkuin niilla on uhrimielta
ollut aikaisemminkin, sodanjalkeisissakin oloissa, viela |6ytyisi veny-
vaisyyttd. Mutta tama ohjelma kokonaisuudessaan ei kuitenkaan
mill&én tavoin tee selvdksi eikd varmenna sitd, ettd ndin todellisuu-
dessa tulisi tapahtumaan. Painvastoin sen kulutuskyvyn heikkene-
minen ndin suuressa maarin, joka tapahtuu tdman ohjelman toteut-
tamisen seurauksena tadlla kuluitustalouksissa, automaattisesti mer-
kitsee myoskin tuotantopohjan vaikeutumista omassa maassamme.
Voimme sanoa, ettd me olemme ratkaisevasti riippuvaisia ulkomai-
seen kauppaan toimitettavan tuotannon osalta tuotannossa ja tydl-
lisyydessd. Niin ei ole kuitenkaan asian laita. On annettu ymmar-
taa ulkopuoliselta taholta, etta se kaupan vapauttaminen silla maa-
ralla, jota tama ohjelma edellyttdd, voi lahiaikana, silloin kun oh-
jelma jo on tehokkaassa toteutumisvaiheessaan, merkita noin 35.000
tyontekijan vapautumista siitd normaalista kotimarkkinatuotannos-
ta, jota nykyoloissamme ei katsota sesonkivaihtelujen alaiseksi tyol-
lisyyden kannalta. Voi kysyd, mihin sijoitetaan meidén oloissamme
esim. tdma maara tyontekijoitd, jotka kuitenkin toistaiseksi nor-
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maalista kotimarkkinatuotannosta vapautuvat. Olemme néahneet,
miten suuria vaikeuksia sesonkity6ttomyydenkin hoitamiseksi val-
tion budjetin turvin on olemassa. Eikd valtiontalous osittain tuo-
tannon tyrehtymisen, siitéd aiheutuvien valtion tulojen supistumisen,
palkansaajien verotulojen supistumisen osalta joudu nykyista suu-
rempiin vaikeuksiin sellaisissa oloissa, jolloin suurempaa suoritus-
kykyéa toimeentulon yllépitdmiseksi kuitenkin palkansagjille ja hei-
dan perheilleen valtion budjetista vaadittaisiin. Pankinjohtaja
Fieandtin kasitys tassa on yksinkertainen ja selked. Han ei kiin-
nitd huomiota eikd huolta siihen, mikd& on meidan oloissam-
me tama palkansaajakuluttajaperheiden toimeentulotaso. Héan pi-
taa vain erdana terveend operaationa sitd, ettd sitd on alennettava
nykyisestéddn riittdvan suuressa madrin. Han e ole méaaritellyt
sitd, mika on tdma "riittdvan suuri maard", mutta niin suuressa
maarin, ettd 'tdma tasapaino sitten todellakin yhteisten varojen
kaytdssd, investointivarojen ja kulutusvarojen kaytdssa tapahtuu.
Voi ymmartad, kun ainoastaan tama on periaatteellisena johtotéh-
tend, ettd rajan madritteleminen siind voisi tapahtua niiden olo-
suhteiden ja pyrkimysten perusteella, jotka silla hetkella sita suur-
ta rahaa loppujen lopuksi, jota nyt on katsottava tiettyjen piirien
edustavan, miellyttavat. Meidan yhteiskunnallisissa oloissamme ja
erikoisesti sosialidemokraattisen toiminnan kannalta taytyy kuiten-
kin kysya, voidaanko meiddan maassamme alentaa tyottdmyyden
avullakaan nykyista elintasoa palkansaaja-kuluttgjilta niin  suu-
ressa maarin, ettd silla ei ole mydskaan sisdpoliittisia seuraamuk-
sia. Luultavaa on, ettd se aiheellinenikin katkeruus, joka tdmanta-
paisen tervehdyttédmisohjelman seurauksena ja vallitessa Itulis saa-
maan jalansijaa nykyistd enemman, olis omiansa ruokkimaan myds-
kin toisenlaista yhteiskuntaturvallisuutta kannattavia piireja mei-
déan maassamme.

Haluaisin n&hda, etté taistelussa kommunismia vastaan téssa
maassa olemme voineet kayttda erittdin hyvalla menestyksella
puolueen ja sosialidemokraattisen ammattiyhdistysliikkeen yhteis-
pyrkimyksia taistella vahavakisten elintason puolesta ja sen kohot-
tamiseksi. Kiikkutuoli ja fiikus omassa huoneessa on tehnyt mo-
nesta kommunistista tassé maassa rauhallissmman kansalaisen, sil-
1& on ollut tietty turvallisuuden tunne, ja védhemméan halua ottaa
vastaan tiettyja ohjeita ja propagandaa muulta taholta.

Se on ollut kansallistakin itsepuolustusta erittdin suuressa maa-
rin ja laskettava sosialidemokraattisen toiminnan ansioksi.

Kansainvalisessd mielessd ei meidankaan oloissamme vieldkaan
tatakaan puolta ja tatdkaan vaaraa olisi unohdettava eika sille nm-
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niistettdva silmia niin suuressa maarin kuin nayttdd mm. meidan
taloudellisten ratkaisujen yhteydessa oltavan valmiit tekeméaan. Voi
olla, ettd ajattelu tyopaikoilla hyvin suuressa ma&érin suuremman
tyottdmyyden, huomattavasti alhaisemman elintason, ostokyvyn, val-
litessa on alttiimpi kuuntelemaan myoskin niitd vihjeitd, joita mei-
dan parastamme tarkoittamattomien ja taméan yhteiskunnan parasta
tarkoittamattomien taholta viljelladn, mika ei suinkaan ole eduksi
télle yhteiskunnalle eikd sosialidemokraattiselle politiikalle.

Taméa vakauttamisohjelma, silloin kun puhutaan rahanarvon
séilymisestd ja on puhuttu tdssd maassa erittdin pitkaan, siind
suhteessa kumoaa edellytyksetkin hankkia rahanarvon turvalli-
suutta, koska se on selvad devalvaatio-ohjelma, hintojen ja maksu-
jen nousuohjelma, ja sille avataankin portit selvasti kaavoitetulla
devalvaation toimeenpanemisella sen jalkeen kun ensimméinen osa
tata leikkausta: ostokyvyn poisvetdaminen, kuumeen poisottaminen,
niinkuin Fieandt sanoi, potilaalta on tapahtunut, jolloin sitten po-
tilas on valmis leikattavaksi. Todellakin hanen ohjelmansa on
suora ja selvdl Devalvaation tarkoitus silloin, kun palkkapolitiik-
ka yksityiskohtaisesti on kytketty niihin uomiin néisséd ohjelmis-
sa kuin mihin se on kytketty, on selvasti tarkoitettu madrattyjen
piirien hyvéksi, pakansagjien toimeentulon alenemisen, jatkuvan
alenemisen kustannuksella.

On sanottu, ettd tdma ohjelma on vaatinut uhreja myods muilta.
Paaministeri eilen taédlla asiasta puhuessaan sanoi, ettd kukaan
el ole tyytyvdinen téhan ohjelmaan. Kannattaa kuitenkin panna
merkille, ettd Tyonantgjain Keskusliitto, vuorineuvoslinja, joka
siella maarda, niinkuin mydéskin maatal oustydnantajain ja -tuotta-
jain keskusliitto, erédilla osittain muodollisilla varauksilla kiirehti
kuitenkin antamaan myonteisen kannanottonsa tdmén ohjelman
toteuttamiselle. Ei ihme, jos tarkastelee taman ohjelman yksityis-
kohtia, jos silla taholla, ellei olla erittdin suuresti iloisia, jota sita
on syytd uskoa, ei ainakaan mydsk&in pahemmin murista.

(Maataloustulon osalta tassa ohjelmassa on erdita tilapaisia
muutosehdotuksia. Kuitenkaan millééan tavalla sen kummemmin
muuttamatta tatd sldonnaisuusjarjestelmas, joka ei ole koitunut,
tulkoon se sanotuksi, pienviljelijavaeston hyvaksi, mutta on ollut
hyvin ratkaiseva inflaatiotekija tdssa maassa, se kytkykauppajér-
jestelma edelleenkin tdssa ohjelmassa halutaan sdilyttda. Erikoi-
sesti sen tyéttdomyys- ja tyollisyyskysymyksen yhteydessd, joka téa-
méan ohjelman toteuttamisena on meidan edessamme tyottomyy-
den merkeissd, voi mydskin kysyd, onko se meidan maamme vaha-
osaisia pienviljelijoitd turvaava yhtddn enempdd kuin se on tur-
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vaava palkansagjia, siis puhtaasti ty6ttémyyteen pyrkivana, aina-
kin tilapaisesti ratkaisevasti tunnustettuun tyottémyyteen nojau-
tuvana, sen liséksi mydskin pienviljelijiden osalta ostokyvyn alen-
tajana sen tydn yhteydessd, joka suoritetaan varsinaisena palkka-
Ityénd, ja johon ty6hdn suuri osa meidan pienviljelijoitamme Kkui-
tenkin toimeentulonsa, oman tuotantotilkkunsa yhteydessa perustaa.

Ei pitdisi mielesténi olla suuria erimielisyyksia siitd pienvilje-
lijdiden ja palkansaajien valilla, ettd td&ma ohjelma on kokonaisuu-
dessaan molemmille erittédin turmiollinen. Siin& annetaan keski-
tetty valta, monella tavoin keskitetty valta, iSuomen Pankille.
Tietden Suomen Pankin itsendisen aseman téssa meidan talous-
eldmassdmme, jolloin sen e tarvitse ottaa ohjeita, ellel halua,
hallitukselta eikd eduskunnalta, ja tietden Suomen Pankin ympé&-
rilla olevien intressipiirien mieltymyksen siihen politiikkaan, jota.
tassd maassa harjoitettiin 1930-luvulla, ja siihen politiikkaan, joka
ei ole kuollut talouspoliittisesti viela taman maan suurten vienti-
piirien keskuudessa, voi ymmartad, ettd sisdisella rahapolitiikalla
annetaan entistd enemman ja sen uudelleenjarjestelylla Suomen.
Pankin kasiin entistd suuremmat mahdollisuudet hoitaa téatéa elin-
tason alentamisohjelmaa, sdadelld myodskin tyollisyyspolitiikkaa
maassa sen tarpeen mukaan, mitad tama péétavoite ndiden mieles-
téd kulloinkin edellyttaa.

Talla hetkelld se tilanne, joka on maassa tydllisyyden kan-
nalta ja tuotannon kannalta, antaa jo itiettyja viitteitd siihen,
minkdlaiseksi tulisi tilanne kehittym&an, jos me virallisesti vah-
vistamme tadmantapaisen ohjelman ja annamme myodskin viralli-
set valtuudet sisdisen rahapolitiikan hoitamiseen t&mén ohjelman
edellyttamalla tavalla. Sen politilkan ansiosta, jota Suomen Pan-
kin toimesta on maassa harjoitettu, on edessd olevina viikkoina ja
kuukausina erdiden merkittdvien tuotantolaitosten sulkemisia
tdssd maassa; sellaisten tuotantolaitosten sulkemisia, joiden tuo-
tanto e perustu meidadn oloissamme tilapdiseen konjunktuuripoli-
tilkkaan, vaan joiden tuotannolla on mydskin tiettyd menekki,
meidan oloissamme, mutta jotka ovat tarvinneet sitd vapaampaa
rahan saatelyd pitadkseen ylla tuotantoa ja tydllisyyttd, jota.
maassa on akaisemmin harjoitettu. Ainakin kolmelta paikkakun-
nalta on myodskin SAK: n tietoon jo tullut ilmoitukset siitd, etté
noin 500 tyontekijén irroittaminen erdistd normaaleiksi katso-
tuista tuotantolaitoksista kussakin tapauksessa on lahiviikkoina jo
odotettavissa sen tiukan rahapolitiikan johdosta, jota Suomen
Pankki liikepankkeihin ndhden on harjoittanut. Tamé& onkin luon-
nollisesti vain alkusoittoa, ja niinkuin sanoin, er&at ulkopuoliset
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tdman ohjelman tuntijat ja tarkkailijat ovat l&ahteneetkin siitd,
ettd ndaiden irroitettavien tyontekijéiden luku olisi noin 30,000,
ehké yli 30.000.

Voi kysyd, mink& verran meidan heikkoja valuuttaolojamme
loppujen lopuksi tam& Ohjelma parantaa taikka pahentaa té&man
tuonnin vapauttamisen yhteydessd, kun tieddmme, etta taistelu
eri maiden vélilla talous- ja kauppapolitiikan alalla on tullut erit-
tdin ankaraksi ja on edelleen yhtd ankaraksi tulemassa, jolloin
niiden maiden toimesta, joiden tuotantoedellytykset monista syis-
td ovait paremmat kuin meidan ja joiden valtiontaloudellinen ra-
hatilanne saattaa olla huomattavasti edullisempi kuin meidén, on
odotettavissa ehk& nopeaakin dumpingtuontia tdh&n maahan hin-
noilla, jotka joka tapauksessa kotimaisen tuotantokyvyn ja myos-
kin tyollisyyden tyrehdyttévét. Niista kenties hieman alhaisemmista
hinnoista, jotka saattavat olla néissd markkinoissa Kilpailusy6tting,
ei ole tdmdn maan vahavékiselle ostomdirédlle ja kansanosalle
pitkdaikaista iloa, jos e ole tyotd ja palkkaa, jolla sitten néita
jokapéivéisia kulutustarvikkeita oman ja perheen hyvéksi voidaan
todellakin irtisaada.

Puolueen ja ammattiyhdistysliikkeen taholta, eilen jo mainit-
sin, on voitu hoitaa verrattain suuressa yksimielisyydessd asioita
sodanjélkeisenda aikana. N&n sen johdosta, ettd puolin ja toisin
on pyritty antamaan arvoa niille n&kokohdille ja ymmaéartdmaan
niitd, jotka sosialidemokraattisessa toiminnassa ovat huomiota
vaatineet. Ammattiyhdistysliikkeen taholta on ymmarretty, etta
niilla henkil6illa ja niilla ryhmill& puolueen johdossa, jotka saat-
tavat olla vastuussa kulloinkin tdm&n maan kokonaispolitiikasta
hallituksessa olon yhteydessa, niillA on ndkodkohtia, jotka saatta-
vat poiketa myds palkansaaja-kuluttajavdestdon ja pienviljelijéin
omaan toimeentuloon ja turvallisuuteen liittyvistd pyrkimyksista.
Olemme né&hneet, ettd néille ndkokohdille puhtaasti sisépolitiikan
kannalta on annettava tiettyd arvoa. Silla taholla on mydskin
meidan mielestamme toteutettu tata demokratiaa oikein, niin
ettd mydskin niille késityksille, jotka ovat olleet mydskin am-
mattiyhdistysliikkeen piirisséd kulloinkin esilld olevia, on puolue-
johdon ja hallituspolitiikan taholta annettu myds tiettyd arvoa.
Palkansaajakunnan keskuudessa, jarjestyneen palkansaajakunnan
keskuudessa ja erikoisesti sosialidemokraattisen palkansaajakun-
nan keskuudessa meidan jarjestdissamme, tietdessdmme etta tais-
telumme on kahta vihollista vastaan tyopaikoilla — sek& kommu-
nisteja ettd porvareita vastaan — on annettu télle yhteistydlle erit-
tdin suuri arvo ja tunnustus. Sen vuoksi ei voi olla lausumatta
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sitd, etta tdma ratkaisu, joka syntyi tdaman vakauttamisohjelman
nimessd, on tyrmistyttényt sosialidemokraattista jérjestynyttéa pal-
kansaajavdestda erittdin suuresti, ja on asettanut niiden eteen
kysymyksen, mihin loppujen lopuiks ollaan menossa. N&n jo sen
vuoksi, etta tdman hallituksen ohjelman rakennuttajien ja toteut-
tajien taholta ilmoitettiin, ettd nyt on kysymyksessa ratkaisu, ta-
louspoliittinen ratkaisu, jonka toteuttamiseksi ei pideta tarpeelli-
sena kuullakaan mm. ammattiyhdistysliikkeen sosialidemokraattis-
ta ryhmaa, e pidetd tarpeellisena kuulla sen vuoksi, ettd usko-
taan, ettd siltd taholta ei hyvaksyta tata ohjelmaa sellaisenaan,
tullaan sita ainakin vastustamaan, taikka vaatimaan siihen muu-
toksia.

Ettd tadllaista epadmukavuutta ei syntyisi sosialidemokraattisen
puolueen johdon, hallitusryhmén ja ammattiyhdistysliikkeen sosia-
lidemokraattisen puolueen valilla, pidettiin parempana toista me-
nettelyd: saada télle ratkaisulle puhtaasti poliittinen luonne ja
asettaa jérjestyneet palkansaajat tapahtuneen tosiasian eteen.

Oli aivan oikein ymmarretty poliitisten piirien taholta, ettd am-
mattiyhdistysliike, nimenomaan sosialidemokraattien johtama am-
mattiyhdistysliike, ei voi téllaista hyvéksyd. Voidaan vain kysy&,
oliko tdm& ns. helpomman tien hakeminen tadmaéan ratkaisun ai-
kaansaamiseksi sitten riittdvan harkittu ja viisas menettely.

Haluan korostaa tassa yhteydesss, ettéd padministerin arvovallalla,
padministerin suulla, niinkuin myds muiden ministerien suulla —
my6s sosialidemokraattisen puoluetoimikunnan erdiden j&senten
suulla —e korostettiin, ettd jos tata ohjelmaa ei hyvaksytd sina
ja sind péivana niin eduskuntaryhmassa kuin mydskin puoluetoimi-
kunnassa — ohjelmaa, jota he eivat saaneet edes kasitelld, muuta
kuin kuulla korvillaan ja lukea k&mmenestddn! — niin tapahtuu
ehdottomasti samana paivana hallituksen hajoaminen; "ja jos te
ette ota sitd vastuullenne, niin silloin tdma ohjelma on hyvak-
syttava'.

Meidan hallituspolitiikassamme on ollut monia vaiheita, ja se
kuuluukin luonnollisesti politiikan piiriin.  Tuntuu kuitenkin silta,
kuin osa meikaldisia sosialidemokraattisia ministereitd, niin myods-
kin puoluetoimikunnan jasenid, olis ‘'tarpeettomasti suggeroinut
itsensd tahan kasitykseen. Aiheelle ndin uskoa antaa eraanlaista
varmistusta se, ettd mindkin olen ottanut vapauden sen jalkeen
jopa keskustella erdiden maalaisliittolaisten ministerien kanssa
taman asian ratkaisusta ja sen mahdollisesta toteuttamisesta. Tal-
16in silla Itaholla, nyt viela jalkeenkinpdin, kun asiale on jo saatu
eduskunnan vahvistus, on ilmoitettu, ettd he pitavét erittdin epa
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todenndkdisend sitd, ettd tatéd ohjelmaa voidaan kéytannossa to-
teuttaa; ja kaikesta péaattden he vieldkin olisivat valmiita teke-
maan tdhan ohjelmaan ainakin sellaisia muutoksia, ettéd se voisi
saada taaksensa nykyistd suuremmassa madrin myds naitd eri
etujarjestjd, lahtien siitd tosiasiasta, siitd realistisesta kasitykses-
ta4, ettd ohjelmalla on vain paperin arvo, ellei sen takana sitten
ole todellakaan riittavaa tukea.

En tiedd, onko maalaigliittolaisten ajattelutavassa nyt tapahtu-
nut muutos tdméan ohjelman hyvaksymisen ja siunauksen jalkeen;
oliko heidan ké&sityksensa todella niin tiukka kuin tdmén hallitus-
ryhmén taholta silloin annettiin ymmartda? Voi vield lahted sii-
takin, ettd ehk& oli. Voi silloin kysyd, mik& on sosialidemokraat-
tisen puoleen tehtdva hallituksessa ollessaan. Onko sen tehtava
pyrkia mydskin siltéd paikalta yllépitdmaan ja kehittam&in sosia-
lidemokraattista talouspolitiikkaa maassa tai pyrkid myotévaikut-
tamaan siihen, ettd se e ole siunaamassa ainakaan porvarillista
talouspolitiikkaa ja taantumuksellista politiikkaa, jota tdméan oh-
jelman toteuttaminen k&ytdnndssa tulee merkitsem&in? Sen ei kui-
tenkaan pitéisi olla sosialidemokraattisen puolueen tehtdva mis-
séan elimissd. Sen tapaisia vaikeuksia ei maassamme koskaan ole
eika niitd saa olla, ettda me tulisimme muuttamaan oman talou-
dellisen linjamme ja politiikkamme kokonaan tdméntapaiseen,
kuin mita téssé on kysymyksessa.

Sille nékodkohdalle, ettéd vapaan tydmarkkinatoiminnan ja tyo-
ehtosopimuspolitiikan tunnustajana ja suosittelijana on ollut so-
sialidemokraattinen puolue t&ssd maassa, on ammattiyhdistysliik-
keen taholta annettu erittdin suurta arvoa. Me tiedamme sen, etta
tdssd maassa ei tarvitse kehityksen pyoran ka&antya hyvin paljon
taaksepéin, jolloin I6ytyy voimia myds porvariston taholta, jotka
hyvin helposti irtaantuvat niistd sopimuksista ja sitoumuksista,
milld sekd@ sosiaalista turvallisuutta ettéd jokapdivéistd toimeentu-
lotasoa tadssé maassa on voitu yll&pitda ja kehittdd. Tama tyomark-
kinajarjestéjen oikeus ennen kaikkea olla sopimuksen tekijoing,
esittdjind ja niiden sisdlldstd sopijoina, on ollut ammattiyhdistys-
liikkeelle ja sosialidemokraattiselle politiikalle ammattiyhdistys-
liikkeissa erittdin arvokas.

Vakauttamisohjelmalla loppujen lopuksi on annettu erittéin
suuri isku myds tatd vapautta kohtaan. Se isku ei ole yksin-
omaan palkansagjien taman hetkistd tai l&hinnd edessd olevaa
toimeentulotasoa koskeva, vaan se on periaatteessa erittéin an-
kara isku myds meidan tulevaa toimintaamme kohtaan talous- ja
yhteiskuntaelé@méssémme. Kun sosialidemokraattien toimesta laadi-

8 — Sos.-dem. P. Poytékirja
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tussa ohjelmassa méaéritellddn yksityiskohtaisesti — tosin suosi-
tuksena, mutta tieddmme, ettd sellaisina suosituksina, jotka ovat
erittdin mieleen tdman maan tydnantajapiireille — suosituksena,

kuinka pitkaksi ajaksi tydehtosopimukset maassa on tehtévd, mika
tulee niiden sisdllén olla palkkapoliittiselta osaltaan, ollaan astut-
tu ainakin viime vuosien k&ytdnndsta erittdin suuri askel, sanoisin
niinkuin poliittisen keskityksen tielle.

Emme tiedd, onko tama ollut tarkoituksena todellakin tdméan
ohjelman teettdjilla. Meiddn ké&sityksemme on se, ettd yksin-
omaan poliittisilla kasityksilla, jos ne eivat saa tuekseen mydskin
tatd talouseldmén turvallisuutta, el voida pitdd kansanvaltaista
yhteiskuntaeldaméa riittavasti koossa ja sitda kehittda eikd voida
myoskddn sosialidemokraattista politiikkaa hoitaa. Siitd on riit-
tavana esimerkkind ne kokemukset, jotka totaalisissa maissa ovat
tassd suhteessa meidan edessémme. Sielld on ollut sama pyrkimys
esim. puhtaasti politiikan tietd maaritelld, mink& verran saa saada
palkkaa, mik& saa ostokyky olla, mitkd ovat sinun sopimuksesi;
maaratd saadokset tyontekijdin ja tyonantajien vélilla Tatd na-
kokohtaa sosialidemokraattisessa toiminnassa ja kansainvélisessa
toiminnassa ei tietenkdan tatdk&an ohjelmaa késiteltdessa ole
syyta aliarvioida.

Yleislakosta tassd maassa on tehty erddnlainen syntipukki.
Kaikki, mitd maassa on tapahtunut sen jalkeen Kkielteistd, on
yleislakon syytd. On ollut erittdin ikéva havaita, ettd tassd kaaok-
sessa, jossa me eldmme tadman erddnlaisen linjataistelun yhtey-
desséd — joka kaikesta paattéen on vain taistelua erilaisten ihmis-
ten valilla ipuolugohdossa — emme ole saaneet sosialidemokraatti-
selta lehdistdltd edes sitéd tukea, joka téssd porvariston hyokkéayk-
sen ja myods osittaisen kommunistien kavalan hyokkayksen valli-
tessa olis pitdnyt saada. Siitd ammattiyhdistysliikkeestd, joka té&s-
s4 maassa on kyetty sadilyttdméén sittenkin sosialidemokraattien
késissd, on tullut yleisessda ajattelussa syntipukki kaikkeen siihen
kielteiseen n&hden, mitd maassa sitten on tapahtunut.

Ei ole suinkaan ihme, ettd "ryhdistdytyminen” myoskin porva-
riston taholta péiva péivélta ja viikko viikolta eréitd heidan suun-
nitelmissaan olevia operaatioita varten on tapahtunut ja varmis-
tunut. Me tieddmme, ettd porvaristo tassd maassa ei voi kovin
pitkélle purjehtia, mutta sen tyhmaéat ryhdistdytymiset ja sen tyh-
méat menettelyt voivat olla aiheena myds kommunistien aseman
vahvistumiseen, mik& e ole suinkaan aivan toisarvoista taman
maan yhteiskunnallisen kehityksen ja véeston turvallisuuden kan-
nalta.
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Téassd ohjelmassa ei ole riittdnyt se, ettd palkansaajien osuus
hyvityksend elinkustannusten noususta olisi viety siihen tasoon,
mité se oli sodan vallitessa niissa hadanalaisissa oloissa, joissa sil-
loin elimme. Silloin oli voimassa 2/3-periaaite, siis palkkojen nou-
sun suhteessa elinkustannusten nousuun. Tam& sama periaate on
nyt hyvéksytty uudelleen hallituksen méaardyksend, mutta ei ai-
noastaan niin kuin se tehtiin sodanaikaisissa oloissa, jolloin saim-
me 2/3:n hyvityksen k&ypiin palkkoihin, sopimuspalkkoihin, tapah-
tuneista elinkustannusten noususta; talla ohjelmalla maarataan,
ettd ndin e saa tapahtua, vaan se on keskim&rdiseen ansioon
tapahtuva hyvitys, ja se muuttaa palkansaajien edun huomatta-
vasti vahdisemmaksi, kuin se oli sodanaikaisissa oloissa ja sen
jarjestelmén vallitessa.  Sita paitsi télla vakauttamisohjelmalla
palkkapoliittiselta osaltaan halutaan mitat6ida pitkaksi ajaksi
taaksepdin se toiminta ja ne saavutukset, jotka ammattiyhdistys-
liikkeelld ovat olleet. N&in sen johdosta, ett4 tdmé& 2/3-periaate ei
l&hde kayntiin vain tastd maarépaivasta lukien, vaan se on viety
vuoden 1955 marraskuun tasoon saakka, ja siitéd ajasta alkaen on
tullut 2/3"periaate sitten vallitsemaan, silloin kun kompensaatiosta
palkoissa suhteissa elinkustannusten nousuun on kysymys. Né&@n
ollen e ole ollenkaan ylimielistd eikd aiheetonta todeta, saman-
aikaisesti kun palkansaajapuolella pidetdan sopimuksiinkin perus-
tuen oikeutena n. 10 %:n korotusta palkoissa tapahtuneen elin-
kustannusten nousun vuoksi, ettd me tédman ohjelman mukaisesti
olemme keskim&arin velkaa tyonantajille, jos tand péivana tilit
tehtéisiin selviksi!

Kuta pitemmélle inflaatio kehittyy, kuta enemmén hinnat tés-
s& maassa kohoavat —- kun kaikesta p&aéttden téssé ohjelmassa
ei ole mitdadn hintakuriin liittyvia yksityiskohtia eika siind vaa-
dita hallitukselle valtuuksia hinitakurin palauttamiseksi taikka séi-
lyttdmiseksi — kuta enemmé&n hinnat nousevat, sitd enemman
palkansaajien osuus elintasossa alenee. Voidaan sanoa, ettd kun
pyrkimyksend on rahan arvon vakauttaminen, niin tamé& péinvas-
toin saattaa olla inflaatiota edistdvd ohjelma myos siind mielessa.

Ohjelmassa on erditd hyvid kohtia, mutta kokonaisuudessaan
ohjelma kéatkee sisddnsd siind maarin vaaranalaisuutta, etta olisi
mitd suurin virhe, jos puoluekokous, ajatellen tulevaa puoluejoh-
toa ja sen harjoittamaa politiikkaa, antaisi siunauksensa tdman
ohjelman jatkamiselle edelleenkin.

Kaikesta paattden se saisi aikaan epasopua tydvéen piirissa
mitd suurimmassa mairin, saisi aikaan todellakin nykyistd suu-
rempaa tyéttomyyttd, turvattomuutta ja kaaosta.
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Sen vuoksi téssd vaiheessa, jolloin ylim&drdinen puoluekokous
on koolla, olisi kaikesta paattéden onnellinen ja luonnollinen ajan-
kohta, jos puoluekokous riittdvén selvin sanoin lausuisi kasityk-
sensd nimenomaan tédman ohjelman osalta, kaésityksensd, joka
tahtda siihen, ettd puolueen téstedes alkavassa toiminnassa tuli-
si suorittaa tarkistus téahan ohjelmaan ndhden ja pyrkia yhteis-
toiminnassa sosialidemokraattisen puolueen piiriin kuuluvien etu-
ryhmien kanssa sellaisen taloudellisen ohjelman aikaansaamiseen,
joka saisi taaksensa puolueen eri véaestdryhmét ja jonka avulla
tatd ohjelmaa sitten olis mahdollisuus saada myds koko kansan
ohjelmaksi niiden poliittisten vaikeuksien vallitessa, jotka kai-
kesta paattden puolueella tulevat edelleenkin olemaan.

Puheenjohtaja: Kokouksen osanottajien puolesta Kkiitan
alustajaa tastd varsin tarkeitd nakokohtia talouspoliittisessa oh-
jelmassa valottavasta esityksesta.

Toveri Pitsinki on pyytanyt, ettd han téssd yhteydessd saisi
myds kayttédd alustusluontoisen puheenvuoron. Sitd, enemp&i kuin
edellistakaan, e ole tyojarjestyksessd edellytetty, mutta pyynto
voitaneen hyvaksya.

Hyvaksyttiin.

Puheenjohtaja: Taméan jalkeen kaytettdvdt puheenvuo-
rot annetaan kokouksen jéarjestyssaanndn mukaisesti.

Kaarlo Pitsinki: Herra puheenjohtajal Kaésittéékseni olisi
hyvd, jos saisimme mahdollisimman varhaisessa vaiheessa selville
sen perustan, jolla nyt ohjelmavaliokuntaan passitettavan talous-
poliittisen ohjelman késittely tulee tapahtumaan. Keskitankin tés-
ta syystd puheenvuoroni yksinomaan téhan kysymykseen.

Esitysvihkosessa ennakkoon painettu Kymen piirin talouspoliit-
tinen alustus alkaa seuraavalla alkuponnella: "Sosialidemokraat-
tisen Puolueen kaytannon politiikka on niin tarkistettava, ettd se
vastaa tosioloja ja puolueen poliittista asemaa, ettd se tehokkaasti
myo6tavaikuttaa nykyisestd taloudellisesta umpikujasta vakaisiin
oloihin siirtymiseen ja luo edellytykset tieteellisen ja teknillisen
kehityksen tarjoamalle elintason jatkuvalle nousulle turvaten tyo-
paikan, ammattitaidon, ansion ja kodin."

Tassd on lyhyesti ja ytimekk&&asti sanottu, mink& vuoksi me
talla hetkella tarvitsemme ohjelmallista uudistustyéta ja mihinka
sitéd olisi pyrittava viemaan.

Olemme tosiaankin ajautuneet talouspolitiikassamme umpiku-
jaan, ja tassa vaiheessa ei enda riitd, ettd me toteamme sellaisia
perusperiaatteillemme rakentuvia hyvid asioita, jotka mind ajan-
kohtana tahansa kelpaavat meidéan ohjelmaamme. Nyt on lahdetté-
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va nimenomaan siitd tilanteesta, jossa ollaan itdna padivana. Se
on tehtéva selvdksi. Siihen néhden on suoritettava rehellinen itse-
tutkiskelu ja siitd eteenpdin on sitten pyrittdva I[0ytamaan tie
ulos umpikujasta.

Puoluekokoukselle on jatetty kolme ohjelmaluonnosta. Yksi on
asken mainitsemani Kymen piirin alustus. Toinen on talle Kymen
piirin alustukselle rakentuva ohjelmaluonnos, jonka toveri Tanner
tadlla jo lyhyesti esitteli. Tama ohjelmaluonnos "Mihin olemme
pyrkineet — Mihin olemme joutuneet — Mitd nyt on tehtava?"
on jaettu puoluekokousedustgjille. Samoin on jaettu ne muutos-
esitykset, jotka tdhan ohjelmaan on jo tdssa vaiheessa tehty.

Kannatan toveri Tannerin ehdotusta siitd, ettd talouspoliittisen
ohjelman kasittelyn pohjaksi otettaisiin tama& Kymen piirin oh-
jelmalle rakentuva, painettuna lisdyksin ja muutoksin jaettu oh-
jelmaluonnos. Minulla on kolme hyvaa syytad tehda néin. Ensim-
mainen on se, ettd kasittddkseni nimenomaan tama painettu oh-
jelma "Mita nyt on tehtdva?" vastaa asialliselta sisdlléltéan mel-
ko tarkoin sitd, mista nyt on lahdettava. Toinen syy on siing, etta
taman ohjelman pohja Kymen piirin alustuksessa on ainoa, mika
on ollut puoluekokousedustajien kaytettdvissa saadetyssd maara-
gjassa. Kolmas ohjelmaluonnos on jaettu puoluekokousedustajille
vasta puoluekokouksen aikana, tietadkseni vasta tana paivana.
Kolmas syy on siind, etta jo talla hetkellda puoluekokousedustajien
enemmmistd, toisto sataa edustajaa, on allekirjoittanut taman ka-
dessani olevan ohjelmaluonnoksen, on allekirjoittanut ohjelman
lopussa olevan vetoomuksen, joka kuuluu nain: "Allekirjoittaneet
puoluekokousedustajat ovat Kymen piirin puolueen kaytannéllisen
politiikan tehostamista koskevaan esitykseen yhtyen paattaneet jat-
taa edelldolevan alustuksen ylimaaraiselle puoluekokoukselle toivo-
muksella, ettd se kokouksessa otettaisiin keskustelujen pohjaksi."

Sallinette minun lyhyesti kayda lavitse taman suosittelemani
ohjelmaluonnoksen sisallon.

Ensimmaéinen osa, joka ilmenee jo nimestd kuuluu: "Mihin
olemme pyrkineet." Siind todetaan meidan keskeisimmat talouspo-
liittiset tavoitteemme, joista kolme kaikkein tarkeinta ovat: tays-
tydllisyyden yllapitaminen, kansantaloutemme rakenteellinen kehitta-
minen ja sosiaalisen turvallisuusjarjestelman luominen, tavoitteet,
jotka meidan aikaisemmissa julkaisuissamme on kuvattu keskenaan
sopusoinnussa oleviksi tavoitteiksi. Sitd niiden pitaisikin olla. "Viime
vuosien kokemus on kuitenkin osoittanut, ettd ndma kolme tavoi-
tetta ovat suurelta osalta joutuneet keskenddn hyvin pahaan risti-
riitaan.
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Mainittua ristiriitaa késittelee suosittelemani ohjelmaluonnok-
sen toinen osa: "Mihin olemme joutuneet". Siind todetaan riit-
tavan selvasti ja kuitenkin riittavén lyhyesti, ettemme voi olla
tyytyvéisia esim. ndiden kolmen péaatavoitteen kohdalla tapahtu-
neisiin saavutuksiin. Tyollisyyskysymys ei ole suinkaan tullut hoi-
detuksi silla tavalla kuin me itse asiassa olemme tarkoittaneet;
talouselamamme rakenteellista kehitysta ei ole kyetty aikaansaa-
maan, e ainakaan sellaisessa mitassa ja sellaisella nopeudella,
johon meidan oliss nimenomaan syy pyrki& ja kolmanneksi: so-
siaalisen turvan rakentamisen sijasta me olemme viime aikojen
talouspolitiikassa joutuneet repimaan jo aikaisempia sosiaalipoliit-
tisia saavutuksia, osittain siitd syystd, ettd olissimme voineet hoi-
taa ohjelmamme ensimmaéisen tavoitteen, taysty6llisyyden turvaa-
misen.

Koska nain on asia ja tilanne téllainen, on todella syyta tar-
kastella nykyisen tilanteen olennaisimpia tuntomerkkeja ja silta
pohjalta laatia, ei suinkaan yleensd sosialidemokraattinen talous-
poliittinen ohjelma, vaan nimenomaan sosialidemokraattinen ta-
lousohjelma ulos nykyisestd umpikujasta, ts. léhivuosien mahdol-
lisimman tasmallisesti madritetty ohjelma, joka rakentuu reaali-
perustalle.

Tassd painetussa, nimeltédn kolmiosaisessa ohjelmaluonnokses-
sa on kaksi pédajatusta. Ensimméinen on se, ettd toteamme, min-
kélainen meidédn puolueemme poliittiselta rakenteeltansa on. Talta
pohjalta on l&hdettavad kehittelemddn ajatusta niistd talouspoliit-
tisista vaatimuksista, siitd talouspoliittisesta linjasta, jota meidan
on noudatettava. Toinen padajatus on todeta puolueemme talous-
poliittiset mahdollisuudet juuri téaman poliittisen kannatuksemme
—e poliittisen rakenteen — valossa.

En tassd puheenvuorossani halua mennad yksityiskohtiin. Sen
sijaan luen ponnet, jotka téhan ohjelmaan siséltyvéat. Luen ne sel-
laisina kuin ne kuuluvat jo tehtyjen muutosehdotusten jalkeen.

Sosialidemokraattisen  Puolueen talouspolitiikka  k&ytannossa:
"On ryhdyttéava kaikkiin tarjolla oleviin toimenpiteisiin maan teol-
listamiseksi, jotta ty6td ja ansioita tarjoutuu tyottdomille sekda maa-
talouden vajaatydlliselle véestdlle ja uusia tyétilaisuuksia siten luo-
daan my6s kaupan, liikenteen ja palveluselinkeinojen alalla.”

Toiseksi: "On laadittava aikaisemmin suoritettuun selvitysty6-
hon ja tarpeellisiksi katsottaviin lisdselvityksiin nojautuva teol-
listamisohjelma sek& koordinoitava talouspoliittinen suunnittelu
sellaisella tavalla, joka takaa teollistamisohjelmalle sen merkityk-
sen mukaisen huomion taloudellisten ratkaisujen yhteydessa. Tassa
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-tarkoituksessa on hallituksen asetettava €lin, joka kéytantdéa sil-
mall&pitden laatii 5-vuotissuunnitelman teollistamista varten ja te-
kee téasmélliset ehdotukset hallituksen ja eduskunnan paatettavista
tehtavista."

Kolmanneksi: "On uudistettava maa- ja maatalouspolitiikka
niin, ettd maanviljely saatetaan omavaraisesti kannattavaksi elin-
keinoksi ja metsien jarkiperdistd hoitoa ja hyvaksikayttéa kehi-
tetddn. Tahan liittyen hallituksen on asetettava €lin, joka viimeis-
taén ensi kevaana jattaa tasmélliset ehdotuksensa niistéa toimenpi-
teistd, jotka ovat tarpeen koko maatalouselinkeinon suunnitelmal-
liseksi rationalisoimiseksi ennenkaikkea tilakokoa ja tuotantosuun-
taa gjatellen niin, ettd luodaan kestéva perusta maatalous- ja met-
satyOvaeston elintason jatkuvalle luonnolliselle kohottamiselle ja
samalla helpotetaan tydik&an (tulevien lasten ammattikoulutusta
ja turvallista siirtymistd pysyvéiseen ansiotyohon."

Neljanneksi: "Saatetaan valtiontalous terveelle pohjale, jotta
palkansaajien aseman helpottamiseksi ja elinkeinoeldmén edistami-
seksi verotusta voidaan lieventdd ja turvata tehokas téystydlli-
syys."

Viidenneksi: "On ryhdyttdva selvittémaan, milla edellytyksilla
puolueen paadmaarakseen asettamat sosiaaliset uudistukset: tyo-
viikon lyhentédminen, minimipalkkalain s&atadminen, tyottémyysva-
kuutuksen sek& yleisen sairaus- ja tyokyvyttomyysvakuutuksen
voimaan saattaminen, sosiaalisen |adkintdhuollon kehittaminen se-
k& asuntojen tuotannon lisddminen voidaan pysyvasti toteuttaa
ennen kaikkea tydllisyyttéd vaarantamatta ja valtiontaloutta liiaksi
rasittamatta.”

On avoimesti myonnettdvd, ettd me emme nykyisessa tilan-
teessa, jos olemme realisteja, kykene panemaan eteemme vakavassa,
reaalisessa mielessa poliittisesti todella vetévig, paljon lupaavia
tavoitteilta. Olemme kerta kaikkiaan joutuneet tilanteeseen, jossa
on pakko wuudistaa késitykset ndistd asioista, panna tavoitteet
uuteen arvojérjestykseen ja sen mukaisesti pyrkid nykyisesta tilan-
teesta eteenpéin.

Painetussa ohjelmaluonnoksessa on varsin kirpein sanoin arvos-
teltu tapahtunutta kehitystd, myodskin meidadn osuuttamme siihen.
Se on mielestani paikallaan ja tarjoaa hyvan léhtokohdan téassa
puoluekokouksessa kaytavélle keskustelulle. Se el kuitenkaan ole
paras mahdollinen talouspoliittinen ohjelma, jos me ajattelemme
litkkumista poliittisella kentalla. Tastd syystd jakaisinkin téaman
asian ikaankuin kahtia. Se, mitd me tassa puoluekokouksessa ta-
louspolitiikan peruslinjoista paatdamme lahivuosia ajatellen, tapah-
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tukoon tosiasioiden, reaalisten tosiasioiden pohjalla. Mutta sen
ohella esitettékodn positiivisia, myonteisia tavoitteita siten, ettd me
niiden avulla kykenemme selvidméan, paitsi talla hetkella vallitse-
vasta talouspoliittisesta umpikujasta, myoskin siitd poliittisesta
voimainmittelystd, jota tullaan kdymaéaan tastd eteenpdin ja ensim-
maisen kerran jo ensi vuoden vaaleissa.

Naméa positiiviset paatdslauselmat olisi tehtavéa ohjelmaluon-
noksen pohjalta, mutta kuitenkin niin, ettd niissd vapaammin kuin
ohjelmaluonnoksessa otetaan huomioon mydskin poliittinen tar-
koituksenmukaisuus.

Lopuksi ehdotan viela kerran, ettd Kymen piirin alustuksen
pohjalle rakentuva ohjelmaluonnos "Mihin olemme pyrkineet —
Mihin olemme joutuneet — Mitd nyt on tehtdv&?" otetaan téssa
puoluekokouksessa talouspoliittisten ohjelmafcysymysten kasittelyn
pohjaksi.

Puheenjohtaja: Kokouksen osanottajien puolesta pyydan
saada kiittd&d toveri Pitsinkia tastéd esityksestd, joka monilta var-
teen otettavilta osilta téydensi t&dlla aikaisemmin kuultuja alus-
tuksia.

Hyvéksytyn tyojérjestyksen mukaan nyt esilla oleva asia ké-
sittdd kaikkien niiden esitysten evastédmisen ohjelmavaliokuntaan,
jotka on tadméan valiokunnan valmisteltaviksi tarkoitettu, siis pai-
netussa esityksessi seuraavat asiat: Sos.-dem. Puolueen ké&ytéannon
politiikka, ohjelman laatiminen l&higjan talous- ja hallituspolitii-
kalle, liikepankkien ja vakuutuslaitosten kansallistamisvaatimus,
maaseutuvéestdon  elinehtojen  parantaminen, maatalouspoliittisen
ohjelman tarkistaminen, Sos-dem. Puolueen urheilupoliittinen oh-
jelma, Suomen Sosialidemokraatin aseman muuttaminen, tutkimus-
toimiston perustaminen puoluetoimiston yhteyteen.

Yleiskeskustelussa jokainen asia luonnollisesti erikseenkin tulee
viela keskustelun alaiseksi, mutta yleiskeskustelu, koska monet
naistd asioista sattuvat toistensa kanssa limittéin, voitaneen ehké&
kayda kaikkien nadiden kysymysten kohdalta yhteisesti. N&n voi-
taneen p&attaa?

Paatettiin.

Puheenjohtaja: T&han samaan asiaan on edustgille
jaettu "Sosialidemokraattisen puolueen ldhiajan talous- ja teollis-
tamisohjelma" sek& painettu kirjanen "Mit4 nyt on tehtava?" sii-
hen liittyvine monistettuine muutoksineen. Painettuun esityslistaan
kuuluvat ja nédma kaksi myohemmin jatettyd esitystda voitaneen
tassa yleiskeskustelussa kasitella samassa yhteydessa.

Hyvéksyttiin.
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Ministeri Hannes Tiainen: Herra puheenjohtajal  Hyvat
puoluetoverit! Taalla on meilla kolme alustusta, joista tama pai-
nettukin alustus on saanut viimeyon aikana uudet ponnet monis-
tettuna. T&ssd on véhan niinkuin kolmen heindtukon vélissa. Joku
aasi minua ennen on ollut kahden heindtukon valissa ja joutunut
vaikeuksiin. Miten sitten kdy, kun on kolme heindtukkoa?

Taalla on numeronoituus, jota eraat kuulemma harjoittavat,
antanut meille sellaisen kasityksen, ettd kaikki vaikeudet olisi-
vat alkaneet vasta aivan viime vuosina. Min& olen kuitenkin oman
tyOpOytani adressd tatd asiaa koettanut myés selvitelld ja toden-
nut, ettd jos me kaiken sen, mitd sodasta saimme maksaa, ja
mydskin sen, mitd sota-aikana jo karsimme, olisimme maksaneet
rahanarvoa huonontamatta, niin nykyisella menolla maksamista
kestdisi 40 vuotta. Téama asia merkitsisi viela sitd, ettd elintason
nostamiseen siitd, mitd se oli sodan loputtua, ei ole varaa. Téallai-
nen 40 vuoden ohjelma olisi pitanyt tehda, jottei olisi ollut jalkeen
pain niin paljon moittimista siitd, ettd kaikki asiat ovat menneet
huonosti.

iSodan aikana rahan arvo putosi 1/3:aan siita tasosta, joka
silla oli v. 1935. Kun me tulimme vuoteen 1951, oli markan arvosta
jalella 100 pennista enda 6 pennia ja talla kertaa ovat asiat silla
tavalla, ettda samasta 100 pennistd on jaljella 5 pennid. T&ssad on
ollut sittenkin vield kaiken lisaksi hyva tuuri. Esim. vv. 1950—1951
tapahtumien jalkeen me saimme ilman omaa ansiota lahjan Ko-
rean-konjunktuureista, joka teki sen, ettd me voimme silloin ka-
sautuneet vaikeudet liittdd siihen aallonharjaan, joka kansain-
vélisilla markkinoilla oli kohonnut ja huuhteli myds meidan ran-
tojamme. Se toi tanne jotain sellaista, mitd me emme olisi voineet
normaalisina aikoina lainkaan odottaa. Vuonna 1954 oli jalleen
kriisi, joka ratkaistiin silloin alkaneen vaatimattomamman nousu-
suhdanteen johdosta tunnetulla reaalipalkkojen korottamisella.
Mutta nyt me olemme jéleen siing ettd meidan pitaisi jokin rat-
kaisu vield kerran aikaansaada niihin vaikeuksiin, joita meille
on kasaantunut.

Tamankertainen tilanne on hyvin vaikea. Meilla on paljon teol-
lisuutta, joka talla kertaa olisi toimintakykyinen, mutta sitd ei
kaytetd. Sahat ja vaneritehtaat seisovat, samanaikaisesti kun nai-
den valmisteiden markkinoita ulkomailla valtaavat mm. Ruotsi ja
Itavalta (Suomelta. Tama asia johtuu siitd, ettd me emme ole
kyenneet hintakysymyksia ndissa asioissa jarjestamaan. Suomalais-
ten ei kannata tuottaa maaratyista syista sellaisilla valuuttakurs-
seilla sahatavaraa ja vaneria ulkomaille, ettd talla olisi kysyntaa.
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Rakennustoimintaa uhkaa lagjamittainen lamaantuminen. Me
tyOvoimaviranomaiset olemme tatd asiaa tarkkailleet viime syk-
systd alkaen. Ja tieddmme, ettd 1/5 kaikesta rakennustoiminnasta
kay talla kertaa valtion varoin — niiden "kirottujen" tyéttémyys-
varojen avuin kaynnissa pidettynd —, 4/5 pyorii normaalisen ta-
louseldman piirissd, ja ensi kesdkausi nayttdd nimenomaan jossain
Oulun ja monen muun alitydllisyysalueen kohdalla siltd, ettda kesa-
tyéttomyyttakin esiintyy. Minka takia ei rakenneta? Asuntojen
puute on huutava, teollisuusrakentaminen on kokonaan lopetettu
jne. Vastaus on lyhyesti se, ettei ole rahaa. Rahapolitiikka on
kiredlla, ei ole lainoja, joilla voisi ryhtya rakennustoimintaan.

Raaka-aineen hankinnat ovat olleet kuluneen talven aikana
siltd osalta pysahdyksissd, joka teollisuudessa on ollut seisahduk-
sissa. Tahankin on syynd se, ettei normaaliin liikeluottoon ole
saatu varoja. Lyhyesti sanottuna, meidan rahapolitiikkamme on
viimeisen vuoden aikana hoidettu deflatooriseen suuntaan tavalla,
josta ei ole ulospddsyd |Oydettavissa. Me luimme &askettdin leh-
dista sellaisen lausuman, jossa on sanottu suoraan asiasta nain:
"Deflaatiopolitiikka ei todenndkdisesti voi saada aikaan pidattyvai-
syyttd palkkavaatimuksissa, ellei se johda lagjaan tyottomyyteen."
Meilla on kuitenkin tallaista deflaatiopolitiikkaa rahapolitiikkana
harjoitettu, ja se e onnistu, ellei se johda lagjaan ityottémyyteen.
N&in tassd sanotaan. Tama on Genevestd tullut tieto tdmén kuun
puolessa valissa. Sen on antanut YK:n Euroopan taloudellinen ko-
missio, sellainen laitos, joka ilmeisesti ei ole linjariitoihin sekaan-
tunut.

Meidan pitdisi tassa vaiheessa sanoa, mita nyt pitaisi tehdg,
jotta valttyisimme avoimelta hoitamattomalta tyottdmyydelta, mika
kaikkein pahinta on seka palkansagjien ettéd pienviljelijéin kannalta.
Olemme joutuneet tallaiseen puristukseen, hyvaksymaan vakautta-
misohjelmia ja monia muita sellaisia ohjelmia, joita me nyt taalla
erittédin pahoina pidamme ja jotka eivdt ole sosialidemokraattisia
ohjelmia. Tahan kaikkeen me olemme joutuneet, on kasitykseni,
sen vuoksi, ettd me olemme itse heikenténeet voimaamme tavalla,
joka on naapurissakin selvasti nahty. Ja tilaisuuksia on kaytetty
hyvéksi, niin yleislakon aikana kuin ennen sitd ja sen jalkeenkin.

Tiedetddn, ettd sosialidemokraattinen puolue on nyt sellainen
paikka, jossa saa ldpi enemman kuin jos se olisi yksimielinen.

Mutta meidan pitdisi saada siis pyoérat pyoérimaan. Milla tavalla
se tehdaan? Eikd nyt ole jarjenmukaista jo sanoa se, ettd kun
kaikki puhuvat teollistamisesta, niin aloitettaisiin tdma teollista-
minen silla, ettd nykyiset vientiteollisuuslaitokset saataisiin kay-
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maan silla kapasiteetilla, kuin ulkomailla menekki& tavaroille on,
mink&an hintakysymyksen téat& asiaa estamattd. Tamén luulisi
olevan kaikkein selvintd kahdesta syystd: siihen ei tarvita uusia
padédomia ja vanhojenkin padomien kayttd tulee entistd taloudelli-
semmaksi. Jos me t&hén pédsemme, seuraa siitd myodskin auto-
maattisesti se, ettd esim. tdman talvikauden aikana 30.000—40.000
ihmistd, jotka ovat vailla ty6td sen vuoksi, ettd rahoituskysymyk-
sid el ole pystytty jarjestdmadn teollisuuden piirissd (seka koti-
markkinateollisuuden piirissa ettd muualla), padasisi jéleen toihin
ja me voisimme vapautua niista toistd, joita valtion varoilla yll&-
pidetddn. Nekaan eivat kylla ole niin kehnoja t6itd kuin taalla
esim. painetussa kirjassa yritetddn selittdd. Me saisimme vienti-
tuotantomme lisdémiselld entistd enemmén raaka-aineita maahan,
ja tdmé edelleen auttaisi sitd, ettéd kotimarkkinateollisuudessa nyt
uhkaamassa oleva ja kasilla oleva osatyéttdomyys ja viela pahene-
va tyottdmyys voitaisiin torjua, koskapa raaka-aineita tulisi.

Pitéisi luoda positiivinen ilmapiiri néiden taloudellisten rat-
kaisujen suorittamiseen.

Sellainen puhe, jota niin paljon kuulee helposti lausuttavan,
ettd tdma kaikki on vain vaikeuksia sen vuoksi, ettd me emme ole
kyenneet viime vuosina taloudellisia asioitamme hoitamaan, on pu-
hetta, josta on unohtunut se sodanjékeinen aika kokonaisuudes-
saan, joka on vieldkin meilla rasitteena; vielédkin ne 12—13 pistettd
ovat vain siita selvitettdving, ettd sota-aikana jdivat hoitamatta
vuokrat, virkamiesten palkat jne. Naista téllaisista selville paése-
minen ja sen jalkeen pydrien py6rim&édn paneminen on asia, joka
pitéisi saada kuntoon. Mutta pitdisi tahdata viela enemmankin ja
eteenpéin. Pitéisi saada lisdd talouseldmédn sitd uudistavaa ja
lagjentavaa teollisuutta jne. Se on taas rahakysymys. Niin mon-
ta kertaa kuin me kohotamme huutomme teollistamisesta, asunto-
rakennustuotannon lisérakentamisesta taikka mista yritystoimin-
nasta tahansa, siihen pitéisi tulla mydskin selvitys, mista rahat. Jos
me haluamme nykyisesta tilanteesta padstd niinkuin koira vera-
jastd, niin meidédn on saatava ulkomailta laina, ja huomattava
laina. Meidénkin vuoromme olisi jo! Suomen kansa on omalla
ahkeruudellaan maksanut téhénastiset rastinsa. Sen olisi aika
saada muiden kansojen tapaan jo lainaa suurilta ja mahtavilta
maailmassa. Mutta me olemme rajamaana siind tilassa, ettd ilmei-
sesti tdmankin asian jarjestykseen saaminen tuottaa vaikeuksia.

Olisi hyvin perusteltu anomus maailmalle saada pienelle Suo-
melle palkinnoksi siitd, ettd se on loistavasti suoriutunut sodan
seurauksista, sellainen laina.
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Me sanoimme aikanaan, ettd me emme selvia lainkaan sodan
jalkeen, ja kuitenkin me olemme selvinneet emmek&d niink&an
huonosti. Mutta jos me jatkamme nykyistad talouspolitiikkaa, ni-
menomaan sitd rahapolitiikkaa, joka pyséhdyttdd yha useampia
tehtaita, matkaansaattaa tyottémyyttd raaka-aineiden hankinnassa
ja kaikessa siing minka te, hyvat toverit, tunnette, niin meidan
talouselamdmme tukehtuu, se tukehtuu ja tukehtuminen nékyy
avoimena tyottdmyytenda 1930-luvun malliin. Min&d pyydan sanoa
teille, ettd ollessani nykyisessd tehtdvassani, keskustellessani mo-
nien henkiléiden kanssa, minulle on tullut sellainen vakaumus,
ettd tdhan nimenomaan pyritdankin. Tallainen kohtalo on silmien
edessd, kun me tatd puoluekokousta nyt pidamme ja néité ohjel-
miamme hyvaksymme. Meidén pitédisi saada rakentavat voimat
liikkeelle. Se on hyva se, mutta meidan pitada silloin lahted reali-
teettien pohjalta, aivan niinkuin t&alla ovat er&it sanoneetkin,
eikd puhua sellaista, mik& puoluekokousta varten on vain tuotu,
jotta muka se olis asiamme ja unohdettaisiin ne, mitkad ovat to-
dellisia térkeitd asioita. Meidan pitdd muistaa myoskin erds seik-
ka. Se on, ettd mitd me toivomme ja tahdomme ja mita me
tadlla sosialidemokraattisessa puoluekokouksessa péidtdmme, vaik-
kapa yksimielisesti, on viela kokonaan erikseen siit4, mitd me
voimme kaytadnndssd toteuttaa. Tassd tapauksessa selvien sosiali-
demokraattisten ohjelmien, selvan sosialismin, luominen on asia,
joka kaytéannossa edellyttédd ennen kaikkea oman sisdisen voimam-
me kasvua kaikessa siing, mika on omiaan lisadmaan meidan
poliittista vaikutusvaltaamme kentélld ja eduskunnassa.

Ennenkaikkea meidan pitadisi muistaa se, ettd meilla ei ole
lilan monta jarjest6d tueksemme taistelleissamme talouspoliittisista
eduista vahavékisen kansanosan hyvéksi. Yksi on, ja vaikutusval-
tainen. Se on SAK. Sen kanssa riidan haastaminen niin pitkélle,
kuin on tapahtunut k&aytanndssa, on todella kaikkein valitettavinta.

Olli Uoti: Hyvat toverit! Minulla on ensinnd pari lyhytta
huomautusta tohtori Tannerin puheenvuoron johdosta. (Olen pa-
hoillani, ettd han ei ole taadlla niihin vastaamassa.) Han katsoi,
ettd tédma ohjelmaluonnos, joka puoluetoimikunnan nimissa on
kokoukselle esitetty, on liian pitkdannitteinen, ettd se siséltéda
sellaisia tavoitteita, jotka eivd ole muka realistisia eivatkd talla
hetkella riittdvan ajankohtaisia.

Haluaisin aloittaa ensimméisestd ponnesta: rahanarvon vaka-
vuus on palautettava. Olis hyvin mielenkiintoista tietéd, milloin
tdma seikka sitten on tohtori Tannerin mielestd ajankohtainen,
jos se el sitd ole nyt. Aivan samalla tavalla ovat kaikki ponnet,
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lukuunottamatta ponsia 16, 17 ja 18, todella mita ajankohtaisim-
pia. Nan siind mielessd, ettd tyd niiden osalta tulisi saada viivyt-
teleméttd ainakin alulle. Mm. minusta meiddn matalouspolitiik-
kamme suunnan muuttaminen jarkevdmmaksi ei siedd mitdan vii-
vytyksid. Tuotantokustannusten alentaminen ei siedd mitdan vii-
vytyksid. Reaalipalkan turvaaminen ei siedd mitdan viivytyksia
Ei mydskd&n maamme teollistamispolitiikan kiihdyttéminen ja to-
della ripedn, kunnollisen otteen ottaminen néissd asioissa. Ainoat
ponnet, jotka ehk& ovat jonkinverran pitemmélle téhtdavia, kos-
kevat sosiaalipoliittisia uudistuksia, joissa onkin sitten todella ase-
tettu malrdaika, joiko tuleva viisivuotiskausi tai tuleva kymmen-
vuotiskausi. Mind en voi kasittdd sitd perustelua, ettd han pitéa
ohjelman ponsia ep&ajankohtaisina.

Han myoskin puuttui asian valmisteluun puolueen piirissa. Sal-
littakoon minun siitd jokunen sana sanoa, koska on outoa tosiaan,
ettd tddlla on kolme eri alustusta. Padministerin toimesta viime
syksyna aloitti erés sihteerikomitea tyonsd laatiakseen puoluetoi-
mikunnan esityksen ylimaaréiselle puoluekokoukselle. Ben puheen-
johtagjana on toiminut puoluesihteeri ja siind on ollut mukana
maisteri Pitsinki, maisteri Hemmil& ja allekirjoittanut. Tadma ko-
mitea kerdsi suuren madran aineistoa ja kaavaili myodskin ohjel-
man sisaltda. Sen viimeinen koolle kutsuttu kokous oli lokakuussa,
ja sen jalkeen tdméan tyostd ei ole mitddn kuulunut. Minua ham-
mastytti suuresti, ettd keskenerdinen tydmme jonkinverran muu-
teltuna ja muovailtuna tuli sitten vuoden vaihteessa Kymen piirin
esityksend puoluetoimikunnan kasiteltavaksi. Kun téllainen vélis-
taveto oli tapahtunut, niin mind ilmoitin, ettd mind en voi ottaa
komitean tython endd osaa. Sen jalkeen ainakin minulle on il-
moitettu, ettd puoluetoimikunta antoi minun tehtdvakseni alustuk-
sen laatimisen, ja olen sen yksin suorittanut.

Néissd muissa alustuksissa on ndhdakseni sangen paljon hyvaa
asiaa, varsinkin tassd, joka taalla adressinomaisena on kuulemma
kierrellyt ja johon nimid on haettu, itdméa "Mitd nyt on tehtava?",
nimenomaan siind mielessd, ettd se selostaa neljalla ensimaisella
sivulla sellaista puolueen lentolehtistd, jonka min& olen aikanani,
ollessani puolueen palveluksessa, laatinut. Jos niisséd ei olis sita
hataista leimaa, mika niissa on — ne on kovalla kiireella nako-
jéan ndmad muut alustukset pantu kokoon, mik& nakyy siitékin,
ettd alustuksen oleellisia kohtia on viime ydna sitten muuteltu ja
ettd t&ndan on jaettu uusi moniste niistd — jos ndin e olisi, niin
varmasti nekin sangen hyvin kelpaisivat keskustelun pohjaksi.

Haluan kuitenkin yhteen seikkaan Kkiinnittdd huomiota. Se on
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tdman vihkon "Mita nyt on tehtavd?" sivulla 14 toinen kappale,,
koska néhdakseni tédmé& kappale ja sen jalkimméinen lause sisél-
tda linjavedon, johon kokousedustajien on pakko linjakysymyksenad
suhtautua. T&dlla sanotaan: "Tama tie viitoitetaan tavallisesti
negatiivisesti sanomalla, ettd me kulutamme liikaa tai ettd mei-
dan elintasomme on liian korkea ja ettd meidédn on ruvettava
eléméin tosiasiallisten voimavarojemme mukaan. Sosialidemokraat-
tisen Puolueen on annettava télle tosiasialle” — huomatkaa: tosi-
asialle — "positiivinen ilmaisu® jne. Toisin sanoen naméa kaksi
gjatusta lahtevédt siitd, ettd suomalainen tydmies ja palkansaaja
ja pienviljelija syovét liikaa ja elavét liian hyvin, ja ettd tulon-
siirtoja on aikaansaatava muiden ryhmien hyvéksi ja naiden ryh-
mien vahingoksi.

‘Lempi Lehto: Toveri puheenjohtgjal Hyvéat toverit! Tamaéan
puoluekokouksemme keskeiseksi ja vakavaksi kysymykseksi on
muodostunut talouspolitiikkamme vaikean ja sekavan tilanteen sel-
vittdminen. Kun Helsingin piirin piirikokous evasti edustajiaan,
niin kokous valitti iSt§ ettd kokouksella ei ollut kéytettavissa puo-
luetoimikunnan laatimaa alustusta t&astd talouspoliittisesta kysy-
myksestd. Tiedettiin kyllg, etta tdllainen alustus puoluetoimikun-
nalta on tulossa, mutta ei kuitenkaan tiedetty, mita tama tulee
sisdltéméin. Me Helsingin piirin edustajat olemme saaneet evas-
tykset Kymen [&3nin sos.-dem. piiritoimikunnan alustuksen poh-
jalta, ja tutustuttuamme "Mita nyt on tehtava?'-esitykseen, joka
rakentuu Kymen piirin alustuksen pohjalle, téytyy sanoa, ettd
naissd kummassakin on aivan oikein ja keskitetysti sanottu ta-
louspolitiikkamme sodan jélkeinen kehitys. Liséksi ndissé on myo6s-
kin vedetty aivan oikeat johtop&dtbkset asian korjaamiseksi oi-
keaan suuntaan. Kasityksemme mukaan "Mita nyt on tehtava ?'-
esitys pitéisikin ottaa talouspoliittisia suuntaviivoja vedettéessa
varsinaiseksi keskustelun pohjaksi.

Lahteméttd yksityiskohtaisemmin selostamaan téssa alustukses-
sa olevia monia hyvia ajatuksia, tahtoisin hiukan kosketella sodan
jalkeisen ajan subventio- ja maatalouspolitiikkaa, silla néilla on
ollut turmiollinen vaikutus varsinkin ammattiyhdistysliikkeen ja
palkkapolitiikan kannalta.

Me olemme elaneet hyvien taloudellisten suhdanteiden aikaa.
Olis ollut oikeuden ja kohtuuden mukaista, ettd mydskin palkka-
tyovéestd olisi saanut osansa naiden suhdanteiden tuloksista. Mutta
asiat ovat Kkehittyneet niin kieroon suuntaan, ettd milloin palkka-
tyovéestd neuvottelujen tai taistelun kautta saa palkkoihinsa kor-
jausta, niin suurimman hyoddyn tastd korjaavatkin maataloustuot-



