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oppineina hallitus asetti kevailla erityisen komitean tutkimaan
sekd tyokohteet ettd myoskin niiden térkeysjarjestyksen. Tama
ns. Variksen komitea sai tyonsa valmiiksi syyskesdlla. Mietinnds-
s4 on koordinoitu n. 1400 tyodkohdetta, jotka ovat joko valtion
tybvirastojen tai kuntien esittdémid, tai muulta taholta yleishyo-
dyllisind esitetty. Né&iden tydkohteiden luokittelu on td&man komi-
tean tutkimuksen pohjalla toimeenpantu ja ne on luokiteltu kol-
meen térkeysjarjestykseen. Silla pohjalla on tamé&n syksyn tyot-
tomyyspolitiikkaa hoidettu ja jouduttu viikottain mydntamé&an
varsin huomattavia summia eri seuduille sitd mukaa kuin tyo6tto-
myystilanne on maassa kehittynyt. Ilahduttavana piirteend voi-
daan kuitenkin mainita, ettd tyéttémyys ei ole viela taméan syk-
syn kuluessa noussut niin jyrkassid kayrassd kuin mitd enna-
kolta oletettiin. llmeisesti tdm& johtuu siitd, ettd meilld on ollut
harvinaisen lammin syksy, joka on antanut muita tydémahdolli-
suuksia ja taten siirtdnyt varsinaisen joukkotydttdmyyden syn-
tymistd myohdisempéan. Vaikka nan onkin asianlaita, niin on
todenndkdoistd, ettd jo ensi kuussa me tulemme saavuttamaan ai-
kataulun mukaisen ké&yran, ja mahdollisesti sen ylittamaankin.
Tama johtuu siitd, ettd meilld ei toimeenpanna metsatéitd siind
maérin kuin vield viime talvena. Sahatavarapuun osalta ilmei-
sesti ylitetdan jonkin verran viime talviset numerot, mutta toi-
saalta sahatavarahakkuut ovat verrattain lyhytaikaisia ja anta-
vat suhteellisesti vdhemman tyotad pinotavaraan verrattuna, joten
el tdmd& niin kovin lohdullista ole. Sen sijaan pinotavaran hak-
kuiden osalta véhennys tulee olemaan varsin melkoinen viime
talven hakkuisiin verrattuna. Todenndkdisesti padstdan puun-
jalostusteollisuuden ainespuun osalta vain ehk& parhaimmassa
tapauksessa 70 prosenttiin viime talven hakkuista, mutta sen
sijaan halkojen hakkuu j&inee vain n. 35—40 prosenttiin viime
talveen verrattuna.

Kun tyottémyysilmi6ét padasiassa esiintyvat juuri sellaisilla seu-
duilla, joissa metsatdiden osuus aina on naytellyt hyvin huomat-
tavaa osaa ja joissa on mydskin éasken viittaamaani rakenteet
lista tyottémyyttd, ei tilanne néill& seuduilla tule olemaan huip-
putyottdmyyskautena mitenk&én valoisa, ellei valtiovallan taholta
ryhdytéa téssd erikoistoimenpiteisiin.  Niihin on hallitus jo ryh-
tynytkin. Ensi viikolla tietddkseni tulee eduskunnassa késitelta-
vaksi hallituksen ylimaardinen tydllisyysmenobudjetti ja téssé
esitetddn huomattavia summia ylimaaraisten metséanhakkuiden ra-
hoittamiseen. Nyt voidaan kysyd, onko téllainen toimenpide tar-
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peellinen, koska selitetédan meidan nykyistenkin hakattujen puu-
tavaramédriemme olevan yli teollisuuden tarpeen. N&inhan
asianlaita osittain onkin. Meilld onnistuivat puutavarafirmamme
kansan harjoittaman propagandan vulla hakkauttamaan hakkuu-
kausina 1946—47 liiankin suuret puutavaravarastomaarat varsin-
kin pinopuun osalta. Talloinhan metsétéihin houkuteltiin moni-
naisin keinoin tyévéaked, koska aikaisemmat naiden teollisuuksien
raaka-ainevarastot olivat melko olemattomat. Nyt jalkeenpdin
me voimme huomata, ettd hakkuita toimitettiin yli tarpeen. Il-
meisesti tdma johtui siitd, ettd namd puutavarafirmat niinkuin
kaikki muukin kansa pelkésivét jatkuvaa inflaatiota ja tahtoivat
talla tavoin sitoa varoja reaaliomaisuuteen. Kun nyt hallituksen
taholta esitetddn viela ylimaaraisia hakkuita, niin voidaan kysya,
onko tallainen toimenpide tarpeellinen. Hallituksen esityksen
mukaan tdm& on tarpeellinen ja monista eri syistd.  Lé&hiajan
hakkuut eivét tule nimittdin tapahtumaan muuta kuin ns. rinta-
mailla. Syntyvét varastot on tarkoitus kayttaa eréanlaisina vara-
varastoina, jos niin voi sanoa, ja nimenomaan sitd tarkoitusta
silmélla pitéen, ettd jos meidan myynnissamme tapahtuu vilkas-
tumista, on meilla silloin kéytettavissa mydskin ylimaaraisia raaka-
ainevarastoja ja voimme nopeasti kayttaa suotuisia konjunktuureja
hyvéaksemme.

Mina lopuksi haluaisin tassa sanoa, ettd hallituksen tydllisyys-
politiikka liittyy l&heisesti niihin muihin talouspoliittisiin nakoé-
aloihin, joita hallitus pitédd térkeind ja ne muodostavat taten eli-
mellisen kokonaisuuden. Toistan siis vielg ettd hallituksen
tyollisyyspolitiikan pédajatukset ovat seuraavat:

1. Pyrkia varaamaan kaikille maan kansalaisille, ty6ta ja tyon-
saantimahdollisuudet.

2. Hoitaa ndma tydmaat ja niiden palkkauskysymykset silla ta-
voin, etteivdt ne ole omiaan painamaan vapaiden tydmarkkinoi-
den palkkatasoa ja tydehtoja alemmaksi, niinkuin tapahtui 1930-
luvun alussa.

3. Suunnata tama tyollisyyspolitiikka silla tavoin, ettd kansan*
taloudellinen hyodty siitéd tulee kéaytettdvaksi mahdollisimman pi-
kaisesti.

4. Koko tadmén politiikan luonne tarkoittaa kuluttaa kansan-
taloudellisten sijoitusten tietd itse loppuun koko meidan tyotto-
myysilmidmme.

Pusa: Hyvét puoluetoverit. Tdma esilla oleva asia nayttada ole-
vankin paljon vakavampi, kuin se naytti toveri Fagerholmin an-
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taman lausunnon perusteella. Nyt véitetaan, etta pienviljelyspoli-
tilkkamme on jotain raukeavaa romantiikkaa. Kun meidan puo-
lueemme maatalouspoliittiset tiedot nayttavat olevan perdisin
porvarillisen propagandan lahteistd ja ne otetaan ilmeisesti mel-
koisen taytend, niinkuin toveri Tannerin lausunnosta kavi selville,
niin todellakin téssd on jo kysymyksessa jotakin tavallista vaka-
vampaakin.  Toveri Tanner lausunnossaan mainitsi, etta meilla
pienviljdyksemme erityisesti tytskentelee valtion monenlaatuisen
tuen varassa. Jos meidan pienviljelijain neuvottelukunnan mies-
ten onnistuu ndyttaa toteen, ettd juuri tdma véite on vaara, paa-
see meidan puolueemme maatalouspolitiikka todellakin reaaliselle
pohjalle. Porvarien gama maataloustuotannon tukipolitiikka
téhan asti on merkinnyt sitd, ettd porvari tahtoo liséta hintaa.
Kuka tadman lisdtuen valtiovallan myo6tavaikutuksella on saanut?
Me olemme nédhneet, ettd sen ovat saaneet yksinomaan ne maan-
viljelijapiirit, joilla on myytavaa tavaraa markkinoille. Niilla jot-
ka tarvitsevat tuotteensa oman perheen kulutukseen voimatta mi-
taan myyda, heilla e ole mitaan hyotya naista korkeista hinnoista.
Painvastoin tapahtuu niin, ettd jos asianomainen myy 1000 kiloa
esim. viljaa ja on pakotettu samaan aikaan ostamaan 1000 kiloa
vakirehua karjallensa, niin tdma vakirehu on suunnilleen saman
verran kalliimpaa kiloa kohden kuin mink& han noiden tukitoi-
menpiteiden ansiosta saa lisdhintaa viljalensa. Silloin tamakaan
viljelija el vielda padse todenteolla hydtymadn valtion tukipalk-
kioista, kun ne annetaan hinnan muodossa. Kaikki ne viljelijat,
joiden peltoala on niin pieni ja perhe niin suuri, ettd he eivét
tule toimeen tilallaan, vaan heidan pitda ostaa joko elintarvik-
keita, karjanrehua tai siementd, jokainen néista kéarsii nykyisesta
porvarien gjamasta maatalouspolitiikasta. Mistdan pienesta tassa
el ole kysymys. Meilla on talla kertaa léhes parisataatuhatta sel-
laista tontista suurempaa pikkutilaa, joiden peltoala on ainoas-
taan 5 hehtaaria, ja ndma nyt joka tapauksessa eivét tasta val-
tion tukitoimenpiteestd hinnan korotuksen muodossa hyddy. Tama
on se syy, minka takia me olemme esitténeet toisenlaisen jérjestel-
man aikaansaamista, mutta siitd puhuvat toiset miehet.

Minun on taman asian yhteydessa palattava erddseen asiaan
hieman syvemmadltikin. Kun me varauduimme suurta 50-vuotis-
juhlaamme viettamaan, mina tein kainon esityksen puoluetoi-
mikunnan toimihenkilGille, ettd me téssa yhteydessa erityisesti
pyrkismme juhlimaan myéskin vapautuneita torppareita. Puo-
luetoimikunta paatti, ettd pienviljelijéin neuvottelukunnan asiana
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on, koska se on niin myo6haisessd vaiheessa tullut esille, tehda
suunnitelma torpparien juhlimisesta erikseen. Sen vuoksi sita
asiaa ei ole nyt tassa yhteydessa juhlittu. Mutta se on minusta
varsin vakava juttu, ettd unohdetaan téllainen tarkea seikka 50-
vuotisjuhlien yhteydessa ja katsotaan, ettad riittaa kaikki se, mita
on tehty, eik& tarvita enempaé tassa suhteessa (suosionosoituksia).
Samalla tavalla kuin torpparikysymys oli keskeisid kysymyksia
meidan puoluepolitiikassamme ja antoi meille kerran enemmistén
eduskuntaankin ajaessamme kiintedsti torpparien vapautusta, sa-
malla tavalla tdnd paivana oikea suhtautuminen meidan pienvil-
jelyspolitiikkaamme on se avain, minkd avulla téllékin kertaa
paastédadn enemmistdéon ja yksinomaan vain silla tavalla (suosion-
osoituksia). Meilla nédissd maatalouskysymyksissd on kuljettu
naihin asti porvarien vaarien ja valheellisten tietojen varassa.
Sen jalkeen kun pienviljelijéin neuvottelukunta viime vuosina on
tehostanut toimintaansa, me olemme monessa tapauksessa Voi-
neet ainakin yrittdd estdd porvarien vaardan suuntaan esittamat
toimenpiteet. Té&ssa suhteessa min& tahtoisin esimerkkind mai-
nita, ettd kysymyksen ollessa maidon hinnan korottamisesta,
asianomainen virkamies toi meikaldiselle ministerille laskelman,
jonka mukaan, jos hanen esityksensa olisi hyvéaksytty, siitd olisi
kuluttajille ollut hyétya noin 1034 milj. markkaa. Kun tata asian-
omaisen virkamiehen laskelmaa tarkastettiin, kavi selville, etta
kuluttajat olisivat joutuneet maksamaan yli 1700 milj. markkaa
enemman kuin tah&an asti rasva-annoksistansa. Kun puolueella
on vissi elin, pienviljelijéin neuvottelukunta, jonka virkatehtaviin
kuuluu hoitaa maatalouspoliittisia kysymyksid puolueen vastuun-
alaisten toimielimien apuna, on tatad elintd kaytettava.

Paitsi niita lahes 200.000 nyt jo muodostettua tilaa, meilla on
talla hetkelld suuret maarat maaseutukdyhalistdd, jolla e ole
omaa asuntoa eikd vakinaista toimeentuloa. Me mielellamme ja
noyrasti suostumme siihen, ettd tdlle maaseudun koéyhalistdjou-
kolle hankitaan kunnollinen toimeentulo, olkoot he sitten kaivok-
sessa tai missa tuotantolaitoksessa tahansa, mutta ellei naita toi-
meentulomahdollisuuksia siella voida hankkia, niin silloin me
olemme jamtisti sitd mieltd, ettd koska meidan maamme on yksi
niitd harvoja maita, missd meilla on riittavasti viljelyskelpoista
maata, jota voidaan antaa viljeltdvaksi, niin sitd on annettava
sellaisilla ehdoilla, ettd asianomaiset pystyvat sen viljelemaan.
Totta ihmeessd tdma on jarkevampaa politiikkaa kuin jokin eng-
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lantilainen politiikka, jolloin ne elétetdan valtion kustannuksella
tyottdmyysavustusten varassa. (Suosionosoituksia)

Lumikero: Nain Lapin miehend kaytan tilaisuutta hyvakseni

Ensinndkin mind tahtoisin. ensiotteeseen kasitella puolueemme
jasenten suhdetta kiinteisiin puolue-elimiin.  Meilla siella Etela-
Lapissa on vahitellen vakiintunut kasitys, etta tddlla Helsingissa
esim. valtioneuvoston ja puoluetoimikunnan valilla e vallitse riit-
tavan kiinted suhde. Me toivoismme, ettd kun esim. valtioneu-
voston jasenet tai jotkut muut vaikutusvaltaiset virkamiehet tu-
levat sinne Lappiin, ettd he jo riittdvan ajoissa puoluetoimikun-
nalle ilmoittaisivat tdllaisista asioista. Hyvin usein saamme jos-
takin porvarillisesta sanomalehdesta lukea, ettd joku ministeri tai
osastopadllikkd tulee taas kdymaan pohjolassakin.  Taléin me
emme saa sita tilaisuutta, mink& me haluaisimme, esittaaksemme
huolemme ja toivomuksemme, joilla varmaankin olis merkitysta

Erikoisen rdikedna tdma huono suhde oli havaittavissa viime
kesdn korpilakkomellakoiden yhteydessd.  Maeille riittaa selitta-
mista vuosikausiks siella Lapissa siitd, miksi sosialidemokraatti-
nen virkamies antoi Kemi-yhtiélle maérayksen, etta palkkoja oli
alennettava. Mina luotan vuorenvarmasti puoluetoimikuntaan
tédssi asiassa ja mind edellytan, ettd jos puoluetoimikunta olis
taman asian tiennyt, el tallaista eméamunausta olis tapahtunut.
Me olemme vakuuttuneita ja kokemus on meiddt pakottanut ka-
sittdmaan, ettd sellaista puulaakia kuin Kemi-yhtiéta el koskaan
tarvitse kehoittaa palkkojen alennuksiin, se osaa sen tehda il-
mankin.

Joudun kysymadn onko siihen ollut edes juriidisia oikeuk-
sigkaan? On aivan mahdotonta maaratd mitdan urakkatariffia,
joka korkeintaan pitéisi tyosta saada.

Sitten mind haluaisin kajota hiukan naihin taloudellisiin ky-
symyksiin lahinnd meidan Lapin miesten nakokannalta katsoen.
Tyo6ttdmyys meilla e ole mikaan tilapdinen ilmi6. Se tulee esiin-
tymaan siella jatkuvasti. Me sosialidemokraatit olemme ottaneet
sen kannan, etta tyottdmyyskysymys Lapissa on hoidettava niin,
etta se jatkuvasti kykenee eliminoimaan itsensd. Sielld on siihen
mahdollisuuksia jos missd. Onhan aivan jarjetontd, etta uhra-
taan satoja miljoonia sellaisiin ty6tilaisuuksiin jotka ovat tarkeys-
jarjestyksessd kyseenalaisia. Jos valtion varoja riittavan tehok-
kaasti ja suunnitelmallisesti kaytettdisiin yleisten tydtilaisuuk-
sien luomiseen, jotka jatkuvasti takaisivat ty6td ja leipdd, silloin
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ne tulisivat oikein kaytetyksi. Eraana yksityisend tapauksena
haluan mainita, ettd jo vuosikymmenid sitten on tutkittu, miten
mm. meiddn Tornionjoki-varressamme on malmialueita, joissa
kannattava kaivosteollisuus voisi tulla kysymykseen, mikali saa-
taisiin ratkeamaan voima- ja liikennekysymys. Voimakysymys on
jo ratkaistu. Seuraava kysymys on liikennekysymys. Valitetta-
vasti min& en ole nghnyt miltédan taholta tehtdvan mink&aanlaista
ehdotusta taman kysymyksen ratkaisemiseksi. Tama johtuu var-
maan siita, ettei tdma asia ole riittavan hyvin maaraavilla pai-
koilla tunnettu.

Meilla on hyvin ajankohtainen myds kysymys, ettd maatiloilla
on liian paljon véked. Eihan voida kohtuudella vaatia, ettd maa-
tila, jolla on esim. 5 hehtaaria peltoa, — sielld on isd, pari tays-
kasvuista poikaa, pari tdyskasvuista tytartd ja viela emantd —
ettd téllainen tila voisi antaa toimeentulon néille kaikille. Eihan
valtio voi antaa tukea niin paljon, ettd nama elaisivat. Taman
vuoksi olisi maaseudun teollistuminen juuri avain ja ensi arvoi-
sen tarked kysymys. Vaikka tassa edellisessd puheenvuorossa esi-
tettiin, ettd on porvarillista propagandaa se, ettd maatalous ei
meill& kannata — mina en ole mikddn maatalousasioiden tuntija,
olen painvastoin aika vihred poika naissa asioissa — mutta mi-
nun nahdékseni uusien ihmisten kiinnittdminen maatalouden pal-
velukseen ei voi olla milléan tavalla jérkiperéista politiikkaa. On
ensin  varattava toimeentulo. Lapissa sijoitettiin tavattoman
suuri joukko ihmisid 1930-luvulla korpiin ja metsiin. Heille osoi-
tettiin kappale maata, ehka heita autettiin raivauspalkkioin hiu-
kan peltoa raivaamaan, mutta siihen jai. He jatkuvasti kamp-
pailevat ylivoimaisten vaikeuksien edessd. Eiko olisi viisaampaa,
ettd ensin saataisiin toimeentulon edellytykset néille entisille ja
vasta sitten ryhdyttdisiin ajattelemaan, onko mahdollisuuksia
maatalouden laajentamiseen Lapissa. T&han ainakaan mina
maallikkona en n&e minkaanlaisia edellytyksia. ~Mina en lahde
siitd, etteikd siella pitéisi tehda yhtaan peltoa. Kylld, mutta vain
avustamalla niitd, jotka jo ovat asuttuneet. Minkd takia
meidan edelleen pitdd ihmisia ohjata sellaiseen, missa entiset-
k&an eivéat voi tulla toimeen.

Puheenjohtaja:  Jarjestysmiehet pyytavat huomauttamaan, etta
edustajakortit on kokoussalin ovella ndytettava pyytamattda, koska
se tekee tarkastuksen helpommaksi ja joustavammaksi. Edustajien
ja kutsuvieraiden on noudatettava tata.
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Kuusela: Hyvét toverit! Mind haluan kéayttdd tédman puheen-
vuoroni pédasiassa lahiajan talouspoliittisen ohjelman johdosta.
Silloin kun néita talouspoliittisia kysymyksia ryhdyttiin télle puo-
luekokoukselle valmistamaan, asetettiin toimikunta toveri Tanne-
rin puheenjohdolla tekem&én ehdotuksia. Kun tadma l&ahiajan
talouspoliittinen ohjelma oli valiokunnan viimeisessd kasittelyssa,
siella tehtiin paatds, ettd puoluetoimikunta sen lopullisesti tar-
kistaa, mutta jonkin virheellisen késityksen takia tama tarkistus
jé suorittamatta ja tdéma l&hiajan talouspoliittinen ohjelma pai-
nettiin. Taman jélkeen viel4 sosialidemokraattinen pienviljelijain
neuvottelukunta teki muutosehdotuksensa ja siitd johtuu, ettd
ndmé& muutosehdotukset on l&ahetetty kokousedustgjille mydhem-
min painettuina. Mind en halua ollenkaan vaittda vastaan sita
tosiasiaa, etteikd® toveri Tanner oliss meiddn maassamme erikoi-
sen pateva taloudellisten asiain tuntija. Mutta loppuosaan, joka
kohdistui maatalouteen ja asutustoimintaan, allekirjoittanut ei
voi yhtyd Min&a haluaisin sanoa, ettd tama katsantokanta on
kokonaan vieras meidan téhénastiselle viralliselle maatal ouspoli-
tiikallemme, ja se on kokonaan vieras niille ajatuksille, jotka val-
litsevat maaseutuvaeston keskuudessa. Jokainen tietda, etta meilla
maaseudulla on télla kertaa viela tavattoman paljon véestda, jolla
ei ole omaa asuntoa, eikd ole maata, mihink& he voisivat taman
asuntonsa rakentaa. Mina ymmarran, ettd on hyvin helppoa
istua jossakin kamarissa, tehdd sielld ympyrdéitd, laskea niité
sek@ verrata muiden maiden eri ammattiryhmien kokoonpanoon ja
todeta, ettd maaseudulla elava vaestd saa sieltd heikosti toimeen-
tulonsa. Sita ehk& joudutaan valtion rahoilla avustamaan. Niin
ollen tehdddn se johtopaétds, ettd me voimme muutamalla lau-
seella tdman puoluekokouksen padtdksessa likvidoida sen liika-
véestbn ja tehda talla tavalla maataloutemme kannattavaksi.
Mutta mina haluaisin kysyd, mihink&a tdm& maaseudun liika-
vaesto sijoitetaan. Uskon, ettd te jokainen t&all&a olette niin val-
veutunutta vaked, etta te tiedatte, minkadlaisia tavattomia vai-
keuksia meilla on teollisuustuotantomme laajentamiseen. Meilta
epuuttuu raaka-aineet ja meiltd puuttuu pdédomat. Olkoonpa ihmi-
nen minkalainen talousekspertti tahansa, ei hanell& ole varmuutta,
kykeneeké tdmé&n maan teollisuus toimimaan kannattavasti. Mi-
nun mielestani, niin kauan kuin tallaista varmuutta ei ole, on
hyvin lyhytndkdistd politiikkaa yrittad teettdd taalla puolue-
kokouksessa paatds, ettd mm. asutustoimintaa maaseudulla olisi
véhennettdvd ja tuotava summamutikassa tuota véestbd tanne
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tehtaan portin taakse huonontamaan teollisuustydvaestonkin huo-
noja elinehtoja.

Jos toverit ottaisivat esille taman lahiajan talouspoliittisen oh-
jelman ja vertaisivat sita nadihin sosialidemokraattisen pienvil-
jelijain - neuvottelukunnan tekemiin  muutosehdotuksiin  mina
uskoisin, ettad ainakin jokainen, joka tuntee maaseudun olot, pitaa
naditd muutosehdotuksia asiallisina.

Ensimmainen kohta, jossa kasitelldadn suunnitelmallisempaa
talouspolitiikkaa, sanoo mm., ettd "kansantulon maaraa on suun-
nitelmallisesti pyrittdva korottamaan ja sen jakautumista eri kan-
salaispiirien kesken tietoisesti ohjaamaan". Pienviljelijdin neu-
vottelukunta ehdotti, ettd tdamé& kohta tulisi kuulumaan: "Kan-
santulon maardd on suunnitelmallisesti pyrittava korottamaan ja
sen jakautumista eri kansalaispiirien kesken niin ohjaamaan, etta
vahavéakisten asemaa voitaisiin parantaa ja ettei se laskusuhdan-
teidenkaan aikana vaikeutuisi." Lyhyen ajan vuoksi minun vali-
tettavasti taytyy jattda erdat muutosehdotukset taalla yksityis-
kohtaisesti selostamatta. Te voitte tehdd omat vertailunne. Mutta
taalla on erditd kohtia, joihinka erikoisesti haluaisin kiinnittaa
huomiota.

Taalla on kohta "Maatalous". Sos.-dem. Pienviljelijain Neu-
vottelukunta on katsonut, ettei olisi ehka tarkoituksenmukaista
mennd aivan nain yksityiskohtaisesti maarittelemaan, milla ta-
valla maataloutta on hoidettava. Siind voitaisiin tyytya viittaa-
maan siihen uuteen maatalousohjelmaan, joka taadlla tana pai-
vana tulee kasiteltavaksi.

Kohta, jossa kasitelldan asutustoimintaa, on jyrkasti ristirii-
dassa niiden nakemysten kanssa, mita Sos.-dem. Pienviljelijain
Neuvottelukunnalla on. Ehdotuksessa sanotaan, ettd "viime-
aikainen asutustoiminta on kuitenkin tullut maalle kalliiksi ja
lisannyt valtion vuotuisia menoja kohtuuttomasti. Maatalouden
kannattavuuden heikkenemisen vuoksi osa siirtovéelle maanhan-
kintalain mukaan perustetuista tiloista ei ole |8ytanyt ostajaa,
joten paljon tydta ja valtion varoja on mennyt hukkaan. Odo-
tettavissa sitd paitsi on, ettd huomattava maara viime vuosina
muodostetuista uusista tiloista osoittautuu pinta-alaltaan niin pie-
niksi, ettei niiden viljeleminen kannata".

Taalla lopuksi myds mainitaan, etta "on syyta ottaa nopeasti
harkittavaksi, olisiko maanhankintaa ja asutustoimintaa enaa
nykyisessd muodossaan jatkettava ja eikd tassa vaiheessa olisi
rajoituttava vain siirtovaen asuttamiseen ja lisamaan hankkimi-
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seen liian pienille tiloille". Lopuks vield sanotaan, ettd "on har-
kittava asutusmaararahojen supistamista ja valtion menojen tata
tietd vahentamistd'.

Puheenjohtaja;: ——koputtaa——F—

Puhuja: Saanko mina viela pari sanaa sanoa?

Puheenjohtaja: Pari sanaa, mutta e enempéa.

Puhuja: Nayttda siltd, ettd tééla kaikkein tarkeimmat asiat
meiddn mielestdmme menevét hyvin vahilla kasittelyilla. Toivot-
tavasti valiokunnassa meilla on aikaa niihin vied puuttua. Mina
haluaisin kuitenkin vida lyhyesti sanoa sen, ettd meilla tulee
tadlla téana paivana kasiteltdvaksi mydskin uusi maatal ousohjel-
ma ja kun puoluetoimikunta on yksimielisesti ehdottanut tdman
uuden maatalousohjelman hyvéaksyttdvaksi ja nama Sos.-dem.
Pienviljelijdin Neuvottelukunnan muutosehdotukset lahigjan ta-
louspoliittiseen ohjelmaan taéhtddvat siihen, ettd nama molem-
mat suuret ohjelmat olisivat sopusoinnussa keskenddn, niin kai-
ken jarjen mukaan me emme voi maatalouspoliittisessa ohjel-
massamme hyvaksya sellaista, joka on tdysin ristiriitainen lahi-
ajan talouspoaliittisen ohjelman kanssa. (Suosionosoituksia)

Eino Korhonen: Herra puheenjohtaja, arvoisat puoluekokous-
edustajat. Niinkuin taédlla jo edustaja Pusa toveri Tannerin esi-
tykseen nahden viittasi maaseudun asunto-olojen kehittamisest,
niin esm. Pohjois-Karjalan alue, joka on aivan heikossa ase-
massa, olis avun tarpeessa. Se liikavéki, jota kehittyy niilla
alueilla on ehdottomasti sijoitettava harjoittamaan pientaloutta.
Siella ei ole mahdollisuuksia talla kertaa ainakaan huomattavaan
teolliseen kehitykseen. Muodostettuja pientiloja téytyisi kohottaa
ja myontda lainoja sekd rakentamiseen ettd tilan hinnan mak-
samiseen. Siella kéasitykseni mukaan on maata viela varaa lohkoa.
N&in saadaan vaestd kiintymadn maahan ja se saa mydskin toi-
meentulonsa maasta. Tatd voi suositella, koska entistenkdan el
ole tarvinnut tilaltaan |ahted pois sen vuoks, etteivéat ole pysty-
neet toimeentuloaan hankkimaan ja verojaan maksamaan.

Mita sitten tulee tdhan rakennustoimintaan, niin olis mydskin
Kiinnitettdva suurta huomiota rintamamiehiin, jotka myds raken-
tavat ns. asuntotonteille. Evéastyksend tahtoisin mainita, etta
heidan asiaansa edelleen kehitettdisiin, ettd sekin véki tuntisi
olevansa samanlaisia isénmaan kansalaisia kuin taadlla liikekes-
kuksissa asuvat, jotka ovat jo oikeuksia paremmin saaneet.

Taalla e oe puhuttu aikaisemmin verolakien uudistamisesta.
Saloseutujen viljelijat ovat perustaneet tilansa syrjdisille maille ja
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takamaille. Maanviljelysmaan veroperusteet olisi saatava uusit-
tua samalle perustalle kuin metsdmaiden perusteet, eli véhintaan
5 luokkaan, samasuhteisine asteikkoineen. Silloin saataisiin oikeut-
ta pienviljelijéille, jotka perustavat tilansa synkkien salojen kes-
kelle, tai korpien ja rdmeikkojen laidoille.

Onni Leino: Hyvét kuulijat! Mind varasin tdamén puheenvuoron
selostaakseni niita epakohtia, joita on ilmennyt Pertunmaan kun-
nassa tyokysymysten suhteen. Siellda maanviljelijat metsiaan
myydessadn, samalla ottavat suorittaakseen mydskin metsétyot.
Téastd johtuen huomattava maara tyontekijoita joutuu kokonaan
sivuun naistd metsatéistd. Tama on herattédnyt mielten kuohua
Pertunmaalla.  Kunnallisjarjeston kokouksessa tata asiaa kasi-
teltiin ja k&annyttiin tydasiainlautakunnan puoleen tiedusteluin,
etteikd siella oliss mitdadn mahdollisuutta jollakin tavoin vaikut-
taa asiaan ja kehottaa metsanmyyjid pidattdytymaan ottamasta
naita toita nimiinsd. Mind halusin saada tédman téylla varsin-
kin valtiovallan tietoon sen vuoksi, ettd jos kerran on mahdolli-
suutta jollakin tavalla tata ikavaa epakohtaa korjata, se olisi kor-
jattava. Kun télla tavalla annetaan namé tyo6t maanomistajille,
niin niistd koituvat tulot jaavat verotuksen ulkopuolelle, silla
maanomistajat eivat naitd tuloja ilmoita, eivatkd maksa mitéaan
veroa yhteiskunnalle, kunnalle enemp&d kuin valtiollekaan. Té&-
mankin tahden olisi kysymykseen kiinnitettdvd huomiota.

Nyt on paljon puhuttu asutusmaararahoista ja muistakin. Kylla
mina siihenkin asiaan huomauttaisin, etta kaikkein vahiten pien-
viljelijét ovat olleet ottamassa valtion tukea, silla he ovat olleet
tyytyvaisid elamadnsd enimmin. Minun mielestédni maanviljelys
ainakin Etel&-Suomessa omasta kokemuksestani kannattaa siind
maarin kuin muukin ansiotyd ja olen pikkutilaani tyytyvéinen.
Taman vuoden sadostakin, vaikka perunassa tulikin 50 % sadon
tappio, min& saan ty6lleni palkan.

Eino Nissinen: Hyvat toverit. Mind entisend torpparinpoikana
ihmettelen, etta onko sosialidemokraattisella puolueella tarkoitus
jattdd kesken asutustoiminta, mika aloitettiin jo torppariaikana.
Né&in pohjoiskarjalaisten kannalta teollisuus, mita téalla on kaa-
vailtu, nayttda talla hetkella synkaltd, koska siella ovat hyvin
monet entisetkin teollisuuslaitokset lopettaneet toimintansa. Mi-
hin siis laitetaan tdama kansa esim. Pohjois-Karjalassa. Nyt on
asutustoiminnan tietd ndaytetty tavallaan nélkaisille leipapalaa
ja nyt aiotaan se ottaa pois (suosionosoituksia). Mina uskon, etta
suurin osa Pohjois-Karjalan edustajista tulee olemaan sen takana,
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etta asutustoimintaa on jatkettava kaikesta huolimatta, koska ei
ole talla kertaa muuta mahdollisuutta.

On totta, ettd tassa asutustoiminnassa ja nykyisessa laissakin
on virheitd. Nyt on muodostettu téllaisia suoraan sanoen elin-
kelvottomia tiloja, kun olis ollut muodostettava jo alusta lahtien
taman lain edellyttamia elinkelpoisia tiloja.

Sitten on vahan kummallista, ettd tassd ohjelmassa sanotaan
suoraan, etta ainoastaan siirtolaisille asutustoimintaa on jatket-
tava ja muille annetaan lisdmaata.

Mind haluaisin vida tassa erddseen kohtaan kiinnittdd huo-
miota. Siella nim. mainitaan, etta olis tama lapsilisdjarjestelma
tarkistettava ja tehtdvd muutoksia. Sanotaan, ettei niin hyvaa,
ettei jotain pahaakin. Sama on tassakin. Mutta téassa lapsilisa-
jarjestelmassd on enempi hyvaa kuin pahaa ainakin rajaseutu-
kansan silmilla katsottuna. Pohjois-Karjalassakin moni olis ollut
nalkékuoleman partaalla, jos vaimo ei olis voinut nostaa palk-
kaansa siita, ettd han on yhteiskuntaa lisannyt.

Sitten siella viimeisessi lauseessa sanotaan, etta taattaisiin pal-
kannauttijoille kohtuullinen toimeentulo. Nyt meilla on tunnus-
lause, ettd "tanaan puolue huomenna kansa'. Tuleeko tasta puo-
lueesta kansaa milloinkaan, jos pienviljelijavaestd unohdetaan.
Eikd tama lause taytyisi kuulua, ettd myoéskin pienviljdijéille taa-
taan sellainen tarpeellinen toimeentulo?!

Vaisdnen: Maaseudun véestd joutuu melko pulmallisten kysy-
mysten eteen. Toisaadlta suunnitellaan estettdvaksi maaltapakoa.
Tehdéén esteitd, ettel vaked sais tulla maalta teollisuuslaitoksiin
ja kaupunkeihin. Toisaalta suunnitellaan tai ajatellaan ainakin,
ettei asutustoimintaa voitaisi enda jatkaa ja siihen liikavaestoa
sijoittaa. Meidan taytyy myontad, ettd sellaisessa suurtydssa kuin
asutustoiminnassa ja agraaripolitiikan hoidossa on tullut virheita
ja tulee ehka edelleenkin jo sen takia, ettd me olemme joutuneet
tata asutusreformia aina suorittamaan pakkotilanteen edessa,
jolloin emme ole voineet kaikkia niita seikkoja huomioida, mita
asutustoiminnan ja koko kansantalouden kannalta olis ollut huo-
mioitava. 1918 ehka tehtiin kaiken hyvan ohella sellaisia virheit,
ettd muodostettiin kaadpidtiloja, ja niistd el tullut maanviljelijoita
eika teollisuustydvaestdakaan. He olivat horjuvin jaloin kummas-
sakin seka palkkaty®dssa ettd maataloudessa. Tata muodostamista
on viela jatkettu nyt siirtovéen asutuksen yhteydessd. Kun tar-
kastelee tata ohjelmaluonnosta, joka on esitetty maatalouspoli-
tilkan suuntaviivoiksi, voidaan siitd ndhdd, ettd se on erikoisen
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hyva ohjelma. Se osoittaa, mitenk& maan taloutta olisi tulevai-
suudessa hoidettava ja siitd huokuu ld&mmin henki maatal ouspoli-
tiikalle. Sen perusteella voisi sanoa, ettd puolueella on ystévalli-
nen eikd vihamielinen suhde maatalouteen. Siind on kiinnitetty
ennen kaikkea tuohon seikkaan huomio, ettd liian pienista tiloista
saadaan elinkelpoisia, ja niitd taytyisi suurentaa. Ta&ssd on edus-
taja Pusan kautta ja monien muiden kautta sanottu, ettd meilla
el pienviljelijavéestolla ole mitdan sitd vastaan, mistd me elin-
keinomme saamme. Mutta maata on ollut kylliksi ja siihen on
ollut helpompi sijoittaa kuin teollisuuteen. Kylla teollisuutta on
taytynyt valtiovallan puolelta auttaa ehkd samassa maarin kuin
maataloutta ja tulee edelleenkin niin tehd&.

Korostan viela sitd, ettd asutustoimintaa on tarpeen mukaan
edistettavéd ja mind uskon, ettd ilman muuta asutustoiminta
véhenee, jos liikavaestolle tulee parempia ansiomahdollisuuksia
teollisuudessa tai jossakin muussa yhteydessa.

Lepistd: Herra puheenjohtaja. Téaman keskustelun paapaino
olisi tietenkin pitanyt olla poliittisen tilanteen arvioinnissa, mut-
ta ne kaksi lausuntoa, jotka t&alla annettiin alustuksen luontoi-
sina, ovat johtaneet ndhtévasti siihen, ettd keskustelun p&adpaino
tulee olemaan maatalouden ja pien vii jelyskysymyksen ympérill&.
Minun tarkoitukseni on ollut antaa lausunto lahiajan maatalous-
poliittisen ohjelman yhteydessd, jossa minad selostan hiukkasen
ldhemmin tdmé&n hetken maatalouskysymystd ja mydéskin halli-
tuksen toimenpiteitd maatalousasioiden hoitamisessa. Kun kui-
tenkin nyt niin paaministerin lausunnossa oleva erés sivulause
kuin mydskin Tannerin alustuksessaan kayttdma lausunto asutus-
kysymyksesta ovat sellaisia, ettd ne aiheuttavat reunahuomautuk-
sia, kuten tédmékin keskustelu on jo sen riittdvassd maarassa
osoittanut, ei niihin voi olla téssd yhteydessa kajoamatta.

Paaministeri Fagerholm puhui pien vii j eli jaromantiikasta. Sii-
hen on sanottava, ettd pienviljelys on ammatti, jolla taytyy lahin-
nd kasittdd sellaista maatilamuotoa, jossa |&hinnd oman per-
heen tydvoimalla hoidetaan tilan ty6t. Tama ei ole sellaisenaan
mitéddn romantiikkaa. Se on useassa tapauksessa suomalaiselle
pienviljelijatalonpojalle kovaa ja ankaraa tyotd, jossa sesonki-
aikana ei ehdita katsomaan kelloa.. Téma perhe vii jelmémuoto on
hyvin yleinen nykyaikaisessa eurooppalaisessa taloudessa. Mi-
nulla on kuluneena kesana ollut tilaisuus tutustua Tanskan, Ruot-
sin ja aikaisemmin Norjan maatalouskysymyksiin ja& mydskin
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vidld lyhyella matkalla Amerikan maatalouteen ja vallitseva
muoto ndissa kaikissa maissa on perheviljelma.

Ei suinkaan voida sanoa, ettd tdma perheviljelma olis mikaan
hajoava saippuakupla. Tama viljelysmuoto on sellainen, jos me
tutustumme talonpoikaisiikkeen historiaan, ettd se on aina kes-
tanyt kilpailun suur viljelysten kanssa. Vain vékivalta ja pakko
historian eri aikoina on voinut talonpoikia syfstd orjuuteen.

Néain ollen mind haluaisin esittdd eridvan mielipiteeni paami-
nisterin kasitykseen, minkd han esitti pienviljelyksestd. Mina
nakisinkin, ettei sité tarkoitettu siind mielessd, kun miksi se voi-
daan ottaa sikdi kuin se tulee julkisuuteen. Siihen tullaan var-
masti meita vastustavalla taholla kiinnittamaan hyvinkin suuri
huomio. Padministerin kanta hallituksessa yleensa maatal ousky-
symyksiin ndhden on ollut erittdin myénteinen ja ettd maatal ous-
ministeri on saanut padministerilta aivan ratkaisevan tuen maa-
taloutta koskevissa kysymyksissd. Minulla on ndin ollen oikeus
tehda se johtopaétds, etta paaministerin lausunto sellaisenaan
tuskin tarkoitti sitd, miksi sitd voidaan hénen lausunnostaan
tulkita

Mita tulee sitten meilla asutuskysymykseen, on meidan maamme
niin lagja ja sen olosuhteet ovat niin erilaiset, ettd ei voida vetéa
tédysin yhdenmukaista rajaa koko maahan ndhden. Jos meidan
talouselamamme kehittyy nopeasti muilla elinkeinoelaméan aloilla,
niin hyva on. Toivottavaa olis, etté vaestonlisdys voitaisiin sijoit-
taa muihin ammatteihin kuin maatalouteen ja ettd maatal ou-
delle néin ollen jéisi tilaisuus antaa sen piirissa nykyisin olevalle
vaestolle eldmisen ja tdystydllisyyden mahdollisuudet. Nyt on
erikoisesti Tanner kiinnittanyt huomiota nykyiseen asutustoimin-
taan ja kuinka silla on kielteisia vaikutuksia, todenndkoisesti
tarkoittaen, milla tavalla se on vaikuttanut meidén tilamuotoi-
himme. Minulla on tassd edessdni tilasto, joka osoittaa, ettéa
meilld, — jos me vertaamme sodan edellistéa aikaa 1939 ja sita,
minkalaiseksi nyt muodostuu tilanne maanhankintalain toteut-
tamisen jalkeen — ale 1 hehtaarin suuruisten tilojen, sis tont-
tien ja asuntotilojen, lukumaara lisdéntyy noin 19.000:1& Tila-
suuruus 15 hehtaariin vahenee noin 5000:11a keskimé&éréisen
peltoalan talla tilaryhmalla pysyessd melkeinpa sadasosaprosent-
teina samana. 5—10 hehtaariin olevat tilat lisdantyvat noin
7.700:114 ja niidenkin keskimaardinen peltoala pysyy suurin piir-
tein samana. 10—25 hehtaariin olevat tilaryhmat lisdantyvéat va-
jaalla tuhannella ja niiden keskimaaréainen tilasuuruus, peltoala-



218

maarad hiukkasen suurenee. 25—50 hehtaaria olevat tilaryhmat
vdhenevat 1700:114, keskimadrdisen peltopinta-alan laskiessa
32.74:sta 31.81:een, siis keskimaarainen peltoala téssd ryhmassa
alenee noin puolella hehtaarilla.

Haluankin vain todeta sen, ettd maanhankintalain toimeen-
pano ei meidan tilussuhteita loppujen lopuksi niin suuresti muu-
ta, kuin on haluttu propagandassa esittda. Meilla otetaan 3.000
tilasta maata, mutta lisdmaata annetaan 30.000 tilaan, ja asu-
tustoimintaa meilla tarvitaan ensikédessd lisémaan hankkimista
varten. Maan eri osissa tarvitaan viela myodskin varsinaista asu-
tustoimintaa, ja kun asutustoiminnan piiriin lukeutuu meilla var-
sinaiset asunnot maaseudulla, ei asutustoimintaan ndhden minun
nahdakseni voitaisi ottaa niin torjuvaa asennetta kuin mita ta-
louspoliittisessa ohjelmassa on esitetty. Mina toivoisin, etta siihen
asianomaisessa valiokunnassa kiinnitettdisiin huomiota.

Taavi Kemppi: Huomioni kiintyy erikoisesti Tannerin mietinnén
taystyollisyyskohtaan, jossa sanotaan m.m., ettd "tydnantaja on
mahdollisuuksien mukaan velvoitettava pitamaan palveluksessaan
entisen tyontekijamaaransd". Meidan paikkakunnallamme to-
denndkdisesti asia on niin, ainakin tydnantajan selityksen mu-
kaan, ettd ei voida tulevana talvikautena pitad ylla taystyolli-
syyttd. Syyksi han sanoo tuotantokomiteassa, ettd han ei saa
kaupaksi sahateollisuuden jatetuotteita, n.s. sahapurua. Nyt
ollaan siing, ettd han on ostanut noin 3 milj. kuutiojalkaa puuta.
Kun héan joutuu kayttamaan sahaansa kesadn aikana yhta vuoroa,
joutuu han talven ajaksi lopettamaan sen yhdenkin vuoron.
Tama tietdd suurta tyottomyyttd. Noin 2 milj. kuutio-
jalkaa han jattda pystyyn ensi talven aikana. Suuri maa-
r& hevosia ja miehid joutuvat ansiomahdollisuuksia vaille.
On huomautettava, ettd tdma mainittu saha on ainoa teolli-
suuslaitos meidan paikkakunnallamme.  Todenndkdisesti nama
teollisuuskapitalistit ovat varanneet sodan aikana liian suuret
pinotavaramaarat teollisuuttaan varten. Meidan paikkakunnal-
lamme asiaa pohdittaessa tultiin siihen tulokseen, ettd ainakin
ensi talven aikana varastossa olevasta pinotavaramaarasta huo-
limatta, se mikd on paatetty tuottaa taystyodllisyyttd silmalla pi-
téen, voitaisiin toimittaa alan tehtaisiin.

Emil Hannonen: Hyvéat puoluekokousedustajat. Taalla on pu-
huttu mm., ettd tdma asutustoiminta olisi keskeytettavad, koska
tdma nykyinen asutustoimintamuoto téllaisenaan on tullut val-
tiolle kalliiksi. Mutta palatkaamme véahasen ajassa taaksepain.
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Sodan aikana tehtiin voimakasta propagandaa, jossa olivat sosia-
lidemokraatitkin mukana, ja luvattiin mydskin rintamamiehille
maata. Nythan on tdmé&n nykyisen maanhankintalain mukaan
etusijalla maata saamassa siirtovaki, toisella tilalla sotainvaliidit,
sotalesket ja sotaorvot ja kolmannella tilalla rintamamiehet. Nyt
eividt perheelliset rintamiehet ole vielda saaneet nimeksik&an
maata. Jos me otamme ohjelmaan, ettd tdm& maan saanti kes-
keytetddn, missa on silloin meidan vekseliemme lunastus? Jos
me hyvaksymme téllaisen asutustoimintasuunnitelman, on meidan
silloin  tyhm&a lahted ensinkdin maaseudulle laajaa valistus-
tyota tekemaan.

Mitd tulee stten toveri Tannerin véitteeseen siitd, ettd aina
tdm& pienviljely s on anomassa almuja valtiolta, niin eiko ole
suurimpana anojana ollut juuri maalaisliitto. Mina kuulun juuri
niithin "valtion vaivaishoitolaisiin®, mutta en mina valtiolta ole
saanut kuin viime vuonna ja tadnd vuonna hiukkasen. Kaikki
tuki, mita maanviljelykselle on tullut, on mennyt johonkin muualle.
Huomautan sivumennen, ettd teollisuus on mydskin ollut valtion
turvaa anomassa. M.m. asutuskeskuksissa ovat laitokset k&an-
tyneet Aravan puoleen. Siis teollisuuslaitoksissa on valtion
"vaivaishoitolaisia’ aivan samoin kuin maaseudullakin, Sellaiset
piirit, jotka eivat omista maata ja joilla on halua siihen kdyda
késiksi, niille on annettava siihen tilaisuus.

Jussi Hakala: Tamé& keskustelu nayttda taalla kallistuvan yksi-
puolisesti pienviljelijdkysymykseen, vaikka tarkoitus kai oli kes-
kustella yleensd puoluepolitiikasta ja sen keskustelun perusteella
mydskin laatia julkilausuma. T&ma on kai ymmarrettava siten,
ettd nykyisen puoluetoimikunnan tyd on ollut siksi hyvaa ja eteen-
pain vievaa, ettd siind ei ole suuria sanomisia. Jos t&méa on
oikea kasitys, niin mindkin saatan yhtya siihen ja antaa tunnus®
tuksen puoluetoimikunnalle sen tydstd. Se on nostanut puolueen
lyhyessé ajassa maan johtavaksi puolueeksi. Toivon, ettd tatéa
linjaa edelleen jatketaan. — Se siita.

Pohjois-Suomen pienviljelijavéestd eldd talla hetkella tavat-
toman vaikeissa olosuhteissa varsinkin  Keski-Pohjanmaan
alueilla, missd halla on ollut kaikkein tuhoisin. Siella vei
halla melkein sataprosenttisesti pienviljelijavéeston leipéaviljan.
Tastd syystd olisi erikoista huomiota kiinnitettava juuri tilan-
teeseen pohjolassa.

Oli ikéva todeta, ettd tdmmoisessa tilanteessa yhtékkia pan-
tiln toimeen leivan hinnan korotus. Se otettiin pohjolassa
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vastaan hyvin ikévin tuntein. Ymmarrettiin kyllg ettd tama
korotus oli valttdméatdn, mutta olisiko ollut syytd menna
nain suuriin korotuksiin yhtakkid. Tama& vaikuttaa seka palk-
katyOvaestoon etta pienviljelijavéestoon, silla pienviljelijavaestod
joutuu ostamaan yleensd kokonaan leipaviljan. Téalla hetkella ei
asialle mitddan mahda. Samassa yhteydessa hallituksen taholta
kuitenkin vilauteltiin, ettd t&té hintaa tasoitettaisiin kaikkein
huonompivaraisen vaeston hyvéaksi. Vilautettiin alennuskortti-
jérjestelmad, joka turvaisi sen, ettd ainakin kaikkein heikoim-
mille perheille saataisiin jotakin hyvitystd. Tama 5 % liike-
vaihtoveron alennus ei pysty korotusta tasoittamaan. .Alennus-
korttijarjestelmasta ei ole kuulunut sen jélkeen mitaan. Toi-
mihenkildiltéamme kysellé&n huolestuneina, ettd tuleeko siita
mitédan, vai onko se haudattu.

Sitten tama tyollisyyskysymys on erikoisesti péaivanpolttava.
Ministeri Huunonen esitteli teoriassa aika hyvia numeroita,
milla tavalla tama tydllisyyskysymys on yleensd hoidettava Poh-
jois-Suomessa. Mutta kaytantd on osoittanut, ettd tata tyotto-
myytta pyritdan hoitelemaan jonkinlaisella napertelylla.  Tie-
korjaukset, joista tadlla mainittiin, eivat ole sellaisia tydllisyys-
toitd, jotka ratkaisisivat tdméan kysymyksen. Siihen tarvitaan
suurempia, pitempiaikaisia tyomaita, joita kylla Fohjois-Suo-
messa I0ytyy, kun vain niitd todella haetaan. M.m. meilla on
tehty esityksid suonkuivauksesta. On tutkittu, ettéd |0ytyy vil-
jelysmaaksi ja myds metsamaaksi kelpaavaa maata. Sitd on
yritetty kaikin keinoin saada alulle, mutta se on aina van
lykk&antynyt ja nayttaa siltd, ettd se lykkaantyy téanakin talvena.

Viime syksynd jo valtion tydt mydhastyivat pahasti. Niinpa
esim. Haapaveden kunta joutui viime syksynd hoitamaan tyot-
tomyyttd yksindan siind maarin, ettd se joutui uhraamaan
noin 2 milj. markkaa tyodttomyyden eteen yli sen, mik& oli sen
osuuteen kuuluva. Tastd huomautettaessa asianomaiselle taholle
sieltd vain kylmasti sanottiin, ettd pitédkdd hyvananne, minka
olette siihen uhranneet. Té&ma tuottaa tavattoman suuria vai-
keuksia ja lisdéd veronmaksua siind madarin, ettd nama hei-
kossa asemassa olevat kunnat tulevat suorastaan maksukyvyt-
tomiksi. Erdissd kunnissa verodyrin hinta on talla kertaa 12:50
ja uhkaa siitd edelleen yh& nousta. Tasta syystd olisi halli-
tuksen todella aihetta kiinnittd&d erikoista huomiota pohjolan
tydttomyyteen ja ennen kaikkea silla tavalla, ettd tyottomyys-
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tyot ovat della vastedes seisovia, vakavia toita eikd yksistdan

Uuno Salo: Taalla on koko ajan puhuttu 1&hinnd maatalous- ja
pienviljelijdkysymyksestd ja sivuutettu monet muut sellaiset
asiat, joista tarvitsisi paljon puhua. Télainen on juuri tuo
Kemin tapaus, jonka kaikki noin paallisin puolin tuntevat.
Ministeri Simonen mainitsi, ettei han téssd kysymyksessd puutu
Kemin tapahtumien taloudelliseen puoleen. Sentdhden mina
haluaisinkin téssd pyytda asianomaista ministerid vastaamaan
siihen kysymykseen, josta suuri yleisd haluaa ehdottomasti
tietoa. Sielld pohjolassa on jatkuvasti kommunistien taholta
sanottu, ettd katsokaa toverit, ndin me yksimielisela paatta-
vaisyydella pakotimme hallituksen perddntymédn siing, ettd se
ensikss maarasi palkkoja alennettavaksi ja sen jalkeen se méa-
rési, ettd palkat pitdd pysyttéd ennallaan. Ada pitédd selvit-
téd, koska toiselta puolen erdissd tilaisuuksissa on hallituksen
taholta sanottu, ettd tdhén alennukseen olivat syyp&ind hinta-
ja palkkaneuvoston taitamattomat toimihenkil6t,

Mind paikan paéla olleena haluaisin selvittdd ne alkusyyt,
jotka johtivat tédhan n.s. varasldhtton, niinkuin on sanottu
pahtui.

Jo tammikuun lopulla Lapin piirin hinta- ja palkkatarkkai-
lija kévi Kemi-yhtién konttorissa tutkimassa siella maksettavia
palkkoja ja totesi tallgin, ettd siella on n.s. yliliukuneita palk-
koja, mutta el mitéddn mustia palkkoja. Han teki tasta raportin
hinta ja palkkaneuvostolle, mink&a jékeen asianomaisen viras-
ton toimihenkilét, m.m. Rinne, ké&vivdt paikan péadla totea-
massa, ettd nadin oli asianlaita He kehoittivat slloin, etté
Kemi-yhtion johdon on ryhdyttédva tarkistamaan l&hinnd pol-
linnostgjien ja massanlastagjien palkkoja, joissa todettiin muka
yliliukuneisuuta, vaikka toiselta puolen téytyy heti t&ssa sa-
noa, ettd ndama palkat olivat sopimuspalkkoja, tehty vuodeks
kerrallaan, ja dis mistédn mustasta palkasta e ollut kysymys.
Kemi-yhtion johdon taholta e kuitenkaan ryhdytty téllaisiin
tarkistustoimenpiteisiin, ennenkuin hinta- ja pakkaneuvoston
taholta lahetettiin kaksi kirjelma4, joissa vaadittiin, ettd naita
palkkoja on tarkistettava eli t.s. niitd on alennettava. Kemi-
yhtion johdon taholta on ndin sanottu ja mind olen ne asia-
kirjat ndhnyt, mitkd on l&hetetty hinta- ja palkkaneuvoston
taholta. Kemi-yhtion taholta ryhdyttiin tosiaankin justeeraa-
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maan palkkoja. Palkkoja esitettiin alennettaviksi 18 prosentista
38 prosenttiin saakka. Ja huomatkaa, tam& on tavaton alennus
silloin, kun on kysymys sopimuspalkasta. Ennen kuin naita
palkantarkistuksia esitettiin tyontekijoille, oltiin yhtion taholta
kaiken aikaa hinta- ja palkkaneuvoston kanssa yhteistoimin-
nassa. Hinta- ja palkkaneuvosto oli pitanyt 50—60 ty&miehen
palkkoja vieldkin liian korkeina. Vieldkin olisi siis pitanyt
enemman alentaa. N&in on sanottu yhtion taholta. Valttyak-
seen suuremmilta riitaisuuksista ei yhtid halunnut kuitenkaan
kokonaisuudessaan noudattaa maarayksid. On luonnollista, ettd
kun tallainen palkanalennus tulee, ei sitd kukaan noin vain
niele, vaan siind pannaan vastaan. Seuraus oli sitten, etta
kun taltd uudelta pohjalta neuvottelut kaytiin, ei paasty tu-
loksiin, silla molemmat pitivat kiinni: tyontekijat palkoistaan
ja tybnantaja nojasi hinta- ja palkkaneuvostoon. Sen vuoksi
yhtién taholta sanottiin tdmé& sopimus, — joka, kuten sanottu,
tendadén aina vuodeksi kerrallaan, — irti toukokuun 11 péi-
vand. Taman jalkeen kéaytiin viela neuvotteluja, mutta tulok-
setta.  TyOnantgjaliiton taholta ilmoitettiin kesakuun 21 péi-
vand Kemi-yhtion johdolle, ettd tyOnantaja voi menetelld téssa
asiassa tyontekijdin kanssa niinkuin parhaakseen nékee. Tasta
oli seurauksena, ettéd yhtié ilmoitti kesdkuun 25 péivana tyon-
tekijoilleen Kkirjallisesti, ettd koska kerran ei ole paasty tassa
asiassa molemmin puolin tyydyttavéan tulokseen, niin seuraa-
vana maanantaina eli 27. kesdkuuta ryhdytdan naita toita
tekem&an tuntipalkalla, taikka ettd voidaan myo6skin niitd tehda
urakkapalkalla, mutta silla pohjalla kuin ty6nantaja hinta- ja
palkkaneuvoston siunaamana on taman asian paattanyt. Etta
tyontekijat olisivat lahteneet téssa ajamaan oikeuksiaan silla
tavalla kuin ammattiyhdistysliikkeen saannot ja paatokset edel-
lyttavat, sitd eivat he valitettavasti tehneet. Heilld ei téssa vai-
heessa ollut minkaanlaisia poliittisia kysymyksia. He eivéat siis
ryhtyneet asiaansa hoitamaan, vaan menivat 27 paivana téihin
klo 6 aamulla ja ryhtyivat tekemaan tyota tuntipalkalla, niinkuin
tybnantaja oli ilmoittanut. Tyo6ta tehtiin 4 paivada 1 paivaan
saakka heindkuuta, minka jalkeen ilman muuta tydnantajalle
ennakolta ilmoittamatta jaatiin téista pois. Selitettiin, ettd tyén-
antaja vaatii liian paljon ty6ta tuntipalkalla. Nyt ei kahteen viik-
koon asiasta puhuttu puolin eikad toisin. Ei tydnantaja kaanty-
nyt tyontekijain puoleen kehoituksin tulla ty6hdon enempad, kuin
ettd tyontekijatkdan olisivat pitdneet minkaanlaisia ammatti-
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yhdistysosaston kokouksia. Joissakin sanoisiko tupakokouksissa
asiasta keskusteltiin ja ndin asia sai olla rempallaan. Me ilmoi-
timme heti kohta asiasta Paperitydntekijain Liittoon Tampereelle
ja pyysmme liiton pikaisia toimenpiteitd. Siella selitettiin, ettei
se ole mahdollista sen tédhden, ettd tdma Pajusaaren paperityon-
tekijdin ammattiosasto e ollut hyvaksynyt nykyistd Paperityon-
tekijain Liiton uutta liittotoimikuntaa. Niinikédn me ilmoitimme,
siitd puoluetoimistoon. Valitettavasti silloin olivat eraat sihteerit
lomilla.  Yleensd me saimme sellaisen kasityksen, ettd téla la-
kolla ei tulisi olemaan mitdan yleisvaltakunnallista merkitysta, ja
se matanee itsekseen. Kun oli pari viikkoa kulunut, tyontekijat
pitivdt ammattiosaston kokouksen, joka siunasi lakon lailliseksi.
Sensijaan, ettd osasto olis kaantynyt nyt liiton puoleen, se valitsi
yleisen lakko toimikunnan ja kutsui lakko toimikunnan padjehuksi
herra Lundstrémin, kuten kaikki tietdvat. Sen jalkeen alkoivat
kommunistien sormet olla kaiken aikaa pelissd ja politiikka akoi
asiassa rullata.

Puheenjohtaja: Puhuja on pyytanyt lisda 5 minuuttia, myon-
nettaneen.
Myo6nnetaan.

Puhuja: Kun siihen tuli politiikka mukaan, tydnantaja tuli tay-
sin hermostuneeksi ja se olisi tuon asian hoitanut pois paivgar-
jestyksestd hinnalla milla hyvansd. Pyysmme apua, ettd tama
asia pitdisi nyt hoitaa pois. Mina soitin heindkuun puolen vélin
aikaan mm. paaministerin sihteerille ja sdlitin, kuinka vakava
tilanne talla kertaa on. Kesti kuitenkin vield aikaa ja edelleen
politiikka jauhoi. TyOmaa toisensa jalkeen jai Kemissa lakkoon,
kunnes elokuun 2 péivana ilmoitettiin, ettd tuomari Kulovaara
tulee paikan padadlle. Minun ei ehka tassa tarvitse lahted ndiden
tapausten kulkua selvittdmaan, se olis todella mielenkiintoista,
mutta koska on vahan aikaa. Me tiedamme, etta kun poliittiset
miehet olivat asiassa mukana, asiaa ei voitu hoitaa milléén ta-
valla Vasta mielenosoituksena hallituksen toimenpiteelle nama
lakkolaiset hyokkasivat Kemi-yhtion hallintorakennukseen ja
nayttivat Kulovaarale tervetuliaisiksi, ettei téalla mitéaan valtion
edustgjia enaa tarvita.

Tassd asiassa pitdisi saada riittéava sdvyys siitd, ettd onko hal-
litus ollut tietoinen hinta- ja palkkaneuvoston taitamattomien
virkamiesten toimenpiteistd, jotka néin huomattavalla tavalla vai-
kuttivat tyontekijoiden palkkaukseen.
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Lindblom: Hyvét toverit. Taall& ovat seka paédministeri, puolue-
sihteeri ettd myoskin ministeri Simonen puheenvuoroissaan lau-
suneet tunnustuksen sanoja ammattiyhdistysliikkeen sosialidemo-
kraattisille johtomiehille siitd, miten yhteisymmarryksessa vai-
keimmat toimenpiteet on hoidettu. Monessa vaiheessa on lau-
suttu, ettd ammattiyhdistysliikkeen johto on huomattavassa
maérin syyllinen niihin inflatoorisiin toimenpiteisiin, mitd on
suoritettu. On vastapainoksi aihetta todeta, etté paine téla rin-
tamalla on ollut ehk& kaikkein raskaimpia. Toisaalta on todet-
tava, ettd Pekkalan hallitus ei omalta osaltaan pystynyt harjoit-
tamaan mink&énlaista vakauttamispolitiikkaa. Erés vaihe, jolloin
ammattiyhdistysliike sai erittdin paljon toruja ja sai sitd kaiken
lisdks erittédin voimakkaassa madrassd myoskin maan talous-
asiantuntijoilta, oli lokakuussa 1947 verrattain vékivaltaisin toi-
menpitein l&@pigjettu uus palkkaséénnostelypéétds palkankoro-
tuksineen ja mydskin ns. indeksiin kytkemisineen, joissa ylikom-
pensatiopykd & naytteli silloin huomattavaa ossa. Mina haluaisin
tédssd vaiheessa todeta sen, ettd tuo paljon syytetty toimenpide
loppujen lopuks nayttda olleen se ainoa pakotuskeino, joka pa-
kotti myoskin Pekkalan hallituksen harjoittamaan jonkinlaista
vakauttamispolitiikkaa.

Toveri Tanner mainitsi téssd yleisohjelmakomitean toiminnasta
muutamia térkeimpid ratkaisuja.  Allekirjoittanut joutui osallis-
tumaan jossain maarin mydskin taman komitean toimintaan ja
voin yhtya niiden ratkaisujen merkityksen arvosteluun, mité toveri
Tanner t&dlla sanoi. Ainoa, mitd mind haluaisin téssi yhtey-
dessi todeta vastaisen varalta on se, ettd yleisohjelmakomitean
tarkoituksena oli rakentaa pohja kokonaisratkaisulle. Kuitenkin
|&hdettiin harhaan johdetulle linjalle. Ensiksi |&hdettiin vuokrien
korotukseen, sen jdlkeen viljan korotukseen, viljan hinnan koro-
tuksen yhteydessi kylla liikevaihtoveron alentamiseen, mutta vasta
myohemmin muihin vahdisempiin toimenpiteisiin. Kaikesta huo-
limatta vield joitakin néista toimenpiteistd, jotka tarkoittivat ta-
soittamista tydntekijdin puolella, on jaanyt toteuttamatta, vaik-
ka siitd on lupaus annettu; mm. erittéin vaikeasti toimeenpan-
tava kompensatio véhavaraisille viljan hinnan kohoamisesta. T&-
ma on ollut pahin virhe. Métékuun offensivi tosin voitettiin,
mutta tdma e suinkaan merkitse vield, kuten monet ovat luul-
leet, sosialidemokraattisen hegemonian varmistumista ammatti-
yhdistydliikkeessd.  Péinvastoin tdméan péivéan ilmitt osoittavat,
ettd mitddn lupaa taistelun heikentdmiselle tai sen keskeyttémi-
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sclle tai yleensda millekdan laiminlyénnille el voida antaa. Me
ndemme tassad tand paivana devalvoinnin erddt seuraukset, jos-
kaan emme viela niin vaarallisina kuin ne ehka loppujen lopuksi,
ovat. Pahimpina me ndemme sen, etta talla hetkella maatalous-
puolella hinnat ovat kohonneet ja aiheuttaneet 18hinna aikapalk-
kaisten ja aempipalkkaisten keskuudessa vaarallista levotto-
muutta.

Kun téllaisen kysymyksen osalta joudutaan sitten yhdessa kes-
kustelemaan suunnitelmista ja ratkaisuista, on ammattiyhdistys-
lilkkeessa olevien sosialidemokraattisten johtajien asemaa pidet-
tava erittdin vaikeana. Meidan on ladhdettava siits, ettd ammat-
tiyhdistysliike on myoéskin itse asiassa sisdpoliittisen eldman avain.
Vallan ja hegemonian séilyttdminen siella edellyttéd mydskin sen
taistelun huomioimista mika joudutaan kdymaan kommunistien
ja epdpoliittisten ainesten kanssa. On valttamatonta, ettd se
muli stetaan.

Mina kaytan tassa tilaisuutta hyvakseni tehdékseni vain erdan
pienen varsinaisen muutosehdotuksen téhan talouspoliittiseen oh-
jelmaan, sen 9) kohtaan, jossa sanotaan: "Normaalia elinkeino-
eldmad hdiritsevien tyonseisauksien vélttamiseksi on myodskin
palkkojen sddnnostelya toistaiseksi jatkettava'. Mina olisin sita
mieltd, ettd sosialidemokraateille e suinkaan ole eduksi ja on-
neksi, jos talla motiivilla palkkasdénnostelyn jatkamista puolus-
tetaan. Sen sijaan Mina esitan, ettd sanottaisiin: "jotta palkko-
jen kehitysta edelleen poikkeuksellisissa oloissa voitaisiin tarpeel-
lisessa méaérassa ohjata ja hallita, olis pakkasddnnostelya tois-
taiseksi jatkettava'.

Taalla esitettiin kysymyksia, jotka koskivat Kemin lakkoa. Mina
haluaisin ensinnékin hinta- ja palkkaneuvoston jasenend, joka
on osallistunut tdman asian kasittelyyn, todeta, ettd siind vai-
heessa, jolloin tydnantajapuolelta tehtiin esitys palkkojen alenta-
miseksi, ts. edellisend syksyna sovitun tariffin muuttamiseksi, al-
lekirjoittanut esitti palkkajaostossa jyrkén vastalauseen tata yri-
tystd vastaan. Mind pidin selvand, ettd palkkasddnnostelypéaa-
toksen maaraysten mukaan taman kysymyksen selvittely kuuluu
tyomarkkinaosapuolille, Tyonantajaliitolle ja Paperiteollisuuden
Tyontekijéin Liitolle. Téassd asiassa oli kylla aihetta erdanlai-
seen tariffien tarkistukseen, silla néiden tyontekijain osalta, joista
kysymys on, ansiot tdman uuden hinnoittelun pohjalla olivat luis-
taneet yli tehtaan térkeimpien ammattityontekijdin. Mutta Pa-
periteollisuuden Tyontekijain Liiton edustajakokousta edeltaneessa
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vaiheessa e sen enempéa liiton silloisella kommunistisella johdolla
kuin sosialidemokraattisella oppositiolla ollut mitdan mahdolli-
suuksia asialliseen asiain kasittelyyn. Se meni kokonaan poliitti-
sen spekulaation tilille puolin ja,toisin. Asia tuli néin ollen uudel-
leen hinta- ja palkkaneuvostoon, jolloin siella todettiin edelleen-
kin, ettd asia on tydmarkkinaosapuolten asia. Palkkaosasto, joka
itse asiassa on ministerion alainen osasto, eikd ole missdén suo-
ranaisessa alistussuhteessa hinta- ja palkkaneuvostoon, on téssa
tehnyt ne ratkaisut, mitd on tapahtunut. Palkkaneuvostoa, joka
on hallituksen alainen, e téssd asiassa voida syyttdd. Mutta se
on tovereiden ymmarrettavd, ettd tuossa akuvaiheessakin jo
esiintyi asiassa poliittista spekulaatiota kommunistien taholta.
Ja kakissa myohemmissa vaiheissa, jolloin olis ollut asialisia
mahdollisuuksia kayttdd ammattiyhdistysliikkeen voimaa ja vai-
kutusvaltaa asian rauhalliseksi jérjestamiseksi, kaikki ndma toi-
menpiteet torjuttiin.  SAK:n tydvaliokunnan kokouksessa oli
asianomaisen lakkotoimikunnan lahetystd, jolle viimeks hein&-
kuun akupuolella viitattiin tie kaantya liittotoimikunnan puo-
leen, mutta tama tie torjuttiin. Mythemmin SAK:n tydvaliokun-
nassa yritettiin lahtea sille tielle, ettd asetettaisiin selvittely toi-
mikunta, mutta kommunistit, |dhinnd SAK:n entinen puheenjoh-
tajan Vano Tattarin johdolla esiintyivét tétd ehdotusta vastaan
omine poliittisine ehdotuksineen, joista kay sdville taysin, etta
tarkoituksena oli kehittéd Kemin jutusta sopiva mellakkapohja.
Tata kasitystd tukee se, ettd me saamme usein kommunisteilta
vastaanottaa uhkauksia, joiden mukaan pohjolassa alkaa milloin
mink&laisia "laskikapinoita".

Ne asialiset huomautukset, mitd tdman asian osalta Kemissa
voidaan tehdd, kumoutuvat siihen peliin, mitd kommunistit ovat
harjoittaneet.

Tervehdys puoluekokoukselle.

Puheenjohtaja lukee Kanadan sosialidemokraattisen puolueen
CCP:n lahettaman tervehdyksen "Kanadan Sosialidemokraattinen
Puolue (CCF) lahettda lampiman tervehdyksensa puoluekokouk-
sellenne. Me jaamme teidéan kanssanne ty6én ja toiveet vapau-
den ja sosiaadlisen oikeuden voitosta maailmassa.  Parhaimmat
onnentoivotukset tulevalle toiminnallenne

David Levis
sihteeri".
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Merkitdan poytakirjaan.

Keskustelua jatketaan.

Rantala: Tamén asian yhteydessé on késitelty etupadssa pien-
viljelysasiaa, mutta min& tahtoisin tuoda esiin myéskin teolli-
suustybvéestén ja nimenomaan metalliteollisuuden nékdkohdat
huomioonotettaviksi. Sité ennen tahtoisin tdhan yleiseen tilanne-
katsaukseen lisaselvityksen leivdn hinnan korotuksesta, mika ta-
pahtui heindkuun aikana. Mik& vika t&ssa tukipalkkiosystee-
missd oli, ettd siitd osittain luovuttiin.  Tama asia taytyisi perus-
teellisemmin selvittéd, ettd voitaisiin tutkia, oliko tama leivan
hinnan korotus oikeaan osunut. Lisaks se, miksi osuusliikkeet
riensivat melkein ensimmaéisind nostamaan leivan hintaa kau-
poissa? Kuitenkin mychemmin todettiin, ettd he olivat hinnoi-
telleet leivén hinnan jotenkin vaarin, koska se jouduttiin myo-
hemmin laskemaan. Téllaisessa tapauksessa .téytyisi osuustoi-
mintaliikkeiden muistaa myéskin puolueen ohjelma, mikali mei-
kéldiset sella asioita hoitelevat. Teollisuustyfvéestdn kannalta
haluaisin kiinnittéd téhan lahiajan talouspoliittiscen ohjelmaan
huomiota siing, ettd tdma on sanonnaltaan harhaanjohtava ja
epatarkka. Esim. ta8lla on sellainen lause: "Kansalaisten tyo-
voima on kaytettdva mahdollisimman tarkoin”. Riippuen siitg,
milta kannalta asiaa katsoo, voi saada sen kéasityksen, ettd tyo-
laisid on kuristettava ja heistd mehu puristettava mahdollisimman
tarkoin. Taytyisi pyrkia sanonnan suurempaan selvyyteen. Tama
tyévoimakysymys on suuri kysymys ja tulevaisuudessa paljon esille
tuleva asia. Taalla on esitetty, ettd 20 vuoden kuluessa on 400.000
uutta tyontekijdd. Teollisuuden rationalisointi on my6s otettava
huomioon té&man lauseen kohdalla. Olis harkittava, miten saa-
daan kaikille ty6td. Mitenka voitaisiin esim. tyopaivaa lyhenta-
mallad saada kaikkien tyonhaluisten voima kaytettéavaksi teolli*
suudessa.  Tydteho on teollisuuden piirissé noussut kansainvéalisen
tyontutkimustoimiston tilaston mukaan huomattavasti. Verrat-
taessa ruotsalaisten ja suomalaisten tydtehoa, suomalaisten tyo-
teho on samalla tasolla kuin ruotsalaistenkin tydntekijéin. On
tunnustettu, ettd Ruotsin teollisuus on korkealla tasolla tyo-
tehollisesti.

Meilla on valtion liikelaitoksia ja teollisuuslaitoksia, ja kan-
sanmies ajattelee, ettd ne ovat valtionlaitoksia, ja tietenkin so-
sialisoituja. Asianlaita el ole léhellekddn siten. Valtionlaitosten
virkamiehistd on vield yksityisyritteliéisyyden ideologian lumoissa.
He soveltavat sellaisa metodeja, joita he ovat oppineet yksityi-
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sissd laitoksissa. He pitavét valtion laitoksia yksityisyritteliéisyy-
den avain- tai tyopaikkoina. Virkailijoita on liikaa. Joku tyon-
johtaja saattaa teettdad siell& omia toitdan. Sattui kerran sel-
lainenkin tapaus, ettd erdalla suurella metalliosastolla oli useampi
kone kaynnissd jonkun tyodnjohtajan yksityisen yrittelidisyyden
hyvaksi. Mydskin aineen kaytdssd on tuhlausta. Kayttdkelpoista
raaka-ainetta vieddan romuksi, josta yksityisyrittdjat ostavat sen
sitten omaan kayttéonsa.

Asuntokysymyksessa haluaisin kiinnittdd mydskin huomiota
siihen, etta Arava-lainasuunnitelmaa kehitetdén niin, etta useam-
malla vahavékisella olisi mahdollisuus saada oma koti, jossa he
voisivat itsendisind ja ihmisarvoaan vastaavasti asua. On Véi-
tetty, ettd omakotirakennus on kallis verrattuna kerrostaloihin.
Viime aikoina on asiaa tarkemmin ruvettu tutkimaan ja nyt on
esitetty jo sellainen tutkimuksen tulos, ettd asia on aivan péin-
vastoin, siis omakotituotanto on halvempaa kuin kerrostalojen
tuottaminen.

Pienviljelijdn eldmastd keskusteltaessa voi todeta, ettd pienvil-
jelijavéestdn, teollisuuden tydvéestdn ja maataloustydvéaestén
edut ovat yhteiset. Meille teollisuustytvéestdlle ei ole mukavaa
katsella, ettd pienviljelijdt joutuvat pakosta omilta palstoiltaan
siirtymaan teollisuuden palvelukseen. He joutuvat néin tavallaan
polkemaan teollisuustytvéeston elinehtoja kilpailussa palkkojen
suhteen.

Puheenjohtaja: On ké&ytetty puheenvuoroja 15, 12 on vield jal-
jelld.  On ehdotettu, ettéd puheenvuorot rajoitettaisiin. Taalla on
nyt 13 puheenvuoroa. Ehk& rajoitetaan.

Puheenvuorot rajoitetaan yksimielisesti pyydettyihin.

Puheenjohtaja: Edelleen on ehdotettu, ettd rajoitettaisiin puhe-
aika 5 minuuttiin.

Hakulinen: Ei, sehan on vaarin.

Puheenjohtaja: Onko kokous sitd mieltd, ettd puheaika rajoi-
tetaan 5 minuuttiin ?

Puheaika rajoitetaan 5 minuuttiin.

Puheenjohtaja: Keskeytetddn kokous ja kokoonnutaan uudel-
leen tdsmaélleen klo 14.30.

Keskustelu keskeytetdan.

Aamiaistauko alkaa klo 12.55.
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Kokousta jatketaan kello 14.30.

Puhetta johtaa Toivo Mansner.

Puheenjohtaja: Keskustelu jatkuu. Puheenvuoro Malkamaella.
Mind pyydadn huomauttaa samalla, ettd puheaika oli rajoitettu
5 minuutiksi.

Malkaméki: ~Tamaéan pitkéksi venyneen keskustelun aikana ei
ole puheenvuoron kdayttgjien taholta sanottavasti puututtu kysy-
mykseen, onko puoluetoimikunnan ja hallituksen toiminta hyvak-
syttédva kiitoslauselmin, vai onko mahdollisesti tehtdva muistu-
tuksia.

Aanivaltaisten edustajain olisi mielestani aihetta varauksetta
antaa tunnustuksensa niin hyvin puoluetoimikunnalle kuin so-
sialidemokraattiselle hallituksellekin asiain ja politiikan hoidosta
ndind vaikeina vuosina. Kun sosialidemokraattinen hallitus 13
kuukautta sitten ryhtyi tehtavidan hoitamaan, kommunistit aloit-
tivat heti raivo-opposition, esittden paavaitteendan, ettd tama
hallitus el tule ajamaan tyoétatekevan palkkatyovaestdn asiaa.
Tata vaitettd on sitten talté taholta raivokkaasti edelleen toistettu.
Maalaisliitto puolestaan ennusti heti hallituksen tultua nimite-
tyksi, ettd hallitus tulee suhtautumaan maatalouteen vihamieli-
sesti. Nama molempien tahojen vditteet on osoitettu taydelli-
sesti erehdykseksi, pohjaa vailla oleviksi. Hallitus on hoitanut niin
yleis- kuin talouspolitiikkaakin varsin menestyksellisesti ja tun-
tuisi ikavaltd, ellei jossakin puheenvuorossa nimenomaan annet-
taisi varauksetonta tunnustusta hallituksen toiminnalle erittdin
vaikeissa olosuhteissa.

Ja kun tama keskustelu on miltei yksipuolisesti keskittynyt
maatalouspoliittisiin  kysymyksiin, on erityisesti korostettava ja
tunnustaen mainittava, etté hallituksemme maatalouspolitiikka on
musertavasti osoittanut pohjaa vailla oleviksi maalaisliiton vait-
teet siitd, ettd sosialidemokraattinen hallitus ja puolueemme suh-
tautuisi maatalouteen vihamielisesti. Voinemme siis antaa tun-
nustuksen hallitukselle ja sen maatalousministereille hyvasta po-
litiikan hoidosta.

Jakomaa: Hallituksen vyleispolitiikasta ei liene syytad olla eri
mieltd. Se on ollut olosuhteeet huomioon ottaen ainoata mah-
dollista politiikkaa, joka kéasittéékseni kokonaisuuteen katsoen
myo6skin tyydyttad sosialidemokraattista tyovaestéd. Tassd koh-
din kuitenkin on syyta kiinnittdd huomiota eréadseen kysymyk-
seen, joka on yleiseltédkin talouspoliittiselta kannalta katsoen
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erittéin tarked. Tama kysymys on hintakysymys. Se askarruttaa
jatkuvasti tyovaestoéa. Kieltaméttd on ollut havaittavissa viimei-
sind kuukausina hintojen jatkuvaa nousua, mm. tekstiilituottei-
den, jalkineiden ja osittain my6s ruokatavarain osalta. Sosiali-
demokraattinen jarjestévaki samoinkuin koko palkkatyovaki odot-
taa hallitukselta entista tiukempaa hintapolitiikkaa. Sille ei riita,
etta hallituksen taholta jatkuvasti vakuutetaan hintasulun ole-
massaoloa, €ellei samalla mydskin kaytéannossa valvota, etteivat
hinnat péaése nousemaan.

T&alla on todettu hallituksen taholta, etta |dhitulevaisuudessa e
ole mahdollisuutta kohottaa kansan elintasoa. Jos nédin on, niin
pitakaa sitten siité huolta, ettei se ainakaan missdan tapauksessa
padse laskemaan.

TyOjarjestyksen téssa kohden lienee sallittua mydskin koske-
tella perugjarjestdille erittéin tarkedta kysymystd. Se on puolue-
toimiston harjoittama informatiotoiminta.  On monesti tuntunut
siltd, ettd puolueemme ylimmaét elimet eivat aina ole tarpeeksi
tilanteen tasalla. Esimerkiksi meill& Porissa on yritetty useam-
paankin otteeseen saada tadltd padpaikalta informatiotilaisuuk-
siimme selostgjia siind kuitenkaan onnistumatta. Y mmarran tay-
sin ne monitahoiset tehtdvét, joita johtavilla paikoilla olevilla
puoluetovereilla on olemassa. Toivomme kuitenkin, ottamalla
huomioon, asian ensiarvoisen térkeyden, ettd puoluetoimikunta
Kiinnittdisi tédhan kysymykseen erikoista huomiota.

Hakkila: Kun puolueemme pitéa tata puoluekokousta, tapahtuu
se aivan toisissa merkeissa kuin tata edellinen puoluekokous.
Vuonna 1945 oli puolueemme hajalla. Meilla oli silloin suoranaisia
vastustajiamme repimassa rikki rivejdmme, ja meilla oli verrat-
astista puoluetoimintaa muka virheelliseksi. Nyt me vietdmme
ehein rivein juhlaamme. Maeilla e ole mitddn oppositiota, vaan
on tunnustettu, ettd puolueen vanhat koetut periaatteet ja perin-
teet olivat oikeita, ja ettd kommunistit johtivat valheilla ja vaa-
ristelyilla sosialidemokraatteja harhaan. Puolue on ollut, kuten
lausuin, kaikissa suhteissa yksimielinen.

Nykyinen suuri innostus ei saa meitd kuitenkaan johtaa har-
haan. Oli vaarallinen koe viime vaalien jalkeen, kun kansan an-
taessa meille lisda luottamusta, ryhdyimme muodostamaan puh-
taasti sosialidemokraattista hallitusta. Mutta se oli tilanteen
vaatima ratkaisu. Viimeisen vuoden aika on osoittanut, ettd puo-
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lueen menettelytapa oli oikea. Ulkopuolella puolueemmekin on
tahan yhdytty, ja tydvaenpuolueen hallitus on saanut tydsken-
nella rauhassa.

Me olemme viettdneet nyt tatd suurta yksimielisyyden juhlaa,
mutta meidan on heti juhlan jalkeen siirryttava arkeen ja ryh-
dyttéava taasen voimakkaaseen taisteluun puolueen puolesta. Me-
han emme muodosta nyt eduskunnassa kuin véhan yli neljan-
neksen. Meidan on koottava rivimme ja vaaleissa osoitettava, etta
kansan luottamus on kasvanut ja puolueen voima lisdantynyt.
Meilla on vastustajanamme mm. vaarallinen maalaidliitto. Nama
maatal ouskysymykset ovat pienid kysymyksig, silla kaikkeen rat-
kaisu riippuu siita, ettd paétaistelun ja pdalinjoilla voitamme. Ja
siind osassa on meidén ryhdyttava heti kovaan tyéhon. On kaytava
yksimielisind jatkamaan taistelua ja vietdvd se puolueemme
voittoon. Puolue on ehyt ja sen on oltava mydskin taistelurinta-
massa ehyt, silla me olemme vasta tehtdvamme alussa (Suosion-
0soituksia).

Pihiman: Eilen antoi paaministeri lausunnossaan kokouksen
osanottgjille erdéanlaista "forskottia'. Tarkoitushan ei varmaan
ollut, ettd nyt ruvetaan pohtimaan maatalouskysymyksid, koska
ne tulevat toisina asioina ja varsinaisina alustuksina kokouksessa
mydhemmin esille. Kajoaisin puolestani vain erdéseen kohtaan,
jota ainakin Etel&-Hameessa pidetddn hyvin arkana. Se on tuo
pyyrkimys sosialidemokraattisen puolueen ja maalaisliiton yhteis-
toimintaan. Kylla se silla tavalla on, ettd Herra meita siita var-
jelkoon (Kokouksesta: Oikein). Jos sille tielle joudutaan, silloin
ollaan kommunistien kanssa samassa liemessd. En usko paami-
nisterinkdan toivovan, etta puolue ja hallitus joutuu sellaiseen
leikkiin, mihin kommunistit ovat joutuneet. Minun mielesténi
yhteistyokysymys maalaisliiton kanssa ratkeaa sillg, ettd puo-
lueen maatalousasiain hoito uskotaan puolueen maatalousalan
ammattimiesten huostaan. Ta&alla on tandan paljon puhuttu siita,
ettd maamme vahitellen muuttuu pienviljelysvaltaiseksi.  Pien-
viljely spolitiikka jaa silloin luonnostaan sosialidemokraattien
hoitoon. Na&in ollen mina pitéisin selvitng, etta tuo yhteistyo-
gjatus anakin maalaisliiton nykyisen johdon kanssa jatetéan
Omaan arvoonsa.

Vallenius: Minun ajatukseni toi t&alla esille toveri Pusa ja
Kuusda. Yhdyn vain tassd lampimasti kannattamaan néiden
gjatuksia, enkad halua tdman pitemmalle viivyttéa kokouksen aikaa.

Raatikainen: (Poissa).
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Swahn: Hyvét puoluetoverit! En tahdo hallistusta moittia, etteikod
se olis pienviljelijdvéeston hyvéks tehnyt sen, minkd se on talla
pienella gjalla voinut. TéassA muutamassa puheenvuorossa vahan
vilautettiin, ettd tuo pienviljelijdin lisd&minen ja niiden lisdmaan -
saanti olis epétervettd. Mutta kylld mind olen sitd mieltd, etta
ainakin Uudenmaan |&&nissa voitaisiin asutustoimintaa viela jat-
kaa. Maan kysyntd on ollut suuri, mutta sen saantimahdollisuus
vaikea. Ketka eivét ole olleet rintamamiehia tai uuden lain pe-
rusteella maansaantiin oikeutettuja, eivat ole oikeastaan mitéan
saaneet.

Lisdmaansaanti on aivan mahdotonta, vaikka miten haluaisi.
Olis avattava suurempia mahdollisuuksia tassa suhteessa.

Helenius: Kun tarkastelemme nyt esilldolevaa puolueen talous-
poliittista ohjelmaa, taytyy sanoa, ettd se on verrattain hyva,
kosketellen kaikkia niitd kysymyksid, jotka tyontekij&oukkojen
keskuudessa liikkuvat. Eri asia on, milla tavalla perustelut kus-
sakin kysymyksessi on asetettu. Tahanastisissa keskusteluissa
ei ole kaikkiin kohtiin kiinnitetty huomiota, mik& on mielestéani
todistus siitd, ettd useimmat suurimmat asiat ovat oikeita, joihin
ei ole sanaakaan lisdttdva. Ainoastaan maataloutta ja asutus-
toimintaa koskevat kysymykset ovat olleet huomion kohteena
Taalla on useaan kertaan toistettu, ettd maamme vaestosta yli
50 % saa toimeentulonsa maataloudesta. Ei ole yhdentekeva,
mill&a tavalla tdméa kysymys perustellaan. Yks ainoa huono lause
perusteluissa saattaa varjoon monet muut hyvét lauseet.

Maataloutta koskevassa kysymyksessd on annettava arvo pien-
viljelijéin neuvottelukunnan kannalle, jonka t&alla perustellusti
esitti toveri Pusa. He ovat ammattimiehia aalaan ja ymmér-
tavét tdman asian ehk& paremmin kuin meistd moni muu. N&n
ollen mind tulenkin kannattamaan pienviljelijéin neuvottelukun-
nan tekemd&a ehdotusta

Asutustoimintaa koskeva kohta — viimeinen lause kappaleesta
6, — "on harkittava asutusmaararahojen supistamisesta ja val-
tion menojen tata tietd vahentdmisestd’. Olis suorastaan kar-
hunpalvelus, jos télainen lause otetaan perusteluihin ndin hy-
vassa ja térkedssa asiassa

Kymmenenteen kohtaan, jossa késitellddn asutuskysymystd,
haluaisin sanoa muutaman sanan. Méill& on asutustoimintaa mei-
dén sosialidemokraattisen hallituksen aikana hyvin viety eteen-
pain. Mutta onko kaikissa kohdin asia niinkuin olla pitéisi?
Arava-suunnitelma tuottaa jonkin verran helpotusta ankaraan
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asuntopulaan ja poistaa asuntokurjuutta. Mutta miten autamme
maaseudun  asuntotilannetta? Asutuslain madrayksia on hei-
konnettu sikdli, ettd asutuslautakunnille annettujen viimeisten oh-
jeiden mukaan on yhtend lainansaantiehtona ja edellytyksend,
etta rakennusten tarvitsijoilla tulee olla vahintédn 3 alaikéaista
lasta, ennenkuin voivat paasta etutilalle lainansaantiin néhden.
Eikdhén olis parempi, ettda luotonsaantimahdollisuuksia helpo-
tettaisiin niillekin nuorille pareille, joilla e vidla ole lapsia. Tél-
lainen asutuslainan saannin ehto olisikin nyt poistettava ja avat-
tava mahdollisuus nuorille ihmisille saada itselleen omakotiasun-
toja

Vanttinen: Yhdyn Porin edustgjan lausumaan toivomukseen,
ettd puolueen taholta informoitaisiin perusjarjestoja.

Vaikka asutustoiminnasta onkin puhuttu verrattain paljon, e
sitd voine ihan vaitiollen sivuuttaa. Palkannauttijain lienee yh-
dyttédva niihin, jotka ovat puhuneet asutustoiminnan tarpeelli-
suudesta. Ei ole vida varsin kaukana se aika, jolloin laadittiin
ohjelmia, joiden mukaan maaseudulta ei véestd saa siirtyd asutus-
keskuksiin.  Tehtiin voimakasta propagandaa maalla pysymisen
puolesta. Kun esimerkiksi Pohjois-Karjalassa, jossa tunnetuista
syistd on véestdn lisdys ollut runsaampaa kuin missdén muussa
maakunnassa tdssd maassa, ei ole ilmestynyt mitddn uusia tyo-
mahdollisuuksia teollisuuden muodossa, e ole ollenkaan ihmet-
telemistd, jos jo itsesdilytysvaisto panee ihmiset hakeutumaan
kiinni maahan. N&in on liha ja leipd paremmin turvassa. Min&a
siirtolaisena myonnan, ettd asutustoiminnassa on tehty virheit,
mita tulee tilojen muodostamiseen asutuskelvottomille alueille.
Taadlla edustajatoveri Nissinen lausui tyytyvéisyytensa pienten
tilusten yhteyteen perustettujen yhteislaitumien vuoksi. On hyvé,
missad néin on menetelty. Mutta on tapauksia, etta kysymyksen-
laiseen tarkoitukseen on varattu alueita, mutta otettu arvokas
metsa pois. Téallaiset karkeat virheet vievét pois pohjan asutus-
toiminnalta.

Talouspoliittisen ohjelman 7 kohdassa puhutaan lapsiliséjérjes-
telmén tarkistamisesta, mutta ei sanota minne pén. Samoin
mainitussa kohdassa puhutaan verotuksen uudistamisesta. Mina
myonnan, ettd lapsilisdmaksu on suuriarvoinen sosiaalinen uudis-
tus sikdli kuin se kohdistuu sellaisiin, jotka todella ovat sen tar-
peessa. Sité annetaan kuitenkin myos sellaisille, jotka ilmeisesti
eivit ole sen tarpeessa. Tamén uudistuksen yhteydessd on pu-
huttu paljon ja kauniisti, ettd silla kompensoidaan lapsiperheiden
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elamisen kalleus. Onpa vaaytetty myos sitd, etta lapsilisa tul-
taisiin entisestddn korottamaan, ettd voitaisiin kompensoida muun
muuassa leipaviljan hinnan nousu suuriperheisille. Suomen kan-
san keskuudessa on varsin suuri prosentti pieniperheisia ja per-
heettomid palkannauttijoita.  Milla kompensoidaan heidan elin-
kustannustensa nousu? He eivat nauti mitdan erikoisetuja vero-
tuksessa. Verotus kohtaa téllaisia palkannauttijoita aina ja jat-
kuvasti téysimaérdisena. Myds tdma véestonosa lopulta toivoo,
ettd alettaisiin heidénkin veroruuviansa loysentdd. Jos lapsilisa -
jarjestelméassa 1éhdetdan viela tielle, ettd sitéd edelleen korotetaan,
joka ei esityksestd kay ilmi, niin tdma tietda sitd, ettd annetaan
varsinaisille suurviljijéille entistd enemmén valtion varoja siita
huolimatta, ett he eivdt osta yhtdan ainoata grammaa maatal ou-
den hytdykkeitd, vaan myyvét niitd (Puheenjohtaja koputtaa). —
(Suosionosoituksia).

Hakulinen: Hyvé puoluetoverit! Mind olen pyytényt puheen-
vuoron tarkastellakseni eréitd ldhigjan ohjelman kysymyksia.
Talodin ensinnd haluaisin kiinnittd&d kokouksen huomiota t&han
suunnitelmalliseen talouspolitiikkaan. Minun mielestani olis en-
sinndkin kiinnitettdvd huomiota valtion omaan tuotannolliseen
toimintaan. Luulen niin, ettd tuskin mik&an yksityinen yritys on
niin huonosti organisoitu kuin valtion tuotannollinen toiminta.
Mehén tieddmme hyvin kuinka ne ovat jakautuneet eri minis-
terididen aaisiks, niin ettd maatalousministerié harrastaa tyk-
kiteollisuutta, sosiaaiministeriélla on viinakauppa ja silla on
mydskin tietenkin tuo turvepehkuteollisuus, oikeusministerio on
kai harrastanut margariiniteollisuutta — mind en tiedd, onko
endd, mutta se on ainakin sitd harrastellut j.n.e. Téalainen ha-
janaisuus valtion omassa tuotannollisessa toiminnassa on niin
suunnaton epakohta, etté siihen nyt vihdoinkin pitdisi saada jon-
kinlainen korjaus aikaan.

Ammatillisten jarjestéjen vaatimus tuotantoministerion perus-
tamisesta on mielestani sellainen vélttamattomyys, joka olis eh-
dottomasti liséttava tahan ohjelmaan. Silla ei ole oikein, ettd val-
tion eri liikeyritykset hoidetaan ndin ja kaiken lisdks ne vield
kilpailevat keskenddn ja viel@pa tukien yksityisia kapitalisteja.
Taman vuoks mina toivoisin, ettd kun tdma asia menee asian-
omaiseen valiokuntaan, lisdttdisiin siihen nimenomaan ajatus
tuotantoministerién perustamisesta.

Toinen kysymys koskee tyottdmyysasioita. Minulla on sellainen
tunne, ettd jos tyottémyys muodostuu lagjaksi, ndma toimenpiteet
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salvalla hatéaputdiden linjalla eivét tule olemaan riittavia. Talléin
mina haluaisin kiinnittd4d huomiota samaan seikkaan, mihinka
erés toveri téaalla jo kajosikin, nimittéin siihen suureen ja suun-
nattomaan ylityémaaréan, jota monissa teollisuuslaitoksissa vie-
lakin saatetaan tehda. Eikd vanha tapa ole ollut se, etta tyot-
tomyyden kasvaessa juuri néista ylitoista padstéisiin irti (Suosion-
osoituksia) ?

Toinen samanlainen térkea tekija tulee ennenpitkda esille. Hy-
vin kaukana nimittdin ei voi olla my®skédn se tosiasia, etta mei-
dan tyopaivamme on yleensa liian pitkd. Jos teknilliset mahdol-
lisuudet voitaisiin kayttéda nykyistd paremmin hyddyksi, niin var-
masti tultaisiin paljon lyhyemmalla tyopaivalla toimeen. Tama
on kuitenkin ilmeisesti tulevaisuuden kysymys, mutta se tulevai-
suus e voi olla kovin kaukana. Tulkoon vain mainituksi, etta
maailman mahtavimmat teollisuusmaat tulevat toimeen paljon
lyhyemmalla tydpéivala, kuin mitad meilla on télla kertaa asian
laita.

Myo6skin mind haluaisin tassd yhteydessa kiinnittdd huomiota
erédseen tyontekijaryhmaan, joka on jaanyt néissa tyéttomyys-
asioissa naihin asti varsin lapsipuolen asemaan. Mina tarkoi-
tan henkisen tyon tekij6itd, joita on ollut tyéttémana koko ajan,
kun muut ovat eléneet taystyodllisyyden merkeissd. Mina olen
ollut erdéassa toimikunnassa, jonka tehtdvana on néiden henki-
[6iden tydhonsijoittaminen. Meilla on ollut varatdissa parisataa
henked séénndllisesti. Ei olis eroteltava henkisen ja ruumiilli-
sen tyon tekijoita niin, ettd henkisen tydn tekijdin mahdollisuu-
det ty6ttdmyystéihin olisivat rajoitetummat kuin muilla aoilla
Taloéin mind haluaisin korostaa erikoisesti talla alala sellaisen
valttamattdman toiminnan aikaansaamista, josta on paljon pu-
huttu, mutta mikd&n asianomainen tyoministeri el ole tata
kyennyt vida ratkaisemaan. Henkisen tyén ty6ttémyyden torjun-
nassa on parasta tyéttdmyyden torjuntaa se, etta talle aalle
saataisiin nimenomaan ammatinvalinnan ohjausta, jolloinka saés-
tettdisiin huomattavia varoja ja voitaisiin torjua erittédin suurta
vaaraa, joka talla alalla on tulossa, kun me tieddmme, etta nyt jo
on 1300 henkisen alan ty6tonta. Taman vuoks téllaisen neuvon-
nan jarjestaminen olis mita kiireellisin.

Mind vida haluaisin kiinnittdéd huomiota siihen tosiasiaan,
ettda on paasty kapitalistisessa taloudessa "normaalitilaan”,
jos niin voismme sanoa, ja siind tulee aina olemaan joku maara
tyottémia.  Taldin olis valttdméatonta saada jarjestettyd oikea



236

tyottémyysturva  jonkinlaisen ty6ttdmyysvakuutusjarjestel man
pohjalla. Meilldhén yleenséd on oltu silla kannalla, ettd tyotto-
myysvakuutus olisi jarjestettava pakolliseksi ja yleiseksi. Nyt on
kuitenkin asianlaita niin, ettd tanskalaiset ja ruotsalaiset toverit
ovat voimakkaiden ammatillisten jarjestdjen ansiosta paasseet
siihen, etta liittojen yhteydessa toimivat tydttomyyskassat ovat
erinomaisella tavalla téydentdneet tdman puutteen, mita siella
aikaisemmin on ollut olemassa.

Paattaisin ajatuksen siihen, ettd meilla pitdisi paasta jarjestéa-
maan tama tyottomyyskassajarjestelma uudelle pohjalle siten,
ettd valtion tuki saataisiin paremmaksi. Nyt ei nimittédin enda
ole olemassa sita puutetta, joka oli aikaisemmin, ja se puute oli,
ettd ammatilliset jarjestot olivat heikkoja. Nythadn meilla on
400.000 jasentd. Nyt tdma kysymys voitaisiin hoitaa (Suosion-
osoituksia) .

Puheenjohtaja, Tassa Hakulinen sai liikaa aikaa, mutta hanella
oli hyvia asioita, etté4 ehka sallittaneen tallainen poikkeus.

Korsi: Hyvéat edustajatoverit! Kun kotipaikkakunnallani, Tu-
russa, on viime vuosien aikana arvosteltu puoluetoimikunnan ja
eduskuntaryhman seka hallituksen toimintaa, on aivan kerta
kerran jalkeen voinut todeta sen, ettd kaikkien naiden elinten
toiminta suurissa linjoissa ottaen on saanut aika yksimielisen ja
varauksettoman tunnustuksen osakseen. Tosin joissakin pikku-
kysymyksissd, leipéaviljakysymyksessd, onko sen hintaa korotettu
markalla liikaa tai liian vahan, saatetaan olla eri mieltd. Mutta
kaikki tallaiset kysymykset ovat jaaneet varjoon niiden erinomai-
sen tarkeiden kysymysten rinnalla, ettd meidan puolueemme toi-
minnan tuloksena tassé maassa télla kertaa voidaan luottaa kan-
sanvaltaisuuden olemassaoloon ja sen jatkuvaan sailyvaisyyteen.
Rohkenenkin uskoa tulkitsevani Turun puolen sosialidemokraat-
tisen védestdn ajatukset antamalla nyt tdyden tunnustuksen niin
puoluetoimikunnalle, hallitukselle kuin eduskuntaryhmallekin
niiden toiminnasta ja taman tunnustuksen tayden kiitoksen
arvoisena.

Kun arvostellaan lahitulevaisuutta, on nahdakseni silloin ar-
vostelun pohjauduttava lahinnd menneisyyteen. Meidén puolueem-
me harjoittama talouspolitiikka on ollut varovaisuuden politiikkaa.
Ei ole voitu lupailla eikd mydsk&an liioin toteuttaa — siihen ei
olisi ollut mahdollisuuksiakaan — mitaan suuria erinomaisia jut-
tuja. Kuitenkin aivan vankkumattomana kasityksena on jokai-
sen kentéll&olijankin mieleen tullut se, ettd pyrkimys tydvéestén
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elintason parantamiseen on olemassa. Taltd pohjalta mina tah-
toisin ymmartda, ettd asioita on edelleenkin hoidettava samojen
suuntaviivojen mukaisesti. Yhta véhan kuin meilla on mahdol-
lisuuksia luvata pakkatyovaestdlle muutamien markkojen tai
kymmenien markkojen palkankorotuksia, meilla on mahdollisuuk-
sia luvata pienviljelijivéestélle tai mille muulle kansanosalle ta-
hansa uusia etuja taikka mahdollisuuksia.

Pienviljelijakysymyksessd yhtd hyvin kuin ndissa muissa kysy-
myksissd on varovaisen politilkan oltava ohjenuorana, ja siind
mielessd mind ymméartéisin tdman léhiajan talouspoliittisen esi-
tyksen padajatuksen. Lienee niin, ettd siind esitetty asutustoi-
mintakohta on sanonnaltaan hieman liian jyrkk& joten sita olis
lievennettévd. Mutta sen tosiasian edesss, ettéd tassd maassa sit-
tenkin maatalous, el@a teollisuuden kustannuksella, lienee totuus
se, ettd meiddn on voitava teollisuutta lisété ja mahdollisuuksien
mukaan rajoittaa maatalouden lagjentamista. Téatd tosiasiaa
tuskin kukaan voinee tadlla kiistéd. Kysymys tall6in vai on siitg,
miten |6ydetddn ne keinot teollisuuden laajentamiseen.

Taman lyhyen puheajan vuoks en jouda puuttumaan esityk-
seen muilta kohdilta, mutta itse valtion palveluksessa olevana ha-
luaisin erdéseen kysymykseen t&ssid ohjelmassa kiinnittéa huo-
miota. Taman vihkosen 9 sivun puolivéalissd on kappale "Valtion
talous'. TassA sanotaan kategoorisesti, ettd "virkamiesten lukua
on vadhennettavd'. Taalla kaytiin keskustelua siitd, miten mei-
dan pitéisi keskiluokkaan ndhden nyt saada uudenlainen asenne
voidaksemme vetda sen puolueemme piiriin. Nyt meidan téy-
tyisi tehdd propagandaa sen puolesta, ettd tata véestdd mukaan
saataisiin.  Mutta jos menndan kirjoittamaan talla tavalla, ettd
virkamiesten lukua on vé&hennettdva — olkoonkin, ettd ajatus
sindnsa saattaa olla perusteltu ja oikea — niin talla kaikkein vé&-
hiten tatd paédmadréa voidaan toteuttaa. Toisaalta tdma on
erinomaisen ristiriitainen siind mielessi ,etta taalla aikaisemmin
annettiin yksityisille tyonantajille velvoitus, jossa sanotaan, ettd
"tyOnantgjia on mahdollisuuksien mukaan velvoitettava pita-
maan palveluksessaan entinen tyontekijamddrénsd’. Ei ole mi-
nun ndhdadkseni oikein asettaa valtiota tytnantajana erikoisase-
maan, asemaan, jossa silla olis oikeus vahentdd virkamiehia
Jos téllaista sanontaa ei voida kokonaan pyyhkié pois, niin tdmé
pitda voida sanoa toisin, ehk& jotenkin niin, ettd "virkamiesten
tybvoimaa on kéaytettdva tarkoituksenmukaisesti". Uskon, etta
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jos néin tehdaan, virkamiehissdkin 16ytyy mydététuntoa, silla he-
kin ovat palkkatyoléisia.

Kivi: Herra puheenjohtaja, hyvét toverit! Mind pyysin puheen-
vuoron |8hinn& kannattaakseni toveri Lindblomin tekem&& muutos-
ehdotusta talouspoliittiseen ohjelmaan. Olisin valmis yhtymaan
kannattamaan mydskin tuotantoministerion perustamista ennen-
kaikkea siitéa syystd, ettd valtion tuotannollinen toiminta on to-
della niin hagjanaisesti ja nykyajan vaatimuksia vastaamattomasti
hoidettua, ettd me emme voi puhua valtion tuotantotoiminnan
nykyaikaisesta tasosta hyvalla Ja ennen kun me voimme |&éhted
gjattelemaankaan sosialisoimista tulevaisuudessa, niin  pitéisi
téhdnastisten valtion tuotantolaitosten olla mallikelpoisessa kun-
nossa ja mydskin keskitetysti hoidettuina.

Haluaisin mydskin yhtyéa niihin gjatuksiin mitd edellinen pu-
heenvuoron kayttgja mainitsi téalla keskiluokkaa koskevasta kysy-
myksestéd. Nahdakseni téllainen sanonta, mika téssi ohjelmassa on
mainittu, tulisi poistaa.

Min& olisn odottanut, ett& maaseudun toverit olisivat esitténeet
gjatuksiaan mydskin meidan puoluetoimikuntamme ja hallituksen
tyostd, vaikka hyvin ymmarran, ettéd heitd paljon [dhempéana ovat
talouspoliittisen ohjelman kysymykset. Mind haluaisin pagkau-
pungin sosialidemokraattisen véen puolesta lausua, ettd me olem-
me varauksetta seisseet nykyisen puoluetoimikunnan takana sen
kaikissa vaiheissa. Me olemme tunteneet, ettd siella ovat olleet
meidan omat miehemme néitd asioita hoitamassa. Ja joka kerta,
kun puoluetoimikunta on joutunut pddkaupungin tyGvaestoon ve-
toamaan, se on saanut myotétunnon osakseen. Mind haluaisin
talta paikalta lausua puoluetoimikunnale ja sen puheenjohta-
jalle mitd parhaimmat tunnustukset siita tydstd, mitéd he néina
vaikeina vuosina ovat tehneet. Samalla haluaisin my6s talta pai-
kalta lausua tunnustuksen hallitukselle sen toiminnasta. Tosin
me olemme moneenkin otteeseen aina vahan hatkéhténeet silloin,
kun on tullut esille tuo "oven raollaan pitdéminen" ja sanoneet,
ettd mitas helkattia se Fagerholm silla meinaa, kun aina tuppaa
sitd raottamaan, ja toivoneet, ettd pankaa hitossa kiinni ja niin
ettd se pysyy. Tama on ollut monisataisen jasenjoukon kanta ja
hyvin selva ja jyrkkd. Siitd syystd mina taltd paikalta sanon,
ettemme anna mitéan raoitusmahdollisuuksia, vaan pidémme sel-
vang, ettd meidan tulee ovi pitdd jatkuvastikin kiinni.

Matti Buska: Hyvét puoluekokoustoverit! Yhdyn kannattamaan
pienviljelijdin neuvottelukunnan esittémdi muutosehdotusta |&hi-
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gjan talouspaliittiseen ohjelmaan. Edella toveri Lumikero lei-
masi juuri Lapinldénin alueen asutuskysymykset tarkoituksetto-
miksi, ettei niitd vois edes gjatellakaan. Téassd asiassa olen tay-
sin eri mieltd Lumikeron kanssa. Siella sitd ndkyykin olevan
suuria mahdollisuuksia asutustoimintaan, silla siella on valtavia
suoalueita. Onhan siella mm. valtion koetila Peuravuomalla, jossa
on loppumaton suoalue rehuviljelyksella.  Ja kun Lappi rehuun
ndhden on suurimmalta osaltaan muualta tuotavan rehun varassa,
niin pitdisin tata kysymysté lédnimme kohdalta hyvinkin edul-
lisena ja tarkednd. Voitaisiin gjatella juuri niitéa viljelysaatuja,
mitkd sielld parhaiten menestyvédt. Pienviljelyspolitiikka olis
ohjattava sielléd karjatalousvaltaiseksi.  Teollisuuskysymysta voi-
taisiin Lapin laénissa kehittda rinnalla, mutta téta asutuskysy-
mysté e saisi unohtaa.

Kysymys on, mitenk& me sen 1&8anin alueella olevat pienviljelijét
voismme tehda puoluety6td, jos pienviljdijéille ja maata halua-
ville rintamamiehille tarkedt asiat jatdmme. N&in antaisimme
vastustgjille aseet kasiin, ja he péasisivdt hyokka@maan juuri
arimpaan kohtaan.

Tanner: Taisi sittenkin olla erehdys, ettd tdma talouspoliitti-
nen keskustelu kytkettiin yhteen sisé- ja ulkopoliittisen keskus-
telun kanssa. Tama jalkimmainen kasiteryhméa on joutunut kér-
simdan, elka dlle ole omistettu sitd huomiota, jota se olis an-
sainnut. Sen sijaan on keskustelu pé&dasiassa liikkunut néissa
talouspoliittisissa kysymyksissd ja valitettavasti padasiassa vain
yhden yksityiskohdan, nimittdin asutuskysymyksen ympérilla
Mind tiesin kylla kajotessani tdhén kysymykseen, etta siind pistéa
kétensd ampiaispesddn ja ettd asiasta syntyy keskustelua, mutta
se on mielesténi hyvin tarkeétd, silla puolueen sisdla téytyy lo-
pultakin syntyd arvostelua sitd vdhemman harkittua asutuspoli-
tiikkaa kohtaan, jota nykydan harjoitetaan. Toivottavasti tdma
keskustelu jatkuu vidléd sanomalehtien palstoilla ja jérjestdissa ta-
man jalkeenkin.

Niissi lausunnoissa, joita asutuskysymyksen yhteydessa on an-
nettu, on ollut hyvinkin paljon semmoista, johonka olisin halun-
nut puuttua, mutta osittain ajan puutteen takia, osittain kysy-
myksen suuren laajuuden vuoks on turhaa t&ssa yrittéa torjua
erindisia véitteitd. Pariin seikkaan kuitenkin tahtoisin kajota.
Ensinnékin ne puhujat, jotka katsovat tdmén nykyisen asutus-
toiminnan olevan hetken tarpeen vaatimusten mukaisia, erehty-
véat aivan perinpohjaisesti. Torpparivapautuksessahan vaihdettiin
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ja luovutettiin entiset torpat niiden ihmisten késiin, jotka ne oli-
vat raivanneet ja niitd viljelleet. Nyth&n on kysymys jostakin
aivan toisesta asiasta, on kysymys uusien asukkaiden sijoittami-
sesta maatal outeen.

Toinen asia, johonka tahtoisin tassé yhteydessa viitata, on se,
ettei tatd asiaa saa hoitaa tunnekysymyksend, se on koko maa-
ta koskeva suuri taloudellinen asia, jota taytyy hyvin tarkednad
harkita, ennenkuin siind mihink&an lagjempiin toimenpiteisiin
ryhdytdan. Pitempddn en téssd yhteydessd katso voivani tdhan
asiaan puuttua.

Lopuks pyytéisin yhtyd siihen muutosesitykseen, jonka toveri
Lindblom teki ja joka koski palkkaséannostelyn jatkamista. Pyy-
dan kannattaa sitéd ehdotusta

Keskustelu julistetaan pééttyneeksi.

Puheenjohtaja: Keskustelun kuluessa ei itse sisd- ja ulkopoliit-
tisiin kohtiin koskeviin kohtiin ole esitetty senluontoisia huomau-
tuksia, ettd asiaa olis syyta lahettéda valiokuntaan. Ehdotan, etté
kokous pééttéisi hyvaksyd ndma kohdat kayttden esimerkiksi jota-
kin seuraavan tapaista sananmuotoa:

Kuultuaan puoluesihteeri Leskisen ja paaministeri  K.-A.
Fagerholmin selostukset uiko- ja sisdpoliittisesta tilanteesta ko-
kous yksimielisesti hyvaksyy puoluetoimikunnan, sos.dem. edus-
kuntaryhman ja sos.-dem. hallituksen toimenpiteet. Toivoisin, etté
téllainen sanamuoto hyvaksytddn (Kokouksesta: Hyvaksytaan!).

Puheenjohtajan ehdotus hyvaksytéan.

Asia on télta osaltaan loppuun kasitelty.

Puheenjohtaja: Toisena kysymyksessa oli esilla lahigjan talous-
ehdotuksia ja erdita toivomuksia, joten asia on lahetettava valio-
kuntaan. Tama asia kuuluu kai l&hinnd sinne? Ehdotan siis,
etta talouspoliittinen ohjelma léhetetddn raha- ja talousvalio-
kuntaan.

Ada ldhetetddn raha- ja talousvaliokuntaan.

Sosialidemokraattisen Puolueen sivistyspoliittinen
ohjelma.

Puheenjohtaja: Seuraa esitydlistan 20. kohta. Té&ssa on useam-
pia kysymyksig, jotka osittain liittyvét yhteen, mutta jotka luon-
teensa puolesta mydskin ovat sikdli erillisig, etta niista ainakin,
ensmméinen ja viimeinen ja mahdollisesti my6skin c) kohta
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olis Kkéasiteltdva erillisend.  N&in ollen otettaneen késiteltavaksi
sosialidemokraattisen puolueen sivistyspoliittinen ohjelma.  Se on
puolueen sivistysasiain neuvottelukunnan esitys ja nakyy esitys-
vihkosen sivulla N:o 3. Téamaén asian esittelee kokoukselle toveri
Oittinen.

Oittinen:  Hyva puoluetoverit! Ta&dlla joku jo aamu-
paivalla sanoi, etta ministerit puhuvat niin usein, etteivat muut saa
suunvuoroa. Tahdon huomauttaa, etta mina tassa kdytéan puheen-
vuoron sivistysasiain  neuvottelukunnan puheenjohtgjana, enka
missédn muussa ominai suudessa

Syy nédiden sivistyspoliittisten ongelmien esilleottamiseen on
ollut siing, ettd Forssan kokouksessa sivistyskysymyksistéd tehdyt
padtokset ovat huomattavalta osaltaan vuosien varrella toteutu-
neet, mistd on annettava kiitos ennen kaikkea tarmokkaille kan-
sanedustgjille.  Toteuttamatta jaééneet ohjelmakohdat ovat taas
jo melkoisesti vanhentuneet, koska olosuhteet ovat muuttuneet.
Sitd paitsi on sivistyseldmassa tullut esille huomattava joukko
sellaisia seikkoja, joihin ndhden puolueelta odotetaan kannan-
madrittelyd.  Néaistd syistd puoluetoimikunta asetti verrattain
lagjan sivistyspaliittisen neuvottelukunnan, jonka tehtévaksi an-
nettiin nédiden asioiden perusteellinen pohtiminen ja tarpeelliseksi
katsottavien esitysten tekeminen. Neuvottelukunnan tyon tulok-
set ovat nyt arvosteltavina.

Ohjelmaehdotuksesta on keskusteltu verrattain vilkkaasti. Se
on heréattényt jonkin verran huomiota myoskin skandinaavisissa
naapurimaissamme. Arvosteluakaan ei ole puuttunut ja tdma ar-
vostelu on kohdistunut pédasiassa kahteen seikkaan. On sanottu,
ettd ohjelma e sisdlld uusia asioita, vaan ainoastaan sellaisia jo
tavallaan tunnettuja tavoitteita, jotka on asiantuntijapiireissi jo
hyvéksytty. Edelleen on véitetty, ettei ohjelma sisilla konkreet-
tisia ratkaisuehdotuksia, vaan ainoastaan periaatteellisia kan-
nanilmauksia.

Myonnan avoimesti, ettd neuvottelukunta e ole etsinyt uusia ja
raflaavia suunnitelmia sivistyseldmdmme uudistamiseksi. Kylla-
hén kauniita ja lagjakantoisiakin ehdotuksia voitaisiin helposti
keksid. Niill& saatettaisiin jopa hurmata herkasti innostuvia sie-
luja. Neuvottelukunta on kuitenkin esityksessdan pyrkinyt pysyt-
teleméén lujasti maan kamaralla. Se on pyrkinyt pohtimaan etu-
paassa vain sellaisia kysymyksid, joihin néhden sosialidemokraat-
tisen puolueen piirissd on otettava kanta, koska niistd parhail-
laan keskustellaan tai koska niiden ratkaisemiseksi on ryhdyttéava



242

puolueen toimesta Kiireellisesti toimenpiteisiin.  Neuvottelukunta
on tahtonut luoda sellaisen ohjelman, johon olisi koottuna tér-
keimpien sivistyspoliittisten kysymyksien kaésittely, jotka sitten
yhdessa tehtyjen paatodsten kanssa muodostaisivat sen asiakirjan,
joka olisi puolueen edustajien ev&ind ja muistuttamassa heitd,
ettd on tavoitteita myds nadiden alojen ongelmien ratkaisemiseksi.

Mitéa konkreettisiin ehdotuksiin tulee, niin selvéa on, ettei tal-
laisesta laajasta koko sivistystoiminnan kasittavassa ohjelmassa
yoida menn& maarittelemaan jokaisen probleeman ratkaisua yksi-
tyiskohtaisesti. On jatettava puolueen edustgjille liikkuma-alaa,
jotta myobhempien tutkimusten ja kokemusten tulokset voidaan
ottaa joustavasti huomioon lopullisia ratkaisuja tehtéessa. Ohjel-
massa esitetdan tasta syysta sosialidemokraattisen puolueen sivis-
tyspoliittiselle toiminnalle suuret suuntaviivat, viitataan tarkeim-
piin niistd kysymyksistd, jotka on lahiaikoina koetettava saada
ratkaistuksi, sekd esitetddn mahdollisuuksien mukaan myods kay-
tannollisia toimenpiteitéd ja jéarjestelyja.

Periaatteellisesti on huomattava, ettd ohjelma rakentuu sivistyk-
sellisen kansanvallan pohjalle. Talla tarkoitetaan sitd, ettd enti-
sen kulttuurin saavutukset on saatava kansan laajojen kerrosten
omaisuudeksi mahdollisimman suuressa maarin. Varakkailla tai
muuten erikoisasemaan péasseilla ei saa olla sivistyksellisia etu-
oikeuksia, vaan kaikilla pitdd olla samat ulkonaiset edellytykset
sivistyksen omaksumiseen.  Sivistykselliselld kansanvallalla ky-
seessd olevan ohjelman yleisena periaatteena tarkoitetaan toisaalta
myods sitd, ettd sivistyspolitiikan johtoa ei saa jattaa vain ns.
kulttuuripiirien asiaksi. Asiantuntemuksen merkitystd me emme
halua kieltdd, mutta sivistystahtoisten tyoldisten on myds saa-
tava &anensd kuuluville ja paastdva vaikuttamaan sivistyspoli-
tilkan suuntaa maarattdessa. TyoOvaen jarjestynyt omakohtai-
nen sivistysliike voi voimakkaiden jarjestdjensd avulla edustaa
tybvaeston pyrkimyksid, ja siksi sosialidemokraattisen puolueen
tulisi valtiollisen toiminnan avulla valvoa, ettd nama jarjestot
tarpeellisessa maarin otetaan huomioon.

Mitd yleensd sivistystoiminnan jérjestelyyn tulee, niin esilla
oleva ohjelmaehdotus rakentuu sille pohjalle, ettd valtio antaa
tukeaan sivistystydlle toisaalta edistéékseen sitd, toisaalta toteut-
taakseen sivistyksellisen kansanvallan periaatteita. Ei ole mi-
taan aihetta pyrkia vain periaatteen vuoksi ottamaan valtion hal-
tuun tai valvontaan sellaisia sivistystoiminnan muotoja ja aloja,
joilla  vapaa kansalaistoiminta on osoittautunut tulokselliseksi.
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Sensijaan silloin, kun yksityinen mielivalta, puoluepoaliittiset pyr-
kimykset tai saamattomuus aiheuttavat vahinkoa koko kansan ja
tydvéen eduille ja loukkaavat sivistyksellisen kansanvallan peri-
aatetta, on asiaan kaytava kasiks myods valtion voimakeinoja
kayttaen.

Sosialidemokraattisen puolueen sivistyspoliittinen tyé e kui-
tenkaan kohdistu yksinomaan valtioon, vaan myoskin kuntiin ja
tyovéenjarjestdihin.  Ne periaatteet, joita puolueen edustajat nou-
dattavat valtion elimissi ja vaativat valtion elimiltd, ovat samoja,
joita kunnallisessa sivistyspolitiikassa on noudatettava. Mutta
myds tydvéen omassa keskuudessa on puolueen toimesta pyrittava
heréttdmaan ja syventdmaén erimuotoista sivistystoimintaa, silla
tybvéen oma virked sivistystoiminta on ulospdin suuntautuvan
sivistyspoliittisen toiminnan perusedellytyksia.

Tassa yhteydessd ei ole tilaisuutta ryhtya yksityiskohtaisesti esit-
teleméén koko ohjelmaa. Luulen, ettd on tarkoituksenmukaisinta
liittyvia kysymyksig, koska kouluohjelma on ohjelman vaikeimpia
ja ehka myo6s eniten mielenkiintoa herattaneita kysymyksia.

Kouluohjelmaa tarkasteltaessa on otettava huomioon kolme pe-
rusnakokohtaa: yleiset periaatteet, niiden perusteella hahmoiteltu
tavoite sekd'tavoitteiden toteuttamismahdollisuudet. Koulu-uudis-
tuksen suuret suuntaviivat eivét ole yleensd herattaneet erimieli-
syytta puolueen piirissd.  On ollut yksmielisyys seuraavista péa-
kohdista:

1) Nykyisen yhteiskunnan ja tuotantotekniikan kehittyminen on
tehnyt yha valttamattdmammaksi koulutoimen tehostamisen ja
lagjentamisen. Tama merkitsee sitd, ettd kaikkien kansalaisten
yhteistd peruskasvatusta on turvattava toisaalta yleissivistystd,
toisaalta ammattikasvatusta kehittamalla.  Kansakoulun oppi-
maara ei riitd nykyajan kansalaisten yleistiedon tarpeita tyydyt-
tamadn ekd ammattikasvatus nykyisellédn kykene tyydytté-
maan niitd tyén rationalisoimis- ja tehostamisvaatimuksia, joita
meidan tuotantotoiminnallemme asetetaan.

2) Koululaitoksen sisédinen henki on kehitettdva sosiaalisem-
maksi, yhteiskunnallista yhteistyotd arvostavaksi ja siihen poh-
jaavaksi. Téassa mielessd on koulujen opetusohjelmia tarkistet-
tava, opettgavalmennusta kehitettava ja opetusmenetelmia pa-
rannettava. Koulujen tuliss kasvattaa kansalaisia, jotka tieto-
jensa, taitojensa ja siveellisten kasitystensd perusteella sopeutu-
vat hedelmélliseen ty6htn demokraattisen yhteiskunnan puitteissa.



244

3) Yleisesti hyvaksytty periaate on se, ettd koululaitoksen ra-
kenne on uusittava myos sivistyksellisen demokratian vaatimusten
mukaiseksi. Kaikille lapsille ja nuorille on heidén luontaisten
edellytystensd pohjalla varattava mahdollisuus sivistyksen hank-
kimiseen. Taloudellisista tai niihin verrattavista tekijoistd joh-
tuvat erilaiset opintoedellytykset on valtion ja kunnan toimen-
pitein tasoitettava. Edelleen on huomattava, ettéd koulutyén jér-
jestelyssa oh noudatettava nykyistd enemman kaytannollisyyden
vaatimuksia, ja eri elamanalojen tarpeet on tyydytettdva tasaisesti.

Néiden periaatteiden pohjalla on sivistyspoliittinen neuvottelu-
kunta hahmoitellut sen koulujérjestelmén, johon olisi pyrittavéa.

Opintomahdollisuuksia on pyritty lisdédméaan siten, ettd kaikille
lapsille varataan mahdollisuus suunnilleen nykyistd keskikoulu-
opetusta asiallisesti vastaavan sivistyksen saamiseen. T&ama on
ajateltu toteuttaa siten, ettd kansakoulu ja keskikoulu yhdiste-
taadn kahdeksanvuotiseksi kansakouluksi. Sen puitteissa pitéisi
henkisesti siihen pystyville varata tilaisuus my&skin kieliopinto-
jen alkamiseen ja laajempaan matematiikan opiskeluun, joiden
puitteissa voidaan jatkaa opintoja nelivuotisessa lukiossa, viisi-
vuotisessa seminaarissa tai joissakin muissa ammattikouluissa ja
-opistoissa. Talla tavalla luotaisiin asialliselle pohjalle rakentuva
yhtendiskoulu, joka on jo vanhastaan kuulunut tydvaen ohjel-
maan ja siséltyy mydskin Forssan kokouksen péétoksiin. Tama
yhtenéiskoulu ei teknillisesti tee eroa kdyhan ja rikkaan valilla ja
se myds kasvatuksellisesti voisi olla pystyvédmpi demokraattisen
gjattelun juurruttamiseen kuin nykyinen rinnakkaiskoulu.

Uuden koulun sosiaalisuutta olisi syyta lisatd myds opetusohjel-
man tarkistuksella ja soveltamalla k&aytdntdéén mm. ryhméopis-
kelua, oppilaiden itsehallintoa ym. omatoimisuutta.

Kun kansalaiskoulussa varattaisiin opintoedellytykset vain hen-
kisten edellytysten perusteella, voitettaisiin jo erds huomattava so-
siaalinen epadoikeudenmukaisuus, josta varattomat ja vahavaraiset
ovat karsineet.

Kansalaiskoulun jalkeen harjoitettavat jatko-opinnot olisi kui-
tenkin jarjestettava myo6s siten, ettd varattomat ja maaseutu-
laiset saavat apurahoja ja muuta tukea, joka tasoittaa heidén
edellytyksensa toisten tasolle.

Erityisen tarkednd on pidettava sitd, ettd keskikouluosuuden
lyhentyessa yhdella vuodella tdma vuosi pyritddn kayttamaan am-
mattiopintoihin, joiden merkitystd muutenkin olisi korostettava.
Oppikoulun suosituimmuusasema voidaan poistaa vain siten, etta
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jérjestetddn todella tehokas kansalaiskoulutusta korkeakouluihin
johtava ammattikoulutie. T&t& varten on ammattikoulujen ra-
kenne ja opetusohjelma kehitettdva sellaiseksi, ettd sitd tieté
alansa erikoiskorkeakouluihin tulevilla on tiettya yleistietoa kor-
keakouluopintojen vaatimassa maarassa.

Néaiden uudistusten pohjalla on kaikissa kouluissa suoritettava
myds sisdistd uudistusta. Tarpeeton historiallisista syistd ohjel-
miin jaanyt aines on poistettava. Liiallisesta teoreettisuudesta on
paastava ja koulu on saatava palvelemaan enemman elavéa elé-
maad. Olkoon lukio se koulu, joka ensisijaisesti pitaa silmalla tie-
demieskasvatusta, muut suunnatkoon toimintansa kaytannén el&-
man palvelemiseen.

Sisdiseen uudistukseen on luettava myds madréatietoinen pyrki-
mys opetus- ja kasvatusmenetelmien kehittdmiseen, jolloin ni-
menomaan sosiaaliseetillisen kasvatuksen parantamiseen on pan-
tava painoa.

Edelld olen selostanut paapiirteittadin sivistyspoliittisen neuvot-
telukunnan kouluohjelmaehdotusta. Neuvottelukunta ei ole kiin-
nittdnyt huomiota ohjelman ké&ytanndlliseen toteuttamisjarjes-
tykseen, mutta saanen sanoa siitd omasta puolestani muutaman
sanan, koska meidéan kouluoloissamme tall& hetkell& on eréita
poikkeuksellisia epékohtia, joka vaikuttavat ratkaisevalla tavalla
kouluohjelman toteuttamismahdollisuuksiin.

Nykyhetken koulupoliittisista vaikeuksista on suurin opettaja-
pula.  Kansakoulunopettajista on n. 2.000 epépéatevasd, ja tama
madara tulee viela lisdantymaan, jollei opettajavalmennusta saada
lisdtyksi nopeassa tahdissa. Sitd on syytd pelatd kuitenkin, koska
eduskunta ei nayté olevan halukas opettajavalmennuksen Kiireel-
liseen tehostamiseen, vaan suunnittelee esim. hallituksen semi-
naarilakiesityksen huonontamista. Oppikoulun piirissd on opet-
tajapula suhteellisesti vieldkin ankarampi kuin kansakouluissa.
Valtion oppikouluissa on yli 10 % viroista avoinna ja ne hoide-
taan tilapdisvoimin. Yksityisoppikouluissa on n. puolet tunneista
epapétevien opettajien kasissdé. Maaseutuedustajat taalla tietavat
varsin hyvin, ettd juuri maaseudun keskikoulujen opettajista on
ainoastaan pieni osa, joskus vain 1 tai 2 opettajaa téysin pate-
vid. Téllaisen opettajapulan vallitessa on vaikea ryhtya suoralta
kadeltda toteuttamaan koulujédrjestelméan laajentamista. Meidan
on saatava ensin voitetuksi opettajapula, ja se vaatii ilmeisesti
aikaa. Olisi tehtava todellakin tehokasta tyotd, jotta pystyvét
henkil6t saataisiin ryhtymaan opettajiksi. Késitykseni mukaan
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opettgjien taloudellisen aseman parantaminen olis juuri tédman
takia aivan valttdmatontd, koska muuten e ilmeisesti saada pa-
rannusta aikaan.

Opettajapulan ohella meilla on talla hetkella suuri pula myds
kouluhuoneistoista.  Uusia koulurakennuksia olis saatava maaseu-
dulla toista tuhatta ja oppikoulu taloja satakunta. Kaupunkien
kansakoulujen tarve on myds erittdin suuri. Samoin valtion op-
pikouluja varten olis saatava useita kymmenia uusia rakennuksia.

Nama puutteet merkitsevét vakavaa estettéa kouluohjelman valit-
tomélle toteuttamiselle. Mutta niiden merkitysta pitempiaikaisen
ohjelman kannalta ei kuitenkaan pida liicitella.  Nykyisissékin
olosuhteissa voidaan tehda paljon yleisohjelman toteuttamiseksi.
Voitaisiin menetell& silla tavoin, ettd koululaitosta vahvistetaan
edella hahmoiteltuun suuntaan seuraavin toimenpitein: kansa-
koulun luokkaluku olis korotettava kahdeksaksi, oppikoulu olis
jaettava nelivuotiseen keskikouluun ' ja nelivuotiseen lukioon,
minka jalkeen kansakoulun ja keskikoulun opetusohjelmat saa-
tetaan mahdollisimman |&helle toisiaan sekda aluks varataan kan-
sakouluissa mahdollisuus vapaaehtoiseen kielten opiskeluun. Tal-
laisen jéarjestelyn jalkeen on kahdeksanvuotinen kansalaiskoulu
ennen pitkda vain taloudellinen ajan kysymys. Sitapaitsi tallai-
sin toimenpitein saataisiin sellaista kokemusaineistoa, jonka pe-
rusteella ratkaisu olis myoéhemmin helpompi. Koulun siséinen
uudistaminen sensijaan on sellainen toimenpide, johon voidaan
kdyda kasiksi aivan valittomasti. Periaatteellinen ratkaisu kou-
lujarjestelmasta veis tietysti tdman tyén varmemmalle pohjalle,
mutta ilman sitdkin voidaan paljon tehda koulun sisdisen tyon
jarjestémiseksi ja organisoimiseksi.

Tybvéen piireissa on aina tunnettu voimakasta mielenkiintoa
Kulttuurityota kohtaan, mutta meidan puolueemme piirissa e vii-
me aikoina, viime vuosing, ole talla aalla erityisemmin rynnis-
tetty eteenpdin, kun vertaamme siihen, milla tavalla esm. kan-
sandemokraatit ovat suhtautuneet asiaan. Silla tahollahan on
laadittu valtavia ohjelmia ja nimenomaan kulttuurieldman uudis-
tuksia on siella pidetty voimakkaasti esilla.  Kuitenkin sosiali-
demokraattien piireissd on tadlla alalla tehty niin paljon ty6ta,
ettd meidan on syytd myoskin yleiseen tietoisuuteen tunkeutua
voimakkaammin, kuin viime aikoina on tehty, ja siind mielessa
on tama ohjelma mydskin esitetty. Toisaalta on huomautettava,
etta oikeisto, ennen kaikkea kokoomus, on pitényt naita kulttuuri-
asioita jonkinlaisena omana erikoisalanaan. Mutta meidan on
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|&hdettava siitd, etté tama ei ole mikaan kokoomuksen erikoisala
Sosialidemokraatit, halutessaan uudistaa yhteiskuntaa, voivat ja
pystyvat kayméan kasiks mydskin kulttuuritoiminnan uudista-
miseen (suosionosoituksia).

Keskustel u:

Haapasalo: (poissa).

Emil Huunonen: Hyvét puoluekokoustoverit! Tama kasiteltavana
oleva asia kasittda niin lagan kokonaisuuden, ettd tassa on ra-
joituttava vain muutamaan esityksen kohtaan.

Tahtoisin kiinnittéad huomiota c) kohtaan, sen kolmanteen mo-
menttiin, jossa sanotaan mm. nédin: "Tama kouluohjelma pyrkii
kahdeksan vuotiseen kouluaikaan. Se on talla hetkella vahin
vaatimus. Myohemmin on pyrittdva saamaan koulu 9—10 vuo-
tiseksi kaikille lapsille. Tama siks, ettd tehokas tuottavan tyén
kausi alkaa ihmisen ollessa 18—20 vuotias, jos héan on saanut
riittavan valmennuksen." — Siis 8 luokkaa on kuitenkin kaytava
kunkin henkilon kansakoulua varallisuudesta riippumatta. Tama
on ehdottomasti hyva asia. Mutta tahtoisin tdhdentda sita, etta
varsinkin véhavaraisen kansanosan keskuudessa on |&hdettava
ansioty6hon jo siind 13—14 vuoden iassa, koska taloudelliset olo-
suhteet ja eldmisen pakko néin vaativat. Ja jos me saisimme
joskus sellaisen pakon, ettéa on véahintddn 10 vuoden gjan pakolla
kaytava koulua, niin se tuottaa kansan keskuudessa hyvin suurta
tyytyméttdmyyttd. Mutta ehdottomasti olen sitd mieltd, kuten
taélla on jo ministeri Oittinen maininnut, ja samoin taalla ehdo-
tuksessakin on, ettd henkisesti lahjakkaille kansalaisille on varat-
tava tilaisuus opintojen jatkamiseen. T&ma on aivan paikallaan,
silla meilla vahavaraisen kansan keskuudessa on paljon sellaisia,
jotka mielelldan kavisivat kouluja, mutta varat eivét siihen anna
myéten. Meidan e ole syyta kuitenkaan lahtea slle tielle, etta
oppivelvollisuuspakko jatketaan tuonne 9—10 vuotiseksi. Tama
pitempi kouluaika olis jarjestettava mielesténi vapaaehtoisuuden
pohjale» ettd kenella on halua jatkaa opintoja, silla olis myods
taloudellisesti mahdollisuus jatkaa yhteiskunnan varoilla.  Nykyi-
nen 8 vuotinen koulupakko on taloudellisesti jo hyvin rasittava
kansalle. Sen varsinkin kunnallismiehet kunnallisbudjettia laa-
tiessaan ja kasitellesséén tulevat huomaamaan. Toivon vain, etta
e otettaisi ohjelmaan tallaista 9—10 vuoden koulupakkoasiaa,
silla kansan keskuudessa se saattaa aiheuttaa vastenmielisyytta
koko puoluettamme kohtaan.
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Puheenjohtaja  (Mansner): Mina pyytéisin, ettd kokous yrit-
taisi taas hiukan rauhoittua, ettd kaikki kuulisivat kaytettavat
puheenvuorot.

Min& olen merkinnyt itselleni puheenvuoron, sallittaneen pu-
heenjohtajan lyhyesti esittdd paikaltaan ne evaat, mitd han on
saanut (Kokouksesta: Kyllg).

Min& ensinndkin Lappeenrannan kunnanllisjarjestdon puolesta
haluaisin lausua erikoisen suuren tyydytyksen t&std erinomaisen
ansiokkaasta esityksestd, jonka puolueen sivistysasiain neuvottelu-
kunta on tehnyt puolueen sivistyspoliittiseksi ohjelmaksi. Meilla
puolestamme ei sen sisdltoon ndhden ole asiallisesti kovinkaan
paljon huomauttamista. Ainoastaan tuollaisena huomattavampana
puutteena haluaisin erikoisesti korostaa, ettd siind ei kosketella
lainkaan puolueen omatoimista sivistystyotd, jonka merkitys kui-
tenkin loppujen lopuksi on hyvin ratkaiseva.

Mielestani puoluetoimikunta on aivan oikein kiinnittanyt t&han
seikkaan huomiota, ja kun asia nyt menee valiokuntaan, niin toi"
voisin meidan kunnallisjarjestdomme evéastyksen mukaisesti, etta
valiokunta kiinnittaisi asiaan huomiota ja koettaisi sopivalla taval-
la soveltaa sen tdhan muuten niin erinomaisen ansiokkaaseen ja
tyhjentavadn ohjelmaesitykseen.

Mita tulee sitten muutamiin yksityiskohtiin, niin t&alla sivulla
29 puhutaan kansakoulun tai koululaitoksen vastaisten kustan-
nusten jakamisesta. Mind en tiedd, onko tarkoituksenmukaista
tallaisessa ohjelmassa yleensdk&dn mennd yksityiskohtiin kovin
pitkélle. Saattaisi olla parempi, jos ndma lausumat olisivat yleis-
luontoisempia. Kun tassd kuitenkin on eritelty melko yksityis-
kohtaisesti, mitenk& kustannukset valtion ja kuntien kesken ja-
kaantuisivat, haluan kiinnittdd huomiota tdhan c) kohtaan, jossa
puhutaan  maalaiskuntien kansalaiskoulujen yleiskustannuksista,
mutta sen sijaan esimerkiksi kauppalakunnat on jatetty kokonaan
tdssa mainitsematta. Kun samassa lauseessa kuitenkin puhutaan
kaupunkikuntien kustannuksista olisi mielestani talla kohtaa joh-
donmukaista ja oikein, ettd mydskin kauppalakuntien kustannuk-
sista jotakin tassd sanottaisiin. N&in ollen olisi ehka paikallaan
sanoa ehk& téssd c) kohdassa "osallistuu kauppala- ja maalais-
kuntien kansalaiskouluhuollon yleisiin kustannuksiin.... j.n.e."

Toinen kysymys, joka mydskin sivuaa jollakin tavalla tatd kus-
tannuskysymysta on opettajien palkkaus. Siind suhteessa en ha-
luaisi kuitenkaan, etta tdhan ohjelmaan tehtdisiin siita mit&an
erikoismerkintdja.  Lausuisin vain evastyksen meidéan eduskunta-
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ryhméllemme, ettd kun kansakoulun opettajien palkkakysymys
nyt tulee uudessa vaiheessa esille, kiinnitettdisiin huomiota ko-
konaispalkkakysymykseen.  Nykyinen palkkaussysteemi on aina-
kin  kauppalakuntia ajatellen taysin ep&onnistunut ja tuottaa
suuria vaikeuksia. Olisi paljon luontevampaa jos asia olisi jar-
jestetty kansakoulunopettajien kohdalta kokonaismenon muodossa.
Taman pyytéisin tassa evastyksena jattdd myoskin ministeri Oit-
tisen huomioon.

Muuta asiallista huomauttamista minulla puolestani ei esityk-
sen suhteen olekaan. Haluan viela kerran toistaa, etta tama
neuvottelukunnan esitys ansaitsee todella tdyden tunnustuksen ja
kiitoksen.

Paasivirta: Arvoisat puoluetoverit! Se komitea, jonka ohjelmaa
tassa kasitelldan, on kulkenut jotakuinkin uutta tahanasti jarjes-
telmallisemmin viljelemétonta uraa ja siind mielesséd sen on saa-
tava tunnustus. Komitean esitystd on ty6lastad yksityiskohtaisesti
ryhtyd penkomaan, siind maarin monia aloja siind kasitell&an.
Haluaisin sen sijaan asettaa erdan yleisluontoisen kysymyksen,
kysymyksen, joka tulee mieleen, kun komitean ehdotusta koko-
naisuutena tarkastelee. Komitea kayttdd ehdotuksestaan nimi-
tystd “sivistyspoliittinen ohjelma’. Se tarkoittanee silld samaa
kuin "kulttuuripoliittinen”, siis toimintaa, jonka tarkoituksena on
selvittda kulttuurin tuotteiden jakamista yhteiskunnan omai-
suudeksi.

Kun on kysymys kulttuuriarvojen jakamisesta tulee automaatti-
sesti mieleen kysymys, mité sitten jaetaan. TA&ssd mielessd haluai-
sin asettaa kysymyksen, onko komitea menetellyt tdysin harki-
tusti kun se laatiessaan ohjelmaa on lahtenyt niin perui kapealta
pohjalta kuin on tapahtunut? Tall& komitean ohjelmaesityksell&a
on erddlla tavalla sosiaalipoliittinen luonne. Se pyrkii lakeihin,
maérérahoihin ja asetuksin, joilla kulttuurin jakamista yhteis-
kunnalle tehostettaisiin. Mutta se ei kdy paljonkaan asian peri-
aatteelliseen puoleen kéasiksi, nimittain siihen, mik& on sosiali-
demokraattisen puolueen suhde kulttuuriin ja kulttuuritoimin-
taan yleensd. Tama jakokysymys on tietenkin huomiota ansait-
seva. Mutta se, minkdlainen yleinen ajattelutapa yhteiskunnassa
vallitsee, se lienee kaiken lahtékohta kulttuuritoimintaa suunni-
teltaessa. Ei liene suurestikaan vaarin vaittaa, ettd sosialidemo-
kraattisen tyévaenluokan ehk& voimakkain vihollinen tdssd maassa
koko itsendisyyden ajan on ollut se henkinen ilmapiiri, miké
maassamme on vallinnut. Joku voi sanoa, etté periaatteellista
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kulttuuriohjelmaa on vaikea laatia, eihdn voida ennakolta maa-
ritell& kulttuurin sisdltéd. Mutta jotain térkeimpié suuntaviivoja
olisi mielestdni pyrittdva selvittdmaan ennenkaikkea pyrittava
poistamaan porvarillinen puoluepoliittinen aines yleisesta kulttuu-
rikasityksestd. Ajatelkaamme esimerkiksi 1920- ja 1930-lukujen
porvarillista isdnmaallisuuskasitettd, miten se on kulttuuriel&-
maamme vaikuttanut. Ajatelkaamme lisdksi esimerkiksi sitd, ettd
kulttuurieléaméaan on porvarillisella taholla pyritty sydvyttaméaan
sitd kéasitystd, ettd radikaalisuus, olojen muuttamisvaatimus, on
jotain poliittisesti "vaarad", olojen sailyttdminen ennallaan poliit-
tisesti "oikeaa'. Tassa mielessa olisin pitanyt luonnollisena sité,
ettd ei olisi ndin kapealta pohjalta lahdetty liikkeelle kuten komi-
tea on tehnyt, vaan pyritty luomaan my6s periaatteellisia suunta-
viivoja. Kun tatd komitean laatimaa ohjelmaa ldhemmin tarkas-
telee, joku voi véittda, ettd kulttuuriohjelma komitean ehdotta-
massa muodossa tulee olemaan perussavyltdan liberalistinen.
Mutta jos t&hén komitean laatimaan ohjelmaan olisi siséllytetty
arvostelua Suomen kulttuuriel&méan menneisyydestd, periaatteel-
lista selvittelyé sosialidemokratian yleisestd suhtautumisesta kult-
tuuritoimintaan ja sen yleisistd tavoitteista, niin mielestani tal-
lainen kokonaisuus lahtien kulttuurielamdmme menneisyyden
kritiikistd olisi paremmin selvittdnyt sitd, ettd on kysymys kult-
tuuriohjelmasta .yhteiskunnalliselle liikkeelle. Vasta téllaiset
laajemmat  puitteet olisivat tehneet kulttuuriohjelmaa las-
kevasta ehdotuksesta kokonaisuuden. Mielestani tallainen laa-
jempi ohjelmallinen kokonaisuus, joka siséltaisi kritiikkid men-
neisyydestd, yleisia tulevaisuuden suuntaviivoja ja sen jalkeen
vasta kaytanndllisid ehdotuksia siitd miten kulttuuriarvojen jako
saadaan oikeudenmukaisemmaksi, olisi luonut todella arvokkaan
kokonaisuuden sos.-dem. puolueen kulttuuriohjelmaksi. Téallainen
kokonaisuus olisi mielestani paremmin mydskin ilmentanyt so-
sialidemokratian yleistd katsomustapaa. Kun porvarillinen maail-
ma kulttuuritoiminnan alalla suuntaa katseensa menneisyyteen,
olisi téllainen laajakantoinen sosialidemokraattinen kokonais-
ohjelma selventdnyt sitd, ettd sosialidemokratia Kkulttuuritoi-
minnan alallakin etsii ihanteita tulevaisuudesta. Ja kun taas tu-
levaisuudesta puhutaan, niin téllainen laajempia periaatteellisia
suuntaviivoja kéasitteleva ohjelma olisi ilmentanyt myo6skin sel-
vasti sosialidemokratian eroavan kommunistisesta liikkeestd. Kun
kommunistinen liike pyrkii kaikilla lohkoilla, niin my6s kulttuuri-
toiminnan alalla esiintyméin "totuuden julistajana’, niin téllai-
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nen laajapuitteinen puolueemme kulttuuriohjelma olisi ilmenté-
nyt selvéasti sosialidemokratian pyrkimyksia téalléakin alalla esiin-
tyd ennenkaikkea "totuudenetsijana”.

Puheenjohtaja:  Sivistyspoliittisesta ohjelmasta on viela kaytta-
méattd 6 puheenvuoroa. Katsotaanko riittéavasti (Kokouksesta:
Riittdd!) Ehk& puheenvuorot voidaan rajoittaa.

Puheenvuorot rajoitetaan pyydettyihin.

Kuukkanen: Hyvéat toverit! Kun me Kasittelimme téta puo-
lueen sivistyspoliittista ohjelmaa tyo6léisnuorisoliiton piirissg, Kiin-
nitimme erikoisesti huomiota siihen, ettd tastd ohjelmasta oli
tehty vain l&hiajan ohjelma, siis tuollaisella realistisella pohjalla
oleva ohjelma, jonka toteuttamiseen on aivan l&hiaikoina mah-
dollisuuksia, mutta sen sijaan jatetty pienemmélle huomiolle
pitemmalla téhtaimell& tehtévéat tulevaisuudensuunnitelmat. Meil-
léhén erikoisesti ty6laisnuorisoliitossa on kautta aikojen ollut
johtotahtend se, ettd opiskeluun on saatava kaikille nuorille sa-
mat mahdollisuudet. Nuorison on pdaastava opiskelemaan ilman
suurempia taloudellisia uhrauksia, jotta jokaisen koululaisen
henkiset kyvyt paasevéat taydellisesti maardadmaan sen, kuinka
pitkdlle hén opintotyéssa voi kehittyd. Tosin td&ma periaate on
téassékin ohjelmassa huomioitu, mutta mielestani liian suppeasti.
Toisin sanoen sitd ei ole tarpeeksi hyvin korostettu.

Taman periaatteen toteuttaminen ei ole tdméan hetken kysymys
eikéd lahivuosien kysymys, senhdn jokainen ké&sitémme. Yhteis-
kunta on liian varaton ihanteemme toteuttamiseen. Mutta joka
tapauksessa se on ihanne, johon mielestdmme sosialidemokraat-
tisen puolueen pitéisi pyrkid ja pitdd tatd ihannetta jatkuvasti
esilla.  Nuorisolle on koulutaival saatava taloudellisesti mah-
dollisimman helpoksi. On saatava poistetuksi tuo ikava ilmio,
ettd joku rikas saattaa kouluttaa lapsensa véen vangalla akatee-
miseen arvoon saakka huolimatta siitd, ettd talla lapsella ei saata
olla henkisid edellytyksia naihin arvoihin.

Sitten mitad tulee tdh&n Paasiyirran mainitsemaan koulueldman
henkiseen ilmapiiriin, haluaisin kajota siihenkin, koska olen itse
saanut kouraantuntuvia kokemuksia siitd, mink&lainen henkinen
ilmapiiri vallitsi meidéan koululaitoksessamme 1930 luvulla. Jos
esimerkiksi koululainen oli sosialidemokraattien vappukulkueessa
ja sen jalkeen tuli kouluun, oli melko varmaa, ettd han sai tulla
kouluun mustin silmin tai ainakin pahasti mukiloituna. Vaikkei
tilanne télla hetkelld ole end& néain surkea, niin joka tapauksessa
vallinnee meidan koululaitoksessamme porvarillinen ajatustapa.
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Vieldkaan ei koululaitos taté henkista ilmapiirid ole saanut niin
paljon muutetuksi, ettd koululaitos palvelisi todellakin koko
kansaa. Opettajisto on suurimmaksi osaksi vield porvarillisen
agjatustavan omaavaa, ja se istuttaa koulunuorisoon edelleenkin
omia kasityksiéan yhteiskunnasta ja politiikasta. Viela tana pai-
vana tapahtuu, ettd jonkun tyolaiskodin lapsi saattaa kuulua
partiojarjestéon, ihannoi porvarillista ajatustapaa, pitda poliit-
tista toimintaa ja etenkin sosialidemokraattista toimintaa suo-
rastaan vaarallisena ja hyljeksittavana. Téallainen henki meidan
koululaitoksistamme on saatava ehdottomasti pois. On monasti
sanottu, ettd sosialidemokraattisen nuorisotoiminnan on pystyt-
tava luomaan vastapaino télle koululaitoksen hengelle, sen on
pystyttdvd vetamaan nuoriso sosialidemokraattisen tydvaenliik-
keen piiriin. Mutta te jokainen tiedatte, ettd sosialidemokraat-
tinen tyodldisnuorisoliitto ja meidan varhaisnuorisojarjestémme
eivat ikind voi tehdd siind maarin kuin olisi tarpeellista. Sen
vuoksi apu on saatava muualta. Opettagjiston henki on muu-
tettava. Opettajisto on saatava ajattelemaan enemmaéan yhteis-
kunnallisesti. Koulujen ohjelmassa olisi otettava enemmén etu-
alalle yhteiskunnallisia aineita, jotta sosiaalinen ajattelutapa saa-
taisiin koulunuorison keskuudessa |evidmaan.

Eréas pieni kohta, johon haluaisin erityisesti kiinnittdd huo-
miota tassa koulu-uudistusohjelmassa on nuorison ammattivalinta.
Viela té&nd péaivand nuoriso valitsee ammattinsa sen mukaan,
sattuuko se saamaan yleensa tyotd, eikd sen mukaan, mihin sen
kyvyt edellyttavét. Erityisesti maaseudun nuorison keskuudessa
on tilanne suorastaan surkea ja sieltd kuuluu usein héatdhuutoja
tilanteen parantamiseksi.

Teollisuuspaikkakunnilla ammattikoulutus on jonkin verran pa-
remmalla kannalla, mutta siellékin siind on vield suuria aukkoja.
Kuten ohjelmassa todetaan, on meilla oppikouluja huomattavan
runsaasti. Sen sijaan ammattikouluihin pyrkijéitd on huomattavasti
enemman kuin niihin voidaan ottaa.. Kuitenkin pitéisi olla péin-
vastoin. Ta&alla Tanner mainitsi, ettd meiddn maamme teolli-
suutta olisi lisattdvd. Kuitenkaan ei nykyinenk&an teollisuus saa
niin paljon koulutettua tydvoimaa kuin se tarvitsisi. Meidén
maamme teollisuuden lisddminen vaatisi ammattikoulutuksen
tehostamista, ammattikoulujen lukumé&aran lisddmistd ja ennen
kaikkea ammatinvalinnan jarjestamistd todella terveelle poh-
jalle.
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Koikkalainen: Herra puheenjohtaja, hyvéat puoluetoverit.  So-
sialidemokraattinen tyévéenliike on joutunut taistelemaan kautta
aikojen useissa jarjestdissd, niin taloudellisissa jarjestdissda, mutta
myo6skin kulttuurijérjestdissa. TUL on erds niitd tydvéen yhteisia
jérjestdja, joiden piirissa olemme joutuneet jo aikaisemmin ja
myo6skin joudumme vastaisuudessa kamppailemaan kommunistien
valtapyrkimyksid vastaan. En puutu tdhan taisteluun tdman pi-
temmaélle. Sen sijaan haluan kiinnittdd puoluekokouksen huo-
miota TUL:n toiseen taistelulohkoon, siihen rintamaan, jolla
kdydaan kamppailua porvarillisia urheilujérjestéja vastaan.
Niinkuin olemme lehdistd saaneet viime paivind havaita, on por-
varillinen urheilurintama SVUL irtisanonut yhteistoimintasopi-
muksen TUL:n kanssa. Puoluetoverit varmaankin muistavat,
kuinka TUL vuoden 1938 liittokokouksessa péaatti ryhtyd yhteis-
tydhon SVUL:n kanssa. P&aatds yhteistoiminnasta saatiin aikaan
sitkeiden neuvottelujen jalkeen. Mielipiteet mainitussa liitto-
kokouksessa jakautuivat jokseenkin tasan yhteistoiminnan puo-
lesta ja vastaan. Nyt 10 vuoden yhteistoiminnan jalkeen me
voimme todeta TUL:n hydtyneen kanssakdymisestd porvarillisten
urheilujérjestdéjen kanssa. Vaikka tuo yhteistyd e ole ollut
laheskdan TUL:n toivomusten mukaista, on meilla ollut siitd se
huomattava etu, ettd TUL:n kansainvéalinen Kkilpailutoiminta ja
muu ulkomainen kosketus on muodostunut vilkkaaksi. Mydskin
kotimainen urheilutoiminta on yhteistoiminnan aikana voimak-
kaasti lisdantynyt. Naméa seikat, laajentunut kansainvélinen ja
kotimainen urheilutoiminta, ovat olleet erdana edellytyksend
TUL:n edustusurheilun tason nousulle. Niinik&3n on yhteistoi-
minta juuri kansainvélisen kosketuksen muodossa ollut omiaan
vaikeuttamaan porvareiden mahdollisuuksia ostaa huippu-urhei-
lijoita TUL:std omiin leireihinsd. Kun porvarillinen urheilu siis
on havainnut TUL:n voiman jatkuvasti kasvavan, on se herét-
tanyt luonnollisesti pelkoa, ettd TUL yhteistoiminnan jatkuessa
lisdd voimaansa, ja aikaansaanut sen, ettd SVUL:n piirissa jo pi-
temman aikaa on pohdittu keinoja TUL:n voiman kasvun eh-
kéisemiseksi. Tassd keinojen valinnassa paatyivat porvarit siihen,
ettd yhteistoiminta on katkaistava ainakin nykyisen sopimuksen
puitteissa. Niinkuin tieddmme, on yhteistoiminnan katkaise-
minen nyt tapahtunut tosiasia.  Porvarillisen urheilujohdon toi-
mesta on jo useiden kuukausien aikana muokattu yleistd mieli-
pidettd yhteistoiminnan katkaisemisen varalle. Jarjestelmalli-
sesti on pyritty osoittamaan, ettd TUL on syyllinen huonoon yh-
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teistoimintaan. N&in on suurta yleisda valmistettu siihen, etta
SVUL voi osoittaa yhteistoiminnan nykyisen sopimuksen puit-
teissa TUL:n kanssa mahdottomaksi. Totuus on, ettei TUL ole
rikkonut yhteistoimintasopimusta eikd se ole edes pyrkinyt sitd
vaikeuttamaankaan. Ta&ma& onkin luonnollista, koska yhteistoi-
minnasta on ollut meille hyotyd. Talla hetkella on viela vai-
keata tassa tehda arviointia siita, millaisia vaikeuksia TUL:lie
koituu yhteistoimintasopimuksen irtisanomisesta. Varmana voi-
e daan kuitenkin pitéd, ettd mikali uutta yhteistoimintasopimusta
ei akaisemmalla pohjalla saada syntymd&an, vaikeutuu TUL:n
kansainvalinen kosketus melkoisesti. Me emme télla hetkelld tie-
da millaisia ehtoja ja vaatimuksia SVUL esittdd uudesta yhteis-
toimintasopimuksesta neuvoteltaessa. IImeistéd kuitenkin on, ettd
porvarit pyrkivat supistamaan niit oikeuksia, joita nyt irtisanottu
yhteistoimintasopimus TUL:lie takasi. Kun liséksi ottaa huo-
mioon, ettd toisena osapuolena, joskin vahemmisténd TUL:ss&
ndistd asioista paattamassd ovat kommunistit, olisi tosiasioiden
kaunistelemista, ellei toteaisi TUL:n olevan vaikeiden aikojen
edessd. Tassd mielessd on vilpittdmasti toivottava, ettd sosiali-
demokraattinen puoluevdki niin TUL:n j&senend olevat kuin
muutkin kaikissa vaiheissa antavat mahdollisimman voimakkaasti
tukea sille sosialidemokraattiselle urheilupolitiikalle, jota TUL
noudattaa.

Pohjamaa: Olen varma siitd, ettd puolueen tyontekijat eri puo-
lilla maata ottavat vastaan td&man uuden sivistyspoliittisen ohjel-
mamme Kkiitollisina siitd, ettd heilld tdman jalkeen on kaytetta-
vissadn kokonaisuus, johon he voivat turvautua silloin, kun jou-
tuvat ndiden kysymysten kanssa tekemisiin. Itsestddn selvéa on,
etta tallainen ohjelma on erittain tarked puolueelle, jonka eréa-
nd kaikkein ratkaisevimpana aseena paamaaraan pyrkiessaan on
juuri kansan laajojen piirien sivistystason kohottaminen.

Mind en tassa yhteydessd ajan niukkuudenkaan vuoksi puutu
yksityiskohtaisesti téah&n ohjelmaan. Min&d haluaisin kosketella
vain erastd seikkaa, joka on ldhell& minun ammattiani, nimit-
tain lehdistén osuuteen.

Sanomalehdistdhdn on tyodvaesttn kasissd joka péiva ja el ole
ollenkaan merkityksetonta se, kuinka lehdisté suhtautuu sivistys-
kysymyksiin ja kuinka hyva se voi olla tassd sivistystydssd. On
luonnollista, etta nykyisind aikoina yleispolitiikka ja talouspoli-
tilkka ovat olleet lehdistossdkin etualalla.  Mutta sitd mukaa
kuin voidaan toivoa pé&astavan rauhallisempiin aikoihin, tietysti
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myo6skin muut yhteiskuntaelaman kysymykset tulevat yha enem-
man etualalle ja niiden ohella myéskin varsinaiset ns. sivistys-
kysymykset. Talléin noustaan uudestaan sen kysymyksen eteen,
minkélaisia mahdollisuuksia lehdistélldamme on tayttda ne luki-
jakunnan toivomukset, joita nama varmastikin tulevat lehdis-
téon esittamaan. Tassd mielessa tahtoisin palauttaa mieleen
tuon saman seikan, josta jo lehdistokysymyksen yhteydessd mai-
nittiin, nimittdin ettd meidén lehdistdtmme talous on tavalla
taikka toisella saatava todellakin vakiinnutetuksi. Se on meille
aja o. Me emme paase puusta pitkdan hyvinkaan monen ky-
symyksen parissa, ennenkuin tdma kysymys on lopullisesti voitu
poistaa paivégjarjestyksesta.

Huomautan, ettd myodskin tassa meidan sivistyspoliittisessa oh-
jelmassamme on nimenomainen toivomus tasta seikasta. Kun tata
ohjelmaa nyt puoluekokouksen jalkeen ryhdytadn puolueen joh-
tavissa elimissd realisoimaan, niin haluaisin korostaa taméan leh-
diston taloudellisen aseman jarjestamisen merkitysta.

Leskinen: Hyvat puoluetoverit, pyysin puheenvuoron saman
asian johdosta, josta taalla jo puoluetoverimme Koikkalainen pu-
hui, nimittain siitd, ettd porvarillinen urheiluliitto SVUL on irti-
sanonut yhteistoimintasopimuksen TUL:n kanssa. Toverit var-
masti hyvin muistavat, kuinka 30-luvun lopussa tdméa asia muo-
dostui vahan samanlaisissa merkeissa paivanpolttavaksi poliitti-
seksi kysymykseksi ja on syytd kiinnittdd puoluekokouksen huo-
miota siihen, ettd erdat merkit viittaavat samaan suuntaan talla
hetkella. Meille ei ole samantekevad, minkalainen kehitys TUL:n
sisédlla on. Se on lahes 200.000 jasentd edustavana jarjestona
erityisen voimakas tydvaenjarjestd, johon meidan tulee Kkiinnit-
tdd huomiota yhta vakavasti kuin kaikkiin muihin suuriin tyo-
vaen keskusjédrjestéihin. Porvareiden pyrkimykset ovat tietysti
hyvin selvat. Heille on tama yhteistoiminta kaynyt epéedulli-
seksi. TUL on paassyt kansainvaliseen kilpailutoimintaan kasiksi,
se on siella menestynyt, se on sen kautta paassyt myodskin ka-
siksi ulkomaanmatkoihin, niihin rahoihin, jotka kertyvdt maa-
otteluista, kansainvalisistd kilpailuista kotimaassa jne. Niin pit-
kalle on tama menestyminen TUL:n kohdalta johtanut, etta
SVUL kerta kaikkiaan nyt nakee itselleen suorastaan vaaralli-
seksi jatkaa tata yhteistoimintaa tdssd muodossa ja siitd johtuu
tama irtisanomispyrkimys.

Aika ei salli perusteellisemman alustuksen pitoa, mutta minun
mielestani katsoen taman asian mahdolliseen tulevaan muotoon
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ja sen kehitykseen on asiallista ja paikallaan, ettd puoluekokous
tdssa vaiheessa sanoo jotakin painavaa tassa asiassa. Y hdyn sii-
hen, mita téalla Koikkalainen esitti. Mina vield tdsmallistyttaisin
sanonnan seuraavaksi ponneksi:

"Puoluekokous antaa TUL:n johdolle ja erityisesti sen sosiali-
demokraattisille jasenille, sen liittotoimikunnan sosialidemokraat-
tisille jasenille varauksettoman tunnustuksen tuon liittotoimi-
kunnan harjoittaman tehokkaan sopimustoiminnan johdosta tyo6-
laisurheiluvden keskuudessa. Puoluekokous lausuu paheksumi-
sensa porvarillisille urheilujérjestdille (SVUL:lle) sen yhtendi-
syyttd hajoittavan menettelytavan johdosta irtisanoa olympia-
laisten kynnyksella yhteistoimintasopimuksen, vaarantaen siten
urheilueldmadmme yhtendisyyttd tdman kansainvélisesti ja koti-
maisesti tarkeén tapahtuman edessa. Puoluekokous kehoittaa viela
sos.-dem. eduskuntaryhm&& valvomaan, ettd kun olympialaisia
koskevat taloudelliset kysymykset ja muut urheilueldmadmme kos-
kevat taloudelliset aloitteet tulevat siella esille, tyélaisurheilu-
véen ja TUL:n riippumattomuus tulee huomioiduksi ja myds se
panos, minka tama jarjestd on urheilueldméssdmme antanut, tu-
lee riittdvén tehokkaalla tavalla huomioitua. Puoluekokous ke-
hoittaa kaikkia TUL:n piirissd toimivia sosialidemokraatteja te-
hokkaasti valvomaan, ettda TUL pysyy sosialidemokraateilla ja etté
sosialidemokraattien ote TUL:stéd ja sen johdosta vain kasvaisi."

Kalle Matilainen: Tama sivistyspoliittinen ohjelma on luotu
sellaiselle pohjalle, ettd annan sille tdyden kannatuksen. Yksi
kohta siina kuitenkin on, joka ké&ytdnndssa tuottaa vaikeuksia,
ja se on kohta, joka koskee oppivelvollisuutta. Mielestani olisi
paikallaan, ettd télla kertaa ei lahdettéisi pidentdm&an oppivel-
vollisuusaikaa. Annettaisiin sen olla edelleen 8 vuotta, koska on
huomattu, ettd talla kertaa jo on karkulaisia, jotka pyynndista
tai kotona kéaydyistd keskusteluista huolimatta pysyvat koulun
ulkopuolella. Kannettu vesi ei pysy kaivossa, ja nain ollen néi-
den koulussa olo ei vastaa tarkoitustaan. Mina ehdottaisinkin,
ettd asianomainen valiokunta tekisi tédh&n kohtaan jonkinlaisia
lievennyksid.  Tietenkin olisi hyva, ettd kaikki kayttaisivat op-
pivelvollisuuden hyvédkseen, mutta koska sellaista on ilmennyt ja
ilmenee edelleen, ettd kaikilla ei ole halua sitd noudattaa, niin
on mahdotonta kaytadnndssa sitd myo6skadn niiden toteuttaa, jot-
ka joutuvat kansakoulujen johtokunnissa ym. lautakunnissa hoi-
tamaan naitéd asioita. He joutuvat mahdottomien vaikeuksien
eteen.
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Sen sijaan olis ammattioppilaskasvatukseen ollut kiinnitettava
huomiota ehk& vidd enemmén kuin mita t&ssé alustuksessa on
huomioitu.

Lopuks mind yhtyisin kannattamaan toveri Leskisen lausu-
maa, mikd koskee tatd TULrn yhteistoimintakysymystd, ja joka
nyt on SVUL:n taholta irtisanottu.

P, Lukkarinen: Herra puheenjohtgja. Mitd tulee ohjelmaan ko-
konaisuudessaan, siihen e minulla ole mitdin suurempaa sanot-
tavaa. Yhtyisin taalla Kuukkasen esittdmain ajatukseen, missa
han korosti erikoisesti opettajakoulutuksen yhteiskunnallisen puo-
len tehostamista. Maeilla Jyvéskylassi on ollut tastéd kielteisessi
mielessd riittavasti esimerkkgd.  Siella kasvatusopillisessa kor-
keakoulussa on opettajakokelailta, jotka eivét tiedd, ettd Suo-
messa on esim. naisilla kunnallinen &énioikeus, siis téllaiset aak-
koset puuttuvat. Mité silloin voikaan tapahtua itse opetusty6ssa,
kuinka vaillinaiseks se saattaakaan yhteiskunnalliselta puolelta
jddda. Kun kasvatusohjelmaa ryhdytdan ké&ytadnnossa toteutta-
maan, niin tuota puolta erikoisesti olis aleviivattava.

Yks pieni seikka on t&8ll4 kohdassa "Kirjallisuuden edistéami-
nen'. Sela perusteluissa siv. 35 ehdotetaan, ettd kirjastoihin
perustettaisiin jonkinlainen lainagjavero. Niin mind olen té&-
man asian ké&sittdnyt. SiellA meidén puolessamme oltiin sitd
mieltd, ettd tuollainen vero e missddn nimessi ole paikallaan.
Mind ehdottaisin, ettd tamé& kohta t&alta perusteluista pyyhittéi-
siin ylitse. Mielestdni se sotii meidan kirjastoperiaatettamme
vastaan.

Taalla on edelleen kohta "N&yttdmoGtaiteen kehittdminen" ja
siela siv. 44 ponsien toisessa kohdassa puhutaan, ettéd kuntien
pitéisi tukea Kkiertueita sellaisissa tapauksissa, ettd paikkakun-
nilla el ole omaa teatteria. Mina haluaisin tdhan esittda sellai-
sen lisdyksen, etté el tuettaisi huonoja kiertueita, joita niitékin
valitettavasti paljon ainakin siella Keski-Suomessa on liikkunut.
TassA kohdin on syyta teroittaa meille jérjestéihmisillekin, ettem-
me suosis ala-arvoista taidetta. Haluaisin siis, ett4 asianomainen
valiokunta tata kohtaa taydentdisi sopivalla lisdyksella.

Sitten kohta "Kansansivistysohjelma®'. Sielld c-kohdassa pu-
hutaan kuntien suhteesta varhaisnuorisoty6hén ja kehoitetaan
kuntia rakentamaan nuorisotaloja. Mina haluaisin tdhankin koh-
taan esittédd sellaisen lisdyksen, ettd kunnat ryhtyesséédn harkit-
semaan nuorison elintilan lisd&@mista koettaisivat kansakoulu-
taloihin varata nudrisokerhohuoneita, koska jossakin maalais-
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kunnassa, missd alue on hyvin laagja, tuollaisen yhtendisen kes-
kitetyn nuorisotalon pystyttaminen ei liene paikallaan. Sen sijaan
eri puolille kuntaa sijoitettuihin kansakouluihin nuorisolle vara-
tut kerhohuoneet ovat mielesténi paremmin paikallaan. Haluai-
sin, ettd tdmakin ponsien kohta tdydennettéisiin téllaisella aja-
tuksella.

Haukkamaki: Hyvat toverit. Tekee mieleni siteerata runoili-
jan lausetta, ettd "olen syntynyt syddnmaalla ja korvessa kas-
vanut". Sydanmaalla kasvaneet, jos ketkdan tulevat tuntemaan
epakohdan, mika kouluoloissamme on vallinnut naihin asti. Sielta,
pitkien erédmaataipaleiden takaahan e ole opinhaluisella vaha-
varaisella ollut alkuunkaan' minkaanlaista mahdollisuutta opin-
tien jatkamiseen. Siitd syystd mina olenkin suurella ilolla ja
tyydytyksella ottanut vastaan tédman ehdotuksen. Yhdyn lisaksi
varauksetta toveri Paasivirran esittdmaan ajatukseen, etta kou-
lujen henki on saatava lahemmaksi tyovaenluokkaa. Tahan asti-
han on tilanne ollut sellainen, ettd jos joku sosialidemokraat-
tisen perheen lapsi on jollakin keinolla padssyt oppikouluun, niin
oppikoulun lapikaytyaan hanestd on tullut porvari, silla koulu-
jen kasvatus ja henki on ollut kerta kaikkiaan vihamielinen ty6-
vaestdn pyrkimyksille. Tama on kysymys, jota ei voida ratkaista
kdden kaanteessd. Vanhaa opettajakuntaa on miltei mahdoton
saada suuntaansa muuttamaan.

Nama ajatukset olivat mielestdni sellaisia, etta kannatti téssa
tuoda julki.

Pohjanhovi: On hyva muistaa pula-gjat 30-luvulla, jolloinka
nuoriso miltel ikauokittain joutui vaille mahdollisuuksia ammat-
tiopintoihin.  Se joutui monttumieheksi. Tuntuu silta, etta talla
kertaa on nuorisoa uhkaamassa samantapainen vaara. On vali-
tettava, etta naihin kohtiin tassd ohjelmassa kiinnitetééan kovin
vahan huomiota. Siina tulisi olla radikaalinen ohje, joka kehoit-
taisi eduskuntaryhmadmme ja hallituksessa olevia miehiamme
toimimaan nopeasti, ettd tdma puoli nuorison kohdalta tulisi kor-
jattua ja voitaisiin estda ne vahingot, mita tdma vaara tuo tul-
lessaan.

Eras juttu téalla on myoéskin, joka koskee nuorisoa, nimittain
kirjojen kustannustoiminta. Té&ssd on unohdettu kokonaan kou-
lukirjojen kustannustoiminta.  Siindhan vallitsee mita kirjavin
sekamelska, todellinen kirjavillitys. Esim. suomenkielen oppi-
kirjoja saattaa olla parikymmentd, ja useilla kouluilla on omat op-
pikirjansa, jotka lisdksi saattavat vaihtua miltei joka vuosi. Jopa.
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on sellaisiakin tapauksia, ettd on kesken vuotta vaihdettu jokin
oppikirja.  Vé@havaraisten oppilaiden ja heidan vanhempiensa
kannalta tama on hyvin valitettavaa. Tama, niin minulle on ker-
rottu, johtuu siitd, ettd néilla uusilla oppikirjoilla, sikdi kuin
niitd kirjoitetaan, hankitaan erindisia kouluneuvostitteleita j.m.s.
Tama olis néhdakseni huomioitava ja nuoriso toivoo, ettéa se tas-
sd ohjelmassa selvennettéisiin.

Edelleen téalld siv. 50 kohdassa c: 3 puhutaan nuorisotalojen
rakentamisesta. Kestdd kauan ennenkuin siihen olotilaan paas-
téan, ettd ryhdytddn nuorisotaloja rakentamaan. Kuitenkin on
tosiasia se, etté nuoriso kérsii toimintahuoneiden puutetta. Huo-
neistokysymys ainakin meidan kulmakunnallamme on naytellyt
hyvin huomattavaa osaa ja uskon sen olevan niin muuallakin.
Tyovéentalolle olis saatava jonkinlaisia méaérérahoja, jotta voi-
taisiin kerhohuoneistoja nuorisolle ryhtya kunnostamaan. Nyky-
gan nuoriso on ainakin kaupunkipaikoissa tottunut muutaman
kympin maksusta viettdméan vapaa-aikansa elokuvateattereissa
ja muissa sellaisissa paikoissa, joissa on kaakelit ja peilit seinilla
ja kun he joutuvat vanhojen kaappiromujen ja polyisten nurk-
kien pariin tyovéaentaloihin ja kun lisdksi saattaa lampomittari
olla pakkasen puolella, niin e ole kovinkaan lohdullista nuorison
naihin tiloihin kokoontua.

R. Oittinen: Hyvé toverit. Tadlla toveri Paasivirta huo-
mautti siitd, ettd téssd ohjelmassa e ole sanocisiko kult-
tuurifilosofista johdantoa. Mind mydnnan, ettd se saattaa tie-
tysti olla puute. Me keskustelimme mydskin neuvottelukunnassa
tasta asiasta, ja meilla oli tavallaan k&ytettédvissdmme jo kerran
aikaisemmin erastéd toista komiteaa varten laadittu luonnos téal-
laiseks suunnitelmaksi, mutta me totesmme, etté sellaisen suu-
ren historiallisen ja filosofisen johdannon laatiminen olis vie-
nyt tavattoman paljon aikaa ja kuluttanut neuvottelukunnan
voimia siind maarin, ettd me pelkdsimme, ettemme saa tyo6td
kunnolliseen pédétokseen. Toimikunnalla e ollut mydskéén roh-
keutta kdyda néin lagjaan ja vaikeaan ty6htn kéasiksi. Sita
paitsi minusta tuntuu, ettd erdat niistd rajoituksista, joita téssé
toveri Paasivirta kaipasi, ovat sen luontoisia, ettd ne kuuluvat
tavallaan periaateohjelmaan ja juontavat siitéd alkunsa joten nii-
den pitéisi suurin piirtein sisdltyd siihen. Néista syista sis tdma
on jaanyt tasta sivistyspoliittisesta ohjelmasta pois.

Mité sitten tulee puoluetoimikunnan ja toveri Mansnerin huo-
mautukseen siitd, ettd tédhén ohjelmaan pitdisi sisdltyd myoéskin
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maininta puolueen omasta sivistystydstd, niin minusta tuntuu,
ettd se e ole nyt aivan paikallaan tassd yhteydessd, vaan puo-
lueen piirissa tehtavaad sivistystyota koskeva péétdslauselma kuu-
luu 18hinnd puolueen valistustoimintaa koskeviin kysymyksin ja
sen vuoks toisessa yhteydessa paatettavaksi, ja sen takia ne ovat
myo6skin nimenomaan jétetyt tdman ohjelman ulkopuolélle.

Tadla muutamat toverit huomauttivat sitten eréistd erikois-
kysymyksistd&. Monet nédistd huomautuksista ovat erittdin var-
teenotettavia ja sen takia mind en niihin puutu, vaan jatéan ne
asianomaisen valiokunnan harkittaviksi. Tassd yhteydessd ha-
luan vain kosketella erésté seikkaa. Taalla on sanottu, ettd tuo
ohjelma menee liian pitkdlle, kun siind suunnitellaan 8-vuotista
oppivelvollisuutta ja hahmoitellaan vield tulevaisuudessa pitem-
méalle menemistd. Nyt on muistettava, ettd diloin, kun kansa-
koulu aikanansa perustettiin, vastustettiin sitd ankarasti ja sanot-
tiin, ettd lapsia tarvitaan tydssd jo 10-vuctiaista lahtien. Eivét
ne kerkia kdyméan kansskoulussa. Sen jalkeen on tuotanto-
eldma huomattavasti kehittynyt, olosuhteet ovat muuttuneet ja
me jo ymmarrdmme hyvin, ettéd lapset voidaan pitéa kansakou-
lussa vida 10 ikavuoden jalkeenkin. Ja jos meidan taloudelliset
suunnitelmamme  kehittyvét ja edistyvét, sosiaaipolitiikan alala
paastdan eteenpdin, niin me padsemme epédilemétta ennen pit-
k&a sellaiseen olotilaan, etté lasten ei tarvitse mennd niin aikai-
sin ansioty6htn, vaan he voivat uhrata ja kayttéda ainakin 8
vuotta eldmastéan koulunkayntiin.  Tulevaisuuden yhteiskuntaa
suunniteltaessa taytyy lahted siltd pohjalta, ettd yhteiskunnalli-
nen tuotanto saadaan niin tehokkaaksi, ettd lapsille ja nuorille
voidaan varata riittavasti aikaa elémaén vaimentumiseen, eké
heitd panna liian aikaisin ansiotython. Se on gis tulevaisuuden
paamaard, johon meidan taytyy pyrkia, ja se téytyy myodskin
tavoitteeksi ottaa tétd ohjelmaa hyvaksyttéessa.

Keskustelu julistetaan péaéttyneeksi.

Puheenjohtaja: Keskustelun kuluessa on kasittédkseni paapiir-
teisséén yhdytty sivistysasiain neuvottelukunnan esitykseen, mutta
kuitenkin esitetty sen' luontoisia toivomuksia ja erddlla tavalla
korjausehdotuksiakin, ettéd asia, huomioonottamalla mydskin sen,
mitd puoluetoimikunta lausunnossaan on esittanyt, olis lahe-
tettéva valiokuntaan. :

Tahan asiaan ja nimenomaan sis padtokseen on Haapasalo
pyytényt puheenvuoron.
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Haapasalo: Olen saanut miellyttdvaksi tehtavakseni Mikkelin
sosialidemokraattisen piiritoimikunnan puolesta lausua kiitokset
tastd hyvasta tyosta sivistysasiain neuvottelukunnalle: Se on
miellyttdva muistomerkki puolueemme 50-vuotista aikaa ajatellen.
Mikkelin piirin edustajat haluavat kauttani yksimielisesti hyvéak-
sya tehdyn sivistyspoliittisen ohjelman seka esittavat, etta esitys
hyvéksytaan ilman valiokuntaan léhettamistd. N&in edistéisimme
tdméan kokouksen asiain kasittelyd, kokouksen, joka muutenkin
uhkaa venya pitkaksi.

Keskustelu asiasta on paattynyt.

Puheenjohtaja: Keskustelun kuluessa on esitetty, ettd asia lahe-
tettéisiin valiokuntaan, mutta sen sijaan Mikkelin piirin edustaja
Haapasalo ilmeisesti piirinsa edustajien hiljaisella kannatuksella
ehdottaa, ettd asia ratkaistaisiin suoraan jo tassa sivistysasiain
neuvottelukunnan esityksen mukaisesti. Mind haluan nyt alistaa
kokouksen harkittavaksi, miten asiassa on meneteltdvd. Mieles-
tani asia olisi lahetettdva valiokuntaan, koska se ei ole taysin
selvad tassa istunnossa ratkaistavaksi, mutta jos kokous katsoo,
ettd se voi sellaisenaan hyvéaksya ehdotuksen ja sivuuttaa keskus-
telun kuluessa esitetyt ajatukset samoinkuin puoluetoimikunnan
lausunnon, siina tapauksessa asia on kypsa ratkaistavaksi. Asias-
ta suoritettaneen koedanestys.

Esitys hyvéaksytaan.

Puheenjohtaja:: Mind pyytaisin, ettd aantenlaskijat saapuisivat
tdnne toteamaan, mitenka &aanet tulevat jakaantumaan.

Taman tapahduttua

Puheenjohtaja: Min& pyytéisin, ettd ensinndkin nostaisivat
edustajakorttinsa yl6s ne, jotka ovat sitd mieltd, ettd asia on |&-
hetettdva valiokuntaan, ja sitten nostavat edustajakorttinsa ylos
ne, jotka ovat valmiita asiasta heti paattamaan. Hyvéaksyttaneen.

Adnestysesitys hyvaksytaan.

Puheenjohtaja: Ne, jotka ovat valiokuntaan lahettamisen kan-
nalla, nostavat ensin korttinsa ylos.

Tama tapahtuu.

Puheenjohtaja: Taman jalkeen nostavat korttinsa ylés ne, jotka
haluaisivat asian paatettavaksi nyt.

Kun tdma on tapahtunut, toteaa

Puheenjohtaja: Vahemmistd. Kokous pé&attdd siis lahettdd asian
valiokuntaan.

Asia on tassd vaiheessa loppuun kasitelty.
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Puheenjohtaja:  Keskustelun kuluessa ovat toverit Koikkalai-
heilupoaliittista kysymysté ja toveri Leskinen on esittényt ehdo-
tuksen kokouksen péadtoslauselmaksi, jota toveri Matilainen ja
muistaakseni erds toinenkin puheenvuoron kayttgja on kannat-
tanut.

Kokous tahtonee yksimielisesti hyvaksya taman paatoslausel man.

Paétoslauselma hyvaksytaan yksimielisesti.

Asia on loppuun késitelty.

Valistusasiainvaliokunnan mietinnot.

Puheenjohtaja:  Valistusasiainvaliokunta on ilmoittanut, etta
silla on vamiina kaksi mietintdéd. Ehka valiokunnan puheen-
johtgja haluaa esittéd mietinndt kokoukselle.

Lumikero: Valistusasiainvaliokuntaan on lahetetty kaksi kysy-
mystd. Ensimméinen esitysvihkossa siv. 92, esitys No 8:

Sosialidemokraattisen valistustoiminnan tehostaminen:

Valiokunnan ehdotus asiasta on seuraava:

Kohdat 1—5 valiokunta ehdottaa hyvaksyttavaksi puoluetoimi-
kunnan esityksen mukaisina.

Kohtaan 6) ehdotetaan viimeinen, lause seuraavaksi:

"Opiskelu on kohdistettava erikoisesti tyovaenliikkeen historiaan,
tybvaenkysymykseen, sosialidemokraattisten periaatteiden, kan-
santalouden, tieteen ja talouspoliittisten kysymysten selvittémi-

7 ponnen loppuun esitetddn lisdttavaksi seuraava lause:

"Sanomalehtimieskoulutusta on entisestéén tehostettava’.

9 kohdan ensimméinen virke ehdotetaan seuraavanlaiseksi:

"Piiritoimikuntien ja kunnalisarjestéjen on mahdollisuuksiensa
mukaan . . . jne."

Siis tama "kunnalligjarjestéjen"-sana tulee siihen lisda.

Puheenjohtaja: On kuultu valistusasiain valiokunnan mietint®
esityksestd No 8. Kokous tahtonee hyvéksyd mietinndn. Hyvak-
' syttaneen.

Valistusasiain valiokunnan mietintd hyvaksytdan yksimielisesti
valiokunnan ehdottamassa muodossa.

Ada on loppuun kasitelty.

Lumikero: Seuraava esitys vihkossa siv. 96
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Naiset sosialidemokraattisen puolueen toiminnassa.

Vaiokunta on tata asiaa kasitellyt hyvin pitkdan ja perus-
teellisesti. Valiokunta el ole voinut yhtya puoluetoimikunnan eh-
naisliiton ehdotukseenkaan, vaan jattda siitd seuraavan yksimie-
lisen ehdotuksen:

"Valistusasiainvaliokunta on tunnustaen sen suuriarvoisen tyoén,
ehdottaa puoluekokouksen hyvaksyttavaksi kehoituksen, etta tyo-
laisnaidliitto ja puoluetoimikunta edelleenkin tydskentelisivét hy-
vassa yhtelsymmarryksesss, jotta naiset saataisiin entistd runsas-
lukuisemmin liittymdan puolueeseen ja aktiiviseen puoluetoimin-
taan, jonka johdosta valiokunta ehdottaa puoluekokouksen péa-
tettéavaksi

1. ett& jokainen puolueen osasto velvoitetaan nimedmadn nais-
puolinen yhdyshenkil®, joka hoitaa yhteytta tydlaisnaisliittoon.

2. ettd puolueen osastojen tulee myétavaikuttaa naisyhdistysten
ja jaostojen perustamiseen.

3. etté jokaiseen puolueen osastoon nimetdan henkilé levitta-
maan aueellaan tydldisnaisliiton aanenkannattajaa Tulevaisuus-
lehted.

4. ettd puoluetoimikunta velvoitetaan mahdollisuuksiensa mu-
kaan taloudellisesti tukemaan sosialidemokraattisen tyolaisnais-
liiton poliittisen valistustybn suorittamista.

Puheenjohtaja: On kuultu valistusasiainvaliokunnan mietintd
No 2, joka koskee esitysta No 9 alustusvihkossa.

Kokous halunnee hyvaksya yksimielisesti valiokunnan mietinnon.
Vaiokunnan mietintd hyvaksytdan yksimielisesti keskustelutta.
Asia on loppuun kasitelty.

Uskontokysymys puolueen ohjelmassa.

Puheenjohtaja: Kun puoluetoimikunnan lausunto tarkoittaa esi-
tyksen hyvaksymistd, niin mina toivoisii, etta tastd asiasta ei
viritettaisi keskustelua, vaan toveri Kivisalon lausunnon perusteella
esitys hyvaksyttaisiin.

Keskustelu:

Kivisalo: Hyvét puoluetoverit, niinkuin muistetaan, hyvaksyi
viime puoluekokous yksimielisesti seuraavan paatoslauselman:
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"Kirkon ja valtion valiset suhteet on jarjestettava kansanval-
taisuuden, oikeudenmukaisuuden ja uskonnonvapauden periaat-
teita vastaavasti. Uskonnonopetus kouluissa on jarjestettdva sa-
mojen periaatteiden mukaisesti ja on siind erityisesti korostet-
tava kristinuskon eetillisia ja sosiaalisia perusteita.”

Tama esitys tehtiin puoluetoimikunnan taholta tulleesta toivomuk-
sesta viime puoluekokoukselle ja tarkoitus oli, etta se olisi tullut
ohjelmaamme sen ohjelmavaatimuksen tilalle, jossa vaaditaan
kirkon ja valtion eroa ja uskonnonopetuksen poistamista kou-
luista. Mutta kun esitystdmme epahuomiossa ei oltu jatetty
puoluetoimikunnalle maaréajassa, niin ei sitd voitu kasitella oh-
jelmamuutosasiana. Koska se kuitenkin oli kokoukselle esitetty,
niin menettelytapavaliokunta kasitteli sen ja ehdotti sen hyvak-
syttavaksi.  Puoluekokous hyvéaksyikin, kuten muistetaan, sen
yksimielisesti.

Tassa ei siis ole kysymyksessa uusi asia, vaan tuon paatéslau-
selman siirtaminen ohjelmaan, johonka se on tarkoitettukin ja
luonnostaan kuuluu. Kun 46 vuotta sitten Forssassa hyvaksytty
ohjelmamme muiltakin osiltaan on uusittu ja ehdotetaan edelleen
uudistettavaksi muuttuneita oloja ja puolueessa noudatettua kay-
tantéa paremmin vastaavaksi, on mielestani luonnollista, etta
niin tehdaan ohjelmamme téaltékin osalta.

Forssan puoluekokouksen aikana ja myo6hemminkin suhtautui
puolueemme valtiovaltaan kielteisesti. Taman ilmausta oli esim.
Karin erottaminen puolueesta sen vuoksi, ettd han oli mennyt halli-
tukseen. Samaa ilmausta on se, ettd Tampereen puoluekokouk-
sessa v. 1913 oli kova réhin&a sen johdosta, ettd toverimme Tokoi
oli ryhman suostumuksella valittu eduskunnan puhemieheksi. Voi
sanoa, ettd Tokoin hallituksen kaatuminen v. 1917 oli suurelta
osaltaan puolueemme kielteisen kannan tulos ja sama oli Tan-
nerin hallituksen kaatuminen v. 1927. Mutta maamme valtioel &
man kulku on ollut kansanvaltaa kohti ja niinpa sitten puolueem-
me keskuudessa on vahitellen havinnyt tama kielteisyys valtiota
kohtaan, mutta kirkkoa kohtaan se on jatkunut paljon my6hem-
paan. Talla kielteisyydella ei enda nyt ole asiallista pohjaa: Ke-
hitys kirkossa kuten valtiossakin on kulkenut kohti kansanvaltaa
ja puoluetoverit hyvin moniaalla osallistuvat kaytdnnossa kirkon
toimintaan ja mikadli mina arvelen, niin tulevat tulevaisuudessa
osallistumaan nykyistékin enemman.

Vaatimus kirkon ja valtion erosta onkin ollut ohjelmassamme
ns. kuolleena kirjaimena, jonka toteuttamista ei todenteolla ole
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yritettyk&an.  Sittenkin td&mé& vaatimus, varsinkin vaatimus us-
konnonopetuksen kouluista poistamisesta, on antanut puoluees-
tamme ulospédin sellaisen kuvan, ettd sen asenne Kkristinuskoon
on kielteinen. Vaikka néin ei olekaan, on tdmé vaatimus sittenkin
estanyt monia kristillismielisia kuulumasta puolueeseemme ja se
on ollut tietysti vahingoksi. Kun siis puolueemme suhde kirkkoon
on kaytannollisesti katsoen muuttunut siitd, mitéa se oli Forssan
puoluekokouksen aikana, jota osoittaa kirkon jasenind pysyminen
ja kirkolliseen toimintaan osallistuminen, on luonnotonta, ett&a
puolueohjelmassa on jotakin sellaista, mikd antaa péainvastaisen
késityksen. N&n on varsinkin sen vuoksi, ettd tdma paatoslau-
selma on viime puoluekokouksen jalkeen tullut kuin kiinni naula-
tuksi puolueen julkisiin tunnuksiin. Paitsi sitd, ettd puoluekokous
tdman hyvaksyi, niin se esitetéan puoluetoimikunnan v. 1947 jul-
kaisemassa Kirjassa "Sosialidemokratian tie" puolueen kantana
ja harvennettuna painattaen. Se esitetddn mydskin talle kokouk-
selle toveri Railon laatimassa puolueen periaateohjelmaluonnok-
sessa, vieldpd puolueen sivistyspoliittisessakin ohjelmassa sano-
taan mm., ettd uskonnonopetuksessa on korostettava kristinuskon
eetillisia ja sosiaalisia perusteita silla pohjalla, ettd uskonnon-
opetus on sdilytettava, joskin siind erindisia uudistuksia ehdo-
tetaan.

Viime puoluekokouksen hyvéaksymalla ehdotuksella on ollut hy-
va vaikutus. Sen kautta on tullut puolueeseemme jonkin verran
uusia jasenidkin, mutta vield suurempi on mielestani se vaiku-
tus, ettd mydtatunto puoluettamme kohtaan on tédméan kuluneen
3 vuoden aikana kasvanut laajoissa kristillisissa piireissd. Tata
seikkaa ei ole vaheksyttava erityisesti talla hetkelld mutta eh-
képéa ei tuonnempanakaan. Puolueemme on uhanalaisessa ase-
massa. Sen padnmenoksi fascistiset ja kommunistiset piirit hiovat
jatkuvasti aseitaan.  Puolustautuakseen ja pystyédkseen vyhteis-
kuntaeldm&a uudistamaan puolueemme tarvitsee paljon ystévia.
Puolueemme ympérille on koetettava luoda tiivis ja sille myo6ta-
mielinen ihmisten vybhyke. Sit& vastoin tdaman péaatdslauselman
hylk&&minen vaikuttaisi perin vahingollisesti. Meilla ei ole varaa
ajaa takaisin taantumusporvarien vaikutuspiiriin niitd kristillisia
aineksia, jotka nyt parhaillaan ovat sieltd vapautumassa ja osaksi
jo vapautuneetkin. - -

Lopuksi mind pyydan mainita vain lyhyesti muutamia seikkoja,
jotka tastd asiasta paitettédessa on syyta ottaa varteen.
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1. Ns. Forssan pykdla ja nyt esilla oleva padtdslauselma ovat
kesken&én ristiriidassa, mutta kumpainenkin niistd on téala ker-
taa voimassa. Tammdinen asiantila, etté kaksi vastakkaista paa-
tosté on olemassa voimassa, sellainen e voi ajan oloon jatkua.

2. Suuren puolueen ohjelmassa el yleensékééan ole mentéava niin
pitkélle yksityiskohtiin kuin tehd&an ns. Forssan pykélassa, eika
suuren puolueen ohjelma saa olla sellainen, etta se jatkuvasti an-
taa aihetta vadrinkasityksiin, niinkuin nyt puheenaoleva ohjel-
makohta.

3. Ehdotuksemme uudeksi ohjelmakohdaksi vastaa puolueen
periaatteita ja pyrkimyksd Me olemme pyrkineet kansanvaltai-
suuteen, oikeudenmukaisuuteen ja uskonnonvapauteen, emmeka
mihinkd&n muuhun, ja siihen me olemme pyrkineet kaikilla aoailla
edelleen.

4. Kirkon suhde vatioomme on kulkenut kohti kansanvaltaa,
joten niiden yhteydestd e ole entisia haittoja. Kansanvaltainen
kirkko niveltyy vaivattomasti kansanvaltaiseen valtioon ja mi-
kadli siind on epakohtia, joita valitettavan paljonkin on, niiden
poistamiseksi ei tarvita sen valtiosta erottamista, vaan riittaa eri-
nédisten korjausten saanti kirkkolakiin ja uskonnonvapausiakiin.

5. Kirkkoon kuuluu 96 % kansastamme, mm. valtaosa puo-
lueemme jasenista ja kannattgjista. Se on dis yhteiskunnallinen
mahti, jota ei ole jatettéava porvarillisten yksinhallintaan varsin-
kaan, kun tdma mahti voi viela tulla vastaisuudessa tarpeelliseksi.
Késitykseni on, ettd sosialidemokraattisessa yhteiskunnassa tarvi-
taan kirkkoa.

6. Mikdi kirkon tyodssa tehostetaan sivedlisad arvoja, niin se
on hybddyks kansanvaltaiselle valtiolle ja hyddyksi mydskin niille
pyrkimyksille, jotka sosialidemokraattinen tydvaki on omaksunut.

Se vadltio, johonka me pyrimme, e ole pakkolaitos, vaan se on
ihmisten yhteys sivedlisessa mielessa ja se edellyttdd vastuun-
tunnon, keskindisen avun ja hyvan tahdon vallitsemista lagjoissa
kansalaispiireissa.

Naista syista kirkkoa vastaan ei ole taisteltava. Samoista syista
mydskin uskonnonopetus kouluissa on séilytettava, joskin eriniset
uudistukset kylla siind saattavat olla hyvinkin tarpeellisia.

Edelld sanottuun ja esityksemme perusteluihin viitaten mina
toivon, etta esilla oleva lausuma otettaisiin ohjelmaan. Jos se tah-
dotaan sisdllyttéad yhteen periaateohjelmaan, kuten toveri Railo
alustuksessaan esittdd, niin siihen mina tietysti mielihyvin yhdyn.
Jos kuitenkaan tassa puoluekokouksessa ei saada valmiiks muo-
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Icatuks uutta periaateohjelmaamme, niin siind tapauksessa tama
lausuma olis hyvaksyttava taalla kokouksessa erillisena.

Rahkonen: Se jarjestd, jota edustan, kasitteli mydskin tata
asiaa ja oli yksimielinen siitg, ettd tdméakin asia ansaitsee puolue-
kokouksen huomion puoleensa. Samalla kun hyvaksyttiin, etta
yhdytdan puoluetoimikunnan lausuntoon téssa asiassa, haluttiin
myds tuoda julki se seikka, ettd vasta valittava puoluetoimikunta,
jos suinkin on taloudellisia mahdollisuuksia, ottaisi huomioon
my0Os kristillisen sosialidemokraattien liiton avustamisen siina
mielesss, jotta tama liitto vois tehostaa toimintaansa ja
nekin kansalaiset, jotka ovat myétamielisia sosialidemokratialle
yleensd, voisivat ndista piireista yhtyd mukaamme ja téten tukea
puoluettamme. Mikdi tédma asia menee valiokuntaan, tahdon
sanoa sen, ettd ndma nakokannat otettaisiin huomioon paatds-
lauselmaa sorvattaessa.

Puheenjohtaja: Tasta lienee nyt kai tarpeetonta virittéa kovin
pitkdd keskustelua. Ehka olis syyta rajoittaa puheenvuorot.
Taalla on nelja puheenvuoroa viela

Puheenvuorot rajoitetaan pyydettyihin ja puheaika rajoitetaan
5 minuutiksi.

Leskinen: Ettei tastd avustuspuolesta tulisi enda keskustelua,
niin mina heti ilmoitan, ettd me olemme pari viikkoa sitten teke-
mallamme paatoksella puoluetoimikunnassa myontaneet télle lii-
tolle 200000 markkaa ja eikéhén se silla jo sitten vahan aikaa
toimi.

Rantanen: Tama periaatepadtoksen muutosehdotus taalla on
kovin pydred. Sitd mind en ymmarra, ettd tdman maan lakien
mukaan viela voidaan meita holhota, jotka olemme kirkosta eron-
neet. Rukouslauantai on sellainen pykald, joka rajoittaa toimin-
tavapauttamme. Me emme saa tehda mita haluamme. Nimismies
voi kieltdd tydvaenyhdistyksen perheiltaman vieton. Téata koh-
taa téytyy muuttaa laissa, ettd saadaan tosiaan uskonnonva-
pautta Suomeen.

Laavola: Hyvét puoluetoverit! Huomioni kiintyy erikoisesti sii-
hen, ettd seuraavana kysymyksend on esitys austavaksi luon-
nokseksi puolueen periaateohjelmaksi, ja kun tama kysymys liit-
tyy mydskin siihen, olisin sita mieltd, etta periaateohjelmakysy-
mys kasiteltdisiin ensiksi ja sitten vasta tama. Tama kysymys
saattanee tulla hyvinkin perusteellisen késittelyn alaiseksi uudel-
leen tuon periaateohjelmakysymyksen kohdalla.
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, Niemi: Mind lausun paheksumiseni puheenjohtajalle sen joh-
dosta, etta taméan asian yhteydessa hén esittda toivomuksen, etta
tastd ei keskusteltaisi. Tama asia on yhta tarkead kuin muutkin
asiat, jotka taadlla esityslistalla ovat ja joista on mydskin puolue-
toimikunnan lausunto.

Taalla toveri Kivisalo lausui, ettda 96% kuuluu kirkkoon. Puo-
lueemme on havaittava tdma asia, silld se mydskin tuo puolueem-
me toimintapiiriin paljon uusia jésenid, jos se hoidetaan kunnolla
sesti. Tastd en halua kayttdd pitempéad puheenvuoroa, kun kerran
tédllainen toivomus tehtiin, vieldpd puheenjohtajan toimesta,
mutta toivoisin, ettd esitykseen suhtaudutaan myoétamielisesti.

Keskustelu julistetaan péaéattyneeksi.

Puheenjohtaja:  Minun kasittddkseni tama kokous suhtautuu
juuri myodtamielisesti tdhan asiaan, koska ei ole yhtaan vastusta-
vaa ajatusta esitetty ja puoluetoimikunnan esitys asiasta on
myonteinen. Kokouksen ajan jouduttamiseksi on tarpeetonta tois-
taa kovin paljon samoja ajatuksia.

Pelkonen: Mind pyysin aikaisemmin jo puheenvuoron.

Puheenjohtaja: Aivan, kylla& me myénnamme Pelkoselle pu-
heenvuoron.

Pelkonen: Mind annan tayden arvon niille ajatuksille, joita
toveri Kivisalo taalla esitti siitd huolimatta, vaikka itse olen kir-
kosta eronnut ja paatunut pakana. Mutta se ei estd minua kui-
tenkaan esittdmasta toisia ndkdaloja. Toveri Kivisalo tassid jo
mainitsi Forssan puoluekokouksessa tehdyn péatdksen, joka liit-
tyi tavoiteohjelmaan, ei siis periaateohjelmaan. Kristillisten pii-
rien pyrkimyksend ilmeisesti on liittdd t&ma& periaateohjelmaan.
Koska periaateohjelmakysymys tulee erikseen kasiteltavaksi, en
kajoa tah&an puoleen.

Sen sijaan haluaisin kiinnittdd huomiota siihen, mitd uskon-
nollista pakkosyottéd meidén lapsillemme kansakoulusta l&htien
koko meidan ikdmme aikana harjoitetaan. Se sotii jyrkasti uskon-
nonvapauden periaatteita vastaan, jotka jo puolueemme perusta-
misesta lahtien ovat kuuluneet meidéan nakdaloihimme. Mita ta-
han esitettyyn péatdslauselmaan tulee, niin loppujen lopuksikaan
minulla ei ole mitdan sita vastaan, mutta haluan kuitenkin huo-
mauttaa, ettd tastd voi vetdd sellaiset johtopdatokset kuin meista
itsekukin haluaa. Meiddn maassamme oh uskonnonvapauslaki,
mutta ei vallitse kuitenkaan uskonnonvapautta niinkuin &sken jo
erddlla pienelld esimerkilla viitattiin, Taalla sanotaan, ettd "kir-
kon ja valtion véliset suhteet on jarjestettava ... vastaavasti”.
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Tama on siind maérin sekava lauselma, etta tasta voi kumpi nako-
kanta hyvansa vetda itsellensd mieleisensd johtopéatdksen. Mina
kirkosta eronneena ja Forssan tavoiteohjelman asianomaisen
kohdan hyvéksyneend voin vetdd sen johtopéattksen, ettd kan-
sanvaltaisuuden nékokohdat edellyttavat, ettd kirkko erotetaan
valtiosta, koska tédmé&n mukaisesti kaikki uskontokunnat jou-
tuisivat samanarvoiseen asemaan. Mydskin oikeudenmukaisuus-
nakokohdat edellyttdvat aivan samaa lopputulosta, puhumattakaan
itse uskonnonvapauden periaatteesta. Haluaisin tuoda tadmén
ndkdalan esille vain niille, jotka nyt haluavat tdméan Forssan
tavoiteohjelmassa mainitun kohdan muuttamista. Jos on tarkoi-
tuksena, ettd puolue tallad paatdslauselmalla muuttaa kantansa,
siis suhteensa kirkkoon, niin tdméa paatdslauselma siind mielessé
on epdonnistunut. Me, jotka ndemme asian toisessa valossa,
voimme vetdd siitd samat johtopdatokset kuin Forssan kokouk-
sessa hyvaksytystd periaatteesta. En halua siis asettua tata péa-
téslauselmaa vastaan, koska se kerran tarjoaa kummallekin kan-
nalle omat perustelunsa. Haluaisin vain huomauttaa, ettd sosiali-
demokraattisen puolueen, jonka pitdisi omien periaatteidensa mu-
kaan pyrkié rehellisyyteen, avoimeen politiikkaan ja selvyyteen, sen
arvon mukaista ei liene téllainen paatdslauselma, joka loppujen
lopuksi on n&kdaloja sumentava eikd suinkaan niitd selventéva,
mik& ilmeinen pyrkimys kuitenkin kristillisilla piireilld on ollut.
(Suosionosoituksia)

Keskustelu asiasta on lopullisesti pé&attynyt.

Puheenjohtaja: Keskustelun kuluessa on toveri Rantanen Kkiin-
nittédnyt huomiota siihen, ettd ndmé& rukouslauantait mm. hait-
tavat tata jarjestdtoimintaamme jne. Mielestdni tama asia on
sen arvoinen, ettd kokous voisi kiinnittdd eduskuntaryhmén huo-
miota asiaan ja sopivassa yhteydessd koettaa poistaa téllaiset es-
teet. Voitaisiinko téllaisena vélivaiheena eduskuntaryhmélle esit-
taa téllainen toivomus.

Hyvéksytdan yksimielisesti esitettdvaksi eduskuntaryhmaélle
mainitunlainen toivomus.

Puheenjohtaja:  Sen liséksi on Laavola esittédnyt keskustelun
kuluessa, etta tdma asia Kkéasiteltdisiin periaateohjelman yhtey-
dessa tai sen jalkeen. Té&ta ehdotusta ei ole kannatettu ja kun
ndyttdd siltd, ettd tdma periaateohjelma ei voi téssd kokouksessa
tulla lopullisesti hyvéksytyksi, lienee asiallista tehd& té&sté asiasta
kuitenkin péaatos, koska niilla perusteilla kuin toveri Kivisalo mai-
nitsi» meill& on aivan luonnoton tilanne. Periaateohjelman mu-
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kaan Forssan puoluekokouksen péétts edelleen on voimassa, mutta
toiselta puolen on voimassa mydskin puoluekokouksen péétds vuo-
delta 1946, joka muuttaa tdmén Forssan kokouksen tulkinnan.
Kun puoluetoimikunta on puoltanut esityksen hyvaksymistd ja
Sitd e suoranaisesti ole mydskddn kukaan esittényt hylattavaksi,
mina katson, ettéd asla on valmis ratkaistavaksi valiokuntaan |&-
hettdméttd ja ettd esitys voitanee hyvéksya.

Esitys hyvaksytddn yksimielisesti.

Ada on loppuun kasitelty.

Kunnallispolitiikan menettelytapaohjeet.

Puheenjohtaja:  Tasté& on puoluetoimikunnan esitys. Se néh-
déén esitydlistan sivulta 61 alkaen. Téhén kysymykseen on Martta
Vihavainen Varkauden kunnallisjérjestostda halunnut puheen-
vuoron.

Keskustelu:

Vihavainen: Mind pyydan kunnalliseldméin joutuneena henki-
[6nd tervehtid ensinndkin ilolla sitd, ettd puoluetoimikunta on
téhédn uuteen ohjelman laadintaan ja tulkintaan kiinnittanyt
huomiota. T&ma& on tervetullut varsinkin siind mielesss, etta vii-
me aikoina on joutunut kunnalliseen eldméén paljon henkil6ité,
joilla e ole monellakaan ollut tilaisuutta tutustua varsinaiseen
puolueen kunnallispoliittiseen periaateohjelmaan taikka ohje-
séantdihin.  Kuitenkin toivoisin, ettd tamén ohjesddnnén 15
§ selvennettédisiin. Pykdléssa sanotaan: "Jasen akoon . . .
antamasta evéastyksestd'. Voidaanko yleensa puhua hénen omasta
evastyksestddn. Kai pitdisi tédhén lauseeseen sisdllyttdd sanat
"omasta kannastaan tai puolueosaston hénelle antamasta evés-
tyksestd'. Monesti joutuu henkilé kunnallisissa elimissa ristirii-
taan juuri skd, ettd han on saanut mahdollisesti jé&rjestdltédan
jonkin toisenlaisen evastyksen kuin mitd varsinaisesti oma ryhméa
ryhmakokouksessaan pdéttdd. Na&in ollen j&& usein henkilon har-
kinnan varaan, milla tavalla han 88nestyksessé menettelee. Ken-
ties &8nestdd ryhmapadtosta vastaan tai jattdytyy adnestdmasta,
joka myo6skin on varsin ikava ilmi6. Toivoisinkin sen takia, ettd
pykdd muutettaisiin kuuluvaksi seuraavasti:

"Ryhmaén jasen akdon vastustako valtuuston tai muun kun-
nallisen elimen kokouksessa ryhman hyvéksymaa ehdotusta, vaik-

| ka se poikkeaisikin hédnen omasta kannastaan tai puolueosaston
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hénelle antamasta evastyksestd, akdon myds samoista syistd pi-
déttykd aénestamasta ryhmapaétoksen puolesta.”

Edelleen esittdisin omasta ja edustamani jarjeston puolesta,
ettd puoluetoimikunnan toimesta tama hyvaksytty ohjeséanto
painatettaisiin, niin etté se olis jérjest6illa saatavissa jaettavaksi
henkiléille, jotka joutuvat kunnallistoiminnassa mukana olemaan.

Kokouksesta: Kannatan Vihavaisen tekemaa esitysta.

Martta Salmela-Jarvinen: Niin, nahtévasti on kéynyt niin, etta
téss& kohdassa, jota Vihavainen tarkoittaa, on tullut painovirhe
aivan suorastaan, silla jokainen huomaa, ettd tastd puuttuu tuo
"poikkeais hdnen omasta kannastaan". Minusta se on aivan selva
ja se voidaan siihen ilman muuta ottaa. Ei minustakaan olis
mitéan haittaa ottaa myds Vihavaisen ehdottamaa loppukohtaa
tahan pykdaan, silla kylldhén se nyt asialista on, etta jos ryh-
ma on jonkin pédtoksen tehnyt ja tdman paddtoksen perusteella
lahtee valtuuston kokouksessa jotakin maaréttyd asiaa ajamaan,
niin ei ole tietysti kauniisti tehty, ettd valtuuston jasenet sitten
jattaytyvét pois ddnestyksesta ja silla tavalla vaikuttavat vastak-
kaisen péitoksen syntymiseen.

Muuten mitéd yleensd kunnalliselimien varsinkin valtuustojen
toimintaan tulee, niin kylla tahan asti téssi suhteessa on vallin-
nut hyvin monenlainen ja suorastaan ik&va kirjavuus. Se on
johtunut [&hinna siitd, ettd kunnallisvaaleissa vield viime ker-
rallakin oltiin eréilla paikkakunnilla vaaliliitossa SKDL:n kanssa.
Sikdli kuin mina tiedan, on ollut eréitd paikkakuntia, joissa ta-
man on katsottu velvoittavan niin pitkalle, ettd yha edelleen on
pidetty myodskin yhteisid ryhmékokouksia SKDL:n kanssa. Min&
olen saanut tietooni eréan téllaisen tapauksen ja huomautin tastg,
niin minulle vastattiin, etté ei ole mahdollista pitéa kahta ryhmé-
kokousta, koska muka kuitenkin asiasta on neuvoteltava SKDL:n
ryhmén kanssa ja kun sité varten kokoon tullaan, niin slloin ei
ole mahdollista endd omaa kokousta pitdd. Minulla on kuitenkin
sellainen kasitys, ettd meidan kunnallisilla valtuustoryhmillamme
el ole mitddn sellaista neuvottelemista SKDL:n eikd muidenkaan
ryhmien kanssa, joista pitdisi yhteisessd ryhméakokouksessa kes-
kustella, vaan mikdi yhteytta otetaan, niin se tapahtuu siten, etta
valitaan ryhmastd neuvottelijat kdymaan asianomaisen ryhmén
puheilla.

Puheenjohtaja (Mansner): Ennenkuin mind péaatn keskuste-
lun, olisin halunnut omasta puolestani esittéd erdéan nakokohdan
haluamatta silti tehdd varsinaista muutosehdotusta. Nyt tdama
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valtuustoryhmien johtosdantd, jos se kirjaimellisesti luetaan, on
mielestani sikdli yksipuolinen, ettd se velvoittaa ryhman jasenet
sellaisissakin toisarvoisissa asioissa, joilla ei ole mitadédn periaat-
teellista merkitystd, noudattamaan ryhméan kantaa. Minusta
mennaéan liian pitkalle, jos ryhmén jasenten kadet sidotaan téalla
tavoin puhtaasti kaytannoéllisia asioita koskevissa suhteissa. "Mutta
jos ryhma téatd ohjesdantéd pyrkii tulkitsemaan siten, etta se
paattaad kokouksissa maadratyistéd asioista jattdd ryhman jasenelle
vapaat kadet, niin silloinhan téllaista haittaa ei synny. Niinkuin
sanottu, mind omasta puolestani en halua tehdd mitd&dn muutos-
esityksid.  Kiinnitdn huomiota asiaan lahinnd vain sen vuoksi,
ettd kun ohjesédntd aikanaan kaytantéon sovelletaan, ettd tama-
kin nakodkohta tulisi huomioonotetuksi.
Keskustelu on paattynyt.

Puheenjohtaja: Keskustelun kuluessa on toveri Vihavainen eh-
dottanut, ettd 15 8 muutettaisiin kuulumaan nain:

"Ryhmaéan jasen &koén vastustako valtuuston tai muun kun-
nallisen elimen kokouksessa ryhméan hyvaksymaa ehdotusta, vaik-
ka se poikkeaisikin hdnen omasta kannastaan tai puolueosaston
hénelle antamasta evéastyksestd.  Alkéon han my6s samoista

, I syistd pidattykd &aanestamdastd ryhmapaatdoksen puolesta.”

Téatd ehdotusta on kannatettu ja kokous voinee sen yksimieli-

11 sesti hyvaksya.

\

Esitys hyvaksytddn yksimielisesti 15 8:88n tehtyine muutok-
sineen-

Puheenjohtaja: Samalla kokous hyvaksynee ohjesdantéjen muut
kohdat puoluetoimikunnan ohjeen mukaan.

! Hyvéaksytaan.

Asia on loppuun Kkasitelty.

Periaateohjelma.

Puheenjohtaja: T&ss& asiassa mina luovuttaisin ensin alusta-
van puheenvuoron toveri Railolle ja samalla kokouksen luvalla
mydnnan hénelle jo 20 minuuttia, jonka han suurin piirtein on
laskenut tarvitsevansa taméan asian esittelyyn. Ehk& kokous voi-
nee pidentdd aikaa ilman muuta jo téssa vaiheessa.

Hyvéksytaan.

Pekka Railo: Saanen aluksi huomauttaa, ettd nimissani jaettu
alustus tosiasiallisesti on puoluetoimikunnan asettaman komitean
mietintd, jonka ovat yksimielisesti hyvéksyneet kaikki komitean



273

kokouksiin osallistuneet jasenet, nim. Oittinen, Hautamaki, Les
kinen ja min&d sekd komitean sihteeri Kotiranta. Komiteaan kuu-
lui liséksi pari muuta jésentd, mutta heilld ei ollut tilaisuutta
osallistua komitean kokouksiin.

Voimassa oleva periaateohjelma hyvéksyttiin aikana, jolloin
tyovaestolla e ollut valtiollista eiké kunnallista &énioikeutta eika
juuri mitdan lainsdadannolla vahvistettuja sosiaalisia etuja. Siks
oli silloin mahdollista lainata ja hyvéksya meille ohjelma, jonka
periaate- ja menettelytapamadrittelyt silloin olivat joten kuten
kayttokelpoisia, mutta jotka nyky&dn ovat enemman haitaksi kuin
hyddyksi  puoluedlle.

Tuossa ohjelmassa véaléaytellddn Marxin kurjistumisteoriaa sen
alkuperdisessi muodossaan ja selitetddn koyhaliston jarjestéminen
ja kasvattaminen luokkataisteluun puolueen varsinaiseksi ohjel-
maksi. Edelleen siind julistetaan kaytettavan kaikkia tarkoituk-
senmukaisia ja kansan luonnollista oikeuden tunnetta vastaavia
keinoja asetettujen tavoitteiden toteuttamiseksi, milld&n tavoin
rajoittamatta tai maérittelemattd noiden keinojen luonnetta tai
laatua. Samoin siind vannotaan, ettd Suomen Sosialidemokraat-
tinen Puolue tulee aina ja kaikissa valtiollisissa ja taloudellisissa
kysymyksissd valvomaan koyhdliston luokkaetuja ja vastusta-
maan tarmokkaasti kaikkea luokka vastakohtien himmentémista.
Ja lopuks siind selitetdén, ettd puolue voi yhtyd yhteistoimintaan
porvaripuolueiden kanssa ainoastaan silloin, kun se voi tapahtua
puolueohjelmaa sivuuttamatta.

Myohemmin hyvaksytyissé erikoisohjelmissa ja muissa puolue-
kokouspédtoksissa sekd kayténndllisessa puoluetoiminnassa nuo
mainitsemani kannanotot ja menettelytapaohjeet on jo akoja
sitten hylatty ja vaihdettu k&yttokelpoisempiin. Samoin puolue,
sen valistustyontekijdt ja lehdistd kdyvéat ankaraa arvostelutais-
telua kommunisteja vastaan myds ja erikoisesti sen vuokd, etté
kommunistit nykydén suosittelevat ja kdyttdvéat noita oman puo-
lueemme periaateohjelmaan sisdltyvid ohjeita ja menettelytapoja.
Samoin on puolue monella tapaa julistautunut kansanvallan esi-
taistelijaksi ja suojelijaksi téssd maassa, mutta puolueen peri-
aateohjelmassa e sanallakaan mainita, ettd puolueen toiminta
tulis tapahtumaan ja puolueen pyrkimykset toteutettaviksi kan-
sanvaltaisin keinoin ja menetelmin.

Kaikesta tuosta huolimatta jaetaan tuota puolueemme periaate-
ohjelmaa kaikille uuslle ja vanhoille jésenille puolueen j&sen-
kirjaan painettuna. Jokainen puolugjésen voi siis jasenkirjastaan
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tarkistaa, ettd kommunistit ovat oikeassa véittdessaan, ettd puo-
lueen puhujat, puoluelehdistd ja puoluetoimikunta ovat loitonneet
kauaksi puolueen voimassa olevasta periaateohjelmasta ja sen
mukaan sallituista menettelytavoista. Onko sitten ihme, ettd
totuutta etsien puolueen periaatteisiin, pyrkimyksiin ja menettely-
tapoihin tutustumaan pyrkivét nuoret ja muutkin uudet jasenet
ovat ymmalla yrittdesséan selvittéd, ketd ja mité tassa olis us-
kottava  Puhumattakaan siitd, ettd sekd oikealla ettd vasem-
malla olevilla vastustgjilla on hyva tilaisuus puolueohjelmaa lai-
naamalla agiteerata puoluetta vastaan.

Tuon kaiken tajuten minusta tuntuisi luonnolliselta, etté puolue-
kokous tavalla tai toisella hetLkumoaisi Forssan puoluekokouksessa
46 vuotta sitten hyvaksytyn periaateohjelman. On parempi olla
ilman periaateohjelmaa kuin pitdd voimassa nykyista.

Kun komitea sai ohjelmaluonnoksen laatimistehtédvan vasta ke-
vaadlla ja silta pyydettiin vain alustavaa luonnosta keskustelun
pohjaksi tassa puoluekokouksessa, ei komitealla ollut mahdolli-
suutta eikd syytékdan esittdd laajempia perusteluja ohjelmaluon-
nokselleen. Mutta sellaisenakin kuin ohjelmaluonnos perustelui-
neen nyt on, se kyllékin on sen laadintaan osallistuneiden tarkan
yhteisharkinnan ja mé&arétietoisen, joskin sovittelevan kannanoton
tulos.

Jos periaateohjelmakin voitaisiin laatia jonkun erikoisryhmén
ndkemysten, kasitysten ja pyrkimysten mukaiseksi, olis tyd paljon
helpompaa ja ohjelmaluonnoksesta vois ehka tulla selvapiirteinen,
johdonmukainen ja innoittava.  Sellainen periaateohjelma voi-
daan kuitenkin aikaansaada vain pienessd, tasapdisessa puo-
lueessa tai sitten diktatuurikomennon vallitessa. Mutta kun ohjel-
maluonnosta laadittaessa ja ohjelmaa hyvaksyttdessi on otettava
huomioon kaikki ne eri etu- ja katsomusvivahdukset, joita mei-
dan puolueemme jésenistéon sisdltyy ja toivotaan vastaisuudessa
yh& enemmaén sisdltyvan, muuttuu tehtdva ja sen ratkaisumahdol-
lisuudet kokonaan.

Periaateohjelmanhan tulisi olla perustana mm. kommunistien
hyokkéysten torjumiselle heidan véittdessdédn puolueen liukuneen
pois sosidlismin raiteilta. Mutta samalla sen tulee kyetd tyyn-
nyttdmaan ja rauhoittamaan keskiluokkaa ja muita sosialismin
iskulauseita pelkédvia. Sen tulee olla pienviljelijdin ja maata-
lousvéen edut ja tunteet huomioonottava ja samalla teollisuus-
tyovéeston elinehtoja, asemaa ja tulevaisuudenlaskelmia erikoi-
sesti palveleva.  Sen taytyisi kelvata aatteelliselle nuorisolle ja
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samalla kuitenkin pyoristéd puolueen luokkataistelutunnukset ja
tulevaisuuden kaavailut sopusointuun puolueen yleisvaltakunnal-
lisen hallituspolitiikan ja siihen liittyvien ainaisten kompromis-
sien kanssa. Samoin siiné pitéa jaada omantunnonvapaus, tunteen
loukkaamattomuus ja toimintamahdollisuudet kirkkouskovaisille,
lahkolaisille ja kirkosta ja uskonnosta viis veisaaville.

Senvuoksi minulla on perusteltua syyta uskoa, ettd myds monet
niista, jotka noin suoralta kadelta ovat olleet valmiit tuomitse-
maan luonnoksen virheelliseks tai vaillinaiseksi, tulevat keskuste-
lun kuluessa havaitsemaan, ettd heidankin nékemyksensa ja
muutoksentekokaipuunsa ovat jo luonnosta laadittaessa tulleet
kasitellyiks ja joko sisdltyvéat luonnokseen tai ovat siihen vai-
keasti sovitettavissa.

Ainakin kaikki se ennakkoarvostelu, joka minun tiedossani té&-
hén saakka on, on koskenut seikkoja, jotka tulivat austavasti
puiduksi jo komiteakasittelyn yhteydessa. Mutta minullahan e
ole mitdan tietoa mm. siitd arvostelusta ja niista epéilyista, jotka
pakottivat puoluetoimikunnan luopumaan kaikesta kannanotosta
asettamansa komitean mietintéon ja astumaan tadlla minun hou-
suissani tuleen.

Sanotusta huolimatta komitea on luonnollisesti lahtenyt siité,
etta puoluekokousedustgjilla saattaa olla esitettavanaan varteen-
otettavaa arvostelua ja positiivisia ehdotuksia ohjelmaluonnoksen
taydentdmiseksi, korjaamiseksi ja kehittamiseksi. Ja siindkin
tapauksessa, ettd periaateohjelman uusiminen jo alunpitéen
aiotaan jattda seuraavassa puoluekokouksessa ratkaistavaksi, on
mielestani térkeda, etta taalla riittavasti selvitetédén puolueen
enemmiston periaattellinen kannanotto siihen, mille perustalle ja
mité suuntaviivoja noudattaen seuraavalle puoluekokouksdlle esi-
tettava ohjelmaluonnos olis laadittava. Tassd mielessd kiinnitéan
edustajain huomion eréisiin kysymyksiin, joissa periaatteellinen
kannanotto on tarpeen.

Nykyisessd periaateohjelmassa sanotaan, ettd puolue on kan-
sainvdlinen puolue, joka julistaa, ettd taistelun riistamista vas-
taan tulee olla kansainvdistda samoin kuin riistéminenkin on.
Taman kannan mukaisesti pidettiinkin aikaisemmin kansainvéalis-
ten jarjestéjen periaate- ja menettelytapapadtoksia myds omaa
puoluettamme varsin léheisesti sitovina

Komitean ohjelmaluonnoksessa selitetéén puolueen pyrkimyk-
sena olevan elinkykyisen suomalaisen yhteiskunnan luominen, sa-
malla kun sidonnaisuus kansainvéliseen tydvaenliikkeeseen rgjoit-
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tuu mainintaan, « ettéd puolue edistdd rauhanomaista kansainvéalista
yhteisty6td myos omien jarjestdjensd avulla olemalla jatkuvassa
vuorovaikutuksessa muitten maitten vastaavien jarjestdjen kans-
sa. Muutokseen ovat vaikuttaneet toiselta puolen aikaisemmat
huonot kokemukset kansainvélisesta sidonnaisuudesta ja toisaalta
maamme arkaluontoinen ulkopoliittinen asema ja sisdpoliittinen
tarkoituksenmukai suus.

Ohjelmaluonnoksessa todetaan, ettd kansan yleisen elintason
nousun ensisijaisena edellytyksend on kansan kulutustarpeita tyy-
dyttavan ja huoltopalveluksia lisddvan tuotannon kehittdminen ja
kohottaminen, ja etté sen ohessa on huolehdittava siitd, etta kan-
santulon ja lisdantyvien kulutusmahdollisuuksien jakautumisessa
esiintyvat kohtuuttomat epétasaisuudet poistetaan.

Siind dis todetaan, ettd talousjdrjestelman muuttaminen ja
vaihtaminen e sindnsi merkitse kansan lagjojen kerrosten elin-
tason nousua, elel siihen samalla liity tuotantotoiminnan kehit-
tdminen ja kulutustavarain ja yhteiskunnallisten palvelusten
lisdéntyminen. Samoin siind selvasti ilmaistaan, ettd puolue ei
tavoittele kulutusmahdollisuuksien utopistista tasanjakoa, vaan
ainoastaan hyodykkeiden ja yhteiskunnallisten palvelusten jaossa
esiintyvien kohtuuttomien epétasaisuuksien poistamista.

Ennakkoarvostelussa on kiinnitetty huomiota myds siihen, etta
ohjelmaluonnoksessa e endi vaadita valtion ja kirkon eroa eika
myo6skaan uskonnonopetuksen poistamista kouluista, jotka mo-
lemmat vaatimukset ovat Forssan kokouksesta alkaen olleet usein
korostettuja vaituskohteita® ja puoluevaatimuksia. Téassd-kohden
viittaan taalla toiseen aoitteeseen ja mainitsen vain, ettd komi-
tean jasenet katsoivat tdmén jo viime puoluekokouksessa hyvék-
sytyn kannanoton siind maarin keskeiseks ja merkitsevdksi, etté
olis syyta ottaa se mukaan puolueen periaateohjelmaan, josta
se olis helposti |6ydettdvissa ja kaikille osoitettavissa.

Keskeisintd koko ohjelmaluonnoksessa kuitenkin on periaat-
teellinen kannanotto materialistiseen historiankasitykseen, sosiali-
soimiskysymykseen ja kansanvaltaisten menettelytapojen painos-
tamiseen.

Puolueen keskuudessa tuntuu olevan my6s midipide virtauksia,
joiden mielestd puolueen tulisi periaateohjelmassaan kokonaan
luopua vetoamasta tal viittaamasta materialistiseen historian-
kasitykseen ja yleensd marxilaisuuden tunnuksiin. Sen sijaan olis
kaytettava nykyaikaisempaa sanontatapaa, painostettava konk-
reettisia pyrkimyksia ja tavoitteita. Samoin on huomautettu, etta
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materialistinen historiankasitys loukkaa uskonnollisia puoluetove-
reita, jotka pitavat henked ja uskoa materian palvontaa kor-
keampana ajattelumuotona.

Toiselta puolen lienee paljon niitd, jotka pitavat komitean laa-
timaa luonnosta liiaksi vesitettynd, liian vahan ja liian peitetysti
marxilaisuutta tehostavana ja liian yksipuolisesti kansanvaltai-
seen reformipolitiikkaan kytkettyna.

Mitd nyt ensinndkin materialistisen historiankésityksen ja
marxilaisuuden kokonaan syrjayttamiseen tai kieltdmiseen tulee,
saanen viitata SS:n sunnuntain numerossa olleeseen kirjoitukseeni,
jossa huomautan, ettei se kasitykseni mukaan ole mahdollista
eikd myo6skaédn tarpeellista.  Silla puolue, joka ehdoin tahdoin
hylkda tai kieltdd materialistisen historiankasityksen, kieltaytyy
samalla tunnustamasta tieteellisen sosialismin padperusteet. Sa-
malla se hylk&i sen todisteluperustan, johon meidan vakaumuk-
semme sosialistisen suunnitelmatalouden ja sosialistisen yhteis-
kunnan aikanaan toteutumisesta nojautuu.

Siitd, mitad materialistinen historiankésitys sindnsa on ja miten
se on tulkittavissa, on jo kirjoitettu ja Kirjoitetaan vastakin Eri-
vivahteisia selostuksia ja paksujakin teoksia. Niiden avulla on
mahdollista padstd enemmaéan tai vdhemman tietoiseen selvyyteen
siitd, mita kaikkea siihen siséltyy ja mitenk& sit& voidaan ja miten
sitéd ei saa tulkita. Niiden avulla voidaan materialistisen histo-
riankéasityksen pohjalla liikkuen innostaa nuorisoa, valaa uskoa,
toivoa ja luottamusta sosialismin oikeutukseen ja sen tulevai-
suuteen, mutta niiden avulla voidaan mydskin rauhoittaa keski-
luokkaa ja oSoittaa, kuten olen tehnyt SS:n sunnuntain nume-
rossa, ettei uskonnon kannalta voi olla mitdan aiheellista muis-
tuttamista materialistista historiankasitystéd vastaan.

Mitd sitten péinvastaiseen arvosteluun tulee, olen sitd mielt,
ettd puolueen periaateohjelmankin tulee sopeutua myods elettévana
aikana kaytannossa esiintyviin ja puolustettavissa oleviin pyrki-
myksiin ja tavoitteisiin; ja periaateohjelmankin tulee tukea eika
heikentdd puolueen kaytannollistd toimintaa ja valistusty6td. Sen
vuoksi se ei saa olla auttamattomasti vanhentunut, mutta ei
myoOsk&in tavoite- ja menettelytapamadaritelmissdan niin korkea-
lentoinen ja kauaksikantoinen, ettd se joutuu ristiriitaan puolueen
julkisen toiminnan ja ké&ytanndllisen puoluepolitiikan ja valistus-
tyon kanssa. Mieluummin sitd on useammin ja aina tarpeen
mukaan uudistettava ja korjattava.
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Edella sanotun huomioonottaen en pitéisi tarpeellisena enka
viisaana jyrkentdd komitean laatimaa ohjelmaluonnosta, koska
sen kautta jadlleen jouduttaisiin ilmeisesti ristiriitaan puolueen
nykyisen ja nykyaikaisen kaytannollisen valistustyén ja varsin-
sa. Ja slloin olis vaikeampi kuin luonnoksen mukaisen ohjelman
pohjalla kilvoitella keskiluokan kannatuksesta porvarillisten puo-
lueiden peloitteluagitaatiota vastaan.  Ohjelmaluonnoksessa on
sdilytetty periaatteellisesti riittavan selvd ja avoin sosiaistinen
pohja ja sosiadistinen kasitemaarittely. Siihen nojaten voidaan,
kuten jo edella viittasin, hyvalla omallatunnolla innoittaa nuo-
risoa luottamaan sosialismin aatteisiin ja Sosialidemokraattiseen
Puolueeseen; mutta samalla siihen on sijoitettu riittavasti taka-
portteja ja selvennyksia kaytéannodsta puoluepolitiikkaa ja keski-
luokan arkuutta ja valistamismahdollisuuksia silméall&pitéen.

Edella sanottu koskee mydskin sosialisoimiskysymyksen kasit-
telyd ja madrittelyd ohjelmaluonnoksessa.  Puoluedlla on kylla
ennestaan erillinen sosiaisoimisohjelma, mutta komiteassa olimme
yksmielisa siitd, ettd myos sosiaisoimiskysymyksen paaperiaat-
teet ja lahitulevaisuuden tavoitesuuntaukset olis sovitettava itse
periaatechjelmaan. Tama osaks sen vuoksi, etta juuri niissa
ilmenee puolueen sosiaistisuus ja tdaman sosiaistisuuden jousta-
vuusasteikko, osaks siksi, ettéa juuri sosiaisoimiskysymys on talla
kertaa ja lahitulevaisuudessa erittdin keskeisena valistusaiheena
eri puolueiden periaatteellisessa ja myds kaytéanndllisessa kannat-
tajakalastuksessa.  Myds valtion sosialisoimiskomiteassa olevien
puolueen edustgjain kannalta olis tarpeen ja terveellists, etta
puoluekokous jalleen madrittelisi kantansa kysymykseen.

Tietysti voidaan olla erimielisia siitd, missd maarin ohjelma-
luonnoksessa on osuttu oikeaan sosialisoimiskysymyksen merki-
tyksen ja sosialisoimiskohteiden méaérittelyssa. Paperille pantu on
luonnoksen laati jain ndkemys siitd, miten kysymykseen olis talla
kertaa ja lahitulevaisuudessa puolueen taholta suhtauduttava,
jotta voitaisiin séilyttéa puolueen aikaisempi ja sindnsé oikea so-
sialistinen peruskatsomus, mutta kuitenkin estéd maalle ja puo-
lueelle vahingollinen toytéily ja kiirehtiminen sosialisoimistoi-
menpiteiden toteuttamisessa, ennenkuin olosuhteet ja voimasuh-
teet takaavat ndiden toimenpiteiden pysyvan menestymisen. Oh-
jelmaluonnoksen toimintamaarittelyt vastannevat téssdkin Suh-
teessa puolueen enemmiston kasitysta ja puolueen kaytannollista
politiikkaa, samalla kun kysymyksen periaatteellinen méaarittely
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suo tilaisuuden myos korUeampilentoiseen tulevaisuuskaavailuun.
Ennakkoarvostelussa on tosin nimenomaan talla kohtaa huomau-
tettu, ettd periaateohjelman tulisi ensisijaisesti viitoittaa tieta
tulevaisuuteen ja véhemman kiinnittdd huomiota nykyhetken pul-
miin ja kannanottoihin, mutta kuten jo huomautin, komitea l&ksi
Siitd, ettd periaateohjelmankin tulee olla sopusoinnussa my6s ny-
kyisyyden kanssa ja osaltaan tukea myo6s puolueen kdytannollista
toimintaa ja puoluepolitiikkaa.

Kuten jo alussa mainitsin, nykyisessa periaateohjelmassa seli-
tetddn kaytettdvan kaikkia tarkoituksenmukaisia ja kansan luon-
nollista oikeudentunnetta vastaavia keinoja tavoitteiden toteutta-
miseksi. Téssa luonnoksessa painostetaan voimakkaasti, ettéa puo-
luechjelmaa ja muita tavoitteita tullaan toteuttamaan vain kan-
sanvaltaisin keinoin ja parlamentaarisin menetelmin. Ja lisdksi
luvataan, ettd puolue torjuu, tarpeen vaatiessa yhteistoiminnassa
muiden kansanvaltaisten puolueiden kanssa, kaikki yritykset ra-
joittaa kansalaisten kansanvaltaisia perusoikeuksia tai tuhota
kansanvaltainen jarjestelmamme.

Entiseen periaateohjelmaan verrattuna on tdmékin késityksia
ja menettelytapoja tdysin mullistava muutos, vaikkakaan se si-
nénsd ei merkitse muuta kuin kéytdnndssa jo esiintyvén ja mo-
nien muiden puoluekokouspddttsten kautta hyvéksytyn puolue-
politiikan myds periaateohjelmassa tunnustamista ja maérittelya
Jo yksistdan tdman muutoksen heti aikaansaamiseksi kannattaisi
tapauksessa, ettéa puoluekokous el pitdisi kéasittelyn pohjana ole-
vaa ohjelmaluonnosta tdysin onnistuneena eikd pitempiaikai-
seksi periaateohjelmaksi soveltuvana.

Ohjelmakomiteassa asiaa késiteltéessa léhdettiin tosin siitg,
ettd laatimastamme ohjelmaluonnoksesta tulisi vain koepallo,
jonka puoluetoimikunta oman lausuntonsa ohella jéttaisi puolue-
kokouksessa alustavasti késiteltavdksi ja jonka vastaanotosta ja
arvostelusta taalla jaisi riippumaan, mille pohjalle laadittuna ja
missi jarjestyksessd muovailtuna uusi ohjelmaluonnos olis ai-
kaansaatavissa.

Henkilokohtaisesti olen kuitenkin tullut yhé enemman vakuute-
tuksi siitd, ettd puolueen ldhivuosien valistustydn, vaaliagitaatipn
ja my6s arvovalan kannalta olis eduks jo t&ssa puoluekokouk-
sessa luopua entisesté periaateohjelmasta ja hyvéksyd, vaikkapa
vain véliaikaisena tdmé komitean laatima luonnos, t&alla mah-
dollisesti korjattuna ja taydennettynd. Mutta kun t&ma puheen-
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vuoroni on kaytetty komitean puheenjohtajan ominaisuudessa ja
sen tyon tuloksen selvittamiseksi, en kuitenkaan tee mitaan suo-
ranaista ehdotusta ohjelmaluonnoksen tassa puoluekokouksessa
hyvaksymisestd. Mutta lupaan kannattaa, jos joku toinen sen tekee.

Keskustelu:

Haapasalo: Hyvét puoluetoverit, tarkastellessamme télle ko-
koukselle tosin vain alustuksena tarkoitettua esitystd puolueen
periaateohjelmaksi havaitsemme sen lapikdytyamme, ettd sen pe-
rustelut ovat huomattavasti paremmat kuin varsinaiseksi peri-
aateohjelmaksi tarkoitettu osa. Tulkoon heti aluksi todetuksi,
ettei viimeksi mainittu osa tunnu minusta laheskaan niin paina-
valta ja vankalta, kuin mita voitaisiin Suomen Sosialidemokraat-
tiselta Puolueelta odottaa. Saa pakosta kasityksen, etta suunni-
telmaa laatimaan asetetulta komitealta, vielapd sen puheenjoh-
tajalta on aika loppunut kesken. Muuten en ainakaan mina voi
uskoa, ettd niin tunnettu sosialismin teoreetikko kuin Pekka Railo
olisi paastanyt kasistaan edes keskustelun pohjaksi sellaista esi-
tysta, kuin minka nyt olemme saaneet. Sita ei voida kasittaakseni
pitda periaateohjelman pohjana, mutta sen sijaan ehkd menet-
telytapaohjeena tai lahiajan talouspoliittisen ohjelman pohjana.

Taman esityksen sisdltod tarkastellessa erityisesti kiinnittaa
huomiota se, ettd siind on aliarvioitu sosialisoimisen merkitys.
Mina olen henkildkohtaisesti niitd, jotka eivat halua puhua sosiali-
soimisesta sosialisoimisen itsensa vuoksi, mutta mina en nde myos
loppujen lopuksi muita keinoja pyrittdessa korjaamaan meidan
nykyisessd yhteiskunnassamme vallitsevia epakohtia, erikoisesti
jyrkkaa elintason eroavaisuutta. Mina en myoskaan usko, etta
milladn muilla keinoilla voidaan valttya tyottomyydesta ja ali-
palkkauksesta lamakausina. Minusta tuntuu ettd teollisuutemme
heikkotuotteisuuden ja huonon kannattavaisuuden sekad suuntaa-
misen perimmaisena syyna on se, ettd naméa laitokset ovat yksi-
tyisten hallussa. Erikoisesti minua peloittaa tulevaisuus silta
pohjolta, minkd& toveri V&and Tanner tana paivana meille
numeroiden valossa esitteli. Nain ollen olisi toivonut, ettd peri-
aateohjelmamme alustava luonnoskin siltd osaltaan, joka koskee
taloudellisia tavoitteita, olisi vankasti ankkuroitu sosialistiseen
suunnitelmatalouteen, lahtemattd "jossittelemaan" silla tavoin
kuin tuossa esityksessa on tapahtunut. Tassa kohdin olisi tarvittu
kauaskantoista nakemysta. Minusta tuntuu, etta meille on peri-
aateohjelman sijasta tarjottu ohjeet lahiajan menettelytavoiksi.
Mina tiedan, ettd voimassaoleva ohjelma on jopa sanatarkasti
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lainaus Itavallan sosialidemokraattisen puolueen ohjelmasta, mut-
ta mind olen sitd mielta, ettd se ei olisi edes painettuna kestanyt
lahesk&an puolta vuosisataa, jollei se olis ollut laadultaan hyvaa
ja oikeaa lajia. Jos me tassd kokouksessa, jossa meilla on kay-
tettdvéanamme puolenvuosisadan kokemukset sek& paljon suurempi
ja luultavasti mydskin tiedoiltaan vankempi joukko, onnistumme
luomaan tasoltaan sellaisen pohjan periaateohjelmalle kuin Fors-
sassa 1903, on meilla taysi syy onnitella tatd kokousta. Tuon poh-
jan taytyy kuitenkin olla huomattavasti vankempi kuin minka
alustaja esittaa.

Mina en malta myodskaan tassa yhteydessa olla koskettelematta
kysymysta puolueemme johdon suhtautumisesta yleensd sosiali-
soimiskysymykseen. Mind korostan edelleen sitd, ettei meidan
tule, kuten kommunistien, aina ja joka paikassa soittaa kansal-
listamislevyd. Mutta unohtaa sosialisoimiskysymys niin taka-
alalle kuin meilla valitettavasti viime vuosina on tapahtunut, se
kostautuu puolueellemme. Ta&alla on puhuttu keskiluokan ja si-
vistyneiston mukaantulosta puolueeseemme. Min& en usko pahoin
erehtyvéani, kun vaitan, ettd heistd suuri osa tulee mukaan juuri
siksi, ettd he tuntevat suurta mielenkiintoa sosialistista ohjel-
maamme kohtaan. Minulla on mydskin se kasitys, ettei pienvil-
jelijavékemme tunne laheskaan niin suurta vastenmielisyytta so-
sialisoimiskysymysté kohtaan kuin usein kuulee véitettavan. Syyna
on vain se, ettd ennen kaikkea maalaisliitto on maaseudulla teh-
nyt varsinkin viime vuosina niin voimakasta ja valheellista vasta-
propagandaa, ettei huomattava osa pienviljelijavéestéstamme ole
selvilld, mist4 oikein on kysymys. Tata tilannetta ei suinkaan
paranneta silld, ettd vaietaan sosialisoimiskysymyksestd.  Pain-
vastoin meidan olisi tehtava sivistyneistollemme ja keskiluokal-
lemme selvaksi se, ettd me tulemme vain kansanvaltaista tieta
toteuttamaan sosialistisia aatteitamme ja meidan olisi pienvilje-
lijavaestdllemme saatava selvaksi, mihin saakka me sosialisoimi-
sessa pyrimme. Minusta tuntuu, ettei Englannissa, kapitalismin
luvatussa maassa, olisi tydvaenpuolue kyennyt sosialismin toteut-
tamisessa |éhesk&an niin hyviin tuloksiin kuin on pystynyt, ellei
sielld olisi kiinnitetty ajoissa vakavaa huomiota sosialistisen suun-
nitelmatalouden tunnetuksitekemiseen.

Kaytannollisia kysymyksia pohdittaessa minun mielestani ei
meill& olisi saanut jattada taka-alalle mm. liikepankkien sosiali-
soimiskysymystd. Jos talla alalla olisi paasty vaikkapa vain vai-
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tionjohtoisuuteen, olis péasty asiassamme hyva pala eteenpéin.
Pankithan ovat mité&. kiitollisin ala sosialisoitavaksi.
Puheenjohtaja: (Koputtaa) Aika on téysi, 10 minuuttia sallitaan.

Pelkonen: Hyvét toverit, valitan, ettd tdma mielesténi puolue-
kokouksen térkein kysymys on jéatetty tydjarjestyksessd néin
myohdiseen vaiheeseen, joten siihen e voi yksityiskohtaisesti
lainkaan puuttua. Yhdyn néihin toveri Railon nimissé kulkevan
alustuksen perusteisiin, joissa todetaan Forssan periaateohjelman
yli-ikéisyys ja sen tarkistuksen tarpeellisuus. Mutta t&man jal-
keen minun on pakko todeta, samoinkuin toveri Haapasalo taalla
jo teki, ettd itse esitys periaateohjelmaksi ei lainkaan ole samassa
maérassa tyydyttavd. Minun on pakko esittdd téssa vain pelk-
kia véitteitd ja midlipiteitd, joihin e ole mahdollisuutta esittéda
mitdan perusteita ja erittelyja. Tama esitys periaateohjelmaksi on
[&hinn& jonkinlainen menettelytapachjelma, mutta e periaate-
ohjelma.  Siind e luonnehdita sosialidemokratian periaatteita
l&heskdan riittavalla tavalla.  Siitéd puuttuu niinikdan kapitalisti-
sen jérjestelman ja olemuksen luonnehtiminen, mikd antaa véria
Forssan kokouksessa hyvéksytylle periaateohjelmalle. Siita puut-
tuu kapitalismin historiallisen kehityksen katsaus, joka kaiken
sen jalkeen, mitd meidadn puolueemme on kokenut, olis véltta-
matontd ottaa huomioon. Niin ik&an siitd puuttuu kokonaan pe-
riaatteellinen rajakdynti kommunismiin. Mind véitan, ettd nama
kaikki kuuluvat sosialidemokratian periaatecohjelman puitteisiin.
Koska ndiden véitteiden todistaminen edellyttédisi paljon enem-
man aikaa kuin mitd téalla kokouksessa voidaan sdllia, en yri-
tékdan siihen ryhtya Kiinnitédn ainoastaan huomiota endi yh-
teen kohtaan, joka tédlla jo aikaisemmin on lydty p&dtokseen,
nimittain puolueen suhteesta valtiokirkkoon. Tama on kysymys,
jolla e ole mitéén tekemistd sosialidemokraattisten periaatteiden
kanssa. Riitté8, kun siitd on puoluekokouksen pé&itds olemassa.
Mitd tekemistd on sosialidemokratian periaatteilla kirkon kanssa?
Haluaisin vield sanoa toveri Railolle, joka kieltdmétta esitti huo-
mioonotettaviakin nakodkohtia, ettd puolueen periaateohjelma ei
saa olla riippuvainen konjunktuurivaihteluista, niinkuin se tulisi
olemaan, jos tdma periaateohjelma laadittaisiin niiden suunta-
viivojen mukaisesti, jotka toveri Railo tadlla esitti.  Myonnan,
ettd periaateohjelma ei saa olla propagandaa, vaan sen taytyy
olla reaalisella pohjalla olevaa todettua ja koettua asiaa.

En tiedd, onko tassd yhteydessa paikallaan tehdad esityksia
Edellytdn kuitenkin, ettd tdma kysymys taytyy palauttaa uudel-
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leen késiteltavdksi. Lopullista periaateohjelmaa laatimaan valit-
taneen komitea, joka sen valmistaa esitettdvéks seuraavalle
puoluekokoukselle. Meilla e ole periaateohjelmassa siind maarin
hyvéksyd tdmé&, minka toveri Railo on t&all& esittényt. Jos téssa
yhteydessd k8y pénsid tehda ehdotuksia, esittdisin maisteri
Liukkosen sosialisoimiskomitean sihteerin, komitean jéseneksi.

Puheenjohtaja: Aika on rientdnyt jo niin pitkdlle, ettd mei-
dan akaisemmin hyvéksymdmme tydaikataulun mukaan pitéisi
nyt ottaa ruokailutauko. Vesterisen puheenvuoro siirtyy kaytet-
tévéks vasta klo 21 kokousta jatkettaessa.

Keskustelu periaateohjelmasta keskeytetéén ja jatketaan sitd
ruokailutauon jalkeen.

Kokous keskeytetéén klo 18.50.
Kokousta jatketaan klo 21.00.
Puhetta johtaa Emil Skog.

Puheenjohtaja: Kokous alkaa. Keskustelu periaateohjelmasta
jatkuu.

Keskustelu jatkuu:

Vesterinen: Hyvét puoluetoverit! — Viitasaaren kunnallisjar-
jestolld ei ollut tilaisuutta perinpohjin tutustua ndihin alustuksiin,
koska ne eivét olleet vield saapuneet, kun kunnalligjarjestd piti
syyskokoustaan. Kuitenkin meille oli saapunut muita teita naita
alustuksia ja periaateohjelmaa ehdittiin  hiukan vilkaisemaan.

Kun katselee tétd periaatechjelmaa, saa siitd helposti sellaisen
kasityksen, ettd se nykyiseen periaateohjelmaan verrattuna on
sellainen herrasmiehen ohjelma.

On pantava merkille se tosiasia, ettd sosialidemokratia on kas-
vanut useimmissa kohdissa ulos siitd ohjelmastaan, minka se 1903
Forssan kokouksessa itselleen laati. Peruskysymyksessi "saattaa
tuotantovalineet kansan omistukseen” ei ole vield saavutettu sa-
nottavia tuloksia. Forssan kokous antoi taisteluvaatimuksen jou-
koilleen saattaa tuotannon vélikappaleet sen kayttdjien omistuk-
seen.  Uudessa ohjelmaluonnoksessakaan tata e ole unohdettu,
mutta se sanotaan siind sellaisessa muodossa, ettd sen toteutta-
misesta j&&daan epétietoisiksi. Tulee kysyneeks, milloinka kapi-
talistinen tuotanto on kehittynyt slle asteelle, ettd. se on kypsi
sosialisoitavaksi. Onko se vasta sitten, kun se suurten voitto-
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jensa asemasta alkaa tuottaa omistajilleen tappiota? Talldinko
sosialistitkin voivat ottaa siind isdnnyyden?

Viela haluaisin puuttua tédmén ohjelman yhteen meille peri-
aatteessa tarkedadn kohtaan, ja se on téssd ohjelmassa kohta:
puolustusvoimat.

Kun meidan puolueemme 50 vuotta sitten |&hti taistelutaipa-
leelleen, se otti tehtédvakseen taistella rauhan puolesta ja asettui
ohjelmassaan my6s vastustamaan sotalaitosta. Kun me tamén
jélkeen olemme ké&yneet kaksi hirvittdvéa maailmansotaa, tun-
tuu ikavalta, ettd nykyisessa periaateohjelmaluonnoksessa taytyy
olla maininta, ettd "puolustusvoimat on séilytettdva toiminta-
kykyisend". Minun mielesténi olisi menneitten raskaiden sotien
ja niiden jalkiseurausten kyettdvd meille osoittamaan, mitenk&
vaarallista téllaisen pienen kansan on yllapitdd puolustusvoimia,
puhumattakaan siitd, ettd "puolustusvoimat on séilytettdva toi-
mintakykyisend ja iskuvalmiina'. Vaikka kapitalistisen maail-
man tulevaisuus rakentuu pistimille, mika kieltdméattd panee
myo6skin pienet maat varustautumaan, ei sen pitdisi vaikuttaa
sosialidemokraattien periaatteisiin. Meidadn vanha veteraanimme
Oskari Tokoi sanoikin eilen illalla pitdméssédan puheessa, ettd
sosialidemokratian ohjelman tulee olla rauhan ohjelma. Sen tu-
lee toiminnassaan aina ymmartdd, ettd mitdan pysyvaa ei ra-
kenneta aseilla. Ja senpd vuoksi mind uskallan esittda tahan
ohjelmankohtaan muutoksia. Meilléhan tietysti rauhansopimus
asettaa erindisia vaatimuksia puolustusvoimien kohdalla, mutta
siitd huolimatta voisimme té&man rauhansopimuksen maéarayksia
huomioiden periaateohjelmaamme muuttaa sanamuodoltaan ja
myds sisdlloltéan mainitsemassani  kohdassa.

Perusteluihin sivulle 8, mina esittaisin sellaisen muutoksen,
ettd: "Suomen tyo6tétekevad luokka on suurella vaivalla ja ponnis-
tuksella saavuttanut itselleen suuria yhteiskunnallisia ja valtiol-
lisia etuja. Na&ita etuja se on voinut myds taysin kayttda val-
tiollisesti vapaassa maassa. Sosialidemokraattiset tyolaiset eivét
ole myodskéan epéilleet niitd puolustaa ja ovat valitettavasti jou-
tuneet olosuhteiden pakosta tekem&in sen myo6s aseellisestikin
ulkonaisia vaaroja vastaan, mihin toivottavasti tulevaisuudessa
el tarvitsisi ryhtyd. Vaikka vastuu maan kohtalosta onkin siir-
tynyt yh& suuremmassa maaréssa sosialidemokratialle se peri-
aatteilleen uskollisena nékee puolustusvoimien valttamattémyy-
den vain siind laajuudessa kuin vuoden 1947 rauhansopimus
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maarad, mika samalla on riittdvd tae maamme kansanvaltaisuu-
den puolustamiseksi sen sisdisia vaaroja vastaan."

Itse ohjelmakohdassa sivulla 12, min& poistaisin sanat "kai-
kissa vaiheissa" ja jatkaisin siis: "puolue tulee antamaan tayden
tukensa maan itsendisyyden sailyttamiseen tahtaaville toimenpi-
teille ja tiukasti rauhanomaisin keinoin sek&a pyrkii valttamaan
téassd mielessd mahdollisesti sattuvia aseellisia selkkauksia."

Minun mielestani tallaisessa tarkedssa kysymyksessd meidan
pitéisi tarkasti maéritella kantamme.

Tuominen: Periaateohjelmaa koskevassa alustuksessa, joka sel-
laisenaan on varsin ansiokas, turhasta teoreettisuudesta vapaa,
kéaytanndllinen ja selvépiirteinen esitys, aivan oikein todetaan,
ettd Forssan kokouksessa hyvaksytty periaateohjelma on useilta
kohdiltaan aikansa elanyttda, enda tarkoitustaan vastaamatonta,
koska yhteiskunnalliset ja valtiolliset olosuhteet ovat noista ajoista
léhtien perusteellisesti muuttuneet.

Mutta sittenkddn en tahtoisi joka suhteessa yhtya alustajan
esittamiin agjatuksiin, en varsinkaan sosialistisen tyovéaenliikkeen
kannalta erddssa sen keskeisimmassa ohjelmakohdassa.

Forssan ohjelmassa lausutaan mm., etta "kehitys luo valtta-
mattdmat henkiset ja aineelliset edellytykset uusille yhteistuo-
tantomuodoille, joiden perustuksena on, ettd yhteiskunta omistaa
tuotantovalikappaleet. Samalla kohoaa koyhalistd itsetietoiseksi
siitd, ettd sen taytyy kannattaa ja jouduttaa tata kehitystd ja
ettd tuotantovalikappaleiden siirtyminen yksityisomaisuudesta
kansan omaisuudeksi tulee olla sen paamaaréana, valtiol-
lisen vaikutusvallan valloittaminen keinona sen taistelussa
tyévaenluokan vapauttamiseksi."

Nyt tédmé& ohjelmakohta esitetddn muutettavaksi seuraavaan
tapaan: " kapitalistinen talousjérjestelma tulet tuotanto-
tekniikan edelleen kehittyessd karjistyvien ristiriitojen vuoksi ja
sosialistisen tyodvaenliikkeen vaikutuksesta kehittymaan ensisijai-
sesti  yhteiskunnalliseen omistukseen ja tuotantoon perustuvaksi
sosialistiseksi suunnitelmataloudeksi. Tama talousmuoto ei kui-
tenkaan ole puolueen pyrkimysten lopullinen
pad amaard.————Sosialistisen suunnitelmataloudenkin to-
teuttamiseen on sen vuoksi pyrittava vain silloin, kun sen puo-
lueen muutkin pyrkimykset huomioonottaen voidaan arvioida to-
della lisdédvan tydvaenluokan hyvinvointia aiheuttamatta samalla
tai siihen liittyvalla siirtyméakaudella suuria vahinkoja ja kér-
simyksia."
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Miksi tallainen selvd perdantyminen sosialistisen puolueeen
keskeisessd  periaateohjelmakohdassa ja miksi ohjelmassamme
halutaan lausua julki suuri epdilys sosialistisen talousmuodon tar-
koituksenmukaisuudesta? Téllaisella sanonnalla saatetaan epéi-
lyksenalaiseksi laajojen jasenjoukkojemme vakaumukseksi Kkitey-
tynyt kasitys tyévaenliikkeen tavoitteesta, paamaarasta, sosialisti-
sesta yhteiskunnasta, siitd sosialistisesta Suomesta, josta myds
Messuhallin vaikuttavassa juhlatilaisuudessa viime sunnuntaina
puhuttiin.

Tallaisella monin varauksin lausutulla periaatteella pyrkimyk-
sesta sosialistiseen talousmuotoon annetaan varsin kayttokel-
poiset aseet vastustajiemme kasiin. Niitd on alettu jo kayttaa
kommunistisella taholla. On helppo propagandataistelussa selit-
taa, jos esitetty muoto tulee periaateohjelmassamme myds hy-
vaksytyksi, etta sosialidemokraattinen puolue jo periaatteessakin
sanoutuu irti sosialistisesta ohjelmasta. Mitd me talla voitamme.
Ehka jonkun verran kannatusta keskiluokan piiristd, mutta sa-
malla murramme sen suuren joukon aatteellisen selkarangan,
joka on koko liikkeemme varsinainen pohja ja perustus, nimit-
tadin varsinaisen tyovaeston.

Samanaikaisesti ndy taan porvarillisella taholla jo ilkuttavan
puoiueemme ideologista muuttumista. Kun 50-vuotisjuhlalli-
suuksien yhteydessa on tahdennetty taholtamme, etta'sosiali-
demokraattinen puolue on alkanut yha suuremmassa maarin tun-
tea vastuuta kokonaisuudesta, koko maasta ja koko kansasta,
toteaa mm. eilinen Uusi Suomi paakirjoituksessaan, ettd: "Jos
sosialidemokratia todella on siirtynyt valtakunnallisen ajattelun
tielle entisilta luokkalinjoilta, on se ristiriidassa sosialidemokraat-
tisen puolueen perusohjelman kanssa, jona on ollut kéyhaliston
luokkaetujen valvominen, sen jarjestaminen ja kohottaminen, sen
tekeminen taistelukykyiseksi. Kaikki muu on pitanyt olla sosiali-
demokratialle sivuasia."

Tana ajankohtana, jolloin erdassa suuressa maassa, Englannis-
sa, tyovaenliikkeemme esikuvamaassa, sosialidemokraattien joh-
dolla suoritetaan laajasuuntaista sosialistisen suunnitelmatalou-
den kokeilua, ja josta on saatu jo varsin myoénteisia kokemuksia
niistd suunnattomista vaikeuksista huolimatta, joihin Englanti
sodan johdosta on joutunut, ei pitdisi meidan tadlla Suomessa
lahted muokkaamaan periaateohjelmaamme sellaiseen muotoon,
josta kuvastuu epdilys sosialistisen suunnitelmatalouden tarkoi-
tuksenmukaisuudesta kaikissa olosuhteissa.
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Me saatamme joutua etenemaan hitaasti sosialistisen talouden
toteuttamisen tielld, saatamme kokea vield monia takaiskuja ja
vaikeuksia, mutta sittenkin se mielestéani on pidettdva paamaa-
rand, jota kohden pyrimme, sind henkisend voimanlahteena liik-
keellemme, jota valttdmatta kaipaamme. Sen vuoksi tdma paa-
maara, sen tarjoamat edut tydvaenluokalle ja muille palkansaaja-
ryhmille, on selkeésti ja kakistelematta sanottava puolueohjelmas-
samme julki, niin ettei se anna vaarille tulkinnoille mahdolli-
suuksia.

Periaateohjelma e ainakaan tassa suhteessa sen vuoksi ole
viela kypsa ratkaistavaksi.

Salmela-Jérvinen: Joka viime aikoina on joutunut luentokurs-
seilla tai muissa tilaisuuksissa selvittelemaan periaateohjelmaam-
me, on joutunut toteamaan, ettd siind on kohtia, joidenka kanssa
selostajat ovat saaneet hikoilla voidakseen jotenkuten kuulija-
kunnalle selvittdad, miksi nain on, kun menettelytavat monessa
suhteessa jo ovat olleet toisenlaiset. Ja he ovat vain hartaasti
tdman selostuksensa jalkeen toivoneet, ettd kuulijakunnan jou-
kossa ei olisi ketddn, joka lahtisi "tyhmi& kysymyksid" tekemaan.
Taman vuoksi on selvéd, ettd meilla on edessdmme uuden ohjel-
man laatiminen. On mydskin aivan totta niinkuin téalla on jo
aikaisemmin huomautettu, ettd uuden ohjelman laatiminen on
vaikeata, silla siin& on otettava huomioon monia nékokohtia, jotka
nykyaika on tuonut esiin.

Mutta sitd mieltd mind yha edelleenkin olen, ettd ainakin va-
rid on rehellisesti tunnustettava. Me emme voi samanaikaisesti
todistella kommunisteille, ettd olemme sosialisteja, ja keskiluo-
kalle, ettd emme sitd ole. Ja minun ndhdakseni meidan ei naille
kummallekaan ryhmalle oikeastaan tarvitse todistella mitaan,
silla mehan emme sittenkaan kirjoita ohjelmaa heille, vaan itsel-
lemme, sosialidemokraattiselle puolueelle.  Minusta olisi vaaral-
lista huomioida kumpaistakaan naista kovin pitkdlle ohjelmaa
laatiessamme, silla saattaa kayda niin, ettd siihen ndiden huo-
mioiden perusteella tulee vieraita aineksia.

Mita sitten tulee laadittuun ohjelmaluonnokseen, niin minusta
tuntuu, ettd Se on liian yksityiskohtainen. Ehk& se johtuu siita,
ettd mind olen tottunut t&méan vanhan punaisen — joskin se
minulla talla kertaa on vahén vaaleanpunainen — j&senkirjani
tiivistettyyn sanontaan. Nahdessani nyt taalla ehdotuksessa niin
paljon sanoja, olen koettanut etsiskellda sieltd asian ydintd, enka
voi myoOskdan valttad sitd vaikutelmaa, ettd sanonta joissakin
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paikoissa minusta tuntuu hiukan laimeahkolta, etten sanoisi val-
jéhtyneeltd, ja luulisin, ettd jos se vahan vakevammin muotoiltai-
siin, se siitd vain voittaisi. Minusta esitetty ohjelmaluonnos liik-
kuu liian paljon yksityiskohdissa. Minun n&hdékseni periaate-
ohjelma sellaisenaan jo liikkuu suuremmissa linjoissa, ja kaikKki
se, mita siitd sitten liséd sanotaan, se sanotaan menettelytapa-
padtoksissa ja lahiajan ohjelmassa. Nyt ei tatad periaateohjel-
maa minusta saata erottaa lahiajan ohjelmasta, siksi paljon sa-
manlainen se on.

Minusta téssd meidan vanhassa ohjelmassa on erinomaisen hy-
vin viimeisen kappaleen alussa sanottu. Samalla kun siind on
todettu, ettd sosialidemokraattinen puolue on kansainvélinen
puolue, siind myds on sanottu, ettd se tuomitsee kaikki kansa-
laisten etuoikeudet, esim. syntyperan, sukupuolen ja varallisuuden
etuoikeudet. Mind olen nyt koettanut etsia taalta jotakin vas-
taavaa sanontaa ja olen ollut |8ytévindni muutamassa erillisessa
kappaleessa véhan samantapaista kaavailua, mutta mitdén niin
lyhyesti ja ytimekk&asti sanottua en ole I6ytdnyt. Minusta nai-
den oikeuksien alleviivaaminen sosialidemokraattisen puolueen
ohjelmassa on tallékin kertaa sangen ajankohtainen. Meidan on
nimittdin muistettava, ettd ndma samat asiat sisaltyvat myos
Yhdistyneiden Kansakuntien perustamiskirjaan ja ovat sielld
erdita kaikkein tarkeimpia kohtia. Yhdistyneet Kansakunnat pe-
rustamiskirjansa johdannossa mainitsevat mm., ettd ne yha edel-
leenkin tahtovat vahvistaa uskoa perustaviin inhimillisiin oi-
keuksiin, yksityisen ihmisen arvoon, yhdenvertaisuuteen mie-
hen ja naisen vdlilla, ja suurten ja pienten kansojen valilla. Ja
minusta talla hetkella sosialidemokratian on erikoisesti allevii-
vattava néitd molempia seikkoja. Ei ole viela nykyisessakaan
maailmassa valtapolitiikka suinkaan poistunut, vaan se on yha
edelleenkin olemassa. Vaikka me olemmekin pieni kansa, mei-
dan on siitd huolimatta alleviivattava sitd, ettd pieni ja suuri
kansa ovat yhdenvertaisia inhimillisessd mielessa.

Taalla jo kiinnitettiin huomiota sosialisoimiskysymykseen. Mi-
nusta siindkin on suoraan ja rehellisesti sanottava, mihin me py-
rimme. Mutta minun kasittadkseni liian yksityiskohtaisesti aina-
kin téssé ehdotuksessa selostellaan, milla tavalla me tulemme t&-
man ohjelmakohdan toteuttamaan. Minusta se on asia, joka
kuuluu l&hiagjan ohjelmaan ja menettelytapakysymyksiin, ja peri-
aateohjelmassa me voimme pysytellad tassdkin asiassa suuremmissa
linjoissa.
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Leskinen: Hyvét toveritt — On ollut hyvin ilahduttavaa
kuulla tdméan keskustelun avauspuheenvuoroja. Ne ovat kul-
keneet juuri toivottuun suuntaan. Kun puoluetoimikunta en-
simméisia kertoja keskusteli siitd, mitka kysymykset valittai-
sin tamén 50-vuotiguhlakokouksen paddasioiksi, niin erddksi sel-
laiseks hyvaksyttiin tdma keskustelu puolueemme periaatteelli-
sesta asemasta ja periaateohjelmasta. Jokainen oli silloin puolue-
toimikunnassa taysin selvilla siitd, ettd olis vailla tarkoitustaan
ja hyodytontd ryhtya kdyméaén jonkinlaista pddtoskeskustelua
tasta kysymyksestd. Ajankohta e ole siihen sopiva Emme ole
sitdpaitsi voineet valmistautua riittavan perusteellisesti téllaiseen
keskusteluun, e ole ollut riittdvasti aineistoa sitd varten jne.
Niinpd me pdadyimme siihen, ettd asetamme tuon Railon komi-
tean, valitsemme siihen tuntemuksemme perusteella sopivimmat
teoreetikot, tdydenndmme heitéd kaytdnnon miehilld, ja koetam-
me 10ytda sellaisen pohjan keskustelulle, jotta saataisiin esille jo
mahdollisimman aikaisessa vaiheessa todellinen mielipide puolue-
véen keskuudessa. Korostan sitd, ettei tassd kokouksessa ole
suinkaan tarkoitus lydda kiinni misséan tapauksessa kiintedtd
muotoa tulevalle periaateohjelmalle. Té&ma alustus on kaikkine
sananmuotoineen ja lausekddnteineen tarkoitettu vain keskuste-
lun alustukseksi. Téaman keskustelun pohjalla joutuu tydsken-
telemédn se komitea, joka toivottavasti saadaan téssi kokouksessa
asetetuksi, ja jonka tehtévaksi sitten mieluimmin jo seuraavaan
puoluekokoukseen mennessd, j&& ohjelman laatiminen. Toivotta-
vasti tamé kayty keskustelu on helpotukseksi sen padatdksen teolle.

Taalla on kéyty hyvin raflaavasti késiksi téhan pohjustavaan
ohjelmaan. Mind kernaasti myonnan, ettd siihen on varaakin.
Aikaa ei ole ollut riittavasti ja ainakin sikdli, mikéli muiden kuin
puheenjohtaja Railon ja sihteerin mukaanaoloon tulee, my6sk&an
tyotapa el ole ollut riittdvan tehokasta, jotta esitys olis taysi-
paincinen. Mutta siitd huolimatta mind en halua irtisanoutua
tasta paperista. Minusta se vastaa juuri niité toiveita, joita tdm-
madiselle alustukselle voidaan asettaa. Sehén juuri tarjoaa mah-
dollisuuksia véittelylle. Ei minusta olis paljon arvoa sill, etta
toistamme sen, mita Forssan kokous oli tehnyt, tai ka&yttaisim-
me muuta fraseologiaa, jota l6ytyy, jumala paratkoon, kuinka
paljon tahansa. Ei minusta loogillisuutta ja aatteellista selkeytté
osoita se, ettd joku tulee téanne ja sanoo, ettd tama on pelkkda
vettd, ilman perusteluja. Taytyy panna sormi kipedn kohdan
padlle ja sanoa: tdéméa lause kuuluu néin ja se on virheellinen ja
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vaara. Minusta esim. sosialisoimisesta ei riitd se, mita taalla
Haapasalo asiasta esitti, nimittédin ylimalkaisen vaittaman siita,
ettd sosialisoimista olisi selkeAmmin kosketeltava ja puhui véhan
liikepankkien sosialisoimisen térkeydestd jne. Mina luulen, ettd
Railo, joka on Kkirjoittanut paljon tésté asiasta, edustaa jo mel-
koista asiantuntemusta, ja téytyy panna arvoa sille melko rau-
halliselle ja vakuuttavalle esitykselle, jonka h&n sosialisoimisesta
niinkuin muustakin sosialistiseen suunnitelmatalouteen liittyvasta
tahtoo sanoa esityksessddn, kun se kuitenkin rakentuu, hyvéat
toverit, selvasti marxilaiselle perustalle. Siitdhdn tadma l&htee
sivulla 5—6: "Tavoitteiden toteuttaminen. 1. Taloudelliset toimen-
piteet. Materialistisen historiankésityksen mukaan jne." Kun
tata keskustelua jatketaan, siind voitaisiin tarttua johonkin koh-
taan, sanoa, ettd tdmé& asia on nyt minun mielesténi hullusti si-
kali, ettd se ei pida paikkaansa, minun perusteluni on tamé ja
minun muutoesehdotukseni on tdmé&, niinkuin t&alla erdissa pu-
heenvuorossa on jo tehtykin. Se helpottaa keskustelemista. Mutta
se, ettd tahdotaan joitakin yleisia fraaseja, sanomatta, mill& ta-
valla asian pitdisi olla, se ei paljonkaan keskustelua hyddyta.

Min& huomauttaisin myds siitd, ettd komitean sihteeri parin
kuukauden aikana haki pohjaa talle esitykselle tutkimalla Norjan
askeisessa puoluekokouksessa uusittua periaateohjelmaa.  Niin-
ikédan han on tutkinut Ruotsin ja Tanskan ohjelmia. Me olemme
léhteneet siitd, ettd ndmé& maat ovat meitd 1dhinnd mydskin pe-
riaatteelliseen orientointiin ndhden. Ei meidan tarvitse orjalli-
sesti niiden periaateohjelmia noudattaa eika niin ole tehtykaan.
Ei niillad ole mitdén tastd marxilaisuudesta jalella. Meilla on
kuitenkin se side, mik& tassa on esitetty.

On turha vetda Englantia esille niin sosialisoimiseen kuin muu-
hunkaan néhden. Englanti on meistd jalessd, joskin se joissakin
yksityistapauksissa on tamén hallituksen aikana ehtinyt menna
edelle. Mutta yleensa siella on oltu jalessd meidédn kehitykses-
tdmme. Ja Englannin periaateohjelma ei ole milloinkaan nojan-
nut marxilaiselle pohjalle eik& ilmeisesti tule sellaiselle pohjalle
siirtymaan, niin etteivat ndma vertauskohdat oikein pida paik-
kaansa.

Meidan valittavanamme on, jos haluamme jonkinlaisia esikuvia
ottaa, pysytella télla gastromarxilaisella pohjalla tai siirtyd sel-
kedmmin kuin nyt sille linjalle, jolla kdytdnndéssa olemme, nimit-
tain pohjoismaiselle linjalle, 18hinné ruotsalaiselle tai norjalaiselle
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linjalle. Kolmas vaihtoehto on tuo taysin vesitetty englantilai-
nen linja, ja koettaa siitd 10ytda jotakin omaa linjaa.

Puhutaan siitd, ettei tam& ole mik&an periaateohjelma, vaan
paremmin menettelytapaohjelma. Minusta ei ole aivan paikal-
laan vetdd rajaa siten. Minusta on ratkaisevinta ja |&htékoh-
daksi otettava se, ettéd ohjelman pitada olla tarkoituksenmukainen.
Sen pitda vastata olevia oloja, sen pitdd antaa jonkinlaista oh-
jetta kaikille niille, jotka haluavat tutustua meidan puolueemme
periaatteelliseen asenteeseen, ohjetta, joka pitdd paikkansa, ja
jota voimme puolustaa kaytannéllisen toiminnan perusteella.

Min& voin erinomaisen hyvin j&ttd4 oman osuuteni tahéan ja
palata asiaan keskustelun kuluessa uudelleen. Toivottavasti kes-
kustelu jatkuu vilkkaana — konkretisoidaan sitd vain véhan.

Olavi Marttila: Nayttédd ilmeiseltd, ettd tamé& kysymys ei tule
saamaan ratkaisuaan tdssa puoluekokouksessa, mikd myds minun
mielestdni on toivottavaa.

Allekirjoittanut — ja uskon my®ds — useat t&alla olevat rauhaa
rakastavina ihmisina eivét voi hyvaksya 9 sivulla olevan lauseen
kohtaa, joka kuuluu: "Taman takia ja siksi, ettd sosialidemokraa-
teille on yhd enemmaén siirtynyt vastuu maan kohtalosta, puolue
kannattaa maan puolustusvoimien sailyttamistd toimintakykyi-
sind".  Sosialidemokraattinen tydlaisnuorisoliittohan on sodan
jélkeen ajanut sitd politiikkaa, ettd puolustuslaitos véhitellen
romutettaisiin ja muistaakseni tasta on my6s V. K. Turunen
tehnyt eduskunta-aloitteen. No, asia ei k8y aivan talla ta-
valla laatuun, silla tassda asiassa emme nahdakseni ole siksi
paljon itsendisia, ettd voisimme toimittaa t&dman romuutuk-
sen, joka minun mielestani olisi aivan oikein. Minad pitéisin
kuitenkin tarkednd sitd, ettd sosialidemokraattisen puolueen
periaateohjelmassa ei esiintyisi tammoista kohtaa, koska mie-
lestani tuossa edelld kirjoitetussa lauseessa sanotaan jo tar-
peeksi, jos sanotaan: "puolue tulee horjumattomasti seisomaan
maan itsendisyyden suojana".

Y htyisinkln kannattamaan toveri Pelkosen tekem&i ehdotusta,
ettd tama periaatekysymys jatettaisiin erikoisen toimikunnan
valmisteltavaksi. Mutta siltd varalta, jos tdma periaate-
ohjelma t&ssd kokouksessa tulee hyvaksytyksi, esitén, ettd mai-
nitsemani puolustusvoimia koskeva kohta poistettaisiin.

Rantala: Mind haluaisin lausua metalli teollisuusty6léisten
kéasityksen tastd asiasta.
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Nama perustelut ovat minun mielestani liian paljon péaivan
politiikan varittamat. Sielld ilmenee lause suhtautumisesta
kommunisteihin, mutta siind yhteydessid ei ole esitetty mink&an-
laista kérke&d porvareihin péin. Uskovaisten ja porvareiden ka-
lastelua meidén puolueeseemme kasityksemme mukaan ei saisi
ilmetd. Perustelut olisi saatava laajemmiksi ja asiallisiksi ja
niinkuin Pelkonen esitti, saatava sellaiset kohdat, mitenk& suh-
taudutaan kommunisteihin ja mitenk& porvareihin.

Suhtautuminen armeijaan on antanut aiheen minunkin siihen
puuttua. Minusta tuntuu, ettd sen kohdan ovat laatineet sel-
laiset miehet, jotka ovat astuneet jo reservistd ulos ja toi-
saalta on huomioitu se, ettd hallituksessa séilyisi puolustus-
ministerin paikka. Mind yhtyisin kannattamaan toveri Veste-
risen ehdotusta t&ssa asiassa.

Tama ohjelma on sanoisinko kuin potkupallo, se on pyo6rea,
se suuntautuu vastakkaiseen suuntaan, kuin mistd sitd potkais-
taan. Mutta jos on taitamaton potkaisija, niin pallo saattaa
lipsahtaa aivan véaérille maisemille. Sehén ei kuitenkaan ole
tarkoitus. Meilla téytyy olla selvd suunta, mihin pyrimme.
Téastd ohjelmasta taytyisi saada yksityiskohtaisempi.

Haluaisin Kkiinnittdd t&ssd ohjelmassa huomiota siihen, jota
taalla ei ole aikaisemmin sanottu, ettd teollisuuden kehittyminen
ja véestdn kasvaminen on aiheuttanut sen, ettd tyodpdiva. olisi
saatava lyhyemmaksi. Tyonteko ei itsesséan ole tarkoitus,
vaan meilld taytyy olla muita oikeuksia ja voimia Kkulttuu-
rimme ja itsemme kehittdmiseksi myos sivistykselliselld alalla.
Tassd mielessd tama kohta olisi tarkeda mainita.

Kohdassa: "Tavoitteiden toteuttaminen. 1. Taloudelliset toi-
menpiteet” minun mielestani taytyisi harkita mydskin sit§,
eikd metsdomaisuus kuuluisi yhteiskunnalle. Ne ovat luonnon-
rikkauksia, joita ei ole ainakaan Suomen maassa kovin kauan
jérkiperaisesti kasvatettu. Siksi taytyisi vuoriteollisuuden ja
voimatalouden ohella lausua jotenkin siihen tapaan, etté "luon-
nonrikkaudet kuuluvat kansalle” ja nimenomaan mainita liséksi
siind tdmé& metsaomaisuus.

Paivio: Hyvét toverit! — Minun taytyy valittaen todeta, etten
ole oikein selvilla siitd, mistd on kysymys (hilpeyttd). Se
Siitd syystd, ettd sain asiakirjat kéateeni kaksi péivad ennen
kuin piti ténne tulla. En tiedd, mistd johtuu, ettei puolue-
toimikunta ole l&hettédnyt minulle niitd riittdvan gjoissa, kun
kaikki muut ovat saaneet.
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Tasséd ohjelmassa on erds kohta sivulla 15 "E, Kansainvali-
nen ajattelu”. Se Kkiinnittdad talla kertaa minun huomiotani
kaikkein vakavimmin siitd syystd, koska olemme sellaisessa ase-
massa, ettd meidan taytyisi vahan ymmaértdd kansainvalista
ajattelua sekd téanne ettd tuonne — en viittaa mihink&an
ilmansuuntaan. Meilld& on vakava tilanne. Me olemme nyt
orientoituneet johonkin suuntaan ja vieraantuneet jostakin
suunnasta, niin ettd onkohan tadma kansa nyt selvilla siita ta-
vasta, siitd mahdollisuudesta ja niistd mahdottomuuksista, milla
tavalla mihinkin péin katsotaan, Tama on vahén arka kysy-
mys, ja tuskin jatkan tdmé&n enempé&d, koska minulla oikeas-
taan ei valmistettua ohjelmaa ole, mill& voisin tastd asiasta
puhua.

Laavola: Hyvét puoluetoverit! — Mind lyhyesti vain tyytyisin
toteamaan, ettd tama kysymys on ajankohtainen koska olosuh-
teet ovat huomattavasti muuttuneet, joten uuden ohjelman luo-
miseen ovat riittdvat edellytykset olemassa.

Tadlla ennen véliaikaa toveri Pelkonen mielestani késitteli
aika lagjasti niitd eri kysymyksid ja kohtia nyt kasilla ole-
vasta luonnoksesta, joten mind& mielellani yhtyisin niihin aja-
tuksiin ottaen my6s huomioon sen varsin ansiokkaan puheen-
vuoron, jonka t&alla toveri Tuominen esitti. N&m& minun k&-
sitykseni mukaan vastaavat niitd mielipiteitd, jotka olivat meidan
kunnallisjérjestbssa esilla ja joita evéitd mind sieltd puolestani
sain.

Vanttinen: Ta&alla Viitasaaren kunnallisjérjestén edustaja Antti
Vesterinen teki sattuvasti muutosehdotuksen periaateohjelman
puolustuslaitosta koskevaan kohtaan, joten saamieni evastysten
mukaisesti kannatan tatd tehtya muutosehdotusta. Edelleen:
vaikkei esitetyssd ohjelmassa eikd t&alla annetuissa virallisluon-
toisissa lausunnoissa ole selvitetty puolueen suhtaumista n .s.
puolustusrevisiokomitean julkisuuteen saatettuun mietint6éon, joka
m.m. koskee naisten asevelvollisuutta, niin mikali siihen sosia-
lidemokraateilla vaikutusvaltaa on, téllaisen mokoman ehdotuk-
sen padlle sietdisi vetdd paksu viiva

Hannonen: Hyvéat puoluekokoustoverit! Varsinkin maaseudulla
on porvarillinen rintama saanut uskotelluksi hyvin suurelle
kansanjoukolle, ettd sosialidemokraateilla on ohjelmassaan ja
tarkoituksena sosialisoida myds maatalous. Mielestdni Railon
esityksessd on aivan paikallaan sivulla 11 m.m. tdmé& kohta:
"Suomen maataloustuotannon omavaraisuusasteen ja pienvilje-
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lysvoittoisuuden ja osuustoiminnallisen kehityssuuntauksen seké&
lukuisat muut siihen liittyvat tekijat huomioon ottaen on to-
dettava, ettd maataloustuotannon yleiseen sosialisoimiseen ei
meill& ole riittavia perusteita’. Toivoisin, ettd mikai valmis-
televa komitea tat4 ohjelmaa vield puntaroi, se ei tatd kohtaa
tastd huonommaksi endi puntaroisi.

Yhdyn kannattamaan sitd, ettd tdma asia annettaisiin puo-
luetoimikunnalle komitean valitsemista varten, joka perusteel-
lisesti tutkittuaan asian, antaisi tastd periaateohjelmasta esi-
tyksen seuraavalle puoluekokoukselle.

Henriksson: Kun esilld olevan alustuksen perusteluissa lausu-
taan, ettd Forssan ohjelma oli syntynyt olosuhteissa, joissa
tyovaenliikkeen poliittiset toimintamahdollisuudet olivat sangen
tyovéenliike joutunut kéytannollisten ratkaisujen eteen, seka,
ettd tyovéenliikkeen mahdollisuudet saada aikaan muutoksia
yhteiskunnan oloissa, ovat aivan toisenlaiset nyt kuin Forssan
puoluekokouksen aikana, niin tdm&a toteamus on aivan oikea.
Taman saman toteamuksen eteen ovat joutuneet muidenkin mai-
den sosialidemokraattiset puolueet. Sen eteen joutui esim. Ruot-
sin sosialidemokraattinen puolue ja se veti siitd asianmukaiset
johtopéatokset.  Siella luotiin uusi ohjelma ja katsottiin, etta
puolueen kéaytanndllisen politiikan ja sen periaateohjelman vé-
lilld piti vallita sopusointu.

Tama nyt esillA oleva alustus, joka sisaltdd ehdotuksen
uudeksi periaateohjelmaksi meidan puolueellemme, on péagkoh-
dissaan sopusoinnussa ruotsalaisen ja skandinavisen linjan
kanssa yleensd. Se tietdisi suurin piirtein sitd, ettd meidankin
puolueellemme hyvaksyttdisiin ohjelma, joka olisi sopusoinnussa
kéaytannollisen politiikan kanssa. Toinen asia on sitten, onko
tilanne meilla jo kypsynyt téllaista uudistusta varten. Se ky-
symys kannattaa tosiaankin tehdd. En nyt kuitenkaan tassa
yhteydessa aio siihen puolueen asiasta syventyd Tarkoitushan
ei oikeastaan olekaan viela tdsséd kokouksessa lyoda uutta oh-
jelmaa lukkoon, ja nyt esillA olevaa ehdotusta en mind aina-
kaan ole ymmartanyt miksik&an lopulliseksi ehdotukseksi — se
onkin sellaiseksi aivan liian hatara.

Minusta tuntuu, ettd t&std alustuksesta puuttuu erds hyvin
tarked kohta. Kansainvadlisen sosialidemokratian kanta kansalli-
suus- ja kielikysymyksiin nahden on teille kaikille tunnettu,
sen suhtautuminen véhemmistdkansallisuuksiin on teille tun-
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nettu. Meidan maassamme on olemassa kaksi kieliryhmaa.
Ruotsalaisen kieliryhman oikeudet ovat jo perustuslaissa tun-
nustetut ja taatut. Mutta minusta ja kaikista Suomen ruotsa-
laisista sosialidemokraateista tuntuu, ettd kun puolueellemme
luodaan uusi periaatteellinen ohjelma, niin siind pitda jotakin
sanoa myods sosialidemokratian suhtautumisesta kansallisiin va-
hemmistdihin. Meistd tuntuu mahdottomalta ajatellakaan, ettd
sosialidemokraattinen puolue tyystin vaikeni siina asiassa. Sem-
moinen vaikeneminen tulkittaisiin maaratylla tavalla eika. se
mydskaan olisi sopusoinnussa sen kannan kanssa, minka kan-
sainvalinen sosialidemokratia on omaksunut.

Tassd nyt esilla olevassa alustuksessa kysymys kuitenkin ko-
konaan sivuutetaan. Na&in siitd huolimatta, ettd meilla on ole-
massa Oulun puoluekokouksen paatds asiassa. Oulun puolue-
kokous hyvaksyi julkilausuman, jonka ajatuksen ydin on juuri
oikea ohjelma. Siind sanotaan m.m.: "Ruotsinkieli on Suomen
ruotsalaisen vaestén kaikinpuolisessa kehittdmisessa valttama-
ton ja sitdpaitsi lansimaisen sivistyksen ja siihen kuuluvien
sosialidemokraattisten aatteiden Suomeen siirtdmisessa suuri-
merkityksellista". Tama kohta on kylla vanhentunut, mutta
periaate patee tanakin paivana viela Siina sanotaan viela li-
saksi, ettd "puoluekokous taman takia ilmaisee suosivansa
ruotsinkielisen sivistyksen séilyttdmistd Suomessa ja sen edel-
leen kehittamista ja ettd kaikkiin kansallisuuksiin nahden
Suomen sosialidemokraattinen puolue tunnustaa itse kullekin
kansallisuudelle oikeuden vaatia tayttd kielensd kayttamisen ja
kehittdmisen vapautta”.

Pitdisin aivan valttamattdomana ja luonnostaan lankeavana,
ettd uuteen periaateohjelmaan, kun se mydhemmin lopullisesti
lyddaan lukkoon, tulee kohta, joka on sopusoinnussa sen hen-
gen kanssa, mika ilmeni Oulun puoluekokouksen tekemassa
paatdksessa,

Malkaméki: Vuosikymmenien kuluessa puoluekokoustemme eras
kansanomaisimpia keskustelunaiheita on ollut suhtautuminen
puolustus- ja sotalaitoskysymykseen. Niinpad téssakin keskus-
telussa ikaankuin jonkinlaisena kajastuksena entisiltd vuosilta
sukelsi tdma asia esille. Erés toveri erdén toisen toverin kannat-
tamana asettui suurin piirtein sille kannalle, ettd koska olem-
me kaikki rauhaa rakastavia niin armeija olisi romutettava.
Kun mind nain, ettd tuo pdydan takana istuva sotaministe-
rimme tuli vahan surullisen n&kdiseksi, niin katsoin velvol-
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lisuudekseni tulla hiukan puolustamaan hénen nyt johtamaa
laitosta. /

Me tieddmme asian olevan silla tavalla, ettd mikaan itse
nainen valtio e voi olla vailla tuota valttaméatonta pahaa,
puolustuslaitosta, ei edes Sveitsin liittotasavalta, joka tietté-
vasti sitten Wilhelm Teliin aikojen ei ole joutunut puolusta-
maan vapauttaan. Sekin kustantaa armeijan, vieldpd erittéin
perusteellisesti kasvatetun ja aseistetun kansanarmeijan. Taméa
asia on tietysti sellainen, ettd k&ytanndllistda merkitystd ken-
ties armeijalla ei kovan paikan tullen ole, silla pieni maa jou-
tuessaan varsinkin suurvallan tai suurvaltojen kanssa aseelliseen
selkkaukseen, on kaytéannollisesti katsoen piankin turvaton.
Mutta téstdkin huolimatta meidénkin pienen maamme on pi-
dettdvd armeijaa, se kuuluu n&hdékseni jo itsendisen maan
kunniatehtdviin ja on sen kunniakysymys. Téamdan ei tarvitse,
niinkuin jotkut luulevat, merkitd sotaista harrastusta, jotakin
rauhanaatteelle vierasta ajatusta. Sitd se e ole, se on aivan
erheellinen kasitys. Néinollen on mielestani turha puuttua
puolustuslaitosta koskevaan kohtaan.

Tama asia on myo6skin puitu aikoinaan jokseenkin lop-
puun. Ellen muista vé&érin, vuonna 1930 puoluekokouksessa, miké
oli sotainen sisdisesti jo sindnsa, oli esilla puolustusohjelma-
kysymys, mutta en varmasti muista, tuliko ohjelma siind hy-
vaksytyksi, vai vasta Tampereella 1933 pidetyssd kokouksessa.
Kuitenkin muistan hyvin, ettd Jaakko Wilhelm Keto oli tdméan
ohjelmakomitean puheenjohtajana ja tehtiin tyo6td parhaan mu-
kaan, mutta porvarit sanoivat tatéd ohjelmaa "maanluovutus-
ohjelmaksi”.

Tyyne Leivo-Larsson: Mina olen Kiinnittdnyt téhéan periaate-
ohjelmaan huomiota myds siind mielessd tavallaan kuin Sal-
mela-Jarvinenkin, vaikkakin hiukan toisessa muodossa, nimit-
tdin naisten asemaan yhteiskunnassa.

Nythéan on niin, ettd meilld on olemassa viela hyvin suur-
ta eroa, mikéli tulee kysymykseen naisten ja miesten palkat,
ja kun tdalla ohjelman perusteluissa todetaaii, ettd "erdat yh-
teiskuntapiirit ovat kyenneet hankkimaan itselleen etuoikeu-
tetun aseman muihin n&hden", niin siind yhteydessa taytyisi
todeta myoskin se, ettd miehet ovat tédlla kyenneet hankki-
maan itselleen etuoikeutetun aseman muihin nédhden. T&han asiaan
olisi edelleenkin kiinnitettavd huomiota, kunnes pé&astadan todella
siihen, ettd samasta tyonsuorituksesta maksetaan sama palkka.
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Ja tédhan olis nahdakseni entistd suurempi syy etenkin sen
jalkeen, kun vdtio niin moninaisella tavala tukee perhettd,
ja tuo vanha véite siitd, ettd miehen suurempi pakka perus-
tuu sihen, ettd mies on perheen huoltaja, e endd ole oikeu-
tettu.

Sitten toinen asia, johon niinikdan Kkiinnittédisin huomiota,
on tuo sivulause, joka koskee puolustusvoimien séilyttamista
toimintakykyisind&. Mina olen tuollainen vanha pasifist, ja
vaikka el ehkd ole muodissa olla pasifisti, niin mina sittenkin
olen sitd. Minusta tuo jalkiosa tuntuu vahan epdohdonmukai-
selta. Nahtavasti rauhansopimuksen mukaan jo emme paase
siitd, ettd mellda on armeija, valkka eduskunnassa olemme
esitténeet erddnlaista romutusohjelmaa, mutta- koska rauhan-
sopimus estda toteuttamasta tuota romutusta, niin armeijan
taytyy olla olemassa. Mutta onko syytd puolueohjelmassa noin
voimakkaasti todeta tdmmodisen asian tarkeys, se on asia, jota
mina vida pyytdisin harkitsemaan.

Olen tyydytyksdla pannut merkille, ettd tassd ohjelma
ehdotuksessa kiinnitetd&n huomiota siihen vastuuseen mika
mellld on erilaisista asioista Siella sanotaan nimenomaan:
"Kansanvalta edellyttdd myds kansalaisten tuntevan vastuu-
ta yhteisistd asioista ja pakottaa heiddt ottamaan huo-
mioon eri  kansalaisryhmien tarpeet” Samalla se kiinnittaa
huomiota siihen, ettd kansanvaltaisuus e ole vain véine
ja keino, vaan se on arvokas eldmankatsomus. Tama on
se, jota minun mielestani ehkd viime akoina e tarpeeksi
usein ja tarpeeksi voimakkaasti ole aina tuotu eslle. Niin-
kuin sanoin, minusta on erittdin hyva, ettd se nyt téssa
tuodaan esille.  Tietysti pyrimme hankkimaan ihmisille maa-
rattyja oikeuksia, ettd he voisivat elda ihmisarvoista eléamaa,
mutta me teemme sen tietoisina sSiitd, ettd jokainen hankittu
oikeus tuo vastaavasti vevollisuuksia. Erds englantilainen puo-
luetoveri on sanonut, etta tydvaenhallitus Englannissa on pois-
tanut ihmisilta tietoisen vastuun. Hallitus avustaa ihmista jo
lapsen syntyméssd, se avustaa hantéd tapaturman ja vieldpa kuo-
leman tullessa, vatio ostaa arkun ja hautaa ihmisen. Siis
valtio pitda Englannissa ihmisestd huolta kehdosta hautaan. Tuo
englantilainen puoluetoveri el sanonut téta toteamustaan oikeas-
taan arvosteluna, vaan han l&hinna ka tahtoi todeta téamén,
gjatellen, ettd kun yhteiskunta nain auttaa ihmistd, ihminen
voi eldd turvattuna ja myds antaa omalla tahollaan parastaan
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tayttdessddn paikkansa yhteiskunnassa niin hyvin tyontekijana
kuin kansalaisena yleensd. Na&in ollen onkin tarke&td, etta
ihmisille varataan tilaisuus ihmisarvoiseen eléméan, Siind mie-
lessd totean mielihyvala sen, ettd periaateohjelmassa kiinni-
tetddn huomiota sosiaalipoliittiseen kehitykseen. Siind sanotaan
sosiaalipoliittisesta kehityksestd: "Kaikissa vaiheissa on huo-
lehdittava siitd, ettd tyovaenluokan ja sosialidemokraattisen
puolueen voimaa jatkuvasti kaytetéddn yhteiskunnan vaikutus-
vallan lisddmiseen jo kapitalistisen talousjarjestelman vallitessa,
pyrkien aikaansaamaan entistd enemman keskitettya suunnitel-
mallisuutta talouselamadn johtoon ja jarjestelyyn seka entista
suurempaa tasapuolisuutta tuotantotoiminnan tulosten jakoon.
Tahan liittyy valittdmasti myds toiminta sosiaalipolitiikan eri
muotojen  kehittdmiseksi  entistéa tarkoituksenmukaisemmiksi ja
entistd suuremmassa madrin  yhteiskunnallista turvallisuutta
luoviksi". Tama on aivan oikein. Mutta kun tanaan hyvak-
sytyssa talouspoliittisessa ohjelmassa sanotaan, ettd valtion me-
noja on pyrittdvd maarétietoisesti supistamaan, jotta liian kor-
keata verotusta voidaan edelleen jatkuvasti alentaa, niin mina
vain tahdon kysya teiltd, toverit, ettd miten luullaan tata so-
siaalipoliittista turvallisuutta liséttavan, jos valtionverotusta jat-
kuvasti aennetaan? Kaikki tallaiset sosiaaliset edut kysyvét
rahaa ja jalleen rahaa. Mutta mind olen sitd mielts, etta
naitd luontoisetuja pitdad lisdtd, enkad usko, ettd se tapahtuu
siten, ettd verotusta vahennetaan.

Kuusela: Hyvét toverit! Kun téélla on viitattu siihen, ettd me
olemme joskus 40—50 vuotta sitten hyvaksyneet ohjelman, jonka
pitéisi vidakin pitédd paikkansa, niin me olemme puhuneet myds
maataloudesta. Kylla kai me muistamme, etta aikaisemmissa
puoluekokouksissa vuosisadan alussa otettiin aivan toinen kanta
maatalouteenkin ndhden. Me katsoimme, ettd on pahaksi, jos
meidan maahamme muodostetaan itsendisia pienviljelystiloja
Mutta mina luulen, etté talla kertaa me olemme yksimidisia siita,
ettd me emme voi esm. sosidisointia toteuttaa maatal oudessa.
Minad maatalousihmisena katson, etta sivulla 11 kolmas kappale,
jossa sanotaan, ettd me emme voi sosialisoimista maatalouden
alalla toteuttaa, on hyvin téarkea

Kuitenkin katsoisin, etta kun taalla edelliset puheenvuorojen
kayttgjat ovat olleet niin selvilla siitd, mita meidan ei pitéisi nyt
sanoa, niin kai he ovat yhta sdvilla siitd, mita meidan pitéisi
sanoa. Ja tekemdlla tarpeelliset muutokset téhan periaate-
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ohjelmaan, mind en ollenkaan pida mahdottomana, etteikd se
valiokunta, minka kasiteltavaksi tama ehdotus tulee, voi tasta
vield tdméan yon ja huomispdivan kuluessa saada kayttokelpoista
ohjelmaa.

Min& en puutu itse periaatteeseen tdméan enempad. Mutta taalla
on kuitenkin eréita sellaisia lauseita, jotka minun mielestani voi-
taisiin vahaén muuttaa.

Sivulla 10, jossa puhutaan "aineellisista tavoitteista’, sanotaan,
ettd: "Té&man ohessa on huolehdittava siitd, ettd kansantulon ja
lisédantyvien kulutustarvikkeiden jakautumisessa esiintyvét koh-
tuuttomat epéatasaisuudet poistetaan.” Jos me téllaisen sana-
muodon hyvaksymme, niin se kai tarkoittaa sitd, ettd "kohtuul-
liset" epéatasaisuudet tullaan kylla viela sietémaan. Kylld minun
mielestani kohtuullisetkin epétasaisuudet ovat pahaksi. Me voi-
simme tuon sanan "kohtuuttomat" j&ttd& pois ja sanoa vain, etta
"esiintyvat epéatasaisuudet on pyrittdva poistamaan”.

Sitten kohdassa "Henkiset tavoitteet” sanotaan: "Kirkon ja
valtion suhteet on jarjestettdva kansanvaltaisuuden, oikeuden-
mukaisuuden ja uskonnonvapauden periaatteita vastaaviksi. Us-
konnon opetus kouluissa on jéarjestettdvd samojen periaatteiden
mukaisesti ja siind erityisesti korostettava kristinuskon eetillisia
perusteita.” Kylla kai me voisimme tdméankin jattda pois, kun
meill& kerran uskonnonvapaus on voimassa ja kullakin on
oikeus korostaa niitd eetillisida perusteita, joita hén itse haluaa.

Sitten tAssa alustuksessa puhutaan, etta "Tuotantovélineiden
yhteiskunnallistuttamisen eli sosialisoimisen tulee tapahtua kan-
sanvaltaisin keinoin eduskunnan ja kunnanvaltuustojen paaténta-
vallan puitteissa." Kyll& minun mielestdni meidan sentddn olisi
vield vahan luotettava tuommoisiin ulkoparlamentaarisiin keinoi-
hin. Min& oletan, etta voi tulla aika, jolloin valit kokoomuspuo-
lueen kanssa eivét ole yhta "sydamelliset” kuin ne ovat nykyj&aan,
ja silloin me voimme ehk& joutua turvautumaan esim. johonkin
yleislakkoon tai ainakin lakkoon, emmek& kai nyt sentddn vapaa-
ehtoisesti ryhdy luopumaan téllaisista térkeista taistelukeinoista.

Siind on viela yksi pieni sana, jonka min& haluaisin pois. Siind
sanotaan: "Kaikille kansalaisille on pyrittdvd varaamaan saman-
laiset alkuedellytykset opintojen jatkamiselle." Meilldhéan on
alkuedellytyksend nyt kansakoulu, mutta ei kai se aivan riita
Min& olettaisin, ettd jos kéyhallakin on etevd mukula, niin eiko-
han yhteiskunnan olisi autettava sitd vahan pitemmallekin kuin
kansakouluopetuksen antamiseen.
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Penna Tervo: Sosialisoimiskomitean puheenjohtajana lienee mi-
nun osallistuttava tdhan keskusteluun, vaikka minun téytyy tun-
nustaa, ettd suurta halua minulla ei siihen ole.

Sosialisointi on ollut aikaisemmin meidéan ohjelmassamme puh-
taasti teoreettinen ké&site. Se on tuntunut meistd olevan siksi
kaukana, ettd hyvinkin jyrkét sanonnat ohjelmassa ovat voineet
meidén puolestamme siind olla. Nyt me olemme tulleet sellaiseen
ajankohtaan, jolloin sosialisoiminen on muuttunut kaukaisesta
teoreettisesta ohjelmakohdasta mahdollisuuksien rajoissa olevaksi
poliittis-taloudelliseksi toimenpiteeksi ja télléin kysymys on luon-
nollisesti muuttunut hyvin paljon monimutkaisemmaksi. Sitd on
mutkistanut my6s kehityksen kulku maailmassa ja omassa maas-
sammekin. Kommunistit ovat omaksuneet siind jyrkan asenteen,
joka suunnilleen vastaa meidan ohjelmassamme aikaisemmin
olleita sanontatapoja ja asennetta. He pyrkivat siis, niinkuin
meidankin ohjelmassamme sanotaan, "viimeisessd ké&dessa dikta-
tuurin kautta sosialistiseen yhteiskuntaan", mutta he eivét pyri
siihen "viimeisessa kadessd', vaan se on heilla ajankohtainen ja
ensisijainen pyrkimys. Toisaalta meiddn asemaamme on huo-
mattavalla tavalla vaikeuttanut téssd kysymyksessd porvarien
suhtautuminen siihen.  Sosialisointi on noussut pdivan poliitti-
seksi  kysymykseksi, jota porvarillinen lehdisté ja porvarilliset
politikoitsijat erittadin ahkerasti kayttavat, ja kun porvarillinen
sanomalahdistd on erittdin voimakas propagandavéline, paljon
voimakkaampi kuin meidan omat lehtemme ja kaytetta vissaolevat
keinomme, niin silté taholta me olemme tunteneet myoéskin joutu-
vamme erittéin vaikeaan ja kiusalliseen asemaan. Ja télté poh-
jalta on katsottava nousseen sen tarpeen, joka on synnyttanyt
meidén sosialisoimisohjelmamme tasmallisemman maarittelyn ja
mahdollisen uudistamisen. Silla toisaalta meidan piirissamme on
voimakas mielipide, joka haluaa sanoutua irti kommunisteista,
koska me monissa muissa suhteissa taistelemme kommunisteja
vastaan. Ja toisaalta on myds voimakas se késitys, ettd me emme
misséan tapauksessa halua luopua sosialistisista talousihanteis-
tamme.

Kun nyt puoluetoimikunta ryhtyi tah&n ohjjelman uudistamis-
toimintaan ja asetti sitd varten komitean, niin allekirjoittanut-
kin nimettiin sen komitean j&seneksi, mutta minulla ei valitetta-
vasti ollut tilaisuutta osallistua tdméan ohjelmatoimikunnan tyo-
hon, ja niin ollen min& olen jadnyt tah&n nyt puoluekokoukselle
tehtyyn esitykseen néhden sivullisen asemaan.
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Kun mind tutustuin tdhan ehdotukseen, niin ensi vaikutelma
oli hyvin kielteinen sen vuoks, ettd tdma tuntui minusta olevan
hyvin kaukana, liian kaukana siitd ohjelmasta, joka meilla talla
hetkella on voimassa. Mina kuuluin niihin, jotka puoluetoimi-
kunnassa saivat aikaan sen ratkaisun, ettd taté ehdotusta ei esi-
tetty puoluekokoukselle puoluetoimikunnan esityksena.

Kaikki, tarkeimmét asiat tdssa kylla on sanottu, kun téman
huolellisesti ja ajatuksella lukee 18pi, mutta mind ainakin hen-
kilokohtaisesti sain sen vaikutelman, ettd meidan tarkeimmét oh-
jelmakohtamme téssa sosialisoimisasiassa oli koetettu kétked pum-
puliin mahdollisimman huoldlisesti silla lailla, ettd ne eivét tulisi
mitenkaan sarmikkadina esille.  Ja sen vuoks mina pidin tallai-
sen esityksen hyvaksymistd epétarkoituksenmukaisena, epéatak-
tillisena, koska puolue toisaalta on sodan jalkeisind vuosina anta-
nut itsestéédn sen kuvan, ettd me harrastamme sosialisointia hy-
vinkin voimakkaasti. Tarkoitan télla [&hinnd tammikuussa 1945
valtioneuvostolle |ahetettya kirjelmas, jossa sosialidemokraatti-
nen puolue ohjelmaansa viitaten ehdotti, ettd maassa ryhdyttéi-
sin  toimenpieisiin sosiaisoinnin  edellytysten  tutkimiseksi.
Taman perusteellahan tdma veto on synnyttanyt maassamme var-
sin yleisen kasityksen, ettd sosialidemokraattinen puolue edel-
leenkin harrastaa sosialisointia.  Minun henkilékohtainen kasityk-
seni onkin se, ettd se harrastaa sitd edelleen, ja ettd me emme
ole luopuneet kaikista sosiadistisista ihanteistamme. Sita kéasi-
tystéa ei kuitenkaan saa tastd esityksestd, joka on puoluekokouk-
sdle tehty. Mutta niinkuin sanoin, siind ohjelmakohdat ovat
kétketyt pumpuliin vahan liian voimakkaasti.

Mind en rupea tassd, koska aikakaan e anna siihen myota,
ruotimaan yksityiskohtia. Mind vedan eslle tastd vain eréén
lauseen, jossa minun mielesténi on keskitetysséd muodossa tullut
esille se, mité mina tarkoitan.

Taadla ohjelmaesityksessd sivulla 11 kappaleessa, joka alkaa:
"Suomen maatal oustuotannon————jne." sanotaan: "V uoriteolli-
suuden, voimatalouden, raha- ja vakuutuslaitosten, keskitetyn
teollisuustuotannon, liikenteen ja kaupan sekd niihin liittyvén
muun taloustoiminnan yhteiskuhnallistuttamiseen on sen sijaan
jatkuvasti kiinnitettavad vakavaa huomiota" Ei ole mitéan eri-
koisen voimakasta sosialistista taistelujulistusta tama "vakavaa
huomiota’. Min&d olen vakavasti sitd mieltd, ettd se on kovin
epaviisaasti sanottu. Vakka me toisaalta olemmekin porvarien
taholta erittédin voimakkaan puristuksen alaisina, niin mielestani
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meidén on kuitenkin rohjettava téssd ohjelmassa sanoa kapi-
talistisen jarjestelman pahimmat heikkoudet, niiden heikkouksien
vaatimat oikaisutoimenpiteet, jonka vuoksi me sosialisointia vaa-
dimme, ja sen jalkeen ehk&d paljon lyhyemmin kuin tassa ja tas-
mallisemmin sanottava, mihin me pyrimme. Ja silloin — miné
pelkd8n — me joudumme sanomaan hiukan toisin kuin mita
toimikunta tassa nyt ehdottaa.

On totta, ettd Skandinavian maissa on hyvéksytty suunnilleen
tdmantapainen ohjelma sosialisoimisesta. Mutta Skandinavian
maissa sosialidemokraattisten puolueiden asema on hyvin huo-
mattavassa maarassa toinen kuin meilla

Taalla edellinen puhuja, toveri Kuusela, kosketteli sitten eréas-
td nékokohtaa, jossa mind sen sijaan olen jyrkasti samaa mielta
kuin esityksen tehnyt toimikunta, nimittdin siind, ettd meidan
ohjelmassamme on selvasti ja tadsméllisesti sanottava, ettad me
pyrimme sosialisoimistavoitteisiin demokraattista tietd.. Jarjes-
tetty sdantdjen ja lakien mukainen lakko ei ole ulkoparlamen-
taarista toimintaa, kun se vain tapahtuu lakien ja séantdjen sek&
paatésten mukaisesti. Ja kun siis demokraattinen toiminta ei
sulje pois yleislakkoa, niin silloin minusta voidaan aivan hyvin
sanoa, ettd me pyrimme sosialisointiin demokraattista tieta.

Sitten lopuksi muutama sana puoluetoimikunnan tarkoituksista
tdman asian yhteydessa.

Sikadli kuin min&d kéasitdn oikein puoluetoimikunnan tarkoituk-
sen, niin meilla puoluetoimikunta ei pyri saamaan tassad kokouk-
sessa paatosta lopullisesta ohjelmasta. Tarkoitus oli esittda tama
alustus nimenomaan keskustelua varten, tunnustella suonta mei-
dan puolueestamme, miten suhtaudutaan naihin periaateohjel-
makysymyksiin, ja taman keskustelun perusteella valmistaa seu-
raavalle puoluekokoukselle lopullinen periaatepaatos.

Railo: Mind pyydan aluksi kiittdd puoluekokousta siitd "suo-
siollisesta’ vastaanotosta, minkd tdm& alustus on saanut.

Noin yleisarvosteluna t&alla esitetyt maininnat ovat olleet suh-
teellisen kielteiset. Minun omassa perusjérjestossani erés nuori
mies sanoi, ettd tama ohjelma muistuttaa tohvelisankarin yri-
tysta selittéd muijalleen, miksi hén tuli niin myoh&an yolla ko-
tiin (hilpeyttd). Ja myodnnan suoralta kadeltd, ettd hanen sa-
nontansa oli taysin oikea ja erittdin sopiva. Mutta mina liséan,
ettd tuo nuori mies vain ei ole viela riittavasti kokenut, kuinka
vaikea on antaa tuollainen tohvelisankarin selostus liian myo-
h&én tulostaan.
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'siin taalla tehtyihin huomautuksiin,
ihglantiin on hiukan erheellinen. On muistettava,
Aannissa on vain 5 % véaestdstd, joka saa elatuksensa
yOudesta, ja siella on siis teollisuustyévaki kaikessa méaa-
rig, ja sela slloin ovat olosuhteet sosialisoimiseen néhden
~xiiset kuin tadlla. Lisdks siella on vaalijarjestelmad sellainen,
ettd parlamentissa on tallékin kertaa madréenemmisto tydvaen-
puolueella, ja vaikka sen ohjelmaan ei ole koskaan kuulunut so-
siaismia siind merkityksessi kuin meillg, he voivat ryhtya sosia-
lisoimaan, koska talouselama sielld muuten ei ole jarjestettavissa.

On sanottu, etta téssd ohjelmauonnoksessa on aiarvioitu so-
sidisoimisen merkitys. En mind usko, ettd sitd on aiarvioitu.
Taalla sanotaan selvasti: "Materialistisen historiankéasityksen va-
lossa talous- ja yhteiskuntaelamaa tutkittaessa on ilmennyt, etta
yksityisomistukseen ja yksityisyrittelidisyyteen perustuva kapi-
talistinen talousjarjestelma tulee tuotantotekniikan edelleen ke-
hittyessa kérjistyvien ristiriitojen vuoks ja sosiadistisen tyévéen-
liikkeen vaikutuksesta kehittyméén ensisijaisesti yhteiskunnalli-
seen omistukseen ja tuotantoon perustuvaksi sosialistiseksi suun-
nitelmataloudeksi." Téssd on aivan selvd sosiadlistinen periaate
my0s sosialisoimiskysymykseen néhden. Mutta ei ole minun vikani,
ettd puolue on kaytdnndssa politiikassaan ja valistustydssdan
mennyt tielle, joka e vie tata jyrkasti eteenpdin, ja se olisi
myoskin epéviisasta.

Kun t&dlla sosialisoimiskomitean puheenjohtaja Tervo vaatii
pontevampaa sanontaa sosiaisoimiskysymyksen toteuttamiseen
nahden, niin joutuu ihmettelemdan, mitenkd se soveltuu hénen
"kaytannodlliseen" toimintaansa sosialisoimiskomitean puheenjoh-
tajana, jossa tehtévassa han joutunee jarruttamaan liian nopeata
sosidisoimista

Mité puolustuslaitosta koskevaan kohtaan tulee, niin on muis-
tettava, ettd puolue on asettunut aikaisemmissa ohjelmissaan téle
kannalle, ja etta rauhansopimuksen ja Neuvostoliiton kanssa teh-
dyn puolustussopimuksen mukaan meilla téytyy olla toiminta-
kykyinen puolustuslaitos.

Mita siihen tulee, ettd puolueen pddmaéraksi ei ole asetettava
sosidisoimiskysymystd, niin se riippuu taas siitd, ettd mate-
rialistisen historiankasityksen mukaan ei ole olemassa mitaan lopul-
lista padmadras, vaan kehitys kulkee jatkuvasti eteenpédin. Taal-
& on sanottu, ettd seuraava kehitysaste tulee olemaan sosialisti-
nen suunnitelmatalous, mutta kehitys ei pysdhdy siihen ja me
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emme tiedd, mitd sen jalkeen tulee. Se on tavoite
Man lopullinen padmaara, koska silloin me poistuis.®
laiselta pohjalta, jos me asettaisimme tuollaisen péat '

Min& sanoin selostuksessani, ettd téssa nimenomaa® V
tettava vain kohtuuttomat epétasaisuudet. On olemg£, $.
epétasaisuuksia, mutta on utopistista, etta kaikki epatft "*
voidaan poistaa. Niitd syntyy kaikkien jérjestelmien
aina uusia. Mutta jos saamme kohtuuttomat epétasai suu
niin silloin meilla on jo aika hyva tulos.

Mita ulkoparlamentaaristen keinojen suotavuuteen tulee.
Kuusela puhui, niin uskon, ettd kokous e halua painostaa ulko-
parlamentaaristen keinojen kayttamista endd. Kylla kai niista
olemme luopuneet ainakin kaytdnndssa ja politilkassa voimme
vakuuttautua, ettd ne ovat pahasta.

Samanlaiset akuedellytykset riittavat myéskin koulutuksessa.
Tuo akukoulutus on vain kehitettava riittavan pitkdlle. Ei voida
gjatella, ettd yhteiskunnassa yritetdédn antaa kaikille yhta pitka
koulutus. Niita tarvitaan eri tavalla koulutettuja ja eri pitkalle
koulutettuja, muuten ei tule tarpeellista tydnjakoa yhteiskuntaan.

Pienten ja suurten kansojen tasavertaisuus: Tamakin kysymys
oli komiteassa kéasiteltdvand, mutta tulimme siihen tulokseen,
ettd on totuuden vastaista korostaa niiden yhdenvertaisuutta,
koska kuitenkin tiedamme, etteivdt pienet kansat ole suurten
kansojen kanssa yhdenvertaisia todellisessa eldmassg, ja sen takia
e sitd myoskadn otettu tassd mukaan.

Mita uskontokysymykseen tulee, niin minusta on turha puhua,
kun sanamuodolleen sama péaéatos, joka tassd on ehdotettu peri-
aateohjelmaan, hyvéaksyttiin &asken juuri, ja on hyvaksytty jo
kahdessa puoluekokouksessa. Se on sanamuodolleen otettu saman-
laiseksi, ettei syntyisi eri keskustelua téssa.

Sitten minulla on pulmakysymyksend, — mina alistun siihen,
ettei tatd ohjelmaa téssd kokouksessa hyvaksytda —, mutta edel-
leen olis pulmakysymys, mita tehdaan vanhalle ohjelmalle? Eiko
puoluekokous vois sanoa siihen, ettd se kumoaisi entisen peri-
aateohjelman, joka on niin suuresti ristiriidassa puolueen muiden
padtdsten ja puolueen kaytannéllisen valistustydn ja politiikan
kanssa? Niinkuin mina jo edellisessa puheenvuorossani sanoin,
minusta e ole vaaralista, ellei meilla ole valmista periaateohjel-
maa, mutta vaarallista on se, etta meilla on periaateohjelma, joka
sopii kommunistien periaateohjelmaksi, mutta e sosialidemokraat-
tisen puolueen ohjelmaksi.
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Mita sitten ohjelmakomitean asettamiseen tulee, niin mina pi-
téisin luonnollisena, ettei puoluekokous yrita asettaa tuota ko-
miteaa, vaan ettd se jatetéan puoluetoimikunnan asetettavaksi,
koska siind voi tulla monta sellaista kysymystd esille, jotka sovel-
tuvat paremmin puoluetoimikunnassa késiteltéviksi ja dsella paa-
tettaviksi.

Hotti: Hyvét puoluetoverit, koska puoluesihteeri Leskinen sanoi,
etta pitdisi antaa ohjeita, niin katsoin velvollisuudekseni tuoda
niitd esiin. Tassd periaateohjelmassa "Tavoitteiden toteuttami-
nen", "Taloudelliset toimenpiteet" hyvaksyisin tata myoten, missa
sanotaan: "Sosidlistisen suunnitelmatalouden toteuttamiseen on
sen vuoks pyrittava" ja lisdisin: "slloin, kun kapitalistinen tuo-
tantojarjestelmé e tahdo tai el pysty antamaan tyotétekeville
joukaille hyddyllistéa tyota ja tyén kautta inhimillistd toimeen-

tuloa'. Sehdn on pédivan selvad, ettd me emme halua olla aina

kerta sosialistinen suunnitelmatalous e vastaa tarkoitustaan, niin
mita varten meidan pitéisi olla sitten sosidisteja?

Sitten téssa toisessa kohdassa: "Tuotantovélineiden yhteiskun-
nallistuttaminen": " . sosidisoimisen tulee tapahtua kansan-
valtaisin keinoin eduskunnan padtésvallan puitteissa' ja loppu —
pyhittéisiin pois.

Viela olisin sitd mielts, ettei vanhaa puoluechjelmaa vida ku-
mottaisi, kuten Railo esitti, silla vanha olis parempi, kuin olla
ilman minkaanlaista ohjelmaa.

Qittinen: Ehkei ole viisasta tunnustaa olleensa mukana tata pal-
jon moitittua ohjelmaa laadittaessa, mutta kun mina olen kuiten-
kin sitd jonkin verran seurannut, niin haluaisin sanoa muuta-
man sanan.

Meilla téélla komiteassa oli sellainen kasitys, ettd tdma ohjel-
maehdotus on tarkoitettu vain heréttdmaan keskustelua téssa
kokouksessa, eika suinkaan ole ollut kysymys siitd, etté se sellai-
senaan hyvaksyttéisiin, silla me olemme téysin tietoisia siitg, etta
tama ohjelma ei suinkaan ollut viimeistelty ja valmis hyvaksyt-
téavéksi. Mutta kun tdméan puolueen piirissa on turhaan 15 vuo-
den kuluessa, mm. monien tdman komitean jasenten toimesta
yritetty virittda teoreettista keskustelua, niin télaisen tilaisuuden
tarjoaminen tandan oli meistd erinomaisen mieluisaa. Me ké-
vimme téhan tyohon késiksi, vaikka tiessimme, etta niin lyhyena
aikana ei enndtetd saada valmiiks sellaista ohjelmaa, joka siis
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vois tyydyttdd. Nyt kun todellakin téllainen vilkas keskustelu
asian johdosta on syntynyt ja mielipiteitd on kuultu, niin minun
nahdakseni tama alustus télla tavalla katsottuna on tayttanyt
tehtéavansa.

Mita sitten tulee yleensd tdhan ohjelmaluonnokseen, niin ha-
luaisin kasityksenani sanoa, ettd mielesténi se rakentuu selvasti
marxilaisille yhteiskuntakasityksille ja pyrkii toteuttamaan niita
suuria paamaarid, jotka ovat marxilaisen kasitystavan mukaisia.
Voidaan olla eri mielta siitd, ovatko sanonnat taktillisesti oikeita,
mutta paddlinja minun kasitykseni mukaan on kuitenkin oikea.
Tédla Pekka Railo huomautti siitd, ettd téssd kokouksessa olis
syytd kumota tama vanha Forssan kokouksessa hyvaksytty oh-
jelma, koska se e sellaisenaan aivan vastaa puolueen tdmanhet-
kista toimintaa ja pyrkimyksia Minusta tuntuu kuitenkin siltg,
etté siihen el nyt missddn tapauksessa pitéisi menna eika télaista
kasitysta komitean piirissd ole ainakaan minun kuulteni esitetty.
Mina suosittelisin sellaista ratkaisua, ettéa pysyttdisiin vanhalla
pohjalla ja paétettdisiin, ettd asiaa on edelleen kehitettava ja tut-
kittava.

Tervo: Aika kévi tuossa lopussa dsken niin niukaksi, ettd mina
en ehtinyt sanoa kaikkea sitd, mita aioin sanoa ja pyysin sen
vuoks tédman toisen puheenvuoron. Taalla toveri Railo ihmet-
teli, ettd mina sosialisoimiskomitean puheenjohtajana esiinnyn
kovin jyrkasti taalla. Minusta tuntuu, etté sosialisoimiskomitean
puheenjohtgjan olis pitényt esiintyd vielda jyrkemmin. Mina olin
kovin jyrkka Pekka Railon ohjelmaa kohtaan. Mutta han antoi
vadran todistuksen minusta, kun han lausui, ettd minun tehta-
vani sosialisoimiskomitean puheenjohtajana on jarruttaa sosiali-
soimiskomitean toimintaa. Minulle ei ole annettu sellaista teh-
tavaa enkd mina ole myodskaan tehtavaani kasittanyt silla tavalla.
Ei pida antaa vaaraa todistusta lahimmaisestéén. Pekka Railolla
e oe kasitystd sosialisoimiskomitean tehtavasta, silla sosiali-
soimiskomitean tehtdvénd on vaan tutkia meidan talousel&
maamme ja Kkypsyttdd sen sosialisoimisastetta ja edellytyksia
sosidisoimiselle.  Varsinaisesta sosialisoimisesta padtoksen teke-
vat varsinaiset valtion poliittiset elimet, kuten kylla toveri Railo
tietdd. Mina olen kéasittanyt tehtavani sosialisoimiskomitean pu-
heenjohtagjana siten, etta ne kysymykset, jotka siella otetaan esille,
pitaa tutkia perusteellisesti, jotta voimme esittéa riittavia taloudel-
lisia perusteita niille toimenpiteille, joita komitea sitten hallitukselle
esittdd. Niin on komiteassa tehtykin. Toveri Leskisen lausunto
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niistd suunnattomista asiakirjamaaristd, joita sieltd tulee, pitda
paikkansa, silla talla vélin, kun olin tanaén pois kotoani, minulle
oli postissa kotiin tullut yli 600 sivua taloudellista tekstid. Olen
varma myo6s siitd, ettd kun sosialisoimiskomitea tekee ehdotuk-
siansa, ovat ne aina taloudellisesti perusteltuja, tehkddn poliitikko
niiden kanssa mitd hyvansa. — Ja viela noista esityksistd mai-
nitsen sen, etta sosialisoimiskomitealla oli tarkoitus saada talle
puoluekokoukselle kummilahjaksi valmiiksi ensimméinen esityk-
sensd hallitukselle, joka olisi koskenut voimataloutta, mutta sita
el saatu valmiiksi erditten viivytysten takia, ja niin tamé& kum-
milahja jai télla kertaa antamatta.

Mita sitten tulee kysymykseen siitd, olisiko tdmé& ohjelma hy-
véksyttava téssd kokouksessa, vai myodhemmasss, niin t&ssd oli
tarkoituksena, niinkuin mind &sken jo sanoin, tunnustella suonta
meidén puolueessamme, ja saada evastyksid seuraavaa puolue-
kokousta varten, johon mennessd siis lopullinen ohjelma, uusi
periaateohjelma laadittaisiin. Min&a pitdisin onnettomana, jos
vanha ohjelma téssd kokouksessa kuitenkin kumottaisiin, sill& jos
niin tehtéisiin, me lakkaisimme olemasta sosialistinen puolue.

Meill& on aivan riittavasti aikaa valmistella uutta ohjel-
maa, silla ei sosialisoiminen meidan maassamme niin kaden kaan-
teessd toteudu enkd min& usko, ettd ainakaan oman puolueen pii-
rissa on erikoista aihetta moittia sosialisoimiskomiteaa siitd, etta
se on tydskennellyt hitaasti ja perusteellisesti, silld ei kukaan
kuvittele, ettd meilla nana vuosina olisi ollut mahdollisuutta
saada yhtdan sosialisoimisesitystd eduskunnassa |8pi. Ja sen
vuoksi meilla on syytd ja hyvad aikaa valmistella uutta ohjelmaa
ja valmistelkaamme se sellainen, ettd se kestdd arvostelun
ja voi olla meidadn toimintamme pohjana ainakin yhta kauan
kuin tdma entinen ohjelma.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puheenjohtaja: Kokous péaéttanee, ettd tatd kysymystd ei |&-
hetetd valiokuntaan, vaan ettd se p&atetddn téssd. Tehténeen
nain?

Kysymys hyvaksytadn paatettavaksi ilman valiokuntaan |&het-
tamista.

Puheenjohtaja:  Puoluekokous pé&attaa, ettd asiaa on edelleen
kehitettdva ja sitd varten asetettava eri toimikunta.

Hyvéaksyttaneen.

Kokous hyvéksyy asian edelleenkehittdmisen ja toimikunnan
asettamisen.



308

Puheenjohtaja: Onko kokouksen kanta se, ettd téaman toimi-
kunnan asettaminen jatetdan tulevalle puoluetoimikunnalle (Ko-
kouksesta: On!)? —Hyvéaksyttaneen?

Hyvéaksytaan.

Puheenjohtaja: Asia on loppuun Kkasitelty.

Tilikertomusten hyvéksyminen, seka tili- ja vastuuvapauden
mydntaminen.

Puheenjohtaja:  Ennenkuin siirryimme maatalouspoliittisen oh-
jelman Kkésittelyyn, niin talous- ja raha-asiainvaliokunta esittéa
muutamia mietintéjaan. Valiokunnan puheenjohtaja Tanner
esittéda ne.

Tanner: Talous- ja raha-asiainvaliokunta on saanut muuta-
mista asioista valmiiksi mietinténsa ja pitda sopivana esittdd ne
ndin asioiden kasittelyn lomassa. Kun nuo mietinnét ovat kovin
lyhyitd, on pidetty tarpeettomana niitd monistaa. Toivottavasti
ne voidaan tdalla kuuleman perusteella kasitell&.

Ensimméinen valiokunnan mietintd koskee vastuuvapauden
myodntdmistd puoluetoimikunnalle. Jatéan puheenjohtajan har-
kittavaksi, katsooko han voivansa hoitaa nuijaa t&méan asian kéa-
sittelyn yhteydessa.

K. V. Syrjénen ryhtyy johtamaan puhetta.

Tanner: Asiaa koskeva valiokunnan mietintd on seuraavan si-
saltdinen:

"Talous- ja raha-asiainvaliokunnan mietinté n:o 1.

Talous- ja raha-asiainvaliokunta on kasitellyt puolueen tiliker-
tomukset vuosilta 1946—1948 ja todennut ne laadituiksi vaka-
varaisuusnakokohtia silméallapitden.  Valiokunta yhtyy tilintar-
kastajain antamiin kertomuksiin ja esityksiin ja puolestaan esit-
tad, ettd puoluekokous vahvistaa esitetyt tilinpaatokset sellaisi-

naan ja myontdd asianomaisille tilivelvollisille tili- ja vastuu-
vapauden.
Helsingissad 2 paivana marraskuuta 1949." — Allekirjoitukset.

Puheenjohtaja:  Olemme Kkuulleet talous- ja raha-asiainvalio-
kunnan mietinnébn n:o 1. Silloin kun asiat olivat taalla esillg
ei tilikertomuksia vastaan ollut mitdadn huomauttamista, vaan
asia naytti silloinkin selvaltd. Hyvéaksyttdneen valiokunnan mie-
tintd, koska valiokunta on asian kasitellyt?

Hyvéaksytaan.
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a) Puoluekokousedustgjien matka- ja péaivarahat,
b) Puolueneuvoston jasenten ja tilintarkastajien palkkiot.

Tanner: Talous- ja raha-asiainvaliokunnan mietintd n:o 2 kos-

rahat suorittaa puolue. Pé&ivéarahan suuruudeksi valiokunta esittéa
hyvaksyttavaksi TS0 markkaa paivalta. Ja péivéaraha maksetta-
vaksi varsinaisille edustgjille, puolueneuvoston jasenille ja kokouk-
seen kutsutuille puolueveteraaneille.  Edella mainitun pykalan
mukaan edustgjien matkakulut suoritetaan HI luokassa rauta-
tiella ja Il luokassa laivalla sekd mikdli joudutaan kayttdmaan
muita kulkuneuvoja, noudatetaan valtion voimassaolevaa |11 luo-
kan tariffia.  Matkakuluihin hyvaksytadan lisdlipuista aiheutuvat
kustannukset pikajunissa ja makuuvaunupaikoista aiheutuneet
kustannukset seuraavilla ragjoituksilla: Rajavythykkeend on idassa
Etu-Simola, lannessa ja pohjoisessa Haapamaki ja Mikkeli.

Puolueneuvoston jasenten ja tilintarkastajien palkkiot: Voimas-
saolevien sdantdjen 23 |:n mukaisesti puoluekokous vahvistaa
puolueneuvoston jasenten ja tilintarkastajien palkkiot. Valio-
kunta esittdd puolueneuvoston jasenille maksettavaksi matka- ja
on edella esitetty, eli siis TS0 markkaa paivalta, ja matkakustan-
nukset myds samoilla edellytyksilla kuin edella on esitetty puolue-
kokouksen edustgille-. — Tilintarkastajille ehdotetaan maksetta-
vaksi palkkio laskun mukaan.

Helsingissa tana paivana, ja allekirjoitukset.

Puheenjohtaja: Olemme kuulleet talous- ja raha-asiainvalio-
kunnan mietinnbn n:o 2, joka koskee puoluekokousedustajien
matka- ja paivarahoja sekd puolueneuvoston jasenten ja tilin-
tarkastagjien palkkioita.

Halutaanko asian johdosta puheenvuoroja? — Keskustelu on
paattynyt. Valiokunnan ehdotus hyvaksyttédneen?

Hyvaksytaan.

Vapagjasenten vapauttaminen puolueverojen maksamisesta.

Tanner: Seuraava mietintd koskee puolueen vapaajdsenten va-
pauttamista puolueverojen maksamisesta. Jos halutaan katsoa,
mita se esitys sisdltdd, niin on se alustuksissa esitys n:o 28 sivulla
147. Siita lausuu talous- ja raha-asiainmietintd n:o 3:
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l<irimy > WU SyUsh s egtyksen nio 28,

JUJ» Kosioee puolueen vapaa jasenten vapauttamista kaikkien puo-
pieverosen maksamisesta. Valiokunta yhtyy puoluetoimikunnan
/lausuntoon ja esittda sen sellaisenaan hyvaksyttavaksi."
Paivatty tana paivana ja alekirjoitukset.
Puheenjohtaja: Valiokunnan mietintd n:o 3 hyvaksyttaneen?
Hyvéksytéan,

Kiinteistd- ja takausasioita.

Tanner: Mietinndt 4 ja 5 koskevat paria kiinteistd- ja takaus-
asiaa, joista puoluetoimikunta on tehnyt esityksen.

"Kiinteistd- ja takausasiat: Talous- ja raha-asiainvaliokunta
on Kkasitellyt esitydistalla olevan puoluetoimikunnan esityksen
n-o 24, jonka mukaan puoluetoimikunta pyytda valtuuksia puo-
lueen omistukseen siirtyneiden kiinteistéjen  kiinnittéamiseksi
mahdollisesti otettavien lainojen jarjestéamista varten. Kun puo-
lueen haltuun ja omistukseen lakkautettujen yhdistysten palau-
tusta koskevan lain perusteella on siirtynyt useita kymmenia toi-
mitaloja tontteineen ja koska luovutusmaksujen hoitaminen
edellyttdd kiinnityksen ottamista vastaisuudessa erindisiin kiin-
teistéihin, valiokunta esittéd, ettd puoluekokous valtuuttaisi puo-
lueneuvoston myontamaan puoluetoimikunnalle sen pyytamat
oikeudet kysymyksessd olevien kiinteistdjen kiinnittamista varten
otettavien lainojen jarjestamisen yhteydessd. Kysymyksessd ole-
vat Kiinteistét on lueteltu puoluetoimikunnan kertomuksessa vuo-
delta 1947." —

Néaita kiinteistja e voida tassd yhteydessad ryhtya luettele-
maan — niita on useampia kymmenia — mutta kun ne ovat pai-
nettuina  ailkaisemmin julkaistut, niin tammdisen valtuuden
myontédminen pitdisi olla oikeudellisesti péateva.

Puheenjohtaja: Kuulemamme mietinnbn nro 4 johdosta voi-
daan esittdaa mielipiteitd, jos tahdotaan. Halutaanko kayttaa
puheenvuoroja? — Keskustelu on paattynyt.

Mietintd hyvaksytténeen?

Hyvaksytaan.

Kotkan tyovaentalon rakentamiseen tarvittava kiinnitys.

Tanner: Mietintd n:o 5 on niinikdan kiinteistdasia ja koskee
Kotkan tydvaentalon rakentamiskysymysta.
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a) Puoluekokousedustajien matka- ja paivéarahat,
b) Puolueneuvoston jésenten ja tilintarkastajien palkkiot.

Tanner: Talous- ja raha-asiainvaliokunnan mietintd n:o 2 kos-
kee paivarahoja ja palkkioita.

Puoluekokousedustajien matka- ja péivéarahat: Puolueen saan-
téjen 18 8§n mukaan puoluekokousedustajani matka- ja paiva-
rahat suorittaa puolue. Paivarahan suuruudeksi valiokunta esittéa
hyvéksyttavaksi 750 markkaa paivaltd. Ja padivaraha maksetta-
vaksi varsinaisille edustajille, puolueneuvoston jasenille ja kokouk-
seen kutsutuille puolueveteraaneille.  Edelld mainitun pykalén
mukaan edustajien matkakulut suoritetaan Il luokassa rauta-
tiella ja Il luokassa laivalla sekd mikéali joudutaan kayttamaan
muita kulkuneuvoja, noudatetaan valtion voimassaolevaa |l luo-
kan tariffia. Matkakuluihin hyvaksytaan lisdlipuista aiheutuvat
kustannukset pikajunissa ja makuuvaunupaikoista aiheutuneet
kustannukset seuraavilla rajoituksilla: Rajavyéhykkeend on idassa
Etu-Simola, lannessa ja pohjoisessa Haapamaki ja Mikkeli.

Puolueneuvoston jasenten ja tilintarkastajien palkkiot: Voimas-
saolevien saantdjen 23 8&n mukaisesti puoluekokous vahvistaa
puolueneuvoston jasenten ja tilintarkastajien palkkiot. Valio-
kunta esittdd puolueneuvoston jésenille maksettavaksi matka- ja
paivarahana saman palkkion kuin puoluekokouksen edustajille
on edelld esitetty, eli siis 750 markkaa paivalts, ja matkakustan-
nukset myds samoilla edellytyksilla kuin edelld on esitetty puolue-
kokouksen edustgjille-. — Tilintarkastajille ehdotetaan maksetta-
vaksi palkkio laskun mukaan.

Helsingissa tana paivana, ja allekirjoitukset.

Puheenjohtaja: Olemme kuulleet talous- ja raha-asiainvalio-
kunnan mietinndn n:o 2, joka koskee puoluekokousedustajien
iflatka- ja paivarahoja sekd puolueneuvoston jasenten ja tilin-
tarkastajien palkkioita.

Halutaanko asian johdosta puheenvuoroja? — Keskustelu on
paattynyt. Valiokunnan ehdotus hyvaksyttaneen?

Hyvaksytaan.

Vapaajasenten vapauttaminen puolueverojen maksamisesta.

Tanner: Seuraava mietintd koskee puolueen vapaajésenten va-
pauttamista puolueverojen maksamisesta. Jos halutaan katsoa,
mita se esitys sisaltaa, niin on se alustuksissa esitys n:o 28 sivulla
147. Siita lausuu talous- ja raha-asiainmietinté n:o 3:
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"Valiokunta on kasitellyt esityslistalla olevan esityksen n:o 28,
joka koskee puolueen vapaajésenten vapauttamista kaikkien puo-
lueverojen maksamisesta.  Valiokunta yhtyy puoluetoimikunnan
lausuntoon ja esittad sen sellaisenaan hyvaksyttavaksi."

Paivatty tana paivana ja allekirjoitukset.

Puheenjohtaja: Valiokunnan mietintd n:o 3 hyvéaksyttaneen?

Hyvaksytaan.

Kiinteistd- ja takausasioita.

Tanner: Mietinnét 4 ja 5 koskevat paria kiinteistd- ja takaus-
asiaa, joista puoluetoimikunta on tehnyt esityksen.

"Kiinteistd- ja takausasiat: Talous- ja raha-asiainvaliokunta
on kasitellyt esityslistalla olevan puoluetoimikunnan esityksen
n:o 24, jonka mukaan puoluetoimikunta pyytda valtuuksia puo-
lueen omistukseen siirtyneiden kiinteistéjen kiinnittamiseksi
mahdollisesti otettavien lainojen jarjestamista varten. Kun puo-
lueen haltuun ja omistukseen lakkautettujen yhdistysten palau-
tusta koskevan lain perusteella on siirtynyt useita kymmenia toi"-
mitaloja tontteineen ja koska luovutusmaksujen hoitaminen
edellyttda kiinnityksen ottamista vastaisuudessa erindisiin kiin-
teistdihin, valiokunta esittdd, ettd puoluekokous valtuuttaisi puo-
lueneuvoston mydntdmaan puoluetoimikunnalle sen pyytéamat
oikeudet kysymyksessa olevien kiinteistdjen kiinnittamista varten
otettavien lainojen jarjestdmisen yhteydessd. Kysymyksessa ole-
vat kiinteistét on lueteltu puoluetoimikunnan kertomuksessa vuo-
delta 1947." —

Naitd Kiinteistdja e voida tassa yhteydessd ryhtya luettele-
maan — niitéd on useampia kymmenid — mutta kun ne ovat pai-
nettuina  aikaisemmin julkaistut, niin tadmmdisen valtuuden
myontédminen pitdisi olla oikeudellisesti pateva.

Puheenjohtaja:  Kuulemamme mietinnén n:o0 4 johdosta voi-
daan esittdd mielipiteitd, jos tahdotaan. Halutaanko kayttaa

puheenvuoroja? — Keskustelu on pééattynyt.
Mietintd hyvaksyttaneen?
Hyvaksytaan.

Kotkan tydvaentalon rakentamiseen tarvittava kiinnitys.

Tanner: Mietintd n:o 5 on niinikaan Kkiinteistbasia ja koskee
Kotkan tydvaentalon rakentamiskysymysta.
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"Puoluetoimikunta esittaa, ettd Kotkan kaupungin Il kau-
punginosan korttelissa n:0 57 sijaitsevaan taloon tontteineen n:o
2 aikaisemmin otetun 10 miljoonan markan kiinnityksen lisaksi
saataisiin talon lisdarakennuksen tarpeita varten ottaa korkein-
taan 30 miljoonan markan suuruinen lisdkiinnitys. Valiokunta on
kasitellyt sanotun esityksen ja puoltaa sen myéntamista." — Pai-
vétty tana paivana.

Puheenjohtaja: Valiokunnan mietintd n:o 5, joka koskee Kot-
kan tydvaentalon ja tontin kiinnittamistd, voitaneen hyvaksya?

Hyvéksytaan.

Sosialidemokraattisen maatal ouspolitiikan suuntaviivat.

Puheenjohtaja: Tyodjarjestyksen mukaan seuraa nyt 21. asia
Sosialidemokraattisen maatalouspolitiikan suuntaviivat, Sosiali-
demokraattisen Pienviljelijain Neuvottelukunnan esitys alustus-
vihkon sivulla 69—90.

Ensimmainen puheenvuoro toveri Lepistolla

Keskustelu:

Matti  Lepistd: Kunnioitettavat puoluekokousedustajat! Ta-
man puoluekokouksen erdaadna hyvin tarkedna tehtdvana on
madritella taméan hetken ja lahitulevaisuuden Sos.-dem. puolueen
maatalouspolitiikan suunnan, maatalouden ja erikoisesti maa-
seudun rakennustydssa. Puolueemme 50-vuotistaipaleen saan-
noksista loistaa kirkkaina valoina ratkaiseva osuutemme torppa-
rien oikeuksien puolustamisessa ja vihdoin torpparivapautuksen
aikaansaamisessa sekd asutustydssa, jonka avulla maaseudun ai-
kaisemmin niin suurta ja vaikeata irtolaisvaestdon kysymysta on
voitu, ellei ratkaista, niin ainakin hyvin paljon parantaa, seka
edelleen maaseudun sosiaalisten ja sivistyksellisten olojen kehit-
taminen. Saavutukset ovat tuloksena palkkatydvaen ja maaseutu-
kdyhalistdon yhteistyodsta.

Maatal ouspolitiikassa puolueemme aikaisemmin joutui olemaan
arvostelijan asemassa, silla on pidetty miltei kirjoittamattomana
perustuslakina, ettd maatalouspolitiikan hoitaminen ja johto on
maassamme maalaisliiton vihredan puoluemerkin leimalla varus-
tettava. Kun nyt jélleen on tapahtunut sellainen "lain rikos",
ettd jo 15 kuukautta on mydskin maatalousasiain johto ollut so-
sialidemokraattien kéasissg, niin sietdd katsoa, kuinka maatalous
on tasta tilanteesta selvinnyt.
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Olen valmis my®éntamaan ja tunnen mydéskin omakohtaisesti,
ettd maatalousvéestollda on taloudellisia vaikeuksia: niitd on kai-
killa yhteiskuntaryhmilla&. ~Koko maamme talouseldm&a painaa
sodan seurauksena raskaat verot, kdyttdpaddomista on puutetta
sekd rahan niukkuus on tunnettu. — Maataloudessa siirtyminen
sotavuosien suhdanteista, joissa oli leimaa-antava elintarvikkei-
den hyva markkinointi ja osittain hyvin korkeat hinnatkin, ei
suinkaan ole tapahtunut kitkattomasti nykyiseen vapaaseen mark-
kinatalouteen. Parhaimpana esimerkkinad tastad kitkasta on vii-
metalvinen sianlihan ylitarjonta ja kohtuuton hintojen lasku,
joka tietenkaan ei ollut kadenkaanteessa korjattu.

Maataloudelle on ollut ratkaisevaa hyvad sato vuonna 1948.
Peltojen rehuyksikoksi laskettu sato oli 40 % suurempi kuin edel-
lisend vuonna. Sen vaikutuksesta koko maatal oustuotanto kohosi
ja elintarvikeomavaraisuus nousi 82 %, joka lahentelee sodan
edellisten vuosien keskimadria. Viime kesan viljakasvien ja pe-
runan satomaaraa vahensivat heind- ja elokuussa sattuneet hallat,
joiden tuhoja hallituksen asettama katotoimikunta on selvitta-
nyt 241:ssi, padasiassa Pohjois-Suomen kunnassa, joissa yli
80.000 tilaa on karsinyt keskimaarin 28.000 mk vahingon tilaa
kohden. Vahinkojen yhteismaara talla alueella kohoaa naet n.
25 miljardiin markkaan. My®éhemmin on jouduttu toteamaan,
ettd myds tdman varsinaisen halla-alueen etel@puolella on aiheu-
tunut paikotellen hallavahinkoja erikoisesti kevatvehnédlle. Par-
haillaan selvitetddn tdman tuhon vaikutusta satoihin. Katotoimi-
kunta tekee l&hipédivind hallavahinkojen lievittdmisesta esityk-
sensd, joka tulee hallituksen kéasiteltavaksi. — Peltojemme koko-
naissato viime kesédlta jaa pasasiassa hallavahinkojen vuoksi jon-
kin verran pienemmaksi vuoden 1948 satoa. Maatal oustuotanto
kokonaisuudessaan kuitenkin ylittanee kuluvana vuonna edellisen
vuoden tason, silla mm. meijereihin tuotu maitomaara ylitti kesa-
kuukausina vuoden 1938 ma&aran. Lihan kokonaistuotannossa
paastaan lahelle sodan edellistd tasoa, erikoisesti sianlihan an-
siosta, jonka tuotanto ylittdd vuoden 1939 ennatysvuoden tuo-
tannon, ja leipaviljan tuontitarve jaa vahdisemmaksi kuin vuon-
na 1938. Maataloustuotteiden luovutushintaindeksi oli tdmén
vuoden syyskuussa 1047, kun vuosien 1937—1939 keskimaaraista
hintatasoa merkittiin 100:11a

Satojen nousu, johon on huomattavalta osalta vaikuttanut
vékilannoitteiden runsas kayttd, sekd tuotannon kohoaminen
myds karjatalouspuolella, on vaikuttanut ratkaisevasti maatal ou-
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den asemaan, niin ettd se on voinut suuremmitta vaurioitta kes-
téad nykyisen siirtymisvaiheen. Mutta t&std maatal oustuotannon
noususta on myds koko maan kansantalous suuresti hyotynyt.
Mella e olis nykyisissi oloissa ollut sellaisa valuuttamaaria
kayttéaa elintarvikkeitten tuontiin, jotka olis tarvittu ilman ko-
toisen tuotannon lisdystd. Oman maan elintarviketuotannon
nousu on tehnyt mahdolliseks sdanndstelyn lopettamisen ja vai-
kuttanut ratkaisevasti siihen, ett& muitakin tarvikkeita kuin elin-
tarvikkeita on voitu saada maahan. Tama runsaampi tarvik-
keiden saanti ja kayttdé on oljut ndkyvana osoituksena elintason
noususta maassa. Maataloudelle onkin annettava aivan erikoinen
tunnustus sen saavutuksista taistelussa sodanjdkeistd puutetta
vastaan.

Asutustoiminta e ole tehnyt maataloutta tuotantokyvyttémaksi,
kuten viela vuos sitten uskoteltiin.

Maatalouden tuotantosuoja on asia, joka nayttéaa pysyvan péi-
viarjestyksessd. Se e suinkaan ole mikdan ihmeellinen asia ja
melkein kaikissa maissa maatalous saa tdla hetkella erikoista
tukea. Maataloustuotteet eivét tule maailmanmarkkinoille edes
tuotantokustannuksia vastaavilla hinnoilla edullisissakaan olo-
suhteissa olevista maista, vaan niissékin kaytetdan erilaista tukea
tuotannon hyvéaksi tai maataloustuotteet markkinoidaan alle koti-
maisten hintojen. Meidan maassamme joudutaan harjoittamaan
maatal outta huomattavasti huonommin edellytyksin kuin monessa
muussa varsinaisessa maatalousmaassa. Taman vuoks on aivan
luonnollista, ettd télle elinkeinolle myés meilla joudutaan anta-
maan tukea valtiovallan taholta. Talléin on syyta muistaa, etta
maatalouden ohella myds moni muu elinkeinoeldmédn haara saa
meilld tukea valtiovallata. Sitd annetaan kotimarkkinateolli-
suudelle tullisuojan muodossa ja askeiset valuuttamuutok-
set, joiden vaikutukset eivét kaikissa suhteissa ole koko kan-
santaloudellemme edulliset, jouduttiin tekemaan vientiteollisuu-
temme asemaa silmalldpitden. Tama on muistettava keskustel-
taessa maatalouden saamasta tuesta meiddn maassamme.

Nykyisen hallituksen toimesta on maatalouden tuotantosuoja
jarjestetty kahta eri tietd. Hintojen jarjestelylla vakiinnutettiin
jo kevadla kuluvan satokauden leipaviljan hinnat. Tama jar-
jestely oli valttaméaton, jotta sodan aikana rakennetusta leipé-
viljan tuki- ja tuotantopalkkioverkosta paastéisiin vapaaksi. Tuo
palkkiosysteemi ei tyydyttanyt ketddn ja se vaati suunnattomia
summia valtion varoja pelkastaan yllapitoonsa. Palkkioiden pois-
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taminen aiheutti kuitenkin leivan hintojen nousun kaksinkertai-
seksi. Téatd nousua kompensoimassa ovat muiden elin- ja kulu-
tustarvikkeiden alentuneet hinnat sekd alentuneet verot. Samalla
tavalla valtalakiin nojaavalla paatoksella turvattiin maidon ja
maitotaloustuotteiden hinnat viime kesé&nd. Tatd paatdstd on
poliittisissa piireissd haluttu arvostella sen johdosta, ettd mai-
don hinta talldin aleni yhdella markalla. Yleensa oltiin valmiit
hyvaksymaan tama hintojen aleneminen, koska siten voitiin va-
kauttaa kotimaisen maidon hinta ja ajoissa estda maidon hinnan
romahtaminen, joka olisi aiheuttanut maamme maataloudelle
varsin ikavan tilanteen. Tama hintaromahdus, joka olisi tuonut
mukanaan muitakin vaikeuksia, voitiin kuitenkin — kuten sa-
nottu — onnellisesti valttdd mainitulla paatdkselld. Kun voin
kulutus kohosi huomattavasti pienen hintojen alennuksen joh-
dosta, on myds niistd vaikeuksista voitu valttya, jotka viime ke-
sdna nayttivat olevan edessd voivarastojen tayttyessd ja voin
viennin nayttéessa jo valttamattémalta.

Myds maidon tuotanto on lisdantynyt erittdin runsaasti vuo-
desta 1947, jolloin maidon hinta viimeksi maarattiin. Tama
lisdantynyt tuotanto myds omalta osaltaan kompensoi mainittua
pientd hintojen alennusta. Naista tekijoistd johtuu, ettd maini-
tun paatoksen yhteydessd puuttuu asialliselta arvostelulta pohja
kokonaan. Hallitus on toiminut tdssd asiassa maan pienviljelijé-
vaestdn harjoittaman tuotannon ja sen hintatason turvaamiseksi.
Heidan harjoittamansa tuotantohan on maitotaloustuotannossa
ratkaiseva.

Viimetalvinen sianlihan hinnan romahtaminen on pyritty kor-
jaamaan ylijaamalihan viennilla. Talla hetkella voidaan jo to-
deta, ettd sianlihan hinta on muodostunut hyvin tyydyttavaksi.

Toinen osa maataloudelle annetusta tuesta on annettu tuo-
tantotarvikkeiden hintojen alentamisena. Naiden tarvikkeiden
hintataso on pyritty pitdmaan alhaisena. Menneena lannoitus-
vuonna kaytettiin noin 600 miljoonaa markkaa yleisiin vakilan-
noitteiden hintojen alentamiseen ja tasauksiin. Nyt alkaneena
lannoitusvuonna tullaan kayttdamaan samaan tarkoitukseen, ellei
eduskunta kiella maararahaa, 840 miljoonaa, jolla summalla este-
taan vakilannoitteiden hintojen jyrkk& nousu, joka olisi ollut
hintatuen poisjattamisen seurauksena erikoisesti valuuttakurs-
seissa tapahtuneiden muutosten jalkeen.

Hintatasauksen avulla on myo6s vakirehujen hinnat jarjestetty
kohtuullisella tasolle.
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Pienviljelijdiden maataloutta on tuettu eduskunnan vuoden
1948 budjettiin ottamalla ns. pienviljelijdin vakilannoitemiljar-
dilla.  Se on ollut pienviljelijdille valttaméatdon lisatuki, koska he
eivdt paddse taloudessaan riittdvassa madrassa kayttamaan hy-
vékseen hintatukea. T&aman miljardin tarkoituksena oli liséksi
saada pienviljelijat tottumaan runsaampaan véakilannoitteiden
kayttoon ja siten pyrkim&an voimaperdisempain tuotantoon.
T&and vuonna on jaettu nykyisen hallituksen talousarvioonsa ot-
tama ns. pienviljelijdin tuotantomiljardi ja samaan tarkoituk-
seen on ensi vuotta varten hallituksen taholta ehdotettu ns.
maatalousmiljardi, joka tullaan jakamaan suurin piirtein sa-
moilla perusteilla kuin kuluvan vuoden aikana suoritettu jako
on tapahtunut. Siitd tultaisiin kuitenkin kayttdmaan pienempia
summia erdaiden maataloustuotannon kohottamisen kannalta tér-
keiden tutkimustehtévien rahoittamiseen seka maataloudelle
hankittavan otaligaatioluoton koron alentamiseen.

Na&itd maatalouden tukipolitiikan kahta tietd kulkien on maa-
talouden asema pyritty pitam&an vakavana. Samalla on tehty
mahdolliseksi maatalouden tuotannon kohottaminen ja siten on
maatalous saatu entistd paremmin palvelemaan koko kansan-
taloutta.

Milla tavalla olisi maatalouden tarvitsema tuotantosuoja py-
syvéisesti jarjestettdvd, on kysymys, jota sietdad erittain tarkasti
harkita.  Puoluekokoukselle jatetyssd Sos.-dem. Pienviljelijain
Neuvottelukunnan l|ahiajan maatalousohjelmassa esitetddn siir-
ryttdvaksi  hintatuesta tuotantotukeen. Talldin p&astaisiin,
mikali ohjelma toteutettaisiin sataprosenttisesti maassamme
elintarvikkeiden hinnoissa maailmanmarkkinoiden hintojen ta-
salle.  Maatalous saisi télldin valittémasti valtion varoista- sen
tarvitseman tuotantotuen. Té&ll6in olisi myds hyvin helppoa oh-
jata maan eri osiin soveltuvaa tuotantoa. Puoluetoimikunta on
hyvaksynyt t&mén esityksen, joskin se huomauttaa, ettd voidaan
olla eri mieltd siitd, kuinka pitkdlle meidan oloissamme voidaan
mennd tuotannon palkitsemisen linjalla ja mainitaan harkitta-
vaksi, eikd sen rinnalla ole noudatettava osittaista hintojen tuke-
mispolitiikkaa. Oikeana on pidettavd sellaisen maatalouspoli-
titkan harjoittamista, joka lisddmattd kuluttajavéestdn rasitusta
on omiaan tukemaan maamme laajan pienviljelijavaeston toi-
meentul oa.

Eduskunnassa on esitetty lakialoite ldhinn& maalaisliiton ja
muiden porvarillisten puolueiden maatalousmiesten taholta, joka
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koskee maataloustuotteiden hintojen maarittelemistd pysyvalla
lailla. Tatd kysymystd tuskin kuitenkaan voidaan ratkaista nel-
jén-viiden pykalan lakialoitteessa. Tama kysymys joka on tietysti
erinomaisen tarked, vaatii varmasti huolellisempaa valmistelua.
Maatal ousministeriossd on kiinnitetty huomiota t&hén kysymyk-
seen. Sen kaytannollisin ratkaisu lienee télla hetkelld se, ettd
vield ensi vuodeksi sdadettdvalla valtalailla annetaan hallituk-
selle valtuus méaéritella myds maatal oustuotteiden hinnat.

Maatalouskysymyksia késiteltdessa myo6nnetdan kaikilla ta-
hoilla, ettd meiddn maataloutemme edellytykset ovat huomatta-
vasti jaljessd jo lantisten naapurimaittemme maatalouden edel-
lytyksid, puhumattakaan varsinaisista maatalousmaista niin lan-
nessd kuin idassd.  Talldin hyvin usein sanotaan syyn olevan
nykyisessd maataloutemme rakenteessa. Tilat on pirstottu aivan
lilan pieniksi eik& niilla niin muodoin ole mahdollisuuksia har-
joittaa kannattavaa tuotantotoimintaa. Tall& arvostelulla on
kieltdméttd jossain maarin oikeutusta ainakin sikali, ettd ny-
kyisten pientilojen jakaminen perinndnjakojen kautta elinkelvot-
tomiksi on estettdavd, mutta loppujen lopuksi meidédn maatalou-
temme rakenteessa tuskin on niin suurta virhetta, etteikd silla
oliss — maamme olosuhteet huomioon ottaen — mahdollisuuksia
kehittdd maataloustuotantoamme. Aina 50 peltohehtaarin mé&a-
rédén asti ei maanhankintalain toimeenpano ole tilam&arda sanot-
tavasti supistanut ja 25—50 hehtaarin kokoisten kohdalta vain
900 tilaa vahemman. Ei se, etta 3.000 tilaa on antanut maata,
silloin kuin 30.000 on saanut lisamaata, maataloutemme elinkel-
poisuutta vahennd.  Tilojen elinkelpoisuutta parannetaan lisa-
maan hankkimisella ja mm. uutisraivauksella. Mainittakoon,
ettd hallitus esittdd uudistettavaksi lain uudis- ja laidunraivaus-
palkkioista. Té&ssd arvostelussa on aina muistettava, ettd maan
eri osissa on huomattavasti maataloutta, joka on omistgjilleen
tukiviljelmén luontoinen heiddn saadessaan p&aasiallisen toi-
meentulonsa muista ammateista. N&n on laita huomattavalta
osalta Pohjois-Suomessa, Kainuussa, Keski-Suomessa ja Pohjois-
Karjalassa, joissa ratkaisevaa osuutta omistajan rahatuloissa
nayttelee joko metsétalous tai metsatdissa hankittavat tulot.
Etel&-Suomessa on myds runsaasti pientiloja, joiden omistajat
saavat padasiallisen toimeentulonsa palkkatydstd ja maatalous on
heille lisatukena.

Joka tapauksessa maamme maataloudessa joudutaan nyky&an
kayttdmaan tuoteyksikkda kohti laskien aivan liian paljon ihmis-
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voimaa, mik&d on omiaan kohottamaan tuotantokustannuksia.
Maatalous voisikin  vapauttaa vaestéd muille tuotantoel@man
aloille, mikdli ndma kykenisivét ottamaan sen vastaan. Toivot-
tavaa olisi, ettd maamme talouselama kehittyisi siind maarin, etta
vuosittainen vaesténlisdys, n. 30.000 tyokykyista ihmistd, voisi
hankkia toimeentulonsa teollisuuden, kaupan ja liikenteen palve-
luksesta. Maataloutta voitaisiin silloin kehittda niin, ettd se voisi
tarjota toimeentulomahdollisuudet sen piirissd nyky&an olevalle
vaestolle.

Suomen maatalouden tadman hetken tarkeimpana tehtéavana
mina nakisin tuotantokustannusten alentamiseen tahtaavat toi-
menpiteet. Jotta tassd paastaisiin eteenpéin, on kehitys ohjat-
tava kulkemaan péaasiassa kahta linjaa. Tuotanto on edelleen
kehitettavad niin peltoviljelyksen kuin karjataloudenkin kohdalla
yha suurempia tuotantotuloksia silmalldpitéden ja toiselta puolen
on maataloutta rationalisoitava paamaarana nykyistd alhaisem-
mat tuotantokustannukset. Puuttumatta |&hemmin niihin  moniin
keinoihin, jotka naissa suhteissa yhdessa johtavat tuloksiin, mai-
nitsen vékilannoitteiden runsaan kaytdn, peltojen salaojituk-
sen ja heikkotuottoisten nurmien uusimisen.

Kaiken eteenpdinmenon edellytyksend on kuitenkin maata-
lousvéeston ammattitaidon kehittdminen. Uusien ammattikoulujen
perustaminen ja nykyisten laajentaminen on tarkeatd. Erittdin
tarkedd on se, ettd maatalouden neuvontatyd saatetaan monin
verroin entistd tehokkaammaksi, siind olisi péastava tilakohtai-
seen neuvontaan. Tassa tarkoituksessa on maatalousministe-
riossd valmistettu esitys maatalousneuvonnan kehittamisesta.
Nykyisin huolehtii tastd tydsta viisi eri neuvontajarjestdéd, mista
neuvonnan tehokkuus tietenkin karsii.

Ratkaisevana tekijgnd maataloutemme paamaarien toteutta-
misessa ovat maatalousvaeston oma harrastus ja sen omat ponnis-
telut. Sen on harkittava investoinnin kannattavaisuutta. Val-
tion tehtavadna on pyrkid luomaan télle kehitykselle riittavat
mahdollisuudet. Siihen tahtdd mm. hallituksen pyrkimys jérjes-
tdd maataloudelle riittavasti kayttépadomaa halpakorkoisina
luottoina.

Hallituksen maatalouspolitiikan ensisijaisena pyrkimyksena on
ollut sodan aikaisten rappioiden korjaaminen ja maataloustuo-
tannon kehittdminen sotaa edeltaneiden vuosien tasolle. Halli-
tuksen toimenpiteiden tarkoituksena on ollut maanviljelijéin va-
pauttaminen sodan aikaisen saannodstelytalouden pakkokahleista
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ja maatalouden estédminen joutumasta sekasortoon. Hallituksen
maatalouspolitiikasta riippumattomat ulkopuoliset poliittiset teki-
jat ja erikoisesti myo6s tuottajien ja kuluttajien valilla lietsottu
keinotekoinen eturistiriita ovat kuitenkin asettaneet monia esteita
talle tyodlle, jonka tarkoituksena on tdystydllisyyden turvaaminen
maatalousvéaestolle ja tien raivaaminen sen korkeimpaa elintasoa
ja suurempaa turvallisuutta kohti. Jos olemme paasseet edes as-
keleenkin eteenpéin talla tielld niin tulosta voidaan jo silloin
pitda tyydyttdvana. Me olemme joka tapauksessa sen ohessa |ah-
teneet kulkemaan sita tietd, jonka tarjoamin keinoin maatalous
voidaan saada palvelemaan entista paremmin koko maan kan-
santal outta.

Puheenjohtaja: Tama puheenvuoro oli katsottava alustavaksi
puheenvuoroksi, joten sen annettiin kestdda suunnilleen 20 mi-
nuuttia.

Lehti: Arvoisat puoluetoverit! — Tietddkseni ensi kerran sosiali-
demokraattisen puolueen historiassa on maatalousohjelma kasi-
teltdvana ilman erityisen komitean valmistelua puoluekokouk-
sessa. Aivan valmistelematon se ei kuitenkaan ole. Viimeisend
valmistelijana Sos.-dem. Pienviljelijain Neuvottelukunta on tata
ohjelmaa muovaillut.

On ka sanottava, ettd on jonkinlainen epadkohta, etta oh-
jelman muodostajana on yksipuolinen ammatti-intressiryhma,
Pienviljelijain Neuvottelukunta. Kun laaditaan maatalousohjel-
maa sosialidemokraattiselle puolueelle, niin on tietenkin muis-
tettava, ettd se on todella laadittava puolueelle, ja téssa ohjel-
massa taytyy ottaa huomioon se tosiasia, ettd puolueen enem-
mistén ilmeisesti muodostavat muut véestdpiirit kuin maatal ous-
vaki. Ja sen vuoksi maatalousohjelman taytyy voida sisallyt-
taa puitteisiinsa myoskin muiden intressipiirien nakodkohtia.

Tama ohjelma on myds tavallaan héatavaraohjelman luon-
toinen. Se on Pienviljelijéin Neuvottelukunnassa valmisteltu hy-
vin Kkiireellisesti ja siind nakee myds hataruuden merkkeja.
Tastahan puuttuu m.m. kokonaan metsatalous. Jos sosialide-
mokraattinen puolue haluaa tasta ohjelmastaan etsia suunta-
viivoja metsatalouspolitiikalle, niin se e niita tasta |0yda
vaan sen on kuljettava ajassa 20 vuotta taaksepain, on etsit-
tava vuoden 1930 puoluekokouksessa hyvaksytty metsatalous-
ohjelma.

Mutta nyt on kuitenkin huomautettava, etta varsinaisen maa-
talousohjelman osalta tama ei ole kuitenkaan niin tilapéais-



