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B. Elo katsoi, etteivat perustelut ole tyydyttavét ja kun ponsieh-
dotuksessa lausutaan, etta olisi jatettéava asia avonaiseksi, on se va-
hingollista, joten toivoi varmempaa lausuntoa.

K. M. Eva& Minulla ei ole mitddn muistutettavaa niité perusteluja
vastaan, joita ohjelmakomitean mietinnén teoreettiselle puolelle on
esitetty. Mutta viljelyspakon poistamiselle ei ole mielestani riittavia
perusteita. Ei kai viljelyspakon hyvaksyminen tule miksikaan hidas-
tukseksi suurviljelyksen edistymiselle. Péinvastoin se sitd kehitysta
edistdd. Ja kun se sen tekee, ei ole syyta sitd poistaa ohjelmasta
eika lakata sitd kaytantddn vaatimasta. Esitti sitten lagjasti, mita
etuja olisi maalaisvéestdlle saatavana viljelyspakon avulla sille maata
hankittaessa. Viljelyspakkovaatimus olisi ohjelmassa edelleen séily-
tettdva ja sité tarkistettava.

J. Kujala katsoi sikdli kuin hanelld on kokemusta, ettd komitean
mietintd ja ehdotukset ovat hyvét.

J. Juntikka: Maamme asema on sellainen, ettei voida kayttéa
kaikkia teknillisen edistyksen suomia apuneuvoja. Pienviljelyksessa-
kin voi saada leipansd. Vaikka jaataisiinkin odottavalle kannalle eri
viljelystapain suhteen, ei kuitenkaan viljelys pakkovaatimuksesta olisi
luo"mttava.

M. Jokisaari oli ollut ennen pienviljelyksen kannalla. Enemméan
mietittydan oli kuitenkin tullut toiselle kannalle. Esitti paikkakun-
naltaan numeroja, joista kdvi ilmi, ettd pienviljelijan asema on sieta-
maton. Keskikokoisen viljelijdn asema sen sijaan on jo toista. On
toivotonta pienviljelystiloihin kiinnittad koyhéalistéd. Siitd johtuu
kun ovat pakotetut raatamaan aamusta iltaan pysydkseen hengissa,
ettd he hengisesti taantuvat, kun ei ole aikaa eika varoja. Porvaril-
listen ja uskontolahkojen haarojen pyyteet heidan suhteen saavat
kylla kannatusta, vaikka on selva, etta tama tydvaen luokka ei ole
silti henkisilta lahjoiltaan heikointa. Nama tydldiset eivat voi lap-
siaan kouluttaa ja siitd syystd he koulusivistystékin katsovat kieroin
silmin. Lopullisesti katsoi, ettéd viljelyspakon avulla passtaan suotui-
siin tuloksiin, mutta muuten on ohjelmakomitean mietinnén kannalla.

Paatettiin rajottaa puheaika 5 minuttiin

V. Kivisalo oli evéstetty siten, ettad olisi vaadittava niiden olojen
poistamista, jotka ponkittavat pienviljelysta

A. Aaltonen piti téysin patevdnd seka ponsia etta ehdotusta ja
samaa mielta ilmotti myds hanen valitsijansa olevan.

P. Huttunen huomautti maan hinnan keinotekoisesta korottami-
sesta, maanhankintahumpuukin tarkoituksena ja lausui, etta sosiali-
demokratien toiminnan tassa maatal ouskysymyksessa tulee suuntau-
tua tuota porvariston aietta vastaan. Kannatti ohjelmakomitean mie-
tintdd semmoisenaan.
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S. Leppa: Viljelyspakkolaista nden vahinkoa;, se vie lopulta pik-
kutiloihin. Porvaristo siihen pyrkii kaikin keinoin, silla sen on helppo
siten pienviljelij6itd nujertaa. Olisi luullut voivan ponsissa selvasti
lausua, ettd pienviljelys on epéedullisempaa kuin suurviljelys, mutta
se olisi johtanut siihen ettd olisi taytynyt ottaa pitempi askel maa-
talousohjelman uudistamisessa kuin mita télla kerralla oli mahdol-
lista, joten nykyoloissa sittenkin jaa oikeaksi se kanta, jonka ohjelma-
komitea on ponsissaan ehdottanut.

K. Suosalo oli ohjelmakomitean mietinnon kannalla.

A. Vatanen katsoi myds ettd t&ma mietintd on paikallansa.

E. Jalava kannatti ehdotusta.

A. Haline katsoi, ettd molemmat viljelysmuodot kulkevat rinnak-
kain kauan aikaa. Viljelyspakko olisi edelleen séilytettédvé ohjelmassa.

F. S Hautanen: Me koyhdlisté emme tarvitse lahted kapitalis-
mia edistdmaén, mutta etupadssd on koetettava hankkia elinehtoja maa-
laiskdyhdlistélle. On pysyttava entisessa ohjelmassa.

T. Typpti katsoi, ettd komitea erehtyy vaittdesséan viljelyspakon
vievan pikkuviljelykseen Ehdotti, ettd jatetddn vield toistaiseksi
asiasta paattéaminen.

J. V. Hakkinen katsoi, ettd ehdotus jéttdisi aukon puolueohjel-
maan. Viljelyspakko olisi pysytettdva vaatimuksissa. Edelleen teh-
takoon tutkimustyota asian selvittémiseksi.

M. Peltola hyvéksyi mietinnén muuten paitsi, mita tulee kysy-
myksen ratkaisuun suur- ja pienviljelyksen muodosta. Té&ssd ovat
pysytettavat Oulun kokouksen péaétdkset.

O. Marttila hyvéksyi mietinndn jos viljelyspakkovaatimus hyvak-
sytddn siihen lisaksi.

S. Saarikivi: Joensuun kunnallisjarjestd ajattelee, ettd ehdotus
jattdd maalaiskdyhdliston ohjelmattomaksi ja se ei saa tapahtua. —
Niin kauvan kun ei ole todistettu nykyistd ohjelmaa vaaraksi, ei ole
lahdettava sitd muuttamaan. Puolueen olisi kiinnitettdvd maanvilje-
lystybvéen asunto-oloihin huomiotaan. Viljelyspakolla voidaan pelo-
tella maanomistajia, niin etteivat jata maitaan hoitamatta.

R. Lahti paheksui sitd ettd téssd tarkeimmassa asiassa rajotetaan
puhevuorot. On saanut kaksipuolisen evastyksen, ettd ryhmén olisi
koetettava jatkaa taannehtivaa asetusta torpparilaissa.

Ehdotti,

ettd puoluekokous antaisi evastyksend eduskuntaryhmélle voin-
tinsa jalkeen saada jatkettua-n. s. taannehtivaa torppariasetusta nii-
den torpparijoukkojen tilan parantamiseksi, joka nyt tdman taan-
nehtivan asetuksen loputtua joutuvat ldhtemaan tiloiltansa;

sekd tilattomien maanhankintakysymyksessa edelleenkin asetet-
tavaksi viljelyspakkoperiaatteen kannalle;
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sekd ettd jos eduskunta tuleee ottamaan valtiolainan tilattomille
maanhankkimista varten, niin n&ma rahat jaettaisiin kunnille, jotka
ostaisivat niilla rahoilla tiloja yksityisiltd, ja jotka kunta jakaisi pie-
nempiin palstoihin ja laittaisi niihin asuntoja, joita sitten vuokraoi-
keuden perusteella luovutettaisiin tilattomien asuttaviksi.

K. Niemi: Puolueen olisi kiinnitettdva huomiota torpparilain taan-
nehtivaan kohtaan. Avoimen ohjelman kannalle asettuminen ei de>
nyt sopiva.

Keskustelun paatyttyd lahetettiin asia ohjelmavaliokuntaan.

Muutos tyojérjestykseen.

Samalla kun péaétettiin jatkaa istuntoa téna iltana siksi, kunnes
evastyskeskustelu on suoritettu Kkaikista asioista, paatettiin ottaa 15
minuutin kahviloma. Loman jéakeen kokoonnuttua tuli esille

Nuorisoliittokysymys,

josta alustus on esitysvihkon sivuilla 95"96.

J. Railo: Padttéen siitd keskustelusta, joka tastd asista suoritet-
tiin tulo- ja menoarviota valiokuntaan lahetettédessd, ei téssa kysy-
myksesséd endi ndytd kovin perinpohjaisia selvittelyjdkaivattavan.
Kuitenkin huomautan eréistd selkoista niiden lisdysten johdosta, jotka
p:toimikunta on ponsiehdotukseeni tehnyt. Puoluetoimikunta ehdot-
taa, ettd nuorisoliiton 20 vuotta téytténeet jasenet, jotka eivét kaikki
kuuluu puolueeseen pakotettaisiin liittyméan puolueeseen. En voi
periaatteelliselta kannalta hyvéksya tatd jasenten pakkoluovutusta,,
silla mitd hyotya on puolueelle téllaisista pakkojésenistd, jos ne muu-
ten eivét ole jéseniksi kypsyneet. — Jotta ainainen riita tasta kysy-
myksesté loppuisi, ehdotan kuitenkin, ettd 21 vuotta tayttéaneet nuo-
risoliittolaiset maérétéédn kuulumaan myodskin puolueeseen, ja tastd
yhtymisesta johtuvat k&ytédnnolliset seikat jétetdan liiton itsensa jar-
jest' iaviksi. Kuitenkin ehdotan taméan lisdksi, ettéa liiton osastoille
annetaan oikeus ottaa jasenikseen yli 21-vuotiaitakin ehdolla, ettd re>
1 vuoden osastoon kuuluttuaan yhtyvat myds puolueeseen.

Nama lisdehdotukset on alustukseeni tehnyt Soornéisten sos.-dem.
nuoriso-osasto ja H:gin kunnallisjdrjesté on ne hyvéksynyt kokouk-
selle esitettdvéksi, joten sulen ne valiokunnan huomioon.

R. Elo: Jo 20 vuotiaat ovat kykenevd maksamaan veronaa.
Madrérahoja el liitolle tarvitse myontdd; piirijarjestét hoitakoot agi-
tationia.

J. Savola katsoi, ettei nuorisoliiton raha-avustusta voida asettaa,
toisten avustuspyyntdjen edelle.
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Hanna Malm kertoi, ettd kun ei ole ollut maarétty, milloin nuo-
risoliiton jasenen on yhdyttavé puolueeseen, on siité ollut seurauk-
sena, ettd jaseuet puoluejarjestista siirtyvat siihen ollakseen vain
jossain jérjestdissd. Kannatti puoluetoimikunnan rajotusmaarayksia.

E. Kilpi Kkatsoi, ettd puoluejérjestojen vanhollisuus voi aiheuttaa
jyrkempédin jésenten yhtymisen yksinomaan nuorisojérjestdihin. Hé&
nen mielestddn ei tarvitse suostua ikd@rajan maardamiseen milloin puo-
lueeseen liittyy. Yhtyi J. Railon ponsiin.

R. Lahti myds yhtyi Railon ponsiin.

Y. Konnu: Téaytyy kiinnittéd huomiota maaseutunuorison valista-
miseen; sen vuoksi olisi kohotettava avustus 1,500 mk:aan.

J. Railo: Merkitsen ilolla sen muutoksen Kotkan jatdman koko-
uksen valilla, mitd tulee siihen kuinka nuorisokysymykseen huomiota
kiinnitetédn. Kysymys madrarahan myontamisestd, jota Elo on vas-
tustanut, jo tavallaan on aikaisemmin késitelty, mutta kun siihen nyt
uudelleen on kajottu. niin tahdon vaan lyhyesti huomauttaa, etta nuo-
risoagitatsioni, jota taadlla rahalla tehddan, on valttématon, silla kylla
kai puolueen jasenméadrén tadtyy kasvaa nuorison joukosta eika sité
voida hauoan partaalla hoippuvista vanhuksista kokoon keraté.

A. Aaltonen ilmoitti valitsijainsa olevan puoluetoimikunnan kan-
nalla, mutta omasta puolestani ikérajaan nadhden voisi hyvéksyd Rai-
lonkin ehd#uksen. T&ma ikérajakysymys muuten on niin pieni, ettei
siitéd kanirata kiistel&.

M. Paasivuori selvitti lopuksi puoluetoimikunnan mielipiteitéa
asiassa.

Kysymys l|&hetettiin valistusvaliokuntaan

Kunnalliskysymys.

Esitettiin J. Kujalan ehdotus kunnallisesta vaalilakosta (katso
edelld tassd poytédk.) sekd vastaehdotukset 18, 19 ja 20 (alustusvihko
siv. 109—110).

Puheaika rajotettiin 1 minuuttiin.

O. Tokoi esitti Helsingin kunnallisjérjeston asiasta laatima pon-
net, jotka kuuluvat:

Koska kunnallinen toiminta on eras niista keinoista, joiden avulla
sosialidemokratia voi valistaa ja jarjestdd tyOvaestdd taisteluun kapi-
talistista riistoa ja sortoa vastaan, on sosialidemokratisen tyovées-
ton kaytettdva sitéd luokkataistelussaan.

Nyky&dn voimassaolevat luokkalait kunnallisen elémén alalla kui-
tenkin turvaavat madrddmisvallan riistgé@uokille siind méaérin, ettei
tydvaestolla ole suuriakaan toiveita niiden puitteissa saada taloudelli-
sia parannuksia;
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mutta katsoen siihen, ettd tyévaki monissa tapauksissa kunnalli-
seen madrddmisvaltaan osalliseksi pyrkimélla nykyisten tydvéestta
julkeasti sortavien &anioikeusolojen vallitessa, jo yksistddn niiden
raikeyden vuoksikin, voi voimakkaasti vaikuttaa tydvaenluokkaan kuulu-
vien ja muitten kapitalistisen sorron painamien ryhmien valistami-
seksi tietoisiksi kunnallisesta luokkasorrosta ja sen syista, niitten jar-
jestamiseksi luokkataisteluun kunnallista sortoa vastaan seka niitten
yllyttdmiseksi herkedmattomaan kamppailuun kunnallisen itsehallin-
non kansanvaltaistuttamiseksi;

sekd lisdksi ottaen huomioon, ettd joissakin kunnissa puolueemme
jarjestéille ei liene nykyaankaan aivan mahdotonta vallata kunnalli-
sen taistelun kautta koyhdlistolle erditd pienid parannuksia, ja siten
lisétd tydvéen luokan voimaa ja taistelukuntoisuutta, lausuu kokous

ettd kunnallisiin vaaleihin ja yleensd kunnalliseen toimintaan
osanotto jétetddn kunnittain paétettavaksi.

Kokous kuitenkin terottaa mieliin:

I:ksi ettd niissd kunnissa, joissa kunnallisvaaleihin p&atetdan
ottaa osaa, on toimittava taysin itsendisesti, ryhtymattd minkaanlaisiin
sopimuksiin tai liittoihin porvaripuolueiden kanssa, silla sellainen on
vaan omiaan sekottamaan koyhaliston luokkakasitteita ja siten hor-
juttamaan sita taistelussaan kapitalismia vastaan;

2:s  eftd niitten toverien, jotka sosialidemokratisten jarjestojen
ehdottamina ja kannattamina tulevat kunnallisiin luottamustoimiin
valituiksi, velvollisuutena on sosialidemokratian periaatteitten ohjaa
mina horjumatta taistella ty®vaestdn vaatimusten puolesta;

3ks etta jarjestdjen velvollisuutena on tarkoin valvoa luottamus-
toimissa olevain toverien toimintaa sekd tarvittaessa heitd toiminnas-
saan tukea; ja

4:ksi ettd vallassaolevan luokkajarjestelman kumoamiseksi ja tyo-
vaen vaatimuksia vastaavien kunnallisasetusten saamiseksi on tyo-
véeston muillakin tavoilla kaikkialla leppymétté taisteltava: voimak-
kaalla kiillotusty6lld, mielenosotuksilla, vaalilakoilla y. m. tarkotuk-
seen soveltuvilla keinoilla.

J. Nurminen selitteli ehdotuksensa syntyd. Ei pitényt vaalilakkoa
tarkoitustaan vastaavana. Oli edelleen ehdotuksensa kannalla, vaikka
ei hanella ole mitéddn vastaan, vaikka Helsingin kunnallisjarjeston
ponnetkin hyvaksytaan.

H. Kotiranta e missddn tapauksessa voinut hyvaksyd Kujalan
lakkokantaa. Toiminnasta on hydtyd. Mainitsi siitd esimerkkeja
Yhtyi Helsingin kunnallisjarjestén ponsiin.

A. Kallio: Eivat ole Kujalan eikd Nurmisen alustukset hyvét.
Kannatti osanottoa vaaleihin.

J. Laakso ei myodskaan hyvéksynyt Kujalan kantaa asiassa.

8
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V. Heimonen yhtyi pédasiassa H:gin kunnallisjérjestén ponsia kan-
nattamaan. Teki niihin kuitenkin seuraavan lisdyksen: »Ettd sem-
moisilla paikkakunnilla, joissa tydvéestd haluaa kéayttéad kunnallista,
adnioikeutta kunnallisten virkain tayttdmiseksi tapahtuvissa vaaleissa,
tulisi puolueen esiintya vaaleissa omalla puolueeseen kuuluvalla eh-
dokkaalla, mutta ellei semmoista ole ollut saatavissa, valita virkaa
hakeneista sopivin henkild ehdokkaakseen ja koettaa saada kaikki
tyOlaiset danestamaan yhteista ehdokasta."

P. Leppénen yhtyi kannattamaan edellisen puhujan ehdotusta.

0. Suutala yhtyi Helsingin kunnallisjérjeston ponsiin.

Hanna Malm kannatti vaalilakkoa ja mielenosotuksia.

1. Nummenranta vastusti Kujalan ehdotusta. On suuria pitgia,
joissa kunnallisesta toiminnasta on hydtyéa.

J. Vuoristo ehdotti, ettd kaikissa niissa kunnissa tai kunnan
osissa (kyldkunnissa tai kansakoulupiireissd), joissa tydvéestd on
enemmistond paatdsvallassa, kunnallistoimintaan osaa otettaisin sen
kaikissa muodoissa, vaan muualla otettaisiin osaa ainoastaan kuntako-
kouksiin, mutta kunnallisiin luottamustoimiin ty6véestd ei miehi&an
antaisi.

R. Penttinen kannatti Vuoriston ehdotusta.

A. Vatanen hyvéksyi Helsingin kunnallisjérjestdon ponnet. Ei ole
tehtdva puoluetta hajoittavia paatoksia.

R. Roine kannatti Helsingin k.-jérjestén ponsia.

J. Lavola kannatti Lappeen k.-jérjestén ponsia.

F. Rantanen kannatti H:gin k.-j:n ponsia.

S. Vuorio samoin kuin edellinenkin kannatti H:gin .kunnallisjér-
jestdn ponsia.

Nieminen jaE. Sark yhtyivéat H:gin kunnallisjérjestén ponsiin.
Niemi kannatti vaalilakkoa ja Kujalan ponsia.

Kurkinen kannatti H:gin k.-jérjestdn ponsia.

. Marttila kannatti Kujalan alustusta.

Lahti yhtyi Malmin esitykseen.

Hllma Koivulahti kannatti asian paikkakunnittain paéttamisté.

Toivonen kannatti Lappeen k.-jarjeston ponsia.

Y. Komu piti turhana vaaleihin osanoton.

M. Aalto kannatti Helsingin k.-jérjestbn ponsia.

A. Aaltonen kannatti Oulun kokouksen pontta lisykselld, etta
kompromissit ehkaistaan.

E. Viljanen kannatti H:gin k.-jérjestdn ponsia.

E. Murto: Tamperelaisilla on tassa jyrkka kanta. Olemme otta-
neet vaaleihin osaa puhtaalla listalla. Asia jétettava kunnittain paa-
tettavaksi.

H. Jalonen kannatti Oulun kokouksen p&atsta.

DO ®X P>
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J. Virtanen kannatti Lappeen k.-jérjestdon pontta.

J. Lahti: On otettava osaa kunnallisiin vaaleihin.

J. Kujala: Kunnallisiin vaaleihin osanotosta ei ole ollut mitaan
hyotya; ei edes kunnanvaltuustoihin osanotosta. On siis oltava vaali-
lakossa. Ei myoskaan kansakoulujenjohtokunnissa meikaléisten olosta
ole hyotya, koska porvarilliset kouluasetukset turvaavat kylla porva-
rien vaikutusvallan kaikesta huolimatta. Kun Kotkassa sosialidemo-
kratit kohottivat kunnallista elamaa, valloittivat porvarit kunnan lai-
tokset takaisin.

S. Saarikivi: Joensuun kunnallisjarjestd hyvéaksyi vaalilakon,
mikali se koskee kaupunkeja, mutta maalaiskuntien suhteen asettui
paikkakunnittain paattdmisen kannalle.

Anton Huotari: Kannatan Helsingin kunnallisjarjestdn ehdotusta.
Jos ehdoton vaalilakko hyvaksytdan, vahenee maaseudun jéarjestoilta
tyd, jota e nytkaan ole liikaa. Jarjestdille on etua, ettd ne vuosit-
tain saavat asiasta keskustella ja paattdd. Samassakin kunnassa voi
eri vuosina olla paikallaan eri menettelytapa.

N. Parviainen oli paikkakunnittain paattamisen kannalla. Y htyi
Huotarin perusteluihin.

Kysymys meni osuustoiminta- ja kunnallisasiain valiokuntaan.

Muutosehdotukset puolueen jérjestésaantdihin.

Kaikki jarjestosaantoja koskevat muutosehdotukset (alustusvihko
siv. 98—102 sekd Viipurin laanin lant. sos. dem. vaalipiiritoimikun-
nan ehdotus edella tassa poytékirjassa puoluekokouksen edustajain
vaalin muutoksesta) lahetettiin keskustelutta valitusvaliokuntaan.

Esperantokieli.

Esitettiin kysymys esperantokielesta (alustusvihko siv. 103). Eh-
dotettiin hylattavaksi.

J. Merivirta: Esperantokielelld on tulevaisuus, katsoen siihen,
ettd se on saanut suuren merkityksen ulkomailla. Siksi olisi puo-
lueen suhtauduttava kieleen toisella tavalla kuin p.-toimikunta hyl-
k&avassd lausunnossaan ehdottaa Asia olisi |dhetettdvéa valiokuntaan.

E. Sampo kannatti Merivirran ehdotusta.

Kysymys hyléttiin valiokuntaan |dhettdmétta 34 aanella 27 vas-
taan.

Pankkiliike ja sos.-dem. pudlue

Kasiteltavaksi esitetaan pankkikysymys (alust. siv. 103).
Hyléttiin keskustelutta.
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Tybvéenlagten opetusolot.

Esitys tydvéenlasten opetusolojen parantamisesta ja opetuksen
jarjestamisestd puoluejarj estojen toimesta (siv. 104) hylattiin keskus-
telutta.

Henkivakuutustoiminta.

Puolueemme ja porvarillisten henkivakuutusyhtiéiden valisia suh-
teita koskeva ehdotus (siv. 104) hylattiin ilrn.an keskustelua.

Avustusanomukset.
Anomusehdotukset 14, ISja 16 (siv. 105—107) seka naisliiton ja
nuorisoliiton avustusasiat |&hetettiin raha-asiainvaliokuntaan.
Puoluekokouksen edustgain  makakulujen tasausta
koskeva ehdotus (siv. 107—108) lahetettiin valitus valiokuntaan.
Muutos  ty0jérjestykseen.

Paatettiin, ettd valiokuntain ty6td varten annetaan huomenna
aikaa niin, ettd kokoonnutaan ensi kerran vasta klo 12 paivalla
Istunto paattyi klo 10,25 illalla.

Viides kokouspaiva.
Perjantaina syyskuun 8 pna
Aamupdaivan istunto.
Puhetta johti E. Viljanen. Aluksi laulettiin ,Sa lippu puhdas”.
Nimenhuudosta olivat poissa: Roine, Viita, Heimonen ja Kannisto.

Puhe-oikeus.

Valitusvaliokunta ehdotti puhe- ja lasnédolo-oikeuden mydnnet-
tavaksi O. Rauhalalle Helsingista. Myonnettiin.

Lésnéolo-oikeus

myonnettiin valitusvaliokunnan ehdotuksesta Y. Lehtidlle ja V. Ok-
saselle Helsingistd seha V. Rauhamaelle Lohjalta.
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Turun |. etel. sos-dem. piirijérjeston ja puolueneuvoston
valiset suhteet.

Esitettiin seuraava valitusvaliokunnan mietintd n:o 1:

Valiokunta on asiata harkittuaan tullut siihen kéasitykseen, ettd
nykyisissa jarjesttsddnndissé oleva puolueverojen kantotapaa koskeva
kohta on siinA maérin epaselva, ettd se on voinut johtaa erilaiseen
tulkintaan.

Tastd kaksinaisesta késityksestd on seurannut, ettd puoluevero-
jen kanto jéarjesttjen kesken muodostui erilaiseksi, johtaen sekaannuk-
siin, joka on vaikuttanut puolueessa haitallisesti. N&ista syistéd on
puolueneuvoston taytynyt ryhtya niihin toimiin, jotka puolueverojen
kannon yhtenéiseksi saattaminen on vaatinut.

Mit& sitten tulee siihen tulkintaan, jonka puolueneuvosto on sdin-
tjen tastd pykdastd lausunut, pitda valiokunta sen oikeampana ja
séantdjen henked ja puolueen etua vastaavampana. Erityisesti pai-
nostaa valiokunta sitd, etta jérjestosdantdjen 10 pykélassd maarataan
puolueverot tilitettaviksi kahdesti vuodessa, eikd mainita piireilla
olevan oikeutta kerétd niitd osastoilta useammin. Mutta jos sdannot
sallisivatkin puolueveroja keréta useammin, mutta maaréisivat piiri-
toimikunnan ne tilittdma&an puolueelle vain kahdesti vuodessa, aihe-
uttaisi sellainen tapa niin suuria héirigitd, ettd puolueverojen kanto-
tavan muuttaminen puolueneuvoston esittdméan suuntaan tulisi sit-
tenkin tehtavaksi.

Yll&éolevan perusteella ehdottaa valiokunta puoluekokouksen pé&a-
tettavaksi :

ettd puolueneuvoston tulkinta puolueverojen kantotavasta
jarjestbsdantdjen 10 pykadn mukaan on saéntdjen tarkoituksen
ja puolueen etujen kanssa sopusoinnussa ja velvoittaa kokous
puoluetoimikunnan ryhtymé&an toimiin, ettd mainitussa pykéa-
l&ssd oleva epéselvyys tulee korjatuksi.

Valiokunnan mielestd on kumminkin edelldmainitun piirin ja
puolueneuvoston vélisten selkkauksien painavin puoli siind, ettd sa-
nottu piiri on tamén asian yhteydessd ja muulloinkin asettunut puo-
lueneuvostoa vastaan. Jo paljon ennen kuin tassd kysymyksessd
olevasta puolueverojen kantotavasta oli mitddn puhuttu, asettui Tu-
run etel. piiri eréassa toisessa asiassa jyrkasti puolueneuvostoa vas-
taan. Silloisessa piirikokouksessa muutamat puhujat suoraan vakuut-
tivat, ettei puolueneuvoston silloin kysymyksessi olevaa paatdsta tar-
vitse totella ja siihen tulkintaan yhtyi piirikokouskin. Né&inollen pi-
téa valiokunta vélttdmattomand, ettd puoluekokous tasta erityisesti
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huomauttaa. Onhan puoluekokouksessa niin usein mainittu, etta
puolueneuvosto on se,joka puoluekokouksen véliaikanapéaéttda puol uetta
koskevista asioista. Samaten jérjestosaantdjen 64 8:ssd annetaan puo-
lueneuvostolle valta sovelluttaa puoluekokouksen pa&atoksia jatulkita,
jos niista erimielisyyttd on syntynyt. Jos nyt puoluekokous ilman
muuta sivuuttaa ndin suuressa madrin puolueen kokonaisuutta, kuria,
ja yhtendisyyttd rikkovia tekoja, johtaisi se vastaisuudessa sangen
vahingoittaviin seurauksiin, jonka vuoksi valiokunta ehdoittaa, etté

pouluekokous vield kerran teroittaa puoluejdsenten mieliin
, ehdottoman puoluekurin ja puolueen yhtenéisyyden noudatta-
mista sekd lausuu Turun 1. etel. vaalipiirin kolmelle viimeiselle
piirikokoukselle ja samaan aikaan toimessa olleelle piiritoimi-
kunnalle varotuksen siita vastustuksesta, jota sanottupiiri on
jatkuvasti puolueneuvoston paatoksia vastaan harjoittanut sek&
myontéa puolueneuvostolle oikeuden, jos jotain tallaista viela
tapahtuu, ryhtya sitd tai niitd vastaan kaikkiin tarvittaviin
keinoihin, viel&pd puolueesta erottamiseenkin.

Mimmi Turunen. Fanny Ahlfors.
M. Jokisaari. Vilho LehoJcas.

Mietintéon oli liitetty seuraava
Vastalause:

.Koska en mitenkdan voi yhtyd valiokunnan enemmistén hyvak-
symadn mietintddn ponsineen, pyydan kokoukselle esittédd eroavan
mielipiteeni seuraavaisesti:

Koska Turun 1. etel. vaalipiiri on téaydellisesti noudattanut puo-
lueverojen maksutavassa puoluejérjestésdantdjen selvia méaarayksia,
jotka méadraykset tarkemmin ovat mainitut sdantdjen 9 ja I0rssi
pykélissd, niin mitenk&an ei voi mainittu vaalipiiri olla syypéa puo-
luerikokseen eik& kurittomuuteen, josta puolueneuvosto sitd t&ssa
kokouksessa on syyttdnyt. Péinvastoin on puoluetoimikunta ja neu-
vosto itse syypdi mainitsemaansa rikokseen, koska se on vaatinut ja
uhkauksilla pakottanut jarjestésddnnoistéa poikkeamista, vaikka séan-
tojen l:ss& pykdlassa on selvasti méaérdys, ettd puoluejésenen on
noudatettava jarjesttsdantdja sekd saéntdjen viimeisessd pykélassa on
mainittu, ettd jérjestosdantdjd muutetaan ainoastaan puoluekokouk-
sessa.

Samalla kun puoluetoimikunta ja neuvosto on ndin menetellyt,
on se sen lisdksi Turun 1. etel. vaalipiiriltd pidattényt sille kuuluvat
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Amerikassa keratyt vaaliavustukset viime vaalien ajalta ja siten estéa-
nyt ja tavallaan vahingoittanut vaalitaistelua Turun 1. etel. vaalipii-
rissd. Taman vuoksi valiokunnan vahemmistond pyydan kokouksen
hyvaksyttavaksi ehdottaa seuraavaa:

Puoluekokous lausuu paheksumisensa puoluetoimikunnalle
ja- neuvostolle turhasta ja puoluetta vahingoittavasta rettel6i-
misestddn Turun 1. etel. vaalipiirin kanssa sekd maaraa, etta
ne varat, mitkd puoluetoimikunta on pidattanyt mainitulta
vaalipiiriltd, ovat heti maksettava mainitulle vaalipiirille.

J. Merivirta."

O. Tokoi: En voi hyvaksyd mietintdd, enka vastalausetta. Ehdo-
tan sen vuoksi valimuodon, joka kuuluu:

Kokous on asiata harkittuaan tullut siihen kasitykseen, etta nykyi-
sissd jdrjestdsaannodissa oleva puolueverojen kantotapaa koskeva kohta
on siind méaérin epéselvd, ettd se on voinut johtaa erilaiseen tulkin-
taan.

Tasta kaksinaisesta kasityksestd on seurannut, ettd puolueverojen
kanto jérjestdjen kesken muodostui erilaiseksi, johtaen sekaannuksiin,
joka on vaikuttanut puolueessa haitallisesti. Né&ista syistéd on puolue-
neuvoston taytynyt ryhtyd niihin toimiin, jotka puolueverojen kannon
yhtenéiseksi saattaminen on vaatinut.

Mutta koska puolueneuvostolla on, puoluekokouksen véliagjoilla
ylin madrddmisvalta puolueessa seka oikeus antaa méaarayksia puolue-
kokousten paatdsten sovelluttamisesta, niin katsoo kokous

ettd Turun 1. vaalipiirin sos.-dem. piirikokouksen ja piiritoimi-
kunnan olisi tullut noudattaa puoluetoimikunnan antamia méaérayk-
sig; ja

jotta jarjestdsdantdjen 10 8:ssi oleva epaselvyys tulisi poistetuksi,
velvoittaa kokous puoluetoimikunnan ryhtymé&an toimiin, ettd maini-
tussa pykalassa ole epéaselvyys tulee korjatuksi.

Mitd tulee siihen, ettd puoluetoimikunta on rangaistukseksi kiel-
tanyt Turun etel. vaalipiirin sos.-dem. piiritoimikunnalta heidan osuu-
tensa niisté varoista, jotka Amerikassa oleskelevat toverit ovat keran-
neet koko Suomen koyhdlistdn herattamistd varten, katsoo kokous,

ettd puoluetoimikunnan olisi tullut jakaa nama varat tehdyn
suunnitelman mukaan ilman poikkeusta ja velvottaa puoluetoimikun-
nan Turun etel. vaalipiirin sos.-dem. piiritoimikunnalle heidan osuu-
tensa néista varoista heti suorittamaan.

Hyvén puoluekurin séilyttdmista ja yhtendisen toiminnan vakiin-
nuttamista pitda kokous erittdin tarkedné ja vastaisen varalle lausuu,

ettd kaikkien sosialidemokratisten jarjestéjen on puoluekokousten
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véligjoilla puolueneuvoston paatoksid ja antamia méadrdyksia tarkoin
noudatettava, siksi, kunnes puoluekokous niistd toisin p&ttés.

E. Jalava kannatti edellisten ehdotusta.

V. Lehokas ehdotti, ettd kokous yhtyisi Tokoin ponteen ilman
muuta.

V. Annala yhtyi muuten Tokoin ehdotukseen, paitsi siind kohden,
jossa on liiaksi painostettu puoluesddntdjen kyseenalaisen pykélén
epasel vyytta.

Ehdotti kokouksen lausumaan:

Turun 1. etel. sos-dem. vaalipiirijérjestdn ja puolueneuvoston vé-
listen selkkausten johdosta on puoluekokous tullut siihen kasitykseen,
ettd puolueneuvoston menettely, sen antaessa madrédyksensa puolue-
verojen tilitystavasta niillekin piiritoimikunnille, jotka eivét olleet
verojen tilityksen suhteen antaneet muistutuksiin aihetta, oli vahem-
man harkittua sek& vastoin puolueen jérjestésdantdjen selvaa méa-
raysta

Turun 1. etel. vaalipiirijarjestd toimikuntineen on mydskin teh-
nyt virheen siing, ettd ei ole alistunut noudattamaan puolueneuvoston
maaraysta, joka puoluekokousten véliajoilla on korkein maarésja, siksi
kuin puoluekokous olisi asiasta paattanyt.

Koska nyt kumminkin kaikki muut vaalipiirijérjestét ovat nou-
dattaneet puolueneuvoston madréamaa tilitystapaa, madraa puolueko-
kous yhtendisyyden saavuttamiseksi:

ettd Turun lan. etel. sos.-dem. vaalipiirijérjeston on tasta ldhtien
noudatettava puolueneuvoston maéaérdysta puolueverojen tilitykseen
nahden; ja

ettd puoluetoimikunnan on heti maksettava Turuu 1. etel. vaali-
piiritoimikunnalle siltéd pidattdmansa varat; seké

ettd puoluetoimikunta tekee tulevalle puoluekokoukselle ehdo-
tuksen jérjestosdantdjen puolueverojen tilitysta koskevan kohdan
muuttamiseksi.

J. Vuoristo kannatti Tokoin ehdotusta.

J. Merivirta: Valiokunta ei keskustellut asiasta, mutta hyvéksyi
ilman muuta Lehokkaan ehdotuksen.

V. Kivisalo ehdotti lausuttavaksi, ettd puoluetoimikunta ja neu-
vosto, uhkaamalla erottaa puolueesta kokonaisen vaalipiirijérjestén,
on kasittdnyt toimintavaltansa suuremmaksi kuin puolueemme kan-
sanvaltaiset periaatteet ja jarjest6sddnnot edellyttavat.

E. Paronen ehdotti Tokoin ponsien liséksi:

puoluekokous lausuu, ettd kaikkien sos.-dem. puolueessa toimi-
vien toimikuntain ja luottamushenkildiden on ehdottomasti toimittava
kansanvaltaisten periaatteitten ja puolueelle hyvaksyttyjen jérjesto-
séantéjen mukaisesti.
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Fanny Ahlfors Merivirran lausunnon johdosta huomautti valio-
kunnan jésenend, ettei han ole vakaumuksetta paatosta allekirjoittanut.

Kun Annalan ehdotusta oli kannatettu, oli &nestettdva mietinndn,
Tokoin ehdotuksen ja Annalan ehdotuksen vélilla Kivisalon ja Paro-
sen ehdotukset kannattamattomina raukesivat.

Adnestettiessa Tokoin ja Annalan ehdotusten vélilld, voitti ensin-
mainittu 58 &anella 8 vastaan. Lopullisessa danestyksessa voitti To-
koin ehdotus suurella enemmistdlla 3 &antd vastaan, jotka annettiin
mietinndn puolesta. Tahoin ehdotus hyvaksyttiin siis kokouksen paa-
tokseksi.

Toveri Th. Stauningin hyvadtijattéter vehdys.

Toveri Stauningin oli téytynyt ennen istunnon alkua matkustaa
pois kokouksesta. Han oli jattanyt seuraavan kirjallisen tervehdyk-
sen, joka luettiin:

»Kiitos kuluneista péivistd, suuresta sydamellisyydestd, vierasva-
raisuudesta ja huomiosta, jota puolue on taalla minua kohtaan, Tans-
kan sos.-dem. puolueen luottamusmiehend, osottanut.

Jo yksin osotetun ystévéllisyyden johdosta — on saamani vaiku-
tus mitd paras.

Mind en sitd pahempi ole voinut seurata keskusteluja kaikissa
yksityiskohdissaan, kieli on esteend. Kielieroavaisuudet voivat vé-
hentdd sitd vaikutusta, jota eri maiden sosialidemokratit voisivat
toisiinsa aikaan saada ja siten edistda tyov. liikkeen menestystd, mutta
kielierovaisuudet eivat kuitenkaan voi estdd kansainvélistd yhdessa
oloa ja sentdhden tulee kans. vél. yhteistyd lujemmaksi, kun voim-
me kayda toistemme luona ja meidan asiamme voitto kiiruhtaa kul-
kuaan.

Huolimatta kielivaikeuksista olen mind nadina paivind saanut pal-
jon tietoja ja olen varsin hdmmastynyt ikéénsa néhden voimakkaasta
ja hyvin kehittyneesta tyov. liikkeestd, mika taéllé on jajokaon niin voi-
makkaita ilmauksia saanut.

Téma komea rakennus , Tyomies'-talo vierelldan, paljon levinnyt
lehdistd, kirjankustannukset, poliittiset jarjestét ja 314,000 &éntéval-
tiopéivilla ovat todistuksena tydvéenluokan mahtavasta noususta. Se
antaa minulle varman uskon, ettd Suomen tyoté-tekeva kansa pystyy
menemadn pitkélle ja ettd silla on voimia kéyda kovia aikoja vas-
taan.

Silla eihén voi kieltdd, ettd kovat gjat ovat tulossa.

Vaara uhkaa idastd. Vallanhimoinen, vapauden vihollinen hal-
litus tahtoo isked kovasti Suomen kansaa vastaan, mutta silloin on
kaytava taisteluun silla levollisuudella, voimalla ja varmuudella, jo-
honka jarjetyneet tyoldiset pystyvét. «
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Kenties vapaus riistetddn, mutta oppikaa Saksan tydvéenluokalta
koossapysyminen, poikkeuslaeista huolimatta, jotka yrittavét tukahuttaa
vapauden.

Tybvéen luokan vapautus riippuu sen jérjestdjen voimasta —
pajon voidaan voittaa ja tehokkaasti puolustautua, kun jarjestd on
voimakas. Ammatillisten jérjestdjen ja puolueen tulee innostuksella
ja voimalla tehda voitavansa.

Mina matkustan pois voimakkain ja hyvin tuntein Suomesta. —
Min&tulen kertomaan luokkatovereilleni Tanskassa Teidan taistelustanne
ja Tevoitte ollavakuutetut siitg, etté sielléd kaikkina aikoinatulee |6yty-
maan tydvéenluokka, joka myoskin, jos se on mahdollista, tulee
ojentamaan auttavan katensd Suomen sosialidemokratiselle tyovéelle,
jos niin tarvitaan.

Kiitos néista péivistd. Onnea tulevaisuudelle! ElI&kddn Suomen
sosialidemokratial"

Vastatervehdykseksi péétti kokous |dhettéd Stauningille s&hko-
sanoman Turkuun.

Tilivapauden myontdminen puoluetoimikunnalle.

Raha-asiainvaliokunta esitti mietinnéssaan n:.o 1:

~Tilivapauden myontamisestd Oulun puoluekokouksessa valitulle
puoluetoimikunnalle.

Kuten tunnettua paitti Kotkassa vuonna 1909 pidetty puolueko-
kous tilivapauden mydntamisesta silloin eronneelle puoluetoimikun-
nallejattdd asian ratkaisemisen nyt koossa olevalle puoluekokoukselle,
jolle mainitun puoluetoimikunnan tulisi hankkia téydelliset tilikerto-
mukset. Kuten selvidéd tilikertomuksesta puoluekokoukselle, ei enti-
nen puoluetoimikunta ole kuitenkaan katsonut tarpeelliseksi hankkia
vaadittua tilikertomusta, koska nyt esilla olevasta k&y ilmi, osaksi
missé maadrin Tutkijatoimikunnan laatima kirjanpéaétés pitéa paikkan-
sa ja osaksi missd madrin puoluekassan asema Kotkan puoluekoko-
uksen aikaan on oikea. Samoin esiintyy v. 1909 tilintarkastajain
antamasta tilikertomuksesta, ettd he ovat ehdottaneet tilivapautta ka-
lenterivuodelta 1909 ja siten myds sitd osaksi entiselle puoluetoimi-
kunnalle.

Kun Kotkan puoluekokous yllamainitulla padtokselldan, joka
tehtiin sen perustalla, ettei Tutkijatoimikunnan tekemé& kirjanpéétos
nahtévasti ollut todellisuuden mukainen, tarkotti selvasti, ettd ennen-
kun kysymysta tilivapauden myontémisestd voidaan ratkaista, pitéisi
taydelliset ja oikeat tilit esittdd puolueen korkeimmalle laitokselle,
puoluekokoukselle, ja kun nyt sellaiset tilit ovat esitetyt, ei pitéisi
olla mitdan syyta pitemmalle Iykété kysymyksen ratkaisua.
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Kuten k&y ilmi puoluerahastonhoitajan tilikertonraksesta, on J.
E. Perttilén vajaus lopullisesti maaratty ja nousee Smk. 7,424:41,
mutta kun J. E. Perttild tdman sijaan on jéttényt puoluetoimikun-
nalle erikoisia hénen omistamiaan arvopapereita, on puoluekassaa
kohdannut hévié noussut ainoastaan Smk. 3,874: 41.

Késiteltdessd kysymystd missd méaédrin entiselle puoluetoimikun-
nalle tahi puolueneuvostolle olisi mydnnettava tilivapaus, on valio-
kunta katsonut ettd tyOvéenjérjestdissa yleensa vallalla olevan kési-
tyskannan mukaan puoluetoimikunta olisi velvollinen vastaamaan
niistd vahingoista, jotka puolue on kérsinyt rahastonhoitajan toimes-
saan osottaman huolimattomuuden tahden, mutta koska Puoluetoimi-
kunnan valvontavaltaa on kuitenkin suuressa magrassé vaikeuttanut
se, ettd J. E. Perttila oli suoraan puoluekokouksen valitsema ja etta
Perttil& puolueen keskuudessa siihen aikaan nautti tdydellista luot-
tamusta, niin valiokunta on sitd mieltd ettd puoluetoimikunnan osot-
tama levaperdisyys puolueen rahastonhoitajan toimen valvomisessa,
ei ole ollut niin raskauttavaa, ettd puoluetoimikuntaa tai sen yksi-
tyisid jésenid voitaisiin vaatia korvaamaan joko kokonaan tai osaksi
puolueen karsiman vahingon.

Asiain néin ollen ja kun lopullinen kirjanp&étds 18. 3. 1909 nyt
esitetddn, ehdottaa valiokunta tilivapauden myonnettéavaksi silloiselle
puoluetoimikunnalle.

Tilivapauden myontdmisestd nykyisdle puoluetoimikunnalle
lausuu valiokunta:

Tarkastaen puoluetoimikunnan tilikertomukset, alkaen 18 p:sta
maalisk. 1909, 30 p:&3n kesdk. 1911, jotka jétettiin raha-asiain valio-
kunnalle késiteltavéksi ja tehtdvaksi ehdotus tilivapauden myoéntami-
sesta tai kieltdmisesté puoluetoimikunnalle mainitulta ajalta, on valio-
kunta tullut siihei tulokseen, ettd mitéén esteitd tilivapauden myon-
tdmiseen e ole. \ 1909 tilintarkastajain kertomuksessa on kylla pie-
nid huomautuksia, jotka, kuten tilintarkastajatkin mainitsevat, eivét
vahadkaan vaikuta tilivapauden myontémiseen, joten valiokunta saa
tilintarkastajain lausunnon perusteella ehdottaa:

ettd puoluekokous mydntéisi puoluetoimikunnalle ja ra-
hastonhoitajalle taydellisen tilivapauden alussa mainitulta ajalta.

Viimeksi mainitun lausunnon antamiseen ei ole ottanut osaa
valiokunnan jésen |. Horhammer, koska hén puolueen rahastonhoi-
tajana on siihen esteellinen.

-K. Heinonen. M. Teravainen.
N. Telkka. A. Halme.
. Hérhammer".
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Mietinnbn molemmat osat, erikseen ké&siteltynd, hyvaksyttiin sel-
|ai senaan.

Puolueopistoasia

Luettiin valistusvaliokunnan mietintdé n:o 1, joka kuului:

» Siitd lahtien kuin puolueopistoasia on ollut puolueessamme
vireilla, on opiston tarve tullut yha té&rkedmméksi. Nopeasti kehit-
tyva taloudellinen tuotanto ja yh& pitemmélle pyrkiva valtiollinen
sorto ovat luoneet tyotdtekevadn vaestdon itsendisia luokkatunteita,
samalla kun jo ennen herdnneissa joukoissa aina lisdantyy suurempi
tiedonjano. Na&in kasvaa valistuksen tarve puolueessa vuosi vuodelta,
jota tarvetta puolueemme téytyy kaikin keinoin tyydyttéd. Jotta tdsséa
tehtdvéssd onnistutaan ajan tarvetta vastaavalla tavalla, on valiokun-
nan mielestd suunnattava suurin huomio kunnollisten luennoitsijain
kasvattamiseksi. Puolueemme on jo jattényt sen gan, jolloin lentava
agitatsioni taytti yksin tarkoituksen ja joutunut siihen asemaan, jol-
loin jo heratetyn sos.-dem. tietoisuuden lisd8minen nayttda olevan
térkeimpia tehtédvidmme uudistustyéssé. Kotkan kokouksessa jo pan-
tiin pagpaino vakaumusta kasvattavalle luentotyélle.

Samasta syystd on puoluetoimikunnan valistustyé kolmena vii-
meisend talvikautena muodostunut luentokurssien muotoon ja jokai-
sessa piirissd on enemman tai véhemman toimittu samaan suuntaan.
Tosiasiassa voivatkin piirit jérjestdessédn 4—b5 iltaisia luentokursseja
tehdd valistustyon parhaiten. Mutta piirittéista valistustyota haittaa
kunnollisten luennoitsijain puute ja on puolueemme, taltékin kannalta
katsoen, joutunut asemaan, jokaei ole korjattavissa muutoin kuin sel-
laisen opiston aikaansaamisella, jossa pystytddn luennoitsijain tieto-
madréd ja toimintakykya kehittdm&in tarpeen ja ajan vaatimusten
tasalle.

Edelld lausuttuihin syihin katsoen pitd4 valiokunta valttamatto-
mé&na puolueopiston perustamisen, ja toivoo, ettei puoluekokous sallisi
tdssa enda vitkasteltavan, muistuttaen, etta valtiollisen asemamme
kérjistyminen jo nyt vaikeuttaa ja saattaa tuonnempana ajaksi estés-
kin joukkovalistustybmme. Yll&olevan perusteella ehdottaa valiokunta
puoluekokouksen paattamaén,

ettd puoluetoimikunta kohdistaisi kaikki voimansa siihen,
jotta puolueopisto saataisiin toimeen ensi tulevan talven aikana.

Valiokunta puolestaan pitd4 tarpeellisena, ett4 opisto toimisi jo
alusta-alkaen kolmikuukautisen ajan, mutta katsoen puolueemme hen-
kisten voimain puutteeseen ja siihen, ettd opiston tarve on kérjisty-
nyt aivan &drimmaéisiin, voitaisiin nyt ensi aluksi tyytyd kaksikuu-
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kautiseenkin oppijaksoon, ellei voittamattomain esteitten sattuessa
laajempaa suunnitelmaa voida sillé kertaa toteuttaa. Missddn tapauk-
sessa e opiston aikaansaamista ensi talven aikana saisi sivunttaai
jonka vuoksi ehdotamme,

ettd puolueopiston toiminta-aika madrattaisiin  kolmeksi
kuukaudeksi, mutta voittamattomain esteiden sattuessa voitai-
siin aluksi tyytya kaksikuukautisiinkin, ellei opistoa muuten
saataisi toimeen.

Jos nama ehdotukset saavat puoluekokouksen kannatuksen, lau-
suu valiokunta mielipiteenan,

ettd puoluetoimikunta oikeutettaisiin jérjestamaan opistoa
koskevat yksityiskohdat, luento- ja oppiaineet padasiassa sellai-
siksi kuin viime syksyksi aijatun opiston tydohjelma oli.

Mita sitten niihin opiston puuhaamista koskeviin arvosteluihin
tulee, joita evastyskeskustelussa kaytettiin, naytti valiokunnan mie-
lestéd niin puoluetoimikunta kuin opistokomiteakin tehneen kaikkensa
puolueopiston aikaansaamiseksi vuoden 1910 syksylla. Ne syyt, jotka
puuhan onnistumisen estivat, ovat pohjaltaan luettavat henkisten voi-
main puutteeksi puolueessamme, jonka auttamiseksi oltiin silla ker-
taa voimattamia. Osaksi on asiaa vaikeuttanut yrityksen uutuus seka
ne suuret vaatimukset, jotka sellaiselle opistolle taytyy asettaa.

K. Suosalo. Vaind Kivisalo.
Aura Kiiskinen. Riku Penttinen.
Vilho Lehokas'.

O. V. Kuusinen: Esitén ensimaiseen ponsikohtaan muutosehdo-
tuksen,

ettd puoluetoimikunta kohdistaisi kaikki voimansa siihen, jotta
puolueopisto saataisiin toimeen niin pian kuin puoluetoimikunta suin-
kin voi katsoa sen tulevan niin kunnolliseksi, etté hyéty siitéd on suu-
rempi kuin sen vaatimat kustannukset.

On ilahduttava se innostus, mika téssa asiassa ilmenee, mutta
myo6skin mahdollisuudet on varteenotettava; opisto kai on tarkoitettu
sellaisten tietojen lisédmiseksi, joita ei voi suomenkielisesta kirjalli-
suudesta saada. On siis tarkoin punnittava, onko meilla nyt opettaja-
voimia. Vallitsevaa innostusta ei olisi lamautettava huonolla opisto-
yrityksell&

Anton Huotari: Tassd asiassa on jo vitkasteltu ainakin viisi vuotta.
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Nyt on siitd jo vihdoin tehtava loppu. Hyvaksyttdkdon siis valio-
kunnan mietintd. Ei tdma opistosuunnitelma parhain ole, mutta véli-
aikaisena olisi sita yritettava. Vasfedes olisi pyrittavéa asiajarjestdmaan
Amerikan Tydvéaenopiston tapaan. Se voisi paremmin tyydyttdd Ammatti-
jarjestonkin tarpeita.

Ehdotti toisen ponnen jéalkeen lisdttédvaksi seuraavan uuden ponnen:

Samalla kokous huomauttaa, ettd tulevaisuuden padméaa-
réksi on asetettava pitempiaikaisen ja laajempikurssisen opiston
ai kaansaaminen.

E. Haapalainen ehdotti kolmannen ponnen kuulumaan:

ettd puoluetoimikunta oikeutettaisiin yhdessa Suomen Am-
mattijarjeston toimikunnan kanssa, jos se sitéd haluaa, jarjesta-
méaan opistoa koskevat yksityiskohdat, luento- ja oppiaineet
padasiassa sellaisiksi kuin viime syksyksi aijotun opiston tyo-
ohjelma oli.

V. Lehokas kannatti valiokunnan mietintdd. Vastusti Kuusisen
ja Huotarin ponsiehdotuksia, samoin Haapalaisen lisdysta.

B. Elo kannatti Kuusisen ehdotusta.

Jalava teki muutosehdotuksen perusteluihin, ettd sanan ,lentdva
agitatsioni" jalkeen liséttéisiin sana »yksin'. (On Kkorjattu edelléa
mietinngssé).

K. M. Eva kannatti valiokunnan ponsia seka Huotarin lisdysta.

J. Vuoristo: Puolueen luentokurssit eivét ole taytténeet tarkoi-
tustaan. Opisto on saatava pystyyn.

Aura Kiiskinen:  Tuntien omasta kohdastanikin sen puutteelli-
suuden, mika opiston olemattomuudesta on aiheutunut, olen katsonut
taytyvani kannattaa valiok. mietintda.

A. Aaltonen oli sitd mieltd, ettd opiston lukukauden on véltta-
mattd kestettdava 3 kuukautta, koska sen tulee tyydyttdd siksi suuria
vaatimuksia, ettei niité kovin typistetylla ajalla voida tyydyttéa.

K. Niemi yhtyi Kuusisen ehdotukseen.

Hj. Sren vaati, ettd opisto on saatava kunnolliseksi. Sentédhden
yhtyi kannattamaan Kuusisen lausuntoa asiasta.

Adnestyksessa hyvaksyttiin valiokunnan ensiméinen ponsi, kos-
keva puolueopiston alkamista 48 &anella 23 vastaan, jotka annettiin
Kuusisen ehdotuksen puolesta. Mietinndn toinen ponsi hyvaksyttiin
sellaisenaan. Huotarin lisdehdotus hylé&ttiin 38 &4nelld 12 vastaan.
Mietinndn kolmas ponsi hyvéksyttiin Haapalaisen lisédehdotuksella 60
aédnelld 9 vastaan, jotka annettiin mietinndn ehdotuksen puolesta.
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Puoluetoimikunnan paikka.

Kun mietint6ja ei ollut valmiina, otettiin esille puoluetoimikunnan!
paikan mé&araaminen.

O. V. Kuusinen ehdotti asian lykéattavaksi.

Paatettiin maarata nyt.

Anton Huotari ehdotti p.-toimikunnan paikaksi Helsinki&.

J. Vuoristo kannatti edellista ehdotusta.

Puoluetoimikunnan kotipaikaksi hyvéksyttiin yksimielisesti Hel-
sinki.

Laukon torpparien laina.

Raha-asiain valiokunta ehdotti, ettei Laukon torpparien 2,500 mkn?
lainaa voida lahjoittaa, koska muut lainaagjat voisivat tulla mydskin
lahjoja pyytamaan.

8. Nuorteva vastusti valiokunnan ehdotusta. Jos lainaa karhut-
taisiin takaisin, heréttdisi se pahaa verta varsinkin laajoissa torppari-
piireissd. Laukkolaiset olivat torppariliikkeemme esitaistelijoita, joten
heitd kohtaan ei saisi olla kylmékiskoisia.

J. Merivirta yhtyi edellisen puhujan lausuntoon.

E. Murto, N. Telkk& ja K. Niemi puolustivat lainan anteeksi an-
tamista.

I Horhanimer: Tama on tilijuttu, eik& ole kysymys, ettd ne va-
rat laukkolaisilta nyt takaisin riistettdisiin. Ei sitd nyt saisi pois
pyyhkid. Tulo- ja menoarviossa e saada muuten lyéméaan tulo- ja
menopuolta yhteen.

N. Parviainen Laukon lakkolaisten oloja tuntevana puolusti lainan
lahjoittamista.

Nuortevan ehdotus hyvéksyttiin 41 &anell& 40 vastaan, joten laina
tuli lahjoitetuksi.

Seuraavan puoluekokouksen paikka ja aika.

Puoluekokouksen paikaksi ehdotettiin Tamperetta, Vaasaa, Kuo-
piota, Joensuuta, Lahtea, Poria, Imatraa, Mikkelia ja Torniota. A&
nestyksen alaisiksi tulivat vain Tampere, Kuopio, Joensuu, Vaasa,
Lahti ja Pori. Eri &inestysten jdlkeen hyvaksyttiin tulevan puolueko-
kouksen paikaksi Tampere. Kokousgjan suhteen péétettiin yksimie-
lisesti, ettd se on vuonna 1913 puolueneuvoston ldhemmin maaraa-
mind paivina.

Pa&toksen johdosta jétettiin seuraava lausunto:

Seuraavan puoluekokouksen paikan madréédmiseen ndhden oa
huomautettava, ettd niin kauvan kuin puoluekokousten paikkaa ei ole va-
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kinaisesti maaratty, olisi pyrittdva suurempaan tasapuolisuuteen eri
seutujen valilla Yleisistd puolueen ja ammatillisten jérjestdjemme
y. m. kokouksista on ehdottomasti paikallista heréttavaa ja valistavaa
hyotyd, mutta ei ole oikein ettd tamay. m. hyoty niin usein salli-
taan langeta saman paikkakunnan osaksi, erditten seutujen j&&dessa
kokonaan sitd vaille. Varteenotettava on jo mydskin se suurempi
taloudellinen rasitus, mika viimeksi mainittujen osalle kokouksis-
tamme saanndllisesti jaa niin kauvan kuin matkakustannukset ovat
kunkin piirijérjestén itsensd korvattavat. Kun sitépaitsi nytkin ehdo-
tettujen ja héljatyiksi tulleitten kokouspaikkojen joukossa oli sellai-
sia, joihin matkustaminen varsinkin kesdisin on varsin helppoa, on
syyta vakavasti toivoa, ettd nama seikat tulevat toiste huomatuiksi.

O. Piisinen. Santeri Saarikivi. J. Savola.
E. Sampo. Mimmi Turunen. A. Pennanen.
Hanna Malm. Mikko Virkki. Ilmari Tossavainen.
Antti Heikkinen. A. Makein. Matti  Lonkainen.
Pekka Huttunen. S Kurkinen. O. Kannassalo.
A. Laakkonen. M. Manninen. J.  Juntikka.

K. Niemi.

Istunto paéttyi klo 230 i.p.
lltapéivan istunto.

Puhetta johti J. Vuoristo. Aluksi laulettiin ,Tyovden marssi”.

Muutos vaiokunnan jasenyydessi.

J. Merivirran sijaan valitusvaliokuntaan valittiin A. Vierimaa.

Vadadause turkulaisten asiaan.

Turun 1. etel. vaalipiirijarjestdd koskevaan, aamupdivalla tehtyyn
paatdkseen jéatettiin ndin kuuluva vastalause:

Katsoen siihen, ettd puolueemme voimassaolevien jarjestosaanto-
jen 10 pykala selvasti maadrés, ettd puolueverot ovat tilitettavat puo-
luetoimikunnalle kahdesti vuodessa helmi- ja elokuulla, joten siind
e voi ldytya tulkintamahdollisuuksia, seka katsoen siihen, etta jar-
jestésaédnnot sitovat paitsi puoluejarjestét ja -jasenet my6s puolue-
neuvoston ja -toimikunnan, joten ei muulla kuin puoluekokouksella
voi olla sitd valtaa minkd puolueneuvosto puheenaolevassa kysymyk-
sessd on, jarjestdsaantdja rikkomalla uskotellut itselldan olevan, emme
voi hyvéksyd puoluekokouksen ylldmainitun pédtdksen ensimmaista
kohtaa perusteluineen.
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Sitdpaitsi asettaa paddtdksen viimeinen kohta puolueemme jarjes-
tét puolueneuvoston mielivallasta ja paéhan pistoista edelleen riippu-
vaksi, joten siindkin suhteessa olemme pakotetut merkitseméén vasta-
lauseemme. Helsinki syysk. 8 p:na 1911.

Aku Attila. J. Merivirta. S Rénnberg.
Juho Pet&ja. Kaarlo Santala. J. Kujanpéé.

Puolueen ja eduskuntaryhmén vélinen suhde.

Esitettiin seuraava eduskunta-asiainvaliokunnan mietintd n:o 1:

LValiokunta on kéaytettavissa olevien asiakirjain perusteella tul-
lut huomaamaan, ettei puoluetoimikunta ja puolueneuvosto ole nou-
dattanut Kotkan puoluekokouksen téssé suhteessa antamia méagrayk-
sig, eikd eduskuntaryhménk&én taholta ole mainitussa suhteessa tehty
alotetta muuta kuin yhden kerran, jonka vuoksi lausuu kokous:

ettd puoluetoimikunnan jn neuvoston sekd@ eduskuntaryh-
méan suhde on saatava léheisempéan vuorovaikutukseen, muis-
tuttaen Kotkan puoluekokouksessa tésta asiasta tehdysta pda-

toksesta.
J. Merivirta. J. Rikkonen.
J. Vatanen. Emil Murto.
'J. Salminen. J.  Lmnivuokko.

Hanna Malm."
Mietintd hyvéksyttiin sellaisenaan.

Eduskuntaryhmén toiminta yleensa.

Eduskunta-asiainvaliokunta esitti mietinndsséan n:o 2:

»Sosialideniokratisen eduskuntaryhman toimintakertomuksen seka
evastyskeskustelussa annettujen lausuntojen perusteella on valiokunta
ottanut sos.-dem. eduskuntaryhmén toiminnan Kotkan puoluekokouk-
sen jalkeiseltd ajanjaksolta arvosteltavakseen ja sen johdosta lausuu
késityksenddn seuraavaa:

Kotkan puoluekokouksessa lausuttiin sos.-dem. eduskuntaryhmélle
melkoisen selvét ohjeet. Ryhmé& on koettanutkin niitd noudattaa,
onnistuen toisinaan paremmin toisinaan huonommin. Joissakin ky-
symyksissd on. ryhmén toiminnassa havaittavissa suoranaista levé-
peréisyyttékin. Selvemmin se ilmeni yhdistyslain késittelyssa.

Yleens& kuitenkin joitakin poikkeuksia lukuunottamatta, on ryh-
man toiminta ollut moitteetonta.
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Yksityisten ryhmén jéasenten menettely sen sijaan e ole sitd
l&hesk&édn ollut. Useat ryhmééan yksityiset jasenet ovat torkeasti lyo-
neet laimiin edustajavelvollisuuksiaan, joko siten, ettd ovat piténeet
tarpeettomasti pitkid lomia tai olleet ilman pétevéd syyta poissa tar-
keistd ratkaisevista &dnestyksistd, esim. siviiliavioliittolain, yhdistys-
lain y. m. tydvéestolle térkeiden lakien kasittelystd, aiheuttaen siten
menettelyll&8n valitsijoille tuntuvaa tappiota.

Pankkivaltuusmiesvaaleissa v. 1909 valtiopéivilla niinikéén jotkut
sos.-dem. eduskuntaryhmén jésenet menettelivdt omavaltaisesti vas-
toin Kotkan puoluekokouksen selvaa késitysta.

Yll&olevan ja sos.-dem. edustgjaryhmén toimintakertomuksen pe-
rusteella lausuu kokous:

Sosialidemokraattinen eduskuntaryhm& on osapuilleen toi-
minnut valitsijoita tyydyttavélla tavalla ja puoluekokous vel-
vottaa hyvaksymansa lausunnon perusteella sos.-dem. eduskun-
taryhmén vastaisuudessakin noudattamaan itsendisté ja yhé sel-
vempdd koyhdlistén tinkimatonta luokkataistelua tulkitsevaa
menettelya.

Edustajatoimensa laiminlydneiden edustajain suhteen péaittéa
kokous,

ettd sos.-dem. eduskuntaryhmdn on entistd tarkemmin
seurattava yksityisten ryhméan jasenten edustajatointa ja aina
epakohdan tapahduttua se peitteleméttd paljastettava, sek& sen
liséksi toimintakertomuksessa yksityikohtaisemmin selostettava,
jotta valitsijoilla sen perusteella on parempi tilaisuus arvostella
edustajainsa toimintaa.

J. Merivirta.. J. Rikkonen.

I. Vatanen. Emil Murto.

|. Salminen. J.  Lumivuokho.
Sanna  Malm.

H. Kotiranta: Ehdotti poistettaviksi perusteluista sanan ,torked",
ja ponnessa muutettavaksi sanan »osapuilleen” sanaksi , kutakuinkin®.
J. Hautala sanoi, ettd mietintd halventaa eduskuntaryhmaé, joten

i se on palautettava valiokuntaan siistittavéksi.

M. Turhia: Valiokunta on sivuuttanut ryhman hajanaisuuden.
Ryhma on hajaantunut kahtia. Enemmistét ja véhemmistét ovat sit-
ten turnailleet toisiaan vastaan, vaikka useat piiri kokoukset ovat sen tuo-
minneet. Ryhm& on saatava ulospdin ehyeksi. Vahemmiston
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on alistuttava enemmiston pagtokseen. Mietintéon on liitettava seuraava
ponsi:

Katsoen siihen, ettd eduskuntaryhman keskuudessa on il-
mennyt puoluettamme vahingoittavaa hajaannusta, jopa siind
madréssa, ettd ryhméan eri osat enemmisténad ja vahemmistona
— ovat eduskunnassa taistelleet toisiaan vastaan ja koska sel-
laisesta hajanaisesta menettelysta jos sita tulisi yha edelleen
jatkumaan, syntyisi sekavuutta puolueemme toimintaan, tuot-
taen vahinkoa puolueellemme, niin pééttda kokous:

ettd eduskuntaryhmén tulee huolellisesti harkita eduskun-
nassa esille tulevat asiat ja tarkasti maaréta kantansaniihin ja,

ettd ryhmassa vahemmistéon jaaneiden tulee alistua enem-
miston paatoksiin; olkoon heill& kuitenkin oikeus ilmoittaa
eduskunnan poOytdkirjaan eridvd kantansa, ryhtyméatta véittelyyn
enemmistod vastaan.

Anni Huotari sanoi mietinndsta tulevan siihen kasitykseen, etta
suuri osa ryhmasta loisi laimin tehtdvansa. Se ei ole totta. Sana
Luseat" oli muutettava sanaksi ,jotkuf.

V. Kivisalo ehdotti toisen ponnen kuulumaan:

ettd sos.-dem. eduskuntaryhmén on seurattava yksityisten
ryhman jasenten edustajatointa ja aina epakohdat peittelematta
ilmoitettava piiritoimikunnille sek& sen lisdksi toimintakerto-
muksessa siitd mainittava, ja jos edustgja ilman hyvaksyttavaa
syyta on ollut poissa kéyhalistolle tarkeista danestyksistd, niin
on hanen jéatettava paikkansa varamiehelle.

J. Juntikka kannatti mietinndn palauttamista valiokuntaan aika-
semmin ehdotetussa tarkotuksessa.

O. Tokoi: En tahdo erikoisesti puolustaa ryhmaa. Toveri Tur-
kialla on hyva tarkoitus. Vaikka panen suuren arvon ryhman ehey-
teen, niin ei olisi hyva jos se on aivan yhdessa 8anessa méakivélauma.
Sitd nyt el saada aikaankaan, kun valitsijat ovat evéasténeet eri ta-
valla edustgjia.  Kuitenkin voidaan Turkian ajatussuunta ilmaista
mietinndssd, jonka téhden se voidaan valiokuntaan |&hettda.

B. Lahti katsoi, ettd pagpaino on pantava ryhman eheyteen,
Turkia on osannut oikeaan lausunnossaan. Tokoi kylla sanoi oikein
edustajain erilaisiin evéstyksiin ndhden. Mutta se ei saa kuitenkaan
ehkaistd ryhmén yhtendista esiintymistd. Vahemmistén on alistuttava
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enemmiston paatokseen. Eridavad mielipidetta ei saisi merkita edus-
kunnan poytékirjaan, kuten Turkia ehdottaa, vaan ainoastaan ryhman
poytakirjaan.

O. V. Kuusinen: Turkian ehdotus olisi keskusteltava menettely-
tapavaliokunnassa.

Hilja Parssinen: Edustajat ovat velvolliset noudattamaan piirinsa
evastyksia. Jos ryhméan vahemmistd pakotetaan enemmistdéd noudat-
tamaan, voisi se saata edustgjan ristiriitaiseen asemaan. Kukaan ei
ole urheillut l8htiessddn enemmistd vastaan. Vastustan siis Turkian
ehdotusta.

A. Aaltonen: Mietintdé on sanamuodoltaan epaonnistunut, samoin
on se epdoogillinen. Niinpa perustelussa sanotaan ryhman toimin-
taa onnistuneeksi, ponsissa taas , 0sapuilleen” epdonnistuneeksi. Mie-
tintd on siis palautettava valiokuntaan.

O. Suutala ehdotti, ettéd ,torked" sana muutetaan »moitittavalla
tavalla".

J. Lumivuokko: Edelliset puhujat ovat ampuneet yli maalin.
Sana ,torked" on paikallaan. Ryhman toimintakertomus on puut-
teellinen, joten parempaa mietintéad en ole saanut, Aaltonen epé
onnistui todistaessaan epdloogillisuuksia mietinndssé. Me voimme
sitéd kaunistella, mutta silloin ei ole mietintd todellisuuden mukainen.

J. Savola kannatti valiokuntaan l&hettdmista Kivisalon lausunnon
huomioonottaen.

J. Vatanen kannatti mietintdd. Vastusti sen valiokuntaan takasin
| ahettamista.

K. M. Eva ehdotti ponteen sen suuntaisen lisayksen, ettd yksi-
tyisten edustajain laiminlyoénnit ovat peittelemétta paljastettavat piiri-
toimikunnille eikd yleensd vaan paljastettava, kuten ponnessa lausu-
taan. — Puolusti Turkian ehdotusta, kannatti mietinndn valiokuntaan
palauttamista.

J. Rikkonen kannatti Lumivuokon lausuntoa mita tulee ryhman
muutamain jasenten laiminlyénteihin. Me emme voi sitoa eri suun-
tia ryhmassa, kulen Turkia ehdottaa.

3. Merivirta selosti valiokunnan puolesta, ettei riitd se etta pii-
rille vain annetaan tieto edustgjain toiminnasta. Siitd on mainittava
ryhméan kertomuksessakin.

Keskustelun loputtua &anestettiin valiokunnan ja Kivisalon ehdo-
tusten valilla, jolloin jalkimainen voitti 22 aanella 14 vastaan; jonka
jalkeen aanestettiin valiokunnan ja Turkian lisdysehdotuksen kesken
jolloin Turkian lisdys mietintddn paatettiin lisdta 32 aanella 22 vas-
taan.

Sen jalkeen lahetettiin asia valiokuntaan sanottujen muutosten
tekoa varten.
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Eduskuntaryhmén  suhtautuminen  yhdistydaki-kysymykseen.

Eduskunta-asiainvaliokunta mietinndssaan n:o 3, lausui:

»Valiokunta késitellessddn viime istuntokaudella hyvaksytyksi
tullutta Yhdistyslakia lausuu siitd késityksendan:

Katsoen siihen, ettd mainittu laki yhdistyksista ei turvaa tyvéelle
yhdistysvapautta, koska useat lainkohdat antavat virkavallalle ja
muillekin vallassaoleville tilaisuuden kuristaa tydvéen luokkataistelu-
vapautta,

ja koska eduskuntaryhmd, tuntiessaan tédméan lakiehdotuksen keh-
nouden, ei kiinnittanyt siihen sanottavasti huomiota, ei edes senk&in
jalkeen, kun ryhméan vallan oikea paétds, lain kokonaan hylk&émista
tarkoittava ehdotus kerran toisessa kasittelysséd oli tullut eduskun-
nassa hyldtyksi ja kun mink&anlaisia toiveita ei ollut téaman paa-
toksen muuttumiseen kolmannessa kasittelyssd, osoitti ryhma toimin-
nallaan ilmeistd levéperdisyyttd tydvéestdlle niin perin térkedssa
kysymyksessé ja siten toiminnallaan antoi pétevan aiheen eréille ryh-
maén jasenille lakiehdoituksen viime tingassa vaalien yli lykk&imis-
ehdotuksen tekemiseen, jonka kautta ryhmé olisi saanut tdméan ku-
ristuslain eduskunnassa hyvéksymisen ainakin viivastyméaan, jos ei
mahdollisesti kokonaan estetyksikin, lakiehdotuksen valitsijain arvos-
teltavaksi jouduttua, lausuu kokous,

ettd sosialidemokratinen eduskuntaryhma yhdistyksia kos-
kevan lain Kkasittelyssa viime istuntokaudella on tehnyt itsenséa
syypddksi moitittavaan laiminlyontiin.  T&hén ovat etenkin
syypéat ne ryhman jésenet, jotka eivéat kayttdneet kaikkia Val-
tiopéivéjarjestyksen sille tarjoamia keinoja mainitun lain hy-
vaksymisen ehkéisemiseksi.

J. Merivirta. J. Vatanen.

. Salminen. J.  Lumivuokho.

J Rikkonen. Emil Murto.
Hanna Malm".

M. Paasivuori: En tahdo lieventaa tassa mietinndssa lausuttua
tuomiota, mutta tahdon esittda siihen seuraavat lisdponnet:

Kokous téaman lisdksi lausuu vaatimuksenaan, ettd niiden
sos.-dem. eduskuntaryhmén j&senten, jotka tekivét itsensd syy-
péiksi viimemainittuun laiminlyéntiin, on heti eduskunnan ko-
koonnuttua pyydettdvd ZTv edustajatoimesta ja on varajdsenet
kutsuttava heidan sijaansa, ja
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jos mainituilla henkil6ill& on puoluessatai puolueesen kuu-
luvissa jarjestdissd muita luottamustoimia, on heidén niisté
heti erottava, ja jos he eivat sitd tee, on jarjestdjen heidéat
erotettava.

Anton Huotari: Jos valiokunnan mietintd hyvéaksytéan, tietéa
se sitd, ettd eduskuntaryhméssi ei tarvitsekaan asioita valmistella,
vaan kukin saa téysi-istunnossa esittdd, mitd haluaa. Jos halutaan
tastd menneesta asiasta paheksuminen lausua, on se kohdistettava
koko ryhméén, eikd erikoisesti joihinkin sen osiin. Ainakin ponnen
viimeinen lause on poistettava.

V. Kivisalo: Ponnen viimeinen lause pois ja sijalle:

Tahadn ovat suurimpina syyllisind pidettavdt ne ryhmén jasenet
jotka olivat poissa &aadnestyksestd, kun toisessa lukemisessa adnestet-
tiin lain hyvéksymisen tai hylk&misen puolesta.

Perustelut ovat vastaavalla tavalla muutettavat. Torkein laimin-
lyonti oli se, ettei lakia saatu hylatyksi muutamien omien miesten
poissaolon vuoksi.

8. Nuorteva vaitteli mietintéd vastaan. Luki Kalle Haméal&isen
kirjoituksesta ,Savon Tyomiehessd" kohdan, jonka katsoi osottaneen,
ettd n. k. jyrkétkin asiasta ovat eri mieltd Luettu lausunto oli seu-
raava:

»Jos diis tasté asiasta joku arvostelu annetaan, on siind koko
ryhm& samalla tavalla arvostelun alainen, vaikkakin ehken Kotonen
ja Valpas yksityisistd ryhmén jasenistd eniten vastuunalaisuudessa.
Kotonen lakivaliokunnan jésenend ja Valpas siitd syysta, ettd vaikka-
kin hén, toisten ollessa kiinnitettynd muihin eduskuntat6ihin, kéaytti ai-
kaansa tutustuakseen tarkemmintéhéan yhdistyslakijuttuun, pysyen samal -
la poissa perustuslakivaliokunnan kokouksista ei kuitenkaan viitsinyt
— ehk& e tahtonut kaa# — pitd4 huolta, ettd yli vaalien |ykka&a-
mista tahtova kanta olisi tullut eduskuntaryhmén paatokseksi. Var-
masti oliss se silloin saavuttanut tarpeellisen &inima&aran eduskun-
nassakin. Siis oikeastaan tuo Valppaan y. m. asiaa ajaneitten lai-
minlyonti vaikutti ratkaisevasti siihen tulokseen, ettei yhdistyslaki
tullut lykétyksi yli vaalien".

Itse puolestaan ehdotti, ettd valiokunnan ponsista poistettaisiin
viimeinen lause, joten paheksuminen kohdistuisi vain yleensa ryh-
maan.

Ponneksi tulisi:

ettd sosialidemokratinen eduskuntaryhm& viime istunto-
kaudella yhdistyslain vaalien yli Iykké&mista tarkoittavassa
asiassa on tehnyt itsensd syylliseksi moitittavaan laiminlyontiin.
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J. Hautala: Mietintd olisi palautettava valiokuntaan korjattavaksi
siten, etté lausuttaisiin ryhméan tosin osoittaneen hieman laiminlyon-
tia, mutta katsoo kokous sen johtuneen asian kasittelyn yhteydessa
vallinneista olosuhteista, joten asia ei talla kertaa aiheuta toimenpi-
dettd puoluekokouksen puolelta.

0. Tokoi kannatti Paasivuoren lisdehdotusta.

J. Lumivuokko katsoi, ettd Paasivuoren ehdotus on kukkoilua.
Jos ei saa arvostella ryhm&a, niin mita sitten koko tédma kysymys
kokousohjelmassa tekeek&an.

Olga Manner katsoi valiokunnan lausunnon liian lievéksi. Ehdotti,
lausuttavaksi,

ettd ne ryhmén jésenet, jotka &dnestivét lain yli vaalien
lykk&amistéa vastaan, tai pysyttéytyivéat padtokseen vaikuttamas-
ta, eivdt ole toimineet tyovéenluokan etujen mukaisesti.

J. Vatanen katsoi, ettei mietinndssd ole sanottu liikoja. Mutta
kylla valiokunta voi mietintda viela muutellakin.

A. Aaltonen ehdotti Paasivuoren ponnet hyvaksyttavaksi silla li-
sdykselld, ettd se sovellutetaan myds niihin, jotka eivdt toimineet
siihen suuntaan, ettei ryhmé olisi tehnyt moitittavaa tekoa. Erotkoon
koko ryhmal (Hilpeytta.)

M. Turkia oli aikonut esittdd samaa, mitd Aaltonen ehti tekemaan.
Jos kerran paheksutaan sitd osaa ryhmaa, joka ei &énestanyt lykkaa-
misen puolesta, niin on paheksuttava myds niité edustajia, jotka ei-
véat toimineet silla tavalla, ettéd ylivaalien lykk&aysehdotus olisi tullut
ryhméssé esitetyksi. Todistettavasti Valpas jo ennen asiain toista
késittelya on yksityisesti lausunut tuon ylivaalien lykkaysehdotuksen.
Hén on siis myds syyllinen, koskei esittdnyt sitéd ryhméssd. Kannatti
Nuortevan ehdotusta, jos kerran epédluottamuslausetta annetaan.

H. Hurmevaara katsoi, etté& Paasivuoren ehdotus on uhmaehdo-
tus. Vaéitti ettd ryhméan jasenet, kuten esim. Tokoi, tiesivét jo edel-
tépain Valppaan mielipiteen. Puhujaa oli evéstetty paheksumaan
niitd, jotka eivat aanestaneet yhdistyslakia yli vaalien.

K. M. Eva kannatti Nuortevan lausuntoa.

J. Vatanen: ,Savon Tyomiehen" kirjoitus ei tassi ole ratksiseva.
Siihen' ei Nuortevan siis tarvitse vedota. Nuortevan ehdotus ei ole
kokouksen arvon mukainen. Jos valiokuntaan asia |&hetetdan, niin
e sitd tarvitse |&hettdd samaan valiokuntaan.

0. V. Kuusinen lausui kummastuksensa sen johdosta, ettatéllais-
takin vakavaa asiaa Turkia ja Nuorteva kayttavéat hyokatékseen Valp-
paan persoonan kimppuun. Tosiasia kuitenkin on, ettd Valpas tassa
teki enemmaén kuin ehk& kukaan muu. Han yksityiskohtaisessa lain
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kéasittelyssd Eduskunnassa teki useimmat ja parhaimmat muutosehdo-
tukset, piti asiasta parhaan puheen ja lopuksi teki ehdotuksen, jonka
térkeytta ja valttaméattomyytta tadlla ei ole kukaan nékynyt uskaltavan
kieltéd. Siis jokseenkin vaéhan syytd hyokétd hénen kimppuunsa.
Kannatti Olga Mannerin ehdotusta.

Adnestettiin ensin Olga Mannerin ja Kivisalon ehdotusten va
lilt&. Kivisalon ehdotus voitti 29 &anellda 9 vastaan. Senjdlkeen
Nuortevan ehdotus voitti 31 &énell& 21 vastaan, jotka annettiin Kivi-
salon ehdotuksen puolesta. Lopullisessa &inestyksessd, joka suoritet-
tiiln  nimenhuudon mukaan, voitti Nuortevan ehdotus mietinnén
43 &dnella 37 vastaan. Osa edustgjia, jotka olivat myds ryhman jése-
nig, ei aanestanyt. Mietinnbn muuttamista varten pagtéksen mukai-
seksi lahetettiin asia takaisin eduskunta-asiainvaliokuntaan.

Eduskuntaryhmén suhde pankkivaltuusmiesvaaleihin.

Otettiin késiteltavaksi eduskunta-asiainvaliokunnan mietintd n:o
4, joka oli ndin kuuluva:

+Kotkan puoluekokouksen hyvaksyma lausunto eduskuntaryhmén
toiminnasta, velvoittaa ryhm&a noudattamaan itsendista ja yha sel-
vempda koyhdlistén luokkataistelun kannalla olevaa menettelya.

Siitd huolimatta v. 1909 valtiopéivilléa erdiden eduskuntaryhmén
jasenten menettely on ollut tastd poikkeava.

Katsoen siihen, ettd koyhdlistolle ei ole hydtya edustajan valit-
semisesta pankkivaltuustoon, silla porvarillisen yhteiskunnan puitteissa
toimiva pankkilaitos ei tule kdyhélistdon etuja ajamaan, vaikka sos.-d.
eduskuntaryhmdll@ olisi tilaisuus pankkivaltuuskunnassa olla edus-
tettuna, pééttéd puoluekokous,

ettd sosialidemokratisen eduskuntaryhmén ei ole asetettava
omaa ehdokasta, vaan tulee ryhmén joko kieltdytyd &édnestyk-
sestd, tahi &dnestda tyhjilla lipuilla

J. Merivirta. J. Vatanen.

J. Salminen. J.  Lumivuokko.

J. Rikkonen. Emil Murto.
Hanna Malm."

K. M. Ev& Ennen on paheksittu tyhjilla lipuilla &&nestamisté.
Nyt kehotetaan ponnessa sellaiseen. Se on poistettava ponnesta.
E. Jalava toivoi mietinndn l&hettédmistd takaisin valiokuntaan.

F. E. Kelosabni: Valiokunnan ehdottama ponsilauselma on suo-
rastaan antiparlamenttaarinen. Siina kielletddn eduskuntaryhmaatéyt-
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témasta valtiopaivaj érjestyksen madraamiavelvollisuuksia. Perusteluissa
kylla sanotaan syy, miké&aiheuttaisi téllaisen kieltdytymisen. Sanotaan,
ettd porvarillisen yhteiskunnan puitteissa toimiva pankkilaitos ei tule
koyhaliston etuja gjamaan: Se ei tietysti aja kdyhalistdon etujamuussa
merkityksessd, kuin sikdli, missa madrin me kykenemme vaikutta-
maan tédman laitoksen toimintaan. Eihan eduskuntakaan kykene ga-
maan eikd aja koyhdliston etuja muuta kuin siind méaérin mikdli me
siihenkin kykenemme vaikuttamaan. Kuitenkaan ei tastéa ole huo-
mautettu, eikd sanota, ettd me emme saa ottaa osaa eduskuntatyo-
hén. Nainko pitkdlle tahdotaan mennd erddn yksityistapauksen joh-
dosta. Puolueen paé-aédnenkannattajakin on aikasemmin ollut aivan toi-
sella kannalla kuin mille valiokunta on nyt asettunut. Vasta sen-
jalkeen kun tuo n. s. ,konikauppa' oli tapahtunut on Tydmies-lehti
tavotellut téssd asiassa toista suuntaa. Itse tuolla kaupalla ei kai
ollut mitéén puoluetta vahingoittavia seurauksia, siitd ei seurannut
mitéan luokkataistelua heikontavaa, luokkavastakohtia himmentévaa
tulosta. Se oli vaan tilapdinen yhtymé silla hetkella tyovéen luo-
kalle edullisimmaksi katsottavan toimenpiteen tavottamista senlaa-
tuisessa asiassa. Siten on .tdmé& konikauppa kasitettava. Sita kylla
on koetettu tulkita jonkun yksityisen henkilon taloudellisen aseman
parantamistoimenpiteeksi. Koetettu selittéd yksityisen voitonpyyn-
nosta johtuvaksi. Sitd se ei kuitenkaan ole ollut. Mutta oli kai siitéa
jonkunlainen tulos siihen nadhden, ettd se aiheutti véhéisen helpo-
tuksen puolueen taloudellisten yritysten luottotarpeen tyydyttémiseksi.
Se oli silla hetkella tydvéen edun kannalta katsoen edullinen teko.
Se e ollut sellainen miksi teoretikoiksi opettelevat kirjoittajat Tyo-
miehessd ja useat piirikokoukset ovat koettaneet sitd tulkita. Talta
kannalta katsoen ehdottaisin, ettd jos tahdotaan siité jotain sanoa,
niin annettakoon lausunto jo tapahtuneesta asiasta, mutta &koon
mentdkd tekemadn suorastaan tydlakkoon pakottavia pastoksia eika
vastaisuuteen nahden yksityiskohtaisesti madrddméaéan eduskuntaryh-
mén menettelyd. Ehdotan siis seuraavaa:

ettd mietintd palautettaisiin valiokuntaan ja sijna tyydyt-
téisiin yksinomaan lausumaan puoluekokouksen kéasitys ky-
seessé olevasta asiasta, madritteleméattd sen enempda yksityis-
kohtaista vastaisiin pankkivaltuusmiesvaaleihin nadhden. Ei ai-
nakaan suoranaiseen eduskunnalliseen ty6lakkoon velvotta-
mista.

A. Vatanen tahtoi kiellettavaksi pankkivaltuustoon menon. YKksi-
I6iden ansionani on ndytellyt suurinta osaa téssa asiassa eduskunta-
ryhmassa.
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Anton Huotari leimasi edellisen puhujan véitteet rahasyistd mie-
likuvituksen tuotteiksi. Raha-asia ei ole vaikuttanut' muuta kuin
sen, ettd on saatu mies tekem&dn puoluetoimistossa tyota valtion
palkalla. Ryhm& on ndet ennen vaalia paittanyt, etta valitun tulee
samalla palkalla tydskennelld puoluetoimistossa. Itsendisesti vaaliin
ottaminen on sallittava entiseen tapaan. Ponneksi ehdotti;

ettd eduskuntaryhmén on itsendisenéd otettava osaa pankki-
valtuusmiesvaaleihin.

M. Paasivuori tahtoi ettd johdonmukaisesti ponsi ulotetaan mui-
hinkin eduskunnan valiokuntiin.

B. Elo: Evastyskeskustelua ei valiokunta ole ottanut huomioon.
Ehdotti, ettd ryhmé asettaa vaaleissa omat ehdokkaansa ja @énestéda
niita.

J. Juntikka kannatti Huotarin lausuntoa.

Anni Savolainen: Mietintd on koykdinen. Olisi pitanyt ensin rat-
kaista, onko Suomen Pankki hallinnollinen laitos tai ei. Jos on, sil-
loin noudatetaan Oulun kokouksen paatostd, jos ei, silloin otettakoon
vaaleihin osaa.

H. Jalonen kannatti Huotarin ehdotusta.

E. Toivonen: Suomen Pankki e pilaa luokkargjoja. Kannatti
Huotarin ehdotusta.

Sandra Lehtinen selitti Paasi vuorelle, ettd porvarit pyrkivét valio-
kuntain puheenjohtajaksi, ettd voisivat ajaa oman ryhmansa etuja
Kellosalmen ehdotuksia ei katsonut tarvittavan vastustaa koska han
on ehdottanut mietinnén valiokuntaan palauttamista.

F. E. Kellosalmi vastusti Huotarin ehdotusta, koska se on liian
yksityiskohtiin meneva.

F. Santanen: Jos ponsi hyvéksytéan, on eduskuntaty® mahdoton.

M. Peltola e tahtonut yksityiskohtaisia méérittelyja ja kannatti
Kellosalmen ehdotusta.

Adnestyksessd voitti ensin Huotarin ehdotus Kellosalmen ehdo-
tuksen 35 &dnella 8 vastaan. Lopullisessa danestdksessa voitti Huota-
rin ehdotus 35 &énelld 32 vastaan, jotka annettiin mietinndn puolesta.
Mietinndn muuttamista varten tdman mukaiseksi meni asia valiokun-
taan takaisin.

Mielenosotusmerkit.

Raha-asiainvaliokunnan mietintd n:o 2 esitettiin ja kuului se:
"Valiokunta on ottanut kasiteltdvakseen puoluekokouksessa tehdyn
«esityksen ettd vastedes mielenosotusmerkit myydaan yksinomaan ty6-
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vaenjarj estojen valityksella ja ettd vaan sielld, missa jarjestdja ei ole,
saadaan kayttda yksityisia jalleenmyyjia.

Valiokunta on yksimielinen siitg, ettd pédasiana on pidettava mie-
lenosotusmerkkien mahdollisimman runsasta menekkid, mutta keinot
hyvéan tuloksen saavuttamiseksi ovat eri paikkakunnilla kuitenkin
erilaiset. Niilla paikkakunnilla joissa jérjestt toimivat ripeasti, osaa-
vat ne myoskin jarjestdd merkkien myynnin niin, ettei yksitysten
myyjien kilpailua sanottavasti tarvitse pelétd. Toisilla paikkakunnilla
taas, joissa jarjestdjen toiminta on laimeaa ja levaperéistd, voivat
innokkaat yksityismyyjét saada merkkejd kaupaksi enemman, mutta
kun tiedetéddn ettd heikot jarjestdt eivat valitd eivatka kykenekaan
merkkien myyntid tehokkaaksi jarjestdmaan, niin on suorastaan toi-
vottavaa ettd sellaisille paikkakunnille saadaan jérjestdjen avuksi
innokkaita yksityismyyjid, koska mielenosotusmerkeista saatava voitto
tulee sitd suuremmaksi, mitd enemman merkkeja myydaan. Mita sitte
tulee merkkien myyntipalkkion madréémiseen on valiokunta sité
mieltd ettd tydvaenjarjestdjen tulisi saada suurempi myyntipalkkio
kuin yksityismyyjéin, mutta sitd kuinka suuri myyntipalkkion koh-
tuuden mukaan yleensa tulisi olla, ei valiokunta voi esittdd puolue-
kokouksen péaatettavaksi. Kasityksemme mukaan tdytyy puoluetoimi-
kunnalle téllaisissa asioissa jattda tdysin vapaat kadet, koska sitovilla
ennakkopéaétoksilla ja madréyksilla helposti voidaan saavuttaa péin-
vastainen tulos, kuin mitd on tarkoitettu. Puoluetoimikunta on kah-
tena viime vuotena onnistunut merkkien myynnin jarjestdmaan niin
ettd menekki on entiseen verraten varsin huomattavasti kohonnut, ja
tdma& mielestdmme puhuu sen puolesta ettd merkkien myynnin jar-
jestaminen edelleenkin olisi jétettdva puoluetoimikunnan vapaasti
jarjestettavaksi.

Edella esitetyn perustalla ehdottaa valiokunta puoluekokouksen
paatettévaksi;

ettd mielenosotusmerkkien myynnin jarjestaminen edelleen-
kin jatetddn puoluetoimikunnan vapaasti jérjestettévéksi, toivo-
muksella, ettd myyjind kéytetddn etupédéssa tydvaen jérjestdja
sielld missa namat voivat myynnin hyvin suorittaa, ja etta yksi-
tyismyyjille, milloin néaita kéytetddn, maksetaan pienempi myyn-
tipalkkio kuin ty6véenjérjestéille.

Helsingissa syysk. 7 p. 1911.

K. Heinonen. M. Teravainen.
N, A. Telkka. 1. Hoérhammer."
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Mietintdéon liittyi
Vastalause:

LKun allekirjoittanut ei voi yhtya valiokunnan enemmiston teke-
maan paatdsehdotukseen, silla mielesténi eivat enemmiston perustelut
pida paikkaansa siing, ettd merkkien myynti vahentyisi jos ne jarjes-
tojen valityksella myoétéisiin ja kun olen sitd mieltd, ettd mielenosoi-
tusmerkkien myynnistd saatu voitto olisi tuleva kaikki puoluejérjes-
téille, missd suinkin merkkid voidaan jarjestdjen valityksella myyda,
niin ehdotan, ettd puoluekokous paattaisi jarjestdd merkkien myyn-
nin siten;

ettd mielenosotusmerkit myydadn ainoastaan tydvéaenjarjes-
tojen vdlityksella siella missa se on mahdollista ja efta jos
merkkeja yksityisten vélityksella myydaéan, maksettakoon yksi-
tyisille myyjille puolta pienempi myyntipalkkio kuin jarjes-
toille.
A. Halme".

Rajoitettiin kohta puhevuorot ja puheaika 2 minuuttiin.

J. Vatanen ehdotti hyvaksyttavaksi vastalauseen.

S. Saarikivi ehdotti lausuttavaksi:

Sen johdosta, ettei viime vapuksi varustetut mielenosotusmerkit
olleet tarkalleen semmoisia kun puoluetoimikunta tiedonannossaan
esitti ja koska tastd merkkien erilaisuudesta oli jonkunlaista haittaa
niiden menekille, kehoittaa kokous, etta puoluetoimikunta vastaisuu-
dessa lahettdd kaikille tilagjille tarkalleen samanmalliset mielenoso-
tusmerkit.

B. Roine esitti, ettd mielenosotusmerkkeja myydaan kunnallistoi-
mikuntien valityksella&. Siella missa se ei ole mahdollista, myytakdon
merkkeja muiden tydvaenjdrjestdjen valitykselld. Missd tamakaan ei
ole mahdollista myytakédon merkkeja yksityisten valityksella, mutta
maksettakoon yksityisille myyjille puolta pienempi myyntipalkkio kuin
jarjestoille.

K. Heinonen puolsi valiokunnan ponsia.

E. Haapalainen kannatti valiokunnan ehdotusta.

S. Vuorio kannatti vastalausetta Saarikiven lisdyksella.

Aura Kiiskinen kannatti Halmeen vastalausetta ja yhtyi myés
kannattamaan Saarikiven ehdotusta merkkien valmistamisesta saman-
laisiksi.

Mimmi Turunen kannatti Saarikiven ehdotusta.

I. Horhanimer selitti puolueelle koituvan vahinkoa n. 3,000 mk.,
jos hyvéaksytadn vastalauseessa esitetty ehdotus. Kannatti valiokunnan
mietintda.
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Adnestyksessa voitti mietinté ensin vastalauseen 42 &anella 10
vastaan. Sitten voitti mietintd Roineen ehdotuksen 37 &anell& 5 vastaan.
Lopullisessa &dnestyksessa voitti mietintd sellaisenaan 44 &anelléa 9
vastaan, jotka annettiin Saarikiven lisdyksen puolesta.

Tulo- ja menoarvio.

Esitettiin raha-asiainvaliokunnan mietinté n:o 3.

,Valiokunta on ottanut kaikki anomusehdotukset kasiteltavakseen
tulo- ja menoarvion yhteydessd, silléa siitdhdn kokonaan riippuu missé
maérin puolueen varoista voidaan avustuksia myontéa.

Mita puolueneuvoston ehdotukseen puolueen tulopuoleen tulee,
on valiokunta sitd mieltd, ettd tuloerét ovat arviossa otetut niin kor-
keaksi, ettei sitd voida enddn mitenk&an korottaa, joten menoerét ovat
jarjestettavat sen mukaan, kuin tulot niihin riittavat.

Pyydetyt avustukset ovat taas sellaisia, ettd niihin olisi kaikkiin
suostuttava, silla valiokunta pitdé ne kaikki yhté tarkeand. Mutta kun
evastyskeskustelussa hyvin valtavasti kannatettiin ehdotusta, etta nuo-
risoliitolle annettaisiin avustukseksi 1,500 mk., on valiokunta ottanut
tuon summan menoarvioon, vaikka valiokunta onkin sitd mieltd ett&
nuorisoliitto, johon kuuluu ainakin yhtd maksukykyistéd joukkoa kun
esim. nais- ja palvelijaliittoihin, saisi tyytyé yhté suureen avustukseen.
Ihanneliitto, jonka jasenet eivét voi mitdan maksaa, tarvitsisi kuitenkin
yhtd valttdmattdmasti avustusta, niin on valiokunta joutunut hyvin
tukalaan asemaan koittaessaan pienentda sellaisia menoerié joissa ei
olisi pienentémisen varaa, saadaksensa siten edes véhéisen osan néille
avunpyytdjille. Tulopuoli arviossamme on siis aivan samallainen kuin
puoluetoimikunnan ehdotus, mutta menopuolelle on tehty pienid muu-
toksia, joten ehdotuksemme on kokonaisuudessaan seuraava:

Tulo- ja menoarvio vuosille 1912—13.

Vuotuiset tulot:

Puolueverojen tili. =~ . . . 25000
Mielenosoitusmerkki tili. . .. 10,500
Kevét-julkaisu tili. . . . 3000
Tyov. kalenterin tili. .~ .~ . 9000
Kirjatili. .00
Korkotili. . . . . . . . . . . 1500
Saastbvaroista . . . ... 1,250:

Smk. 51,250:
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Vuotuiset menot:

Agitatsioni tili:
2 Luennoitsijalle . . . 5400:
Matkakuluja . . .~ . . 1100
Luentokurssit eli opist . . 5000:
Vaalijulistus. . . . . . . 1000 12,500 -
Avustus tili A:
Sos.-dem. nuorisoliitolle . .| 1,500: —
N naidliitolle . . .| 500:—
500: —
Palvelijaliitolle =~ . . | 500:—
Siirto:| 3,000 — 12,500: —

Ruotsalaisille, korkeintaan .| 1,000. —
Tyov. arkistolle, korkeint. .| 1,000:—
Piiriavustuksiin " 4,000: — 9,000:-

Avustus tili B:

Puoluever. piireille 5 & 7 °/; 1,500
V3 mielenosoit. merk. piireille 3,500
Vs » » Amm. jarj. 3500
V, Kevitlehd. voit. lehdille 1,500: 10,000: -

Tyov. sihteeristélle . . . . . . . .. 1,000:
Kansainvdl. ja Kongressimatkatili . . . 1,000
Puoluekokouksen tili. . . . . . 3000
Puolueneuvoston tili. ... 1400
Kulunkitili. . . . " X0 .00 X
Palkkatili. . . . . . . . . 7,500
Inventariotili ja satun, menojen tili . . 600:
Poisto velallisten tililta . . . 1,250:

Smk. 51,250:

Helsingissa 8 p. syysk. 1911.

A. Hame. M. Teravainen.

K. Heinonen. I. Horhanvmer.
N. A. TelkM".

J. Vuoristo ehdotti sellaista muutosta, ettd ihanneliitolle myonnet-
tava apuraha maaréttéisiin J,000 markaksi ja nuorisoliitolle annettava
summa 1,000 markaksi.
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I. Horhamvner huomautti, ettei puolueelta voida kaikille tarkoi-
tuksille lypséa varoja; ei riita niita.

A. Aaltonen ehdotti ohjelmakomitealle annettavaksi 1,000 mk.

S. Nuorteva kummasteli ettéd nuorisoliitolle ehdotetaan yhtépaljon
kuin toisille liitoille yhteensd. Kannatti Vuoriston ehdotusta.

J. Railo kannatti mietinnén ehdotusta nuorisoliiton suhteen. Pai-
velijaliitolle ehdotettu méaéra olisi annettava liséksi naigliitolle ja
naisliitto ja nuorisoliitto velvotettava toiminnassaan harjoittamaan myo6s
agitatsioonia palkollisvéestén keskuudessa.

Jalo Kohonen ehdotti seuraavan avustusjakojérjestyksen:

Sos.-dem. nuorisoliitolle 1,500 mk., Naisliitto 1,000 mk., lhanne-
liitto 1,000 mk., Tyov. arkisto 500 mk., Piiriavustuksiin 3,000 mk.,
Sosialistinen aikakauslehti 500 mk.

K. Rantala ehdotti: luennoitsijalle 3,000 mk., piiriavustuksiin 5,000
mk., nuorisoliitolle 1,200 mk., lhanneliitoUe 1,200 mk.

J. Hautala: Jos kokous asettaa ohjelmavaliokunnan ehdottaman
ohjelmakomitean, sen kéyttbvaroiksi madrétédn 1000 mk. ja ndma
varat otetaan mielenosotusmerkeisté piireille ja ammattijérjestolle oso-
tetuista varoista 500 mk. kummastakin.

H. Jalonen kannatti Hautalan ehdotusta.

J. Juntikka: Ohjelmakomitealle on varattava 1000 mk. Se on
otettava nuorisoliitolle ehdotetusta maarastd, joten sille jaa 500 mk.

Hanna Kohonen: Ehdotan, ettd tulo- ja menoarvioon tehdaén
sellainen muutos ettd naisliitolle myonnetddn 1,000 mk. ja ihannelii-
toUe 1,000 mk. N&ma varat otettakoot siitd ylijédmasta, joka jaa ar-
vioiduista tuloista. Todenndkoisesti tulot ovat suuremmat kun miksi
ne ovat arvioidut. Esim. tyévéen kalenterin tili on arvioitu paljo
pienemméksi kun viime vuonna, samaten puolueverojen tili, joten
ndistd saatu tulos on suurempi.

|. Tossavainen: Mietintd on palautettava takaisin valiokuntaan
ja asia jarjestettava niin, ettd ohjelman uudistuskomitealle voitai-
siin osottaa 1,000 mk. méaararaha.

R. Elo: Tulopuolelle liséattdva korkotulot 3,000 mksi. Meno-
puolella osotettava: vaalijulistukseen 1,500 mk., ihanneliitoUe 1,50fr
mk., ohjelmakomitealle 1,000 mk. Avustus pois kokonaan nuorisolii-
tolta, naisliitolta ja palvelijaliitolta.

O. Suutala: Ehdotan tydvéenarkiston menoerddn 500 mk. lisdysta.
Ja ettd ne piirit, joissa on ruotsalaista tydvaestta harjoittaisivat myods-
kin niiden keskuudessa valistusty6ta ja ettd puolue néille piireille
mydntda enempi avustusta.

A. Vierimaa: Nuorisoliitolle 1,000 mk., palvelijaliitolle el mitaan,
ohjelmakomitealle 1,000 mk.

Y. Komu ehdotti,
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ettd, tulo- ja menoarvioehdotusta muutettaisiin siten, etta
valiokunnan ehdotuksessa piirien avustustilissd oleva 4,000: —
mk. kohotettaisiin 6,000 markkan. Lisdttdvd summa voitaisiin
hyvin siirtdd siten ettd vaalijulistustililtd olevasta tuhannesta
markasta vahennettaisiin 500 mk. Ruotsalaisille ehdotetusta tu-
hannesta markasta véhennettéisiin samoin 500 mk. Sen sijaan
voitaisiin tuloarvioehdotusta mielenosoitusmerkeista kohottaa
puuttuvalla summalla, joka sittenk&én ei vield ole liian kor-
keaksi arvioitu.

K. Niemi kannatti Komuj ehdotusta.
A. Nieminen ehdotti tulot tydvéen Kkalenterista arvioitavaksi

10,500 mkaan. Menopuolelle seuraavat muutokset: Ihanneliitolle
1000 mk., ohjelmakomitealle 1,000 mk.

K. H. Viik vastusti arkistoméérérahan alennusta.

V. Vankkoja vastusti nuorisoliitolle ehdotetun summan alenta-
mista. Ihanneliitolle riittda toistaiseksi 500 mk.

A. Attila kannatti Hanna Kohosen ehdotusta.

Aura Kiiskinen samoin.

Fanny Ahlfors kannatti naisliitolle ja ihanneliitolle korotusta.

A. Halme valiokunnan puolesta mainitsi, ettd tulopuolella on
kenties liian suuret summat. Tuloja ei voida siis lisdtd. Avustuksia
saamaan pitdd valiokunta jokaisen pyyténeen jarjestén yhtad hyvana
Mutta kun evastyskeskustelussa valiokuntaa kehotettiin antamaan
nuorisoliitolle enemman kuin muille, niin siksi valiokunta esittaa
sille 1,500 mk. Mutta jos tahdotaan, niin pannaan jokaiselle jérjes-
télle yhtépaljon.

Kun oli ndin paljon tehty eri ehdotuksia, ilmoitti puheenjohtaja,
ettd niistd voidaan &anestdd vasta huomenna.

Istunto péaéttyi klo 10,35 ip.

Kuudes kokouspava.
Lauantaina syyskuun 9 pna
Aamupdivan istunto.

Puhetta johti M. Paasivuori. Alkajaisiksi laulettiin »Tydvéen jou-
kot". Nimenhuudosta poissa: Kallio, Telkkd, Kannisto
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Tulo- ja menoarvio.

Ryhdyttiin &&nestdaméan tulo- ja menoarviota koskevista muutos-
ehdotuksista.

Eri &anestysten jalkeen tehtiin menopuolelle seuraavat muutokset:
nuorisoliitolle 1,000 mk., naisliitolle 1,000 mk., ihanneliitolle 1,000
mk., ohjelmakomitealle 1000 mk., sosialistiselle aikakauslehdelle
500 mk. Muuten hyvéksyttiin menoarvioehdotus. N&itd muutoksia
varten lahetettiin asia takaisin valiokuntaan.

Kansainvéliseen sos.-dem. sihteristoon jaseniksi
valittiin vakinaiseksi Edvard Valpas, varalle O. T. Euusinen.

Jarjesttsaanttjen muutokset.

Esitettiin valitusvaliokunnan mietintd n:o 3, joka kuului:

Puoluekokoukselle on tehty ehdotuksia jérjestosééantéjen muut-
tamiseksi seuraavissa kohdissa:

1. Ettd varsinaiset piirikokoukset siirretdéédn huhtikuulta syys-
kuulle.

2. Ettd puolue-, piiri- ja kunnalliseen toimintaan menevét verot
suoritetaan kupongeissa.

3. Ettd ratkaisevien &dnestysten tuloksia yhdistettdessa, tulee
olla yksi jésen kustakin paikalligérjestostda kunnallistoimikunnan
kanssa sitd suorittamassa.

4. Ettd4 edustajia puoluekokoukseen valitaan yksi kutakin alka-
vaa veronsa tdysin maksanutta 100 jasentd kohti.

5. Ettd puoluekokouksessa ratkaistaan asiat annettujen &anten
enemmistolld.  (Takaportit pois.)

6. Ettd itsekullakin valitsijayhdistyksell& olisi oikeus asettaa
eduskuntaehdokkaansa.

7. Ettéd puolueyhdistys ja -osasto saa vakavan harkintansa pe-
rusteella maksuista vapauttaa todellisesti maksukyvyttémat henkil6t,
ja antaa heille taydelliset jasenoikeudet kaikissa &inestyksissa y. m.
ja etta heidat puoluetilastossa merkitéédn erityiseen ,.maksuista vapau-
tettujen" sarakkeeseen.

Ehdotuksien suhteen asettui valiokunta yksimielisesti ehdotta-
maan,

ettd ne hyljattaisiin niilla perusteluilla kuin puoluetoimi-
kunnan téta asiaa koskevissa perusteluissa mainitaan.

Siihen ehdotukseen, ettd jokaisesta kunnasta valitaan yksi edus-
taja kutakin jarjestéd kohti piirikokoukseen ja ettd jarjestdt suoritta-
vat itse edustajansa palkan, ei valiokunta ole myodskdan yhtynyt.

10
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Mainitun ehdotuksen tilalle ehdottavat valiokunnan kaksi jasentd,

ettd jokaisesta kunnasta valitaan yksi edustaja kutakin al-
kavaa 150 jasenta kohti.

Valiokunnan kolme jasentéd puolsivat jarjestosdanttja pysytetta-
viksi ennallaan téssa kohden.

Mimmi  Turunen. Fanny Ahlfors.
Antti  Nieminen. M. Jokisaari.
V. Lehokas."

Muut osat mietintéd hyvaksyttiin yksimielisesti, mutta viimei-
sestd kohdasta oli &dnestettavd. 50 &dnelld 7 vastaan pééatettiin jér-
jestésaanndt pitdd ennallaan téssékin kohden.

Puolueneuvoston jasenet.

Puolueneuvoston jéseniksi hyvaksyttiin seuraavat piirikokousten
asettamat ehdokkaat:

Uudenmaan |&anin vaalipiirista Aatto Sren, varalle Aatu Halme.

Turun etelaisesta N J. Merivirta, " V. Annala.
Turun pohjoisesta N V. Laine, N N. Aronen.
Hameen etelaisesta N V. Jokinen, N T. Alavirta.
Hémeen pohjoisesta J. Peura, " E. Viljanen.
Viipurin lantisesta N J. Vuoristo, N P. Leppanen.
Viipurin itéisesta N M. Miettinen, N M. Virkki.
Mikkelin " A. Valjakka, " K. Hakala.
Kuopion |&ntisesta » O. Piisinen, » V. Vainio.
Kuopion itéisesta N A. Tammio N S, Kurkinen.
Vaasan itaisesta N 0. Tuomi, N K. Manty.
Vaasan etelaisesta » J. Buuskonen, A. Aaltonen.
Vaasan pohjoisesta , K. Suosalo, , J. Tuomikoski.
Oulun eteldisesta " Y. Mékelin, " H. Ahmala.
Oulun pohjoisesta N A. Laakkonen, " F. Lehtonen.

Ruotsalaisen tydvéen edustajiksi: Uudeltamaalta: V. Lundstrém
ja K. H. Wiik, varalle G. V. Johansson, Turun etel.vaalipiirista J. A.
Ojala, varalle Hj. Axberg, Pohjanmaalta V. Blomgvist, varalle J.
undqvist.
Eduskuntaehdokkaiden asettaminen.

Késiteltavaksi esitettiin valitusvaliokunnan mietinté n:o 2, joka
kuului seuraavasti:
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»Miten eduskuntaehdokkaat asetetaan, siita eivat jarjestdsidan-
nét madrdd mitddn muotoa. Saantdjen 21 &n 5 kohdassa sanotaan:
(Vaalipiirikokous) jéarjestda valtiollisten vaalien edellisessa kokouk-
sessa piirin sosialidemokratiset valitsijayhdistykset ja sosialidemokra-
tisten ehdokkaitten asettamisen." Tastd vajanaisuudesta on seuran-
nut, ettd eduskuntachdokkaat ovat asetetut eri piireissa eri tavalla.
Paikoin asetetaan ja aanestetddn ehdokasehdokkaat valitsijayhdistyk-
sittéin,. paikoin vaalipiirittédin. Toisissa piireissa arvostelee piiriko-
kous ehdokasehdokkaat jo ennen piiridanestysta, toisissa vasta piiri-
adnestyksen jalkeen.

Sitéd tapaa, ettd piirikokous arvostelee jérjestdjen ehdottamat eh-
dokkaat jo ennen piiridénestystd, kayttda toinen puoli kaikista piireista
ehk&pd pieni enemmistokin, mutta pédinvastaista tapaa, etta piirida-
nestys suoritetaan ensin ja sen jélestd kokoontuu piirikokous &anes-
tettyja arvostelemaan ja listoille asettamaan, kéyttdvét myods useat
piirit. .Valiokunnan mielestd [6ytyy kummallakin tavalla hyvét ja
huonot puolensa. Valiokunta on asiaa harkittuaan asettunut ensin-
mainitun tavan kannalle ja perustelee tétd seuraavasti:

Kun jéarjestét ovat ehdokasehdokkaansa esittdneet piiritoimikun-
nalle, jolloin piirikokous arvostelee namét, mutta ei karsi niista ke-
taan ehdotettua, paitsi jonkun erityisen syyn vuoksi, on tastd se etu
ettd kunkin ehdokkaan kyky ja sopivaisuus tulee paremmin punni-
tuksi, kuin jos arvostelun suorittaisivat paikalliset jarjestét itse, jol-
loin paikalliset intressit saattaisivat olla maaragjina. Vasta téllaisen
arvostelun jalkeen pitda valiokunta piiridanestysta sopivana. Piiri-
ddnestyksen jalkeen asettavat piiritoimikunnat tai piirineuvosto eli
sitd varten erityisesti valittu toimikunta ehdokkaat listoille saamansa
daniméaéran mukaan.

Siitd, ovatko edustajaehdokkaat asetettavat ja valittavat piirittéin
vaiko valitsijayhdistyksittdin, on valiokunta asettunut edellisen tavan
kannalle. Piirittdin valittaessa tulevat piirin todelliset kyvyt valituksi
huolimatta siitd milla paikalla he asuvat. Jalkiméisessa tapauksessa
madraisivat useimmiten paikalliset harrastukset.

Yllaolevan perusteella ehdottaa valiokunta puoluekokouksen hy-
vaksymaan ja poytakirjan valityksella puolueen tiedoksi saattamaan
sen ponnen, jonka Viipurin 188nin lantisen vaalipiirin sos.-dem. piiri-
toimikunta on ehdottanut ja johon valiokunta on pienen lisdyksen
tehnyt:

Vaalipiirikokous jarjestdd valtiollisten vaalien edellisessa
kokouksessa piirin sosialidemokratiset valitsijayhdistykset ja
jarjestéjen ehdottamien sosialidemokratisten ehdokkaitten aset-
tamisen puolueddnestyksen alaiseksi vaalipiirissa enemmisto-
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vaaleilla, jolloin &anestetéddn piirikokouksen padadttamaa maarat-
tyd ehdokaslukua koko vaalipiiriddnestyksessd. Enimméan &&
nia saaneet asetetaan listoille niin, ettd ehdokkaat tulevat va-
lituiksi siind jarjestyksessd kuin heidédn saamansa &&nimaara
edellyttaa.

Taman lisdksi ehdottaa valiokunta, ettd piiriddnestyksen perus-
teella lopullisesti listoille asetettaessa otettakoon huomioon mité sos.-
dem. puolueneuvosto on tasté asiasta paattéanyt helmik. 27 p:na 1910
pitdmassadan kokouksessa ja joka on julaistuna télle kokoukselle esi-
tetyn puoluetoimikunnan toimintakertomuksen sivulla 15 sovitettuna
edelldmainitun mietinndn mukaan.

Mimmi Turunen. Fanny Ahlfors.
M. Jokisaari. Vilho Lehokas.
Antti  Vierimaa."

Keskustelu:

J. Merivirta puolsi valiokunnan pontta, mutta puolueneuvoston
ennen tekemd paatds on ristiriidassa ponnen kanssa, joten ehdotti
mietinndn viimeisen osan poistettavaksi.

O. Suutala: En voi puoltaa valiokunnan pontta, koska se edel-
lyttéd kahta piirikokousta edustagjan asettamiseksi. On paras, etté
kunnallisjérjestét ensin nimittavéat ehdokkaat, sen jalkeen toimitetaan
piirissd &dnestys ja tdman perusteella piirikokous asettaa ehdokkaat.

V. Lehokas puolsi valiokunnan pontta, joka ei velvoita kahden
piirikokouksen pitdmistd. Puolueneuvoston asiaa koskeva péétds ei
myoskadn ole ristiriidassa ponnen kanssa, kun vaan se oikein sovel-
lutetaan.

M. Penttinen puolsi valiokunnan mietintd&a.

H. Jalonen teki lisdehdotuksen, etté listoille asetuksen toimittavat
piiritoimikunta ja -neuvosto yhdessa.

R. Elo ehdotti suhteellista vaalitapaa puoluedanestykseen.

Il. Kotiranta kannatti Suutalan ehdotusta.

K. H. Wiik ehdotti mietintéd palautettavaksi valiokuntaan muo-
dosteltavaksi siihen suuntaan, ettd myoskin vahemmistdn mielipiteet
tulisivat ehdokkaita asetettaessa huomioonotetuiksi.

M. Peltola ehdotti kysymyksen jatettavaksi vaalipiirittdin paitet-
tévaksi.

Adnestyksessi voitti ensin Jalosen ehdotus 21 &inella 9 vastaan
Suutalan ehdotuksen. Sitten voitti mietintd 46 &anelld 13 vastaan
Jalosen ehdotuksen. Lopuksi hyléttiin Elon ehdotus suhteellisista
vaaleista 52 aanelld 11 vastaan. Mietintd oli siis hyvaksytty.
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Paatosta vastaan jatettiin seuraava

Vastalause:

Koska en voi hyvaksya puoluekokouksen tekemad padtdsta edus-
kuntaehdokkaitten asettamisessa, niin ilmoitan tdten eroavan kantani
yhtyen Suutalan ehdotukseen.

Hugo Kotiranta.

Puoluetoimikunnan toimintakertomus.

Menettelytapavaliokunta esitti mietintonsa n:o 1, jokakuului:
.Puolugtoimikunnan antaman toimintakertomuksen johdosta.

Puoluekokous, tarkistaessaan puoluetoimikunnan antamaa toimin-
takertomusta, on lahettanyt siitd eréitd osia, lausunnon antamista var-
ten, menettelytapavaliokuntaan.

Toimintakertomuksen sivuilla 13—14 olevien kansainvalista edus-
tusta koskevien asian ohella on valiokunta kiinnittanyt huomiota sii-
hen, ettd kansainvédlisen toimiston kokoontumisjulistuksen keralla an-
tamien ohjeiden mukaan on kaikilla luokkataistelun kannalla olevilla
valtiollisilla ja ammatillisilla jarjest6illa oikeus lahettda kansainvali-
seen kongressiin edustajansa, jotka yhdessd muodostavat suomalaisen
kansallisuusosaston, mille osastolle nykyisen jaottelun mukaan kuu-
luu yhteensa 8 aanta.

Kun valiokunta pitdd tarkednd, ettd maamme tulee ndissa kon-
gresseissa edustetuksi luokkatietoisen kdyhéliston mielipiteita vastaa-
valla tavalla, olis puolueneuvoston valtuuksia antaessaan katsottava,
ettd maamme edustus, loukkaamatta kansainvalisen sihteeriston anta-
mia ohjeita, tulisi kansanvaltaisella ja koyhaliston etua vastaavalla
tavalla jérjestetyksi.

Kansainvélisen sosialistitoimiston pyytdméssa ja puolueneuvoston
antamassa lausunnossa ilmenevdd kantaa mailmati rauhan turvaami-
sesta, missd lausunnossaan puolueneuvosto asettui Kdpenhaminan
kongressissa hyvéaksyttyjen ponsien kannalle, pitdd kokous nykyisia
oloja ja voimasuhteitamme vastaavana.

Valiokunta pitdd myods téarkeand, ettéd kansainvélisen sosialistitoi-
miston tiedonannot ja kansainvalisten sosialistikongressien péatokset
tehddan Suomen koéyhalistdlle mahdollisimman hyvin tunnetuiksi.

Puoluetoimikunnan toimintakertomuksen sivulla 17 puhutaan mie-
lenosoituskokouksista. Tamén johdosta tekee valiokunta seuraavan
huomautuksen:

Kun puoluejérjestdjen toimeenpanemilla mielenosoituksilla
on sitékin suurempi merkitys, jos niisté gjoissa saadaan tarkat
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tilastot, velvoittaa kokous puoluejérjestéja pitdmadn huolen
Siitd ettd pidettdvistd mielenosotuksista kootaan tarkat tiedot
mahdollisimman pian ja toimitetaan ne nopeasti puoluetoimi-
kunnalle.

Toimintakertomuksen siv. 17—19 otsakkeella »Yleissilmays val-
tiolliseen asemaan ja puolueemme toimintaan” varustetun kappaleen
johdosta huomauttaa valiokunta, ettei ole tarpeeksi lagjalti ja seikka-
perédisesti kiinnitetty huomiota siihen vakavaan seikkaan, ettd puo-
lueen jasenmadrd aina vuodesta 1907 on saanndllisesti ollut alentu-
massa. Se on sitd valitettavampaa, kun téllainen seikkaperdinen tut-
kimus syistéd puolueen jasenm&irdn alenemiseen epéilemétta olisi huo-
jentanut puoluekokouksen tehtdvéd vastaisten toimintatapojen ja va-
listustydn sunnittelemisessa.

Neuvoston kokouskysymysten asiakirjat.

Jérjestosaantéjen 63 § myontaa lasndolo- ja puheoikeuden neu-
voston kokouksissa erditten jérjestdjen sekd@ puoluelehtien edustgjille»
tarkottaen tietysti, ettd ndm& neuvoston keskusteluihin osaaottaen
tulkitsisivat parhaan tietonsa mukaan puoluejérjestdjen mielipiteitd ja
siten osaltaan vaikuttaisivat puolueelle ja koko tydvéenliikkeelle edul-
listen pédtésten aikaansaamista. Voidakseen tdmén tarkoituksen mah-
dollisimman hyvin tayttdd ja lisdksi vaélttydkseen puutteellisen val-
mistuksen vuoksi erehdyksiltd tulisi ndiden saada perehty& kaikkiin
niihin selvityksiin ja tietoihin, joita puoluetoimikunta joko ennen
kokousta tai kokouksen aikana varsinaisille neuvoston jasenille asiain
johdosta kirjallisesti jakaa, jonka vuoksi

kokous velvoittaa Puoluetoimikunnan vastaisuudessa toimi-
tuttamaan kaikille Puolueneuvoston puheoikeutetuille jérjesto-
jen ja sanomalehtien edustajille kaikki neuvoston kokouksissa
esille tulevia asioita koskevat ja neuvoston varsinaisille jése-
nille toimitetut asiakirjat.

Neuvoston kokousselostelut.

Koska tdhan asti kaytdnndssa ollut tapa, ettd ainoastaan puolue-
sihteeri saa laatia selostukset neuvoston kokouksissa kasittelyn alai-
sina olleista asioista ja tehdyistd padtoksistd puoluelehtiin ei ole tar-
kotuksen mukainen, sen vuoksi, ettd sen kautta tiedot tulevat puo-
lueen jasenten kuuluville jonkun verran myohastyneind, eivétka leh-
det siis voi tayttad virkedlle sanomalehdelle pantuja vaatimuksia;

koska tuollainen Puolueneuvoston kokouksiin osaaottavien puo-
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luelehtien toimittajien ammattitoiminnan holhous ei ole tarpeellista
eikd hyodyllistékdan; ja

koska neuvosto itse on tilaisuudessa aina erikoisesti paattdmaan
milloin jokin neuvostossa esilld ollut asia on sen luontoinen, ettei
sitd ollenkaan saa laskea julkisuuteen tai ettd vasta jonkun vissin
gan kuluttua siitd saa kertoa, lausuu kokous

ettd puoluelehtien toimittajien sallitaan itse selostaa Puo-
lueneuvoston kokouksissa esilla olleet asiat ja padtokset, ellei
neuvosto ole jonkun asian julkisuuteen laskemisesta toisin
paattanyt.

Valiokunnan paatosten tekoon nadissd kysymyksissd eivét valio-
kunnan jasenet O. V. Kuusinen eikd M. Turkia ole ottaneet osaa.

Helsingissa syysk. 8 p. 1911.

O. Tokoi. N. Valavaara. J. Rainio.
O. Piisinen. A. Laakkonen J. Peura.
J. Nurminen. K. Manner."

Mietinté hyvéksyttiin keskustelutta.

Uusen puolugehtien perustaminen ja jo perustettujen ja
puolugjdrjestdjen véliset suhteet.

Sanomalehtivaliokunta esitti mietintonsd n:o 2, joka sisélsi seu-
raavaa:

»Harkittuaan tastd kysymyksestd puoluekokoukselle jatettyja eri
alustuksia ja niiden pohjalla seurannutta keskustelua, on valiokunta
tullut siihen tulokseen, ettd puolueemme sanomalehti-oloissa on mo-
nissa kohden sangen vakavia epékohtia, joten puoluekokouksen vel-
vollisuus on koettaa keksia keinoja, miten ne saataisiin puolueen ja
puoluelehdistén kokonaisetuja vastaaviksi.

Marraskuun jélkeinen suuri joukkojen nousu teki myoéskin vélt-
taméattdmaksi painetun sanan aseiden hankinnan, joten syntyi puolue-
lehtid useihin sellaisiinkin paikkakuntiin, joissa niilla ei viela ollut
tarpeeksi muokattua maaperdd, vaan joka seikka silloin, suuren innos-
tuksen vallassa ollen, ei tullut tarkoin harkituksi. Nyttemmin, ja var-
sinkin taloudellisen elaméan kiristyessd on tdméa seikka vasta tullut
oikein n&kyviin. On huomattu se surullinen tosiasia, ettéjotkut puo-
luelentemme oikeastaan ovat elamisen mahdollisuutta vailla, koska
niiden levenemisala osaksi on ollut liian rajoitettu, ja koska niité
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avustavat jérjestdt useimmiten ovat olleet liian véhépatbiset ja harva-
lukuiset. Sentapaiset sanomalehtihankkeet ovat sitte saaneet taistella
ainaisten vaikeuksien kanssa, jotka eivét ole véhentyneet, syysta etta
el ole voitu hankkia tarpeeksi p&domaa, riittdvéd maaréa tilagjia
Taméa ainainen taloudellinen pula tekee m. m. sen, etté lehdet eivét
kykene palkkaamaan itselleen kyvykasté toimittajakuntaa, eivétkd muu-
tenkaan jaksa pitda itsedan silla tasolla, jolla sosialidemokratisen sa-
nomalehden tulisi olla. Samoin seuraa tastd pulasta se, ettd on liian
ankarasti verotettava puoluejérjesttja ja yksiloitd, joka taasen vaikut-
taa heikentévésti puoluetoimintaan. Ja mik& pahinta, ahdinkotilajoh-
taa téllaiset lehdet, jos varsinkin samassa vaalipiirissd on useampia
puoluelehtid, vasten tahtoaankin kilpailuun, joka vaikuttaa kaikin
tavoin turmiollisesti puolueeldméamme.

Valiokunta katsoo sentdhden valttamattomaksi, etta téllainen asiain
tila olisi korjattava, mutta kun valiokunnalla e ole niitd valttdmét-
tomid perusteita, joiden nojalla ainoastaan asiaa voitaisi yksityiskoh-
dissaan kéasitelld, pitda valiokunta luonnollisena, ettei kokous voi ryh-
tyd asiaan, vaan jéattdisi sen puoluetoimikunnan ja -neuvoston sekéd
asianomaisten jarjestdjen tehtavaksi.

Valiokunta ehdottaa siis:

ettd puoluetoimikunta ja -neuvosto ryhtyisivdt ensi tilassa
ottamaan selvdd puolueen sanomalehtioloista ja eri puolueleh-
tien asemista ja milloin puolueen ja puoluelehdiston kokonais-
etuihin ndhden tarpeelliseksi katsoisivat, ensin asianomaisten
kanssa neuvoteltuaan, ryhtyisivét tekemaan alotteita eri puolue-
lehtien yhdistelemisistd, siirtdmisista ja lakkauttamisista piiri-
kokouksille, jotka naista asioista sitte lopullisesti paattavat.

Jotta neuvoston ty6 ei tulisi téssd kovin vaikeaksi, paattaa kokous,

ettd jokaisen puoluelenden on vuosittain |8hetettavd puo-
luetoimikunnalle selostus tilastaan ja lyhennysote tilikertomuk-
sestaan.

Puoluejdsenten liiallisen verotuksen ehk&isemiseksi péittéa ko-
kous etta

a) Lehtien, jotka akovat ryhty& laajempaan avunkerdyk-
seen tai puolueen jasenien verottamiseen on kdinnyttédva puo-
lueneuvoston puoleen ja pyydettdva sen suositusta.

b) Jos piirikokous on paattéanyt verottaa tai pakkolainalla
rasittaa jarjestdja puoluelehden hyvaksi, on asia alistettava puo-
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lue toimikunnan tarkastettavaksi, joka, jollei voi piirikokouksen
tekemaa paatosta hyvaksya, jéattéda sen puolueneuvoston ratkais-
tavaksi.

c) Sellaisten puoluelehtien suhteen, jotka aikovat ottaa
lainoja puolueeseen kuuluvilta osastoilta taikka puoluevelvol-
lisuuteen y. m. vetoamalla kehoittavat osastoja ostamaan suu-
remman maarén osakkeita tai osuuksia lehteen, jonka taloudel-
linen asema on jatkuvasti horjuva, on puoluetoimikunnan ryh-
dyttéva tarvittaviin toimenpiteisiin.

Uusien lehtien perustamisesta paattda kokous

ettd uusia puoluelehtid perustettaisiin mahdollisimman tar-
kan harkinnan jalkeen ja ainoastaan puolueneuvoston suostu-

muksella.
Santeri Saarikivi. K. M. Bva-
Jalo Kohonen. O. V. Kuusinen.

Vihtori Huhta."

O. Piisinen ehdotti, ettd valiokunnan mietinnén ensi ponnen lop-
puosa muodostettaisiin sellaiseksi, ettd sama ajatus tulisi sanotuksi
vahemman sarmikk&asti. Ei naytd hyvaltd, jos kokous nyt tekee niin
raikedssa aanilgjissa paétoksen varsinkin eréitten lehtien lakkauttami-
sen mahdollisuudesta. Asia olisi palautettava valiokuntaan.

E. Sampo selitti »Raivagjan" asioita ja sanoi valiokunnan mietin-
téd taantumukselliseksi. Kannatti asian valiokuntaan palauttamista.

A. Aaltonen kannatti valiokunnan pontta.

J. Savola vastusti valiokunnan pontta.

V. Huhta kannatti valiokunnan pontta, jota l&hemmin selitteli.

E. Jalava ehdotti erddn muodollisen korjauksen (korjattu edelld).

O. V. Kuusinen: Kun nimeni on mietinndn alla, huomautan etten,
ole ehtinyt ottamaan sen laadintaan osaa, mutta padasiassa hyvaksyn sen.

Ensiméinen kohta hyvéksyttiin.

E. Haapalainen ehdotti h) kohtaan seuraavan muutoksen:

on asia alistettava puoluetoimikunnan tarkastettavaksi, joka Ammatti-
jarjestdn toimikunnan kanssa asian ratkaisee. Ellei ndin voida piiri-
kokouksen péaatosta hyvéksyd, jatetddn asia puolueneuvoston ja
Ammattijérjeston valtuuston lopullisesti péatettavaksi.

O. V. Kuusinen: Ei pitéisi laitattaa kovin ahtaaksi t&td laina-
asioita koskevaa kohtaa. Ehdotti a-kohdan kuulumaan:
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Lehtien, jotka aikovat ryhtya laajempaan avunkerdykseen tai puo-
lueen jasenien verottamiseen, on neuvoteltava puoluetoimikunnan tai
neuvoston kanssa.

A. Aaltonen kannatti Kuusisen muutosehdotusta a-kohtaan ja
ehdotti ettd b- ja c-kohta jétettéisiin kokonaan pois.

V. Hiipii: Se hydty mit& valiokunnan ponsi tarkoittaa, tulee va-
hingoksi kaytdnndssd. Ponnet voivat aiheuttaa niitten lehtien kuper-
keikan, jotka eivé saa hankkia avustusta, vaikka tarvitsevat. Eh-
dotti télla kertaa asian hyléattavaksi.

P. Leppénen kannatti Aaltosen ehdotuksia.

A. Halme kannatti Haapalaisen ehdotuksia.

Adnestyksella hyvaksyttiin

a-kohta Kuusisen ehdotuksen mukaan 57 &anelld 4 vastaan, jotka
annettiin mietinnén puolesta.

b-kohtaan ndhden hyvéksyttiin ensin Haapalaisen ehdotus mietin-
toa vastaan 36 &anelld 13 vastaan. Lopullisessa &énestyksessa hylét-
tiin se kokonaan.

Samoin hyléttiin edellisen péétdksen johdosta c-kohta. Kuusi-
sen ehdotus hyvaksyttiin vihdoin 63 &anelld 9 vastaan, jotka annet-
tiin kaikkien ponsien hylk&&misen puolesta. Viimeinen ponsi, joka
koskee uusien puoluelehtien perustamista, hyvéksyttiin.

Ohjelmakysymys,

Esitettiin seuraava ohjelmavaliokunnan mietinté n:o 1:

» Valiokunnalla on ollut harkittavana Kotkan puoluekokouksen puo-
lueohjelman tarkistamista varten asettaman komitean mietintd. Puo-
luekokouksessa tapahtuneessa |&hetekeskustelussa ei, yhtd vahan kuin
valiokunnassakaan esiintynyt mitdan erimielisyyttd komitean niihin
ehdotuksiin néhden, jotka koskevat maatydvéen tydehtojen ja asunto-
olojen parantamista. Valiokunta senvuoksi ehdottaakin, ettd puolue-
kokous hyvéksyen téssa suhteessa komitean mietinnon, tekemétta muu-
tosta néita seikkoja koskeviin nykyisen ohjelman kohtiin, paattéisi lausua:

Maal ai stydvaeston kohottamiseksi nykyisesta riistdain mieli-
vallan ja kuristuslakien rasittamasta sorronalaisuudestaja kur-
juudesta siedettaviin tyd- ja elinehtoihin ynna yhteiskunnalli-
sesti niin itsendiseksi ja tydvéen luokkataisteluun niin kykene-
véksi kuin sille porvarillisessa yhteiskunnassa on mahdollista,

pitd& puoluekokous l&hinnd tarpeellisena,

matillista jérjestymistd, ja
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etta valmistetaan ja puolueen edustgjain toimesta esitetaan
eduskunnassa seikkaperaisia alott.eita maatalouspalkollisten ja
muiden maatyodlaisten tyésopimuksista, asunnoista, ty0ajasta,
ammattivaaralta suojelemisesta, naisten ja lasten suojeluksesta
ynnd muista ndiden yhteyteen kuuluvista seikoista paaasialli-
sesti  nykyisen puolueohjelman vaatimusten ja ohjelmakomi-
tean mietinndssa viittausten mukaisesti.

Sita ohjelmakomitean mietinnén osaa vastaan, joka koskee maa-
laiskdyhalistdon jasenten muuttamista pienviljelijoiksi, tehtiin |ahete-
keskustelussa joukko vastavéitteitd. Osittain esitettiin, etta kunnes
pienviljelyskysymyksesta voitaisiin saada varmempaa selvitystd, puo-
lueen nykyinen pienviljelysohjelma séilytettéisiin entisellaan, osittain
taas, ettd ohjelmakomitean ehdottamat ponnet olisi muutettavat siten,
etta puolue edelleenkin pysyisi viljelyspakkovaatimuksessaan. Valio-
kunta on kuitenkin hyvaksynyt ohjelmakomitean ehdotukset sellaisi-
naan, katsoen, ettd puolue-ohjelman ei tule sisdltda muuta kuin var-
masti perusteltuja ja harkittuja toimenpiteita, joiden ajamiseen se voi
velvoittaa jaseniddn, ja ettda kaikkein vahimmin olisi siina pysytettava
sellaisia kohtia, jotka nahtavasti eivat ole sopusoinnussa taloudellisen
kehityksen kanssa, ja joista voi olla kdyhélistdlle ajanpitkdan vahin-
koakin. Tama koskee luonnollisesti mydskin sitd ehdotusta, ettd
maalaiskdyhalistén nykyisen pula-aseman auttamiseksi sailytettéisiin
puolueen ohjelmassa yleinen viljelyspakkovaatimus.

Sitgpaitsi on huomioon otettava, ettd vaikkakaan puolue ei nyt
mielestamme voi ottaa yleistd pienviljelysohjelmaa gjaakseen, voi
luonnollisesti kuitenkin esiintya sellaisia erityisia pienviljelyksen li-
sdantymista aiheuttavia toimenpiteitd, joista olisi tuntuvaa valiténta
hyotya maalaiskdyhdlistolle, eika sanottavaa vahinkoa miltéan puolen.
Sellaiset toimenpiteet voisivat kenties tulla kysymykseen maalaiskdy-
haliston valiaikaisina avustamiskeinoina, eika mielestamme puolueella
ole syyta kieltdd jaseniltdan oikeutta ehdottaa, kannattaa tai ajaa
sellaisia ehdotuksia.

Ehdotamme senvuoksi, etta puoluekokous mydskin téssa kohden
hyvéksyen ohjelmakomitean mietinndn paattdisi seuraavan lausunnon :

Katsoen siihen, ettd nykyaan saatavissa olevat tiedot jat-
tavat epdilyksen alaiseksi,

tokko uudenaikaisessa maataloudessa pienviljelyksella saa-
daan samalla ihmistyévoiman kulutuksella tai edes samoilla
tuotantokustannuksilla yhtd suurta tulosta kuin suurviljelyk-
selld ja tokko toiminta pienviljelysten lisdamiseksi olisi yleensa
sopusoinnussa maataloudellisen edistyksen kanssa, ja
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tokko maalaiskdyhdliston jasenten muuttaminen pienvilje-
lijéiksi pitemmalle katsoen tuottaisi heille itselleen tai heidan
vaimoilleen ja lapsilleen taikka heidan mahdollisesti apunaan
tarvitsemilleen tydléisille tyérasituksen vahenemista ja huonon
elannon paranemista, ja tokko he kapitalismin kynsissa pien-
viljelijéina tulisivat taloudellisen ja yhteiskunnallisen riippu-
mattomuuden puolesta senkadn verran siedettavddn asemaan
taikka tyovaen luokkataisteluun niin kykeniviksi, kuin he palk-
katyoldisind voivat paasta,

selittda kokous,

ettd ne Forssan ja Oulun kokouksissa paatetyt maatalous-
ohjelman lahimmét vaatimukset, jotka yksipuolisesti edustavat
pien viljelysten lisddmistd kannattavaa suuntaa, ovat kokonaan
uuden tarkastuksen tarpeessa, ja

ettd toistaiseksi, kunnes uusi puoluekokous téydellisempien
tietojen perusteella voi téssd asiassa maaratd puolueen kannan,
puolue on maatal ousohjelmakysymyksen alalla sosialidemokra-
tien keskuudessa vallitseviin erilaisiin mielipiteisiin nahden
puolueettomana, eikd niinmuodoin aja pienviljelysten perusta-
mista tai kehota ketdédn ryhtymaan pienviljelijan ammattiin eika
my0dskaan kiella siita ketéaan taikka vastusta pienviljelysten lisaa-
mista tai edistamista tarkottavia toimenpiteitd sinansa, elleivat
ne vahingoita kéyhdliston etuja; seka

kehottaa puolueen jasenid tutkimaan ja tosiolojen mukaan
kuvaamaan pienviljelyksen hyvid ja huonoja puolia ja mah-
dollisesti omaa maardtynsuuntaista kantaansa puolustaessaan
saattamaan tietoon my®s puolueen tdman paatdksen, sekd pal-
jastamaan . porvarien petollisten maanhankintahommain ja ta-
lonpoikaisammatin  séilytyspyrintdjen sisdltdmat orjuutuksen
vaarat ja sortotarkoitukset;

ja lisdksi selittaa,

ettd puolue, vaikka se siis e voi nyt ratkaista, olisiko tuo-
yksi toimenpide, maalaiskdyhaliston jasenten hommaaminen
pienviljelijoiksi, koyhalistolle kapitalistisessa yhteiskunnassa
hyddyksi vai vahingoksi, voimainsa takaa gjaa erityisesti maa-
laiskdyhéalistén aseman parantamistatarkoittavina |ahimpina toi-
menpiteind maaty6vaen suojelustajatorpparien vapautusta, seka
maaseudun, yhtalailla kuin kaupunkien koyhalistdlle valtta-
mattémina uudistustoimenpiteind kunnallisen &énioikeuden kan-
sanvaltaistuttamista, verojen siirtamista riistdjien maksettavaksi,,
yleistd vanhuuseldkkeiden suorittamista kdyhalistolle, koulujen
parantamista ynna muita sos.-dem. ohjelman mukaisia uudis-
tuksia, nailla suuresti hyddyttden myds luokkasortoakarsivéin
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pientilallisten ja Suomen koko tydtatekevan kansanenemmiston
menestystg;

mutta puolue vastustaa kaikkia toimenpiteitd, jotka polke-
vat tydvéenluokan etuja tai hidastuttavat nykyisen yhteiskun-
nan valttamatonta kehitysta edellytysten kypsyttémiseksi sosiali-
demomokratisen yhteiskunnan joutumiselle, joka on oleva kaik-
kien kapitalismin sortamien pelastaja.

Torpparien ja makitupalaisten vapauttamista koskeva osa ohjel-
makomitean mietintéd on valiokunnassa ilman erimielisyytta tullut
hyvaksytyksi ja ehdotamme sen vuoksi, ettéd puoluekokous hyvéksy-
mall& tassékin kohden komitean mietinndn paattaisi, etta:

torpparien ja méakitupalaisten auttamiseksi isantéinsa haato-
ja ryostopyyteiden kynsistd ja keskiaikaisen riippuvaisuuden
tilasta vaatii puolue torpparien ja mékitupalaisten vapautta-
mista padasiassa sensuuntaisen pakkolainsdddannon kautta kuin
ohjelmakomitean mietinndssa on esitetty.

Kun on erittéin térkedd, ettd ohjelmakomitean ehdotukset, jos
puoluekokous ne hyvéksyy, tulevat taydella ponnella edelleen ge-
tuiksi, katsoo valiokuntakin valttdmattomaksi, ettd asetetaan erityinen
komitea valmistamaan ensituleville valtiopdiville lagempaa alotetta
torpparien vapauttamisesta ja senjdlkeen samanlaisia alotteita maa-
tyovéen suojeluksesta. Komitea olisi oikeutettava tarpeen mukaan
tydssédn kayttaméan sihteerid.  Komitean tehtévéksi voisi jaadamyos-
kin edelleen valmistella maatalousohjelmaa koskevia kysymyksia.
Puolueneuvoston paatettavaksi olisi jatettava, kavisikd péinsa joko
erityisen toisen komitean avulla tai muulla sopivalla tavalla ensitu-
levalle puoluekokoukselle-valmistuttaa uusia tarkistus- ja tdydennys-
ehdotuksia joiltain muiltakin puolueohjelmamme tarkeimmilté aloilta
Té&han néhden ehdotamme:

ettd puoluekokous madrda puolueneuvoston valitsemaan
komitean mahdollisimman pian valmistamaan eduskunnassa esi-
tettdvia alotteita torpparien ja makitupalaisten vapautuksesta
sekd maatydvéaen suojeluksesta.

Kun myéskin sos.-dem. eduskuntaryhm& on paattanyt ensitule-
ville valtiopéiviltéd valmistuttaa alotteen torpparien ja makitupalaisten
vapauttamisesta, nayttda sopivalta, ettd ryhma ottaa osaa mainitun
komitean menojen suorittamiseen. Ottaen tdméan huomioon ehdo-
tamme, etta:
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komitean menoja varten otettaisiin puolueen menoarvioon
1,000 markan menoera

H. Jalonen. Nikolai Parviainen.
Mikko Virkki. Janne Hautala.
Edv. Gylling. Ilmari Tossavainen."

Tata mietintéa seurasi nain kuuluva
Vastalause:

+En voi hyvaksya sellaista ohjelmatointa olotilaa, mihin joudut-
taisiin kdyhdlistolle térkedssé maatalouskysymyksessd, jos valiokun-
nan mietintd tulisi sindnsa hyvaksytyksi ja siten viljelyspakkolain
vaatimus poistetuksi puolueen ohjelmasta.

Tamaén vuoksi ehdotan kokouksen paétettévaksi, etté

viljelyspakkolakivaatimus edelleen séilytetdan puolueen oh-
jelmassa, ja ettd mietintd palautettaisiin valiokuntaan muodos-
tettavaksi yll&esitetyn mukaiseksi.
Matti  Lonkainen".

Syntyneessa keskustelussa lausuttiin:

T. Typp6: Ohjelmakomitean mietinndssa e ole otettu huomioon
niitd seikkoja, jotka puhuvat erikoisen maatalousohjelman puolesta.
Kysymys siitd, onko sosialidemokratisen puolueen ajettava erikoista
maatalousohjelmaa on kiistanalainen kaikkialla muuallakin. Komi-
tean mietinndssa esiintyy aivan yksipuolinen mielipide. Sen vuoksi
el minun mielestani tasté asiasta pitéisi tehdad padtostd, silla siitd on
jarjestdissd lilan vahadn keskusteltu. Tadla sanotaan edustettavan
koyhalistén majesteettia, mutta téssd kysymyksessa, joka on kaikkein
térkeimpid, tahdotaan tehdd paétds koyhdlistéd kuulematta. Téassd
tahdotaan ottaa suurelta osalta koyhdalistda pois ohjelma, jonka pe-
rusteella se on kokoontunut, ilman ettd kdyhélistd siitd mitdan on
sanonut. Ainakaan Viipurin l&8nin lantisessa vaalipiirissa ei tama
kysymys ole jarjestdissd ollut keskustelun alaisena. Mité voivat sil-
loin edustgjat padittdd ndin térkeéssa asiassa, kun ne eivét ole saa-
neet evastyksid valitsijoiltaan néin laajakantoisessa kysymyksessd. En
tahdo syyttda komiteaa siitd, ettei se ole gjoissa valmistanut tatéd mie-
tintdd, mutta sitd enemman vetoan komitean oikeudentuntoon, etta
kun se el ole voinut tatd mietintéd ajoissa jakaa, niin e sen pitéisi
ehdottaa asiaa nain umpimahkaan paatettdvaksi. Pyytéisin tassa suh-
teessa tehdd seuraavan ehdotuksen:
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Ohjelmakomitean mietinndn kolmas osa (valiokunnan miet. toinen
0sa) jatetddn avoimeksi ja annetaan toimeksi valmistaa siind olevasta
laajakantoisesta ohjelmakohdasta ensi puoluekokoukselle mietintd ja
koska kansainvélisen sosialidemokratian kesken on laajaa keskustelua
tastd kysymyksestd, selostaa maatalousohjelmaa puolustavan suunnan
syyt ja vaikuttimet. Mietintd pitéd olla kuusi kuukautta ennen seu-
raavaa puoluekokousta toimitettu jarjesttille keskusteltavaksi.

Siihen saakka, kunnes ylldmainitun johdosta puoluekokous on
paattényt, pysyy puolue pédasiassa entisen ohjelmansa kannalla.

Mind puolestani muuten hyvéksyn ohjelmakomitean ehdotuksen,,
mutta en sitd kohtaa, jossa puhutaan maatal ousohjelmasta luopumi-
sesta.  Valiokunta on ryhtynyt kannattamaan té& komitean ehdo-
tusta. Valiokunnan mietintdon liitetty toveri Lonkaisen vastalause
on epadkdytannollinen siin& suhteessa, ettd se yksinomaan tahtoisi
viljelyspakon pysyttdmistd ohjelmassa. Mind puolestani tahtoisin,
ettd ohjelmakomitean mietinnén kolmas kohta kokonaisuudessaan
lykéttéisiin seuraavaan puoluekokoukseen ja jétettdisiin asia siind
suhteessa nyt padttdamattd. Komitean mietinndstd kéy esiin kanta,
ettei reformitoiminnalla maatalousalalla péaéstdisi mihink&an. Mutta
sellainen teoretikko kuin Kautsky hylkéa tdmén kannan. Myo6nnén
puolestani, ettd suhteellista kurjistumista tapahtuu, mutta reformi-
toiminnalla on koetettava korjata sité kurjaa tilaa, mik& maaseudulla
vallitsee. On huomattava, ettdjos maaseudulla olot huononevat, vai-
kuttaa se kaupunkilaisvéestoon siten, ettd kaupunkeihin tulvaa tyon-
tekijoitd maalta, vaikeuttaen siten ammatillista taistelua. Siksi kau-
punkilaisvéestén edut mydskin vaativat kysymyksen perinpohjaista
selvittelya.

Edv. Gylling: Se késitys, ettd, jos ohjelmakomitean mietintd hyvak-
sytddn, jA4dadn kokonaan ilman ohjelmaa, ei pida paikkaansa. Kylla
siitd huolimatta séilytetéddn maalaiskdyhaliston avustamiseksi ohjel-
massa useita tarkeitd vaatimuksia. Juuri hyvéksytyt ponnet maalais-
koyhaliston tydehtojen ja asunto-olojen parantamisesta ovat sellaisia
ja viel& suurempi uudistus tulee maatalousoloissa syntymaén, jos toi-
meenpannaan sellainen torpparien ja mékitupalaisten vapautus, mita
ohjelmakomitean mietinnéssa on mydskin ehdotettu.

Porvarilliset eivdt koskaan kykene tarjoamaan maalaiskdyhéalis-
tolle lahesk&dn yhta pitkélle menevid toimenpiteitéa.

Sitdpaitsi on mahdoton velvoittaa koko puoluetta noudattamaan
yksipuolista pienviljelysohjelmaa, josta todenndkoisesti voi olla maa-
laiskdyhélistolle ajanpitkdan vahinkoakin.

Fr. Rantanen yhtyi pé&dasiassa Typon lausuntoon. Ehdotus on
tullut sittenkin yllatyksend. Se on teoreettinen ja johtaa ohjelmatto-
muuteen osaksi. Ehdotti toisen osan ponnen kuuluvaksi:
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Katsoen siihen, ettd nykyaan saatavissa olevat tiedot jattavat epa-
_AjPameksk.__.
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sesta syntyneen pienviljelyksen ja yksityisella omistusoikeudella ke-
hitetyn pikku viljelyksen suhteesta toisiinsa seka osuustoiminnan mer-
kitysta pikkuviljelykseen nahden.

Muut ponnet puhuja hyvaksyi.

Rajotettiin puhevuorot ja puheaika 5 minuutiksi.

R. Lahti: Ohjelma pysytetdan entisellaan.

M. Lonkainen: Asian perinpohjainen kasittely tassa kokouksessa
on mahdoton. Ihmettelen miksi maatalousohjelmassa nyt ei otettaisi
mitddn kantaa. Ohjelmakomitean mietintdon ei sité paitsi ole voitu
tutustua tarpeeksi. Katson etta pienviljelys- ja suurviljelys muodossa
on ohjelmakomitea ajanut ristiin. Ehdotti vastalauseensa hyvaksyt-
tavaksi. — Puhuja olisi halunnut jatkaa puhettaan yli 5 minuutin,
mutta kokous ei sitéd suonut.

M. Jokisaari katsoi ettd taytyy asettua varmalle kannalle. Yhtyi
Evaan viljelyspakko asiassa.

E. Pusa: Pienviljelijét, joilla on tyévoimaa, voivat tulla toimeen
osuustoiminnan avulla, jolloin voidaan hankkia apuneuvoja maan-
viljelyksessa. Mietinndsta on keskusteltu vahan maaseudulla. Mita
tulee maahuijaukseen, niin olisi autettava niita, jotka ovat sen jal-
koihin joutumassa. Suurien maatilojen palstottamiseen on kiinnitet-
tava huomiota, silla sen kautta joutuu tydvakea riistamisen alaiseksi.
Yhtyi Vesan ja Typon lausuntoon,

K. Suosalo:' Mainitsematta on jatetty, ettd pienviljelijdluokka
on palkkaty6éluokka, silla se ei yksin ela pientilallisena. Kapitalistit
kutsuvat sita tarpeenvaatiessa avukseen. Pienviljelystd me siis emme
voi ilman muuta lahted edistama&D.

A. Same: Kun ohjelmakomitea e voi asettaa mitaan tilalle
maatalousohjelmaan, vaikka tahtoo vanhan ohjelman osittain poistaa,
niin on muutoksia tassa kohti vastustettava.

A. Vatanen: Viljelyspakkovaatimusta on kannatettu, mutta se ei
yksin riitd.  Sitd on lagjennettava. Pienviljelijaluokan syntyminen ei
ole vihamielinen toimenpide sosialidemokratialle.

T. Typpd: Vaarana pikkuviljelyksestd sanotaan, ettd se havittéa
vallankumouksellisen hengen, mutta tdma ei liene totta, silla meill&
kin on kumouksellista torppari joukkoa. Leppasen vaite, ettd koska
asiasta ennen e ole keskusteltu, ei todista, ettd komitean mietintd
hyvéksytddn, vaan se nayttda kuinka johtomiehet eivét ole siitd ko-
kouksia kutsuneet.

JEdv. Gylling: Se oli selvag, ettd ohjelmakomitean mietinndn tama
osa oli saava ankaran arvostelun osakseen. Jo l&hetekeskustelussa
suuri joukko taman kokouksen jasenia ei ollut ohjelmakomitean eh-
dotuksen kannalla.

Valiokunta on siitd huolimatta yhta jasentad lukuunottamatta ko-
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Kokouksen jatkaminen.

Jérjestava valiokunta ehdotti, ettd kokous ténadan lopetettaisiin
klo 6 ja jatkettaisiin huomenna jalleen klo 9:t& niin pitkédlle kuin
asioita riittéa.

Eri ehdotusten jélkeen pédtettiin &anestyksella 49 &anelld 13 vas-
taan jatkaa kokousta vield seuraavana péivana.

Ohjelmakysymys.

Jatkettiin keskustelua ohjelmavaliokunnan mietinndsta.

J. Juntikka arvosteli mietintdd ja kannatti vastal ausetta.

.S. Elo kannatti F. Rantasen ehdotusta, ehdottaen siihen pienen
liséyksen.

S. Kurkinen oli vastalauseen kannalla.

P. Leppéanen huomautti Typon lausunnon johdosta, ettd komitean
ehdotus on kyll& julaistu siksi gjoissa, ettd siihen on ehditty tutustua
jajos jarjestdt eivét ole siitd keskustelleet merkitsee se kai sitd, etté
ne kannattavat ohjelmakomitean mietintéd. Viipurin 1. lantisen vaa-
lipiirin edustajat ovat mietinndn kannalla pienié poikkeuksia lukuun-
ottamatta.

J. Hautala piti ik&vana jos ohjelmakomitean ehdotus ei saisi ko-
kouksen hyvaksymista Puolusteli komitean ehdotusta.

B. Lahti: Ohjelmakomitean mietintd on yksipuolinen. T&han
astinen maatalousohjelma on joka tapauksessa parempi kuin se oh-
jelmattomuus, mitd komitean mietintd tietdd. Maalaisvéestd odottaa
puolueelta parannusta oloihinsa ja sitd ei tdma mietintd lupaa. Taan-
nehtivan torppariasetuksen suhteen on eduskuntaryhmén tehtéva voi-
tavansa, jotta se saataisiin jatketuksi.

K. M. Eva e pitéanyt patevasti perusteltuna sitd komitean mie-
lipidettd, jossa lausutaan arvelu pienviljelyksen tulevaisuuden suh-
teen. Komitea ei ole tehnyt erotusta oston kautta ja viljelyspakon
avulla mahdollisesti syntyvan pienviljelyksen valilla ja mita edelly-
tyksid néilla kummallakin on. Myo6skéén ei komitea ole selittanyt,
miten on meneteltdvd siind suhteessa jos porvarien homma pienvil-
jelyksen kehittdmisestd oston kautta tulee laiksi. Lakiehdotus tasta
asiasta on lykétty yli vaalien, mutta se voi tulla hyvaksytyksi. Tois-
taiseksi ei ole syytéd luopua viljelyspakkovaatimuksesta ennenkuin se
toimenpide on riittavasti perusteltu. Ehdotti hyvéksyttéavaksi seu-
raavaa:

ettd viljelyspakko toistaiseksi pysytetéddn puolueen vaatimuk-
sena ja ettd ohjelmakomitea velvoitetaan tulevaan puoluekokoukseen
mennessa toimittamaan tarkan tutkimuksen viljelyspakon vaikutuk-

11



162

sesta syntyneen pienviljelyksen ja yksityisella4 omistusoikeudella ke-
hitetyn pikku viljelyksen suhteesta toisiinsa sek& osuustoiminnan mer-
kitysta pikkuviljelykseen nahden.

Muut ponnet puhuja hyvaksyi.

Rajotettiin puhevuorot ja puheaika 5 minuutiksi.

B. Lahti: Ohjelma pysytetdan entisell&an.

M. Lonkainen: Asian perinpohjainen kéasittely téssi kokouksessa
on mahdoton. Ihmettelen miksi maatalousohjelmassa nyt ei otettaisi
mitéén kantaa. Ohjelmakomitean mietintddn ei sité paitsi ole voitu
tutustua tarpeeksi. Katson ettd pienviljelys- ja suurviljelys muodossa
on ohjelmakomitea ganut ristiin. Ehdotti vastalauseensa hyvaksyt-
téavéksi. — Puhuja olisi halunnut jatkaa puhettaan yli 5 minuutin,
mutta kokous ei sitéd suonut.

M. Jokisaari katsoi etta taytyy asettua varmalle kannalle. Yhtyi
Evaan viljelyspakko asiassa.

E. Pusa: Pienviljelijéat, joilla on ty6voimaa, voivat tulla toimeen
osuustoiminnan avulla, jolloin voidaan hankkia apuneuvoja maan-
viljelyksessd. Mietinndstd on keskusteltu véhéan maaseudulla. Mité
tulee maahuijaukseen, niin olisi autettava niitd, jotka ovat sen jal-
koihin joutumassa. Suurien maatilojen palstottamiseen on kiinnitet-
tava huomiota, silla sen kautta joutuu tyévékea riistdmisen alaiseksi.
Yhtyi Vesan ja Typodn lausuntoon,

K. Suosalo:' Mainitsematta on jatetty, ettd pienviljelijdluokka
on palkkatyOluokka, silla se ei yksin el pientilallisena. Kapitalistit
kutsuvat sité tarpeenvaatiessa avukseen. Pienviljelystd me siis emme
voi ilman muuta léhted edistamaan.

A. Halme: Kun ohjelmakomitea ei voi asettaa mitéén tilalle
maatalousohjelmaan, vaikka tahtoo vanhan ohjelman osittain poistaa,
niin on muutoksia téssa kohti vastustettava.

A. Vatanen: Viljelyspakkovaatimusta on kannatettu, mutta se ei
yksin riitd.  Sitd on lagjennettava. Pienviljelijaluokan syntyminen ei
ole vihamielinen toimenpide sosialidemokratialle.

T. Typpd: Vaarana pikkuviljelyksestéd sanotaan, ettd se havittda
vallankumouksellisen hengen, mutta tdéméa ei liene totta, silla meill&-
kin on kumouksellista torpparijoukkoa. Leppésen véite, ettd koska
asiasta ennen e ole keskusteltu, ei todista, ettd komitean mietintd
hyvéaksytéédn, vaan se ndyttéa kuinka johtomiehet eivét ole siita ko-
kouksia kutsuneet.

Edv. Gylling: Se oli selvég, ettd ohjelmakomitean mietinndn tama
osa oli saava ankaran arvostelun osakseen. Jo |&éhetekeskustelussa
suuri joukko tadman kokouksen jasenia ei ollut ohjelmakomitean eh-
dotuksen kannalla.

Valiokunta on siitd huolimatta yhta jasenta lukuunottamatta ko-
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mitean ehdotukseen yhtynyt. Ta&alla |&hetekeskustelussa ovat komi-
tean ehdotuksen vastustgjat padasiassa perustaneet vditteensa sii-
hen, ettd komitean ehdotus merkitsisi itse asiassa maatalousohjelman
héavittdmista puolueemme ohjelmasta, ettei meille t&mén jalkeen jéisi
mitéén todellista ja tehokasta maalaiskdyhéliston avustamiskeinoa
ohjelmaamme. Téllainen ké&sitys ei ole oikea. N&mé& ohjelmakomi-
tean ponnet merkitsevét ainoastaan, ettd puolue luopuu nimenomaan
gamasta yksipuolista pienviljelysohjelmaa, mutta ne eivéd merkitse
sitd, ettd puolue luopuisi gjamasta maalaiskdyhdliston tilan paranta-
mista. Ne ponnet, jotka kokous jo on hyvaksynyt siséltavét jo niin
térkeitd maalaiskdyhdliston tilaa koskevia parannuskeinoja kuin asun-
to-olojen parantamisen, maalaistydvaestdn suojelemisen. Asuntokur-
juus on epdilemétta se, joka kaikissa enemman synnyttdd muuta kur-
juutta ja siihen kohdistuvat ponnet ovat jo tadlla hyvéksytyt. Niin-
iké&n ne ponnet, jotka kohdistuvat maalaistydvéesttén suojelemiseen
kapitalistiselta riistolta maatyovaen suojeluslainsdadantda kehittamalla.
Kaikista suurin vaikutus tulisi epéileméttd olemaan niilla ponsilla,
jotka valiokunta on ehdottanut, mutta jotka vield ovat hyvéksymaétta
ja jotka kohdistuvat torpparien ja méakitupalaisten aseman paranta-
miseen. Tama maalaiskOyhdlistébn suuri osa se on juuri nykyisin
erinomaisen vaaranalaisessa tilassa. Kapitalistinen kehitys on jo
pitkdt aat uhannut sn_ omaisuutta rydstéa ja tilattomankin vées-
tén asema riippuu suuressa madrin siitd uhanalaisesta asemasta,
jossa torpparivéestd on ollut. Se ohjelma, joka téssd esitetéén
torpparien ja mékitupalaisten vapauttamiseksi, merkitsee itse asiassa
erinomaisen suurta muutosta meidan maataolusoloihimme ja tulee
silld olemaan suuri vaikutus ei ainoastaan néihin véestdkerrok-
siin, vaan maalaiskOyhdlistoon yleensd. Kun siis sanotaan, etté
ohjelmakomitean ehdotus merkitsee kokonaan luopumista maalais-
véeston ‘'aseman parantamisesta, niin se e ole paikallaan. Ei
mydskadn pida paikkaansa se véite, etta téten meilta riistettéisiin
agitatsiooniase. Porvarien maatalousohjelma ei kykene, eikd voi
vetdd tilatonta véestéd mukaansa. Se on jo oppinut liiaksi tata
politiikkaa tuntemaan. Sitapaitsi eivét porvarilliset puolueet koskaan
voi saada sellaista maatalousohjelmaa, joka kykenisi kilpailemaan
nédiden ponsien kanssa, jotka ovat hyvéksytyt ja niiden kanssa, jotka
tarkottavat torpparivéeston ja makitupalaisten aseman parantamista.
Eihén porvarien maatalousohjelma juuri muuta tarkotakaan kuin
orpparien ja makitupalaisten saattamista omistgjiksi. Se hanke, jonka
porvarit viime eduskunnassa esittivét, se jattda torpparit ja mékitupa-
laiset maakapitalistien mielivallastariippuviksi eikavoi olla torppareille
niin edullinen kuin ohjelmakomitean ehdottama torpparien ja makitupa-
laisten aseman parantamista tarkottava ehdotus. Porvarien ohjelma
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e siis taltékdan kannalta voi kdyda meille vaaralliseksi, jos ohjelma-
komitean ponnet hyvaksytédn. En muuten puolestani voisi yhtya
siihenkaan ettd téssd kohden hyvéksyttéisiin Typon ehdotus, ettaensi
puoluekokoukseen saakka séilytettéisiin nykyinen maatal ousohjelma.
Mind puolestani katson, ettd ne perusteet mitk& ohjelmakomitea on
tuonut esille, ovat sitd laatua, ettd ne osottavat, etté tilattoman vées-
tén saattaminen pienviljelijoiksi, olisi toimenpide, jonka hydty ja
tarkotuksenmukaisuus on sangen epailyksen alainen. Sellaiset puo-
lueohjelmaan velvottavina maardyksind otetut ja kaikkia puolueen
jasenia sitovat maardykset, jotka eivét ole tdysin perusteltujaja joiden
vahingollisuudesta voi olla epéilystd, eivat ole paikallaan eika se ole
rehellistd. Viljelyspakko olisi mahdollisesti puolustettavissa sen kautta
ettd puolueella pitéisi vdliaikaisena toimenpiteend olla ohjelmassa
sellainen vaatimus, mistd olisi valittdomasti suurta hyotya jajoka suu-
ressa maarin parantaisi maalaiskdyhdliston asemaa. Viljelyspakkoon
nahden tama seikka, tuo valittéméan hyddyn nékeminen, ei todistet-
tavasti ole huomattavissa. Tieddmme, etta valitonta hyotyad ei tasta
ole. Se on tullut eduskunnassa 2 Kkertaa hylétyksi ja varmaa on,
ettei sitd pitkiin aikoihin saataisi hyvaksytyksi joten valiténta hyotya
e siitd ole. Sen liittdminen ohjelmaan ei itse asiassa olisi muuta
kuin agitatsioonitarkotuksessa tehty ja sen kautta muuten yll&pidet-
téisiin  turhaa toivetta maalaiskdyhdlistdssd ja siihen e mie-
lestani voi olla mitddn syytd Mina siis puolestani kehottaisin ko-
kousta hyvéksyméaan valiokunnan ponnet. Se on kyll& ikéva seikka
ettei  komitea saanut tyotéan aikaisemmin valmiiksi, mutta siihen on
puolentoista kuukauden aikanakin kylla ehditty tutustua, joten ei
se suinkaan tule yllatyksena.

Keskustelun tdhan loppuessa hyvaksyttiin ensiméinen ponsi yksi-
mielisesti.

Toisesta ponnesta suoritettiin seuraavat &anestykset: Ensin voitti
Rantasen ehdotus 33 &anella 2 vastaan Lehdon ehdotuksen. Sen jal-
keen voitti Rantasen ehdotus 24 &inellda 20 vastaan Typon ehdotuk-
sen; sitten Rantasen ehdotus 25 &anelld 16 vastaan Evan ehdotuksen.
Témén psréstéd voitti vastalause 24 &énelld 23 vastaan Rantasen ehdo-
tuksen ja vihdoin, nimihuudon mukaan toimitetussa &aanestyksessa
hyvaksyttiin valiokunnan ponsi 57 &anella 36 vastaan, jotka annettiin
vastalauseen puolesta.

Kolmas ponsi hyvéksyttiin sellaisenaan.

Neljannen ponnen johdosta syntyi vielé seuraava erikoiskeskustelu:

O. V. Kuusinen: Ponnessa jatetdadn komitean valitseminen puo-
lueneuvostolle. Eduskunnan kokoontumiseen ei ole enda erittéin pit-
kéa akaa, joten komitean ty0 on Kiireellistd laatua. On epéiltavas,
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tuleeko neuvosto kokoontumaan niin pian. Kuinka kdy komitean
vaalin siind tapauksessa?

Anton Huotari: Asian voi jarjestdd siten, ettd puoluetoimikunta
tiedustelee sopivat ehdokkaat ja annetaan neuvoston jasenten toimit-
taa &énestys heista kirjeellisesti.

O. Tokoi: Valitaan komitea taalla. Jaseniksi ehdotan Kuusisen,
Gyllingin ja J. V. Kedon.

0. V. Kuusinen arveli nédin &kkia valitsemisen olevan arveluttavaa.

Adnestettiin ensin komitean valitsemistavasta. Huotarin ehdotus
voitti 49 &dnella 12 vastaan, jotka annettiin Tokoin ehdotuksen puo-
lesta. Vaali jai siis puolueneuvoston kirjeellisesti suoritettavaksi, sit-
tenkun puoluetoimikunta on ehdokkaat asettanut.

Neljés ponsi hyvaksyttiin edelldmainitulla tulkinnalla. Viides
ponsi katsottiin hyvaksytyksi jo menoarvion yhteydessa.

M. Lonkainen ilmoitti vastalauseen toisen ponnen johdosta tehty&a
paatosta vastaan. Sen liséksi jétti hén puheaikansa rajoittamisen joh-
dosta seuraavan

Vastalauseen:

»Puoluekokouksen hyvéaksyman tyodjarjestyksen mukaan on puhe-
oikeus rgjoittamaton alustagjilla ja vasta-esittgjilla Kuitenkin, vaikka
olin ohjelmavaliokunnan mietintdon Uittamani vastalauseen takana
yksin, siis vasta-esittdja rajoitti kokous puheajan 5 minuttiin. Téatéa
toimenpidetta vastaan panen vastalauseeni.

Matti  Lonkainen”.

Rahastonhoitgan sdlitys turkulaisten asiaan.

1. Horhammer pyysi antaa poytékirjaan seuraavan selityksen:

Koska en asiasta paatettdessa ollut saapuvilla, pyydan taten puo-
luekokouksen lausunnon johdosta koskeva riitaisuuksia Turun 1. etel
vaalipiirin ja puoluetoimikunnan valillg, poytakirjaan saada merkitté-
vaksi, ettd mainituista pidétetyistd varoista suurempi osa on maini-
tulle piiritoimikunnalle kuuluvaa voitto-osuutta mielenosoitusmerkeisté
sekd osa puolueveroista, ja ettd sanottu piiritoimikunta jo v. 1910 on
saanut ensimméisen osan sille tulevasta osuudesta Amerikasta saapu-
neista varoista.

Mitddn Turun 1. etel. vaalipiiritoimikunnalle tulevia varoja e ole
pidétetty maksamattomina ennen vaaleja, joten siis vaalitaistelu
e ole tasta karsinyt.

Hyvadtijéttotervendys.
Kokoukselle oli saapunut Tukholman Suomalaisen seuran edusta-
jan toveri E. Kilven hyvastijattokirjelmg, joka esitettiin kokoukselle.
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Sos.-dem. eduskuntaryhman toiminta.

Luettiin seuraava mietintd, jota kuitenkaan ei oltu merkitty min-
kaan valiokunnan mietinnoksi, eika allekirjoitettu:

..Sos.-dem. eduskuntaryhman toiminta.

Kotkan puoluekokouksessa lausuttiin sos.-dem eduskuntaryhmaélle
ohjeet. Ryhma on koettanut niitd noudattaa. Joissakin kysymyksissa
on ryhmén toiminnassa havaittavissa kuitenkin levaperdisyytta.

Sitdpaitsi on eduskuntaryhman keskuudessa ilmennyt puoluettam-
me vahingoittavaa hajaannusta, jopa siind maérassa, ettd ryhman eri
osat — enemmistdéna ja vahemmistona ovat eduskunnassa taistelleet
toisiaan vastaan.

Yksityisten ryhman jasenten menettely muutenkaan ei ole ollut
moitteetonta. Muutamat ryhmén jésenet ovat pitdneet tarpeettoman
pitkid lomia tahi olleet ilman pétevad syytd pois térkeistd, ratkaise-
vista aanestyksista.

Edella olevain perusteella lausuu kokous:

Ettd eduskuntaryhman tulee huolellisesti harkita eduskun-
nassa tulevat asiat ja tarkasti maarata kantansa niihin, ja

ettd ryhmassa vahemmistdssa jaaneiden tulee alistua enem-
mistén paatoksiin; olkoon heilld kuitenkin oikeus ilmoittaa
eduskunnan pdytékirjaan eridva kantansa, ryhtyméatta véittelyyn
enimmistda vastaan;

ettd sos.-dem. eduskuntaryhman on seurattava yksityisten
ryhman jésenten edustajatointa ja aina epdkohdat peittelemétta
ilmoitettava piiritoimikunnille sek& sen lisdksi toimintakerto-
muksessa siitd mainittava, ja

jos edustaja ilman hyvéksyttavaa syytd on ollut poissa tér-
keistéd aénestyksistd, niin on hénen jatettdava paikkansa vara-
miehelle.

Pankkivaltuusmiesvaalit.

Kotkan puoluekokouksen hyvaksyma lausunto eduskuntaryhman
toiminnasta, velvoittaa ryhmaa noudattamaan itsendista ja yha selvem-
péa koyhalistén luokkataistelun kannalla olevaa menettelya.

Siitd huolimatta v. 1909 valtiopéivilla erdiden eduskuntaryhmén
jasenten menettely on ollut tasta poikkeava.

Puoluekokous tahtoo uudelleen terottaa Kotkan puoluekokouksen
hyvaksymaa lausuntoa eduskuntaryhman toiminnasta ja paéttaa kokous

ettd sos.-dem. eduskuntaryhman on otettava itsenaisesti
osaa pankkivaltuusmiesvaaliin."
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Y hteydessa taman kanssa jaettiin seuraava

» Vastalause,

koskeva yhdistyslain kasittelya.

Koska emme voi yhtya eduskunta-asiain valiokunnan kasitykseen
siind, ettd sos-dem. eduskuntaryhman yhdistyksia koskevan lain k&
sittelysta johtuva arvostelu kokonaan sivuutetaan, merkitsemme eroa-
van kantamme.

Kyseessa oleva viime istuntokaudella hyvaksytty laki yhdistyk-
sista ei turvaa tyovaelle yhdistysvapautta, koska useat lainkohdat
antavat virkavallalle ja muillekin vallassaoleville tilaisuuden kuristaa
tyovaen luokkataisteluvapautta.

ja koska eduskuntaryhma, tuntiessaan taman lakiehdotuksen keh-
nouden, ei kiinnittanyt siihen sanottavasti huomiota, ei edes senkaan
jalkeen, kun ryhman, vallan oikea paatds, lain kokonaan hylkaamista
tarkoittava ehdotus kerran toisessa kasittelyssa oli tullut eduskun-
nassa hyladtyksi ja kun minkaanlaisia toiveita ei ollut taman paatok-
sen muuttumiseen kolmannessa kasittelyssd, osoitti ryhma toiminnal-
laan ilmeista levaperaisyytta tydvaestolle tarkedssd kysymyksessa ja
siten toiminnallaan antoi péatevan aiheen erdille ryhman jasenille
lakiehdotuksen viimetingassa vaalien yli |Iykkaamisehdotuksen teke-
miseen, jonka kautta ryhma olisi saanut tdman kuristuslain eduskun-
nassa ,hyvaksymisen ainakin viivastymaan, jos ei mahdollisesti koko-
naan estetyksikin, lakiehdotuksen valitsijain arvosteltavaksi jouduttua,
ehdotamme kokouksen hyvaksyttavaksi,

ettd sosialidemokratinen eduskuntaryhma yhdistyksia kos-
kevan lain kasittelyssa viime istuntokaudella on tehnyt itsensa
syypadksi moitittavaan laiminlyontiin. Tahan ovat etenkin syy-
paat ne ryhman jasenet, jotka eivat kayttaneet kaikkia Valtio-
paivajarjestyksen sille tarjoamia keinoja mainitun lain hyvak-
symisen ehkaisemiseksi.

J. Vatanen. J. LumivuoJcko.
J. Salminen."

J. Hautala: Valiokunnan mietintéd sek&@ vastalausetta vastaan
esitan yhdistyslakiasiassa hyvaksyttavaksi lausunnon:

»Y hdistyslaki, jonka eduskunta hyvaksyi, on tyovaelle epaedulli-
nen ja siis sen laiksi tuleminen on koyhalistéluokalle vahingollinen.
Sosialidemokratinen eduskuntaryhma paattaessaan aanestda lain hy-
lattavaksi tarkoitti epdilemattd tyovaenluokan parasta. Vieldkin edul-
lisempaa olisi kuitenkin ollut asialle kayttda valtiopaivéajarjestyksen
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suomaa oikeutta ja &dnestdd laki lepddmaan yli vaalien, kun kerran
ryhmén &énet eivét riittaneet sen hylk&dmiseen. Té&ssd suhteessa olisi
siis ryhmé& voinut tarkemmin harkita menettelydan. Voi kuitenkin
olettaa, ettd ryhméan menettelyyn vaikuttivat ratkaisevasti asian yhtey-
dessé vallinneet olosuhteet, joten, kun ryhméa ei ole tarkoittanut saat-
taa tydvéenluokalle vahinkoa, katsoo kokous olevan syytd ainoastaan
vakavaan kehotukseen vastaisuudessa ottamaan tarkemmin huomioon
kaikki mahdolliset asianhaarat, jotka voivat olla eduksi asian kasitte-
lylle tydvéenluokalle edulliseen suuntaan.".

Anton Huotari: Kokous on eduskunta-asioista tehnyt jo asialliset
padtokset ja on perustelujen sen mukaiseksi muuttamista varten sek&a
mahdollisia kielellisia korjauksia varten palauttanut asian valiokun-
taan. Uusia ehdotuksia ei siis endd voida tehdd. Korkeintaan voi-
daan entiset paatokset kumota jajattéa asia sillensd. Valiokunta ei ole
totellut kokouksen késkyj&d, vaan on tullut osaksi uudella ehdotuksella.

J. Salminen yhtyi vastalauseeseen, vaikkavaliokunta on pakotettu
kirjottamaan mietinndn niinkuin nyt on tehty.

O. Piisinen: Tédma asia on vakava ja se siis el voi jaada sen
Nuortevan ehdotuksen varaan, jota &anestimme siind tarkoituksessa,
ettd asiamenisi valiokuntaan uudelleen kasiteltdvéksi. Y htyi Hautalaan.

H. Hurmevaara: Valiokunnan enemmisté on omituisella tavalla
menetellyt mietintéd laatiessaan. Se on antanut kokoukselle jakaa
téllaisen paperin, jossa ei ole lainkaan allekirjotuksia. Kannatan
Kallion ehdotusta, etté tallainen paperi hylatddn ja hyvaksytéan valio-
kunnan véhemmiston vastalause.

Hanna Malm yhtyi Hautalan lausuntoon.

J. Merivirran, O. Rauhalan y. m. viela puhuttua ryhdyttiin 8a-
nestamaan.

Puheenjohtaja tekee &anestysesityksen, jonka mukaan &anestetddn
tdman mietinnon hyvéksymisesta tai hylkaimisesta — Aé&nestyksessd
hyl&atdan mietintd 30 &anella 20 vastaan.

Valikohtaus.

Edellisen paatoksen tulkitsemisesta syntyi seuraava keskustelu:

O. Tokoi katsoi, ettéd asia on tdlla valmis ja loppuun kaésitelty,
koska kerran mietintd on hylétty ja eilen illalla hyvaksyttiin se pe-
riaate, mink& hylatty mietintd sisdlsi. (Halinda ja vastavéitteitd.)

S. Nuorteva: Kun kokous hylk&si valiokunnan ponnet, niin se
merkitsee, ettéd eilen iltanen p&étds on voimassa.

O. V. Kuusinen katsoi, ettd asia téssd vaiheessa kuin se nyt on,
on lopussa. Mutta se e estd yksityisid kokouksen jasenia jéttdmastéa
asiasta ehdotuksia valiokunnalle, jonka on ne uudeksi mietinnoksi

laitettava seuraavan palvan aamuun mennessa.
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M. Turhia katsoi, ettd kysymyksestd on toimitettava kokonaan
uusi adnestys. Sitd eivat estd mitk&adn sdanndt, silla puoluekokous
on sdantdjen ylapuolella.

K. M. BEvd: Kun valiokunta ei tahdo uudelleen laatia mietintoé
kokouksen mielenmukaan, niin valitaan uusi valiokunta.

E. Murto: Kannatan Kuusisen ja Evan ehdotuksia.

O. Piisinen: Asia meni mielesténi valiokuntaan siind tarkoituk-
sessa, ettd se tekee paremman ehdotuksen, Parasta on ottaa asia uudel-
leen esille.

M. Turhia: Toverit! Nyt on tehtévéa niin, ettd asian jatkaminen
joko lykadtéddn huomiseen tai sitte kokous heti ottaa loman, jona ai-
kana jarjestava valiokunta tekee asiasta ehdotuksensa kokoukselle.
(Melua ja halinda.)

Puheenjohtajapaikalle siirtyi Emil Viljasen pyynndstd O. Tokoi,.
joka nyt noudatettavasta menettelytavasta lausui:

Olen jo lausunut kasitykseni asiasta. Mielestani ei kokous téssa
asiassa voi muuta kuin todeta, tahtooko se pysya eilen tekemisséan
paatoksissavaiko hylata ne. Ehdotan senvuoksi danestettavaksi, pysyyko
kokous niissa péadtoksissd, jotka se eilen illalla teki ja jotka ovat
poytékirjaan merkityt vai tahtooko se ne hyléata.

Anestysehdotus hyvaksytaidn ja 53 dinella 25 vastaan pédtetdan py-
sya entisissa paatoksissd. Padtokseksi siis tuli:

a) Ryhméan entisesta toiminnasta yleensé:

Sosialidemokratinen eduskuntaryhmd on osapuilleen toiminut
valitsijoita tyydyttéavalla tavalla ja puoluekokous velvottaa hyvaksy-
méansa lausunnon perusteella sos.-dem. eduskuntaryhman vastaisuu-
dessakin noudattamaan itsendistd ja yha selvempaa koyhaliston tin-
kimétonta luokkataistelua tulkitsevaa menettelya.

b) Vastaisesta toiminnasta:

ettd eduskuntaryhmén tulee huolellisesti harkita eduskunnassa
tulevat asiat ja tarkasti méaérétd kantansa niihin, ja

ettd ryhmassa vahemmistéon jéédneiden tulee alistua enemmistdn
paatoksiin; olkoon heilld kuitenkin oikeus ilmoittaa eduskunnan poy-
tékirjaan eridva kantansa, ryhtymétta vaittelyyn enemmistéa vastaan;

ettd sos.-dem. eduskuntaryhmén on seurattava yksityisten ryh-
méan jésenten edustajatointa ja aina epédkohdat peitteleméttd ilmoitet-
tava piiritoimikunnille sekd sen liséksi toimintakertomuksessa siita
mainittava; ja

jos edustaja ilman hyvéksyttyd syytd on ollut poissa térkeista
adnestyksistd, niin on hénen jétettava paikkansa varamiehelle.

¢) Yhdistyslakiasiasta:

ettd sosiaalidemokratinen eduskuntaryhma yhdistyksid koskevan.
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lain yli vaalien lykk&amistéa koskevassa asiassa viime istuntokaudella
on tehnyt itsensd syypddksi moitittavaan laiminlyoéntiin.

d) Pankkivaltuusmiesvaaleista:

ettd sosialidemokratisen eduskuntaryhmén on itsendisesti otettava
«saa pankkivaltuusmiesvaaleihin.

Vaddause yhdistydakia koskevan pééoksen johdosta

Eduskunta-asiain valiokunnan mietinnén yhteydessa jéatti J. Hau-
tala O. Piisisen kannattamana seuraavan lausunnon:

Koska eduskuntaryhmén toiminnan arvostelu yhdistyslakiasiassa
puoluekokouksen viidentena paivana esilla ollut lausuntoehdotus kasi-
tyksemme mukaan meni valiokuntaan siind tarkoituksessa, ettd asian
uudelleen esille tullessa voitaisiin esittéd onnistuneempi ehdotus,
mutta koska valiokunta ei ole sen jalkeen tehnyt asiassa mitéan, tah-
domme saada poytékirjaan merkityksi seuraavaa:

Y hdistyslaki, jonka eduskunta hyvéksyi, on tybdvéelle epéedulli-
nen ja siis sen laiksi tuleminen on kdyhdlistolle vahingollinen. So-
sialidemokratinen eduskuntaryhmd, paéttaessddn &aédnestdd lain hylat-
tavaksi, tarkoitti epdileméttd tyovéenluokan parasta. Vieldkin edulli-
sempaa olisi kuitenkin asialle ollut kayttdd valtiopdivjarjestyksen
suomaa oikeutta ja éédnestéda laki lepddmaan yli vaalien, kun kerran
ryhméan &anet eivét riittdneet sen lykk&dmisen. Téassd suhteessa olisi
siis ryhméa voinut tarkemmin harkita menettelydan. Voi kuitenkin
olettaa ettd ryhman menettelyyn vaikuttivat ratkaisevasti asian yhtey-
dessa vallinneet olosuhteet, joten, kun ryhma ei ole tarkoittanut saat-
taa tydvéenluokalle vahinkoa, katsoo kokous olevan syytd ainoastaan
vakavaan kehoitukseen vastaisuudessa ottamaan tarkemmin huomioon
kaikki muodolliset asianhaarat, jotka voivat olla eduksi asioiden késit-
telylle tydvéenluokalle hyodylliseen suuntaan.

Tahan lausuntoon yhtyvat lisdksi seuraavat: Antti Vierimaa,
Hanna Malm, K. Suosalo, Heikki Marttila, Vihtori Huhta, J. Juntikka,
Ali  Aaltonen, P. Leppénen, E. Jalava, A. Kallio, 8. Vuorio, Rudolf
Lahti, Hj. Sren,

Istunto péaattyi klo 6 i. p.
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Satsemés  kokouspava
Sunnuntaina syyskuun 10 p:né
Aamupéivan istunto.

Puhetta johti O. Tokoi. Alkajaisiksi laulettiin , Tybvaen marssi".
Nimenhuudosta poissa: Merivirta, Lahti, Elo, Roine, Viita, Penttinen,
Hj, Marttila, Pennanen, S. Rantanen.

L snéol o-oikeus

myonnettiin T. Pietikéiselle Helsingista

Tulo- ja menoarvio.

Esitettiin raha-asiainvaliokunnan uudistettu ehdotus tulo- ja me-
noarvioksi vuosille 1912—1913:

Vuotuiset tulot:

Puolueverojen tili. . = = . . 25,000:
Mielenosoitusmerkki tili. . . . . 10,500:
Kevét-julkaisu tili. . . . .. .3,000:
Tyov. kalenterin titi. . . . . . . 9000
Kirjatitic: -~~~ . . 1000
Korkotili. . . . . . . . . . . 1500
Saastbvaroista . . . ... 3250

Smk. 53,250:

Vuotuiset menot:

Agitatsioni tili:
Luennoitsijoille . . . 5,400:
Matkakuluja . . 1,100
Luentokurssit eli opisto . . 5000
Vaalijulistus . . . .« 1000 12,500: —
Avustus tili A:
Sos.-dem. nuorisoliitolle . . 1,000
N naisliitolle . . . 1,000
lhanneliitolle . . . . 1,000

Palvelijaliitolle . o e« o o 500
Siirto: 3,500: 12,500:
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Siirto: 3,500: — 12,500
Ruotsalaisille, korkeintaan . 1,000. —
Tyov. arkistolle, korkeint. . 1,000 —

Piiriavustuksiin i . 4,000 —
Ohjelmakomitealle . . . . 1000 —
Aikakauslehdelle . 500: —

Laukon lakkol, velka: poistd 1250 —  12,250: —

Avustus tili B:

Puoluever. piireille 587 % 1500 —
Y/, mielenosoit. merk. piireille 3,500: —
Y5, , Amm. jarj. 3,500 —
V, Kevdtlehd. voit. lehdille 1,500: — 10000: —

Tyov. sihteeristélle = .~ . . 1000.—
Kansainval. ja Kongressimatkatili . . . 1,000 —
Puoluekokouksen tili. .~ . . . . . 3,000 —
1,400| —

4,000

Palkkatili 7,500
Inventariotili ja satun, menojen tili . . 600

Smk 53,250

Puheenjohtaja totesi, ettd mietintd on kokouksen ennen tekemien
paatdsten mukainen, joten se on katsottava hyvaksytyksi sellaisenaan.
M. Turkia ehdotti, ettd tulo- ja menoarviota ei pidettaisi ehdotto-
masti sitovana. Jos sattuisi esim., etté kalenteri otettaisiin takavarik-
koon tahi mielenosotusmerkeista ei tulisi niin paljon kuin arvioidaan,
niin pitaisi puolueneuvostolle myontda oikeus poiketa menoarviosta.
Puheenjohtaja huomautti, ettd tulo- ja menoarvio luonnollisesti
laaditaan sdanndllisia oloja varten. Jos jotain odottamatonta tapahtuu,
niin silloin luonnollisesti tdytyy menot asettaa sen mukaan.
Hyvéaksyttiin talla huomautuksella.

M enettel ytapa.

Esitettiin menettelytapavaliokunnan mietintd n:o 4 puolueen me-
nettelytavasta ja kuului se:

»Valiokunta on ollut sitd mieltd, ettd talla kertaa olisi koetettava
puoluekokouksen paatoksessd yha selvemmin ilmaista ja seikkaperai-
semmin maaritelld puolueemme itsendisen, jyrkan luokkataistelun kanta.
Sita varten katsoo valiokunta ensiksi olevan syyta ottaa varsinaiseen
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paatéslauselmaan lahes sellaisinaan ne ponnet, jotka Helsingin kun-
nalisjérjestén puolesta ehdotetttin Kotkan puoluekokoukselle ja jotka
siind kokouksessa menettelytapavaliokunta otti kylla paaasialliselta
sisdllykseltddn ehdotuksensa perusteluihin, vaikka péétdslauselmaan
ainoastaan lyhennyksid niistd. Eraassa kohden on valiokunta nyt
lisdnnyt mainittuihin ponsiin sellaisen selvennyksen, joka tarkottaa sen
terottamista, etté nykyoloissa ei taistelumme eduskunnassayhteiskunnal -
listen uudistusten saavuttamiseksi suinkaan ole toisarvoinen asia, vaan
yhta térked kuin koskaan muulloin.

Sitd kohtaa Kotkan kokouksen péittksessd, jossa terotetaan am-
matillisen toiminnan térkeyttd, on valiokunta tahtonut vahan selven-
téd ja jattéda siitd pois viittauksen suurlakkoon, koska viimemainittu
viittaus mahdollisesti voisi antaa aihetta sellaiseen vaarinymmarryk-
seen, kuin asetettaisi siind suurlakko periaatteellisesti samallaiseksi,
saannollisissakin oloissa kaytettavissa olevaksi taistehikeinoksi kuin
tavalliset ammatillisen liikkeen taistelukeinot, vaikka se lienee yleensa
késitettdva suuressa maarin vallankumouksellisten erikoisolojen tapah-
tumaksi, jota ei ole mahdollista synnyttdd, milloin halutaan eika var-
sinkaan pitdd ennakolta maaréttévissa rajoissa ja jonka keinotekoinen
hommaaminen on turmiollisiin seurauksiin helposti johtavana véltet-
tavaa ja varottavaa.

Menettelytapa puolustustaistelussa vendldisten vallassaolijain har-
jottaman sorron suhteen on valiokunnan mielestad se puoli menettely-
tapakysymystd, joka erityisesti talla kertaa vaatii tarkkaa méadritte-
lemistd ja entistd paljon selvemmin itsendisen kannan ilmaisemista.

Valiokunta katsoo olevan syytd puoluekokouksen paatoksessaan
terottaa, ettd tassa taistelussa on tarkein aseemme valistuksen, oikean
kasityksen, levittaminen koyhaliston keskuuteen seka Vendjan sorto-
vallan pyyteistd ettd Suomen anastajaluokkain ja niiden puolueiden
kaksinaamaisesta suhteesta niihin.

Jotta Vendjén vallassaolijain kansallisuussortopyyteet eivét jéisi
kuvatuksi yksistéddn oikeuden loukkauksiksi, on valiokunta tahtonut
lagjentaa sanamuodoltaan Kotkan kokouksen paatoksessd olevaa 2:sta
kohtaa, huomauttaen erityisesti suomisy6jéin taloudellisista nylkemis-
ja kansanvalistuksen estéamispyrinngistd, joita kaikkia tyévéen on her-
kedmaétté vastustettava.

Mit& térkeintd on valiokunnan mielestd panna pédtoksessa painoa
siihen, etté taistelussa vierastakin sortoa vastaan on puolueemme j&
senten toimittava itsendisesti eikd eksyttava porvarien talutusnuoraan.
Sitd varten on puoluekokouksella syyté lausua, ettd liittyminen por-
variryhmain kanssa yhteistoimintaan edes tassa taistelussa, jollaista
yhtymistd on ehdoteltu, on kerrassaan hyléttavaa ja vahingollista. Se
voisi perustua vain sellaiseen harhakésitykseen maamme porvarillisten
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politiikasta vendldisen sortovallan suhteen, ettd he silla politiikallaan
muka puolustavat koko Suomen kansan oikeuksia ja ainoastaan muulla,
yhteiskunnallisella ja taloudellisella politiikallaan ahdistavat maamme
koyhdlistdd. Niin ei kuitenkaan ole laita, vaan on néghty, etta hei-
tontd luokkapolitiikkaa Suomen koyhalistdon vahingoittamiseksi. He
vastustavat vendlaista sortovaltaa silla tavalla toimien, etta saisivat
sen jattdm&in Suomen anastajaluokat rauhaan, mutta ettd se riistéisi
téaélla koyhélistolta kaiken uudistusten saannin mahdollisuudet, kuris-
taisi koyhéliston luokkataisteluvapautta ja jos jotain rydstéisi, niin
ryostéisi yksin koyhélistoltd. He tahtovat kylla kéyda Suomen tyo-
vaen avulla suomisy6jdin kimppuun, mutta kéyvét yhtaikaa suomi-
sydjdin avulla maamme tydvéen kimppuun ja viimemainitussa tarkoi-
tuksessa pyrkivat suomisydjéin kanssa sovintoon.

Tuon pelin onnistumiseksi on porvarien kuitenkin vélttdméatonta
koettaa aina salata kansalta ryssélaispolitiikkansa |uokkaluonnetta,
silla muuten heeivét voisi séilyttdd yleisempaa kannatusta eiké sotkea
verkkoihinsa osaakaan koyhdlistosta. Siksi he teeskentelevét pelkk&i
isnmaallisuutta ja epéitsekéstd kansanoikeuksien ajamista. Ja joku
osa heistd voi ajottain esiintyéa oikein yltitpéisendkin venaléisten sor-
tajain vastustajana ja kukistajana.

Késittden siis, ettd tyovéenluokka on nykyisessa valtiollisessa ase-
massa kahden tulen vélissd, on puolueemme lausuttava vastustavansa
keskuudessaan kaikkia sellaisia yrityksidkin porvarillisten l&hentel emi-
seksi ja heiddn hommiinsa puuttumiseksi, jotka voisivat tuota porva-
rien pelid vélillisestikdan edistéé ja estéd sen paljastumista. Ja kaik-
kein pahin puoli sellaisilla yrityksilla on se, ettd ne synnyttdvét omissa
riveissimme hajaannusta.

Mitd tassa suhteessa tulee erityisesti sos. dem. eduskuntaryhmén
monasti hyvinkin vaikeaan tehtéavéén, niin valiokunta, tahtomatta eri-
koisemmin lausua tuomiota tai paheksumista ryhman entisestd menet-
telystd, vaan silméll&pitden, mitd viime vuoden molemmilla valtiopai-
villa sattuneista, ryhmémme hajaantumiseen johtaneista tapauksista
olisi vastaisuuden varalle opittava, huomauttaa késityksendin seuraa-
vaa:

Vastedes on véltettdvd oman ryhméan hajaantumisen uhatessa yh-
tymasta porvarien ehdotuksiin. Silla tokihan ryhmén koossapysymista
on pidettava tarkedmpéand kuin mink&an porvarien ehdotusten kannat-
taenista, varsinkaan epéaselvéin, kovin vaillinaisten tai periaatteisem-
me vastaisestikin tulkittavissa olevain ehdotusten kannattamista jol-
laista keinotekoisen yksimielisyyden saavuttaminen porvarien kanssa
usein vaatii, kuten valtakunnanlainsaadantfasiassa viime vuoden var-
sinaisilla valtiopdivilla. Ja kun toiset toverit, niinkuin viime vuoden
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ylimaaréisilla valtiopdivilla tekevét eduskunnassa ehdotuksen, joka
tarkottaa oman sosialidemokratisen kannan ilmaisemista, ei toisten
sovi asettua porvarien kanssa sitd kaatamaan tai sen &aanestettavéksi
esittdmista estdéméén, vaan jollei mitenk&an voisi sitd puoltaa, on
ainakin pidatyttava silloin &anestdmasta tdysistunnossa. Silloin kun
néhddan porvarien yrittdvn sokaista kansan silmid, peittelemalla
todellisia pyyteitddn tai vendldisten sortgjain heille edullisia, mutta
maamme koyhélistdlle turmiollisia hommia, ei ole laimiinlydtava niit-
ten paljastamista eikd sos.-dem. puolueen kannan julkisaattamista ja
yrittdmistd eduskunnan paditokseksi, vaan on koetettava pakottaa por-
varit julkisesti ja selvasti nayttdmaan, miten he suhtautuvat meidén
kantaamme. Silla ei eduskunnan keinotekoisesti hommatuista yksi-
mielisistd paétoksista lisddnny meidan puolueemme puolustus- jatais-
teluvoima, vaan oikean tiedon levidmisestd tietdéméattémain ja porva-
rien pimittdmain kdyhaliston syvien rivien keskuuteen.

Toiminnassa eduskunnan ulkopuolellakin on luonnollisesti itsendi-
sen, omiin voimiin nojautuvan menettelyn noudattaminen yhta térkeédé.

Kun nyt valtiollinen sorto ndyttéda yha kiristymistdan kiristyvan
ja suuntautuvan entistd royhkedmmin koyhalistddmme ja tydvéenlii-
kettdmme vastaan, pitdd valiokunta tarpeellisena, ettd puoluekokous
tarkemmin kuin ennen kehottaa vakavaan, tosiolojen mukaan harkit-
tuun menettelyyn. TyoOvéen viholliset virittdvat ansojaan ja hakevat
tekosyitd, paastédkseen kahlehtimaan koyhaliston &anioikeutta sekad
yhdistys- kokoontumis- ja sanavapautta. Monella tavoin jo nykyaan
néitd oikeuksia polkevat. Meidédn on meneteltéva sitd ajatellen, ettd
tuo kévisi heille vaikeammaksi eik&a ainakaan meidan toimintamme
kautta koskaan helpommaksi. Pahimmankin kuristuksen keskelld on
koetettava saada jérjestys sdilymain tydvéen riveissd. Provokaattorien,
ja porvarillisten yltiépdiden hommista on aina varotettava.

Edesséamme oleva taistelukausi voi kaikenpuolisen taantumuksen
painaessa kylla kayda raskaaksi. Mutta se el koskaan voi kéyda epé-
toivoiseksi, silld puolueemme ei sitd rakenna epavarmain toiveiden,
vaan varman historiallisen kehityksen varaan. Valiokunnan mielesta
onkin puoluekokouksella syytd padtoksessddn ilmaista olevansa vakuu-
tettu siitd, ettd sikdli kuin Vendan tyovaki luokkataistelussaan voi-
mistuu, sikdli on meilla Suomessakin varmaa toivoa vakavasta tur-
vasta. Se on oleva historiallinen valttdméattomyys, jota mitkéén kan-
sain -sortgjat eivéat voi estdd ja jonka jouduttamiseksi ei ole ollenkaan
jollainen olisi meidan tydvéenliikkeellemme vaarallista. Vendan so-
sialidemokratinen koyhélistd on itse pitavd huolen historiallisesta-
tehtavastéén, ja meidan puolueemme lausuu taaskin julki veljellisen,
yhteistuntonsa sen kanssa.
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Valiokunta ehdottaa, ettéd puoluekokous, hyvéksyen péasiassa
edelld lausutut kasitykset, pdattaisi sen perusteella hyvaksya ndin kuu-
luvan péétoslausel man:

I:ksi. Vakuutettuna siitd, ettd anastajain ja tydvéaen valinen luok-
kavastakohta kapitalistisessa yhteiskunnassa yha kérjistyy ja niin ol-
len myo6s luokkataistelu yha kiihtyy ja lagjenee, sekd kéasittéen, ettd
tyovden aseman auttaminen véhittdisia parannuksia valtaamalla on
valttdmatontd eikd heikonna tyovéen taistelukykyd, vaan péinvastoin
sitd vahvistaa, selittéd kokous, ettd sosialidemokratisen puolueen on
edelleen jyrkén luokkataistelun kautta valtiollisella ammatillisella ja
osuustoiminnan alalla pyrittavd varmistamaan tyovéenluokan jo saa-
vuttamia oikeuksia, vapauksia ja etuja sekd uusia vallottamaan, niin
ettd Suomen tyovéenluokka mahdollisimman pian tulisi kyllin tietoi-
seksi ja voimakkaaksi voittamaan valtiovallan porvariston kasista ja
yhdessd muiden kapitalististen maiden tydvaenluokan kanssa toteut-
tamaan sosialidemokratian vallankumouksellisen p&éméérén, joka on
kaiken luokkavallan ja riistdmisen lopettaminen.

2:ksi. Kasittéden, ettd tydvéen luja ammatillinen jérjestaytyminen
on kaikelle menestykselliselle luokkataistelullemme vélttdméaton ehto,
terottaa puoluekokous ammatillisen tyovéenliikkeen edistémisen vélt-
tamattomyytta. '

3:ksi. Sensuuntaiset kasitykse’ ja uskottelut, etta vaaalitaisteluun
ja eduskuntatybhtn osaaottaminen taikka koyhaliston kaipaamain
yhteiskunnallisten uudistusten puolesta taisteleminen eduskunnassa
olisivat nykyoloissa Suomen tydvéelle toisarvoisia asioita, selittdd ko-
kous tyovéen taistelulle turmiollisiksi sekd péinvastoin katsoo, ettd
puolueen j&senten on tarmokkaasti puolustettava saavutettuja edus-
kunnallisia oikeuksia, yha pyrittava niiden laajentamiseen ynna en-
tistd pontevammin otettava osaa vaalitaisteluun ja siind, tehden sel-
vasti ja peitteleméttd tunnetuksi sosialidemokratian periaatteita ja
ohjelmaa, kerédttava yha valtavampia koyhdlistdjoukkoja puolueemme
vaatimusten taa.

4:ksi. Sosialidemokratisen eduskuntaryhméan on valtiopéivill4, tar-
mokkaasii toimien ja valtiollista asemaa aina tarkotuksenmukaisesti
hyvékseen kéayttden, koetettava yleensd joka tilaisuudessa vallatatyo-
véenluokalle niin paljon etuja kuin kulloinkin suinkin on saavutet-
tavissa.

Mutta akdon eduskuntaryhmé pyrkikd itsendisyyttddn rajottaviin
liittoihin eik& porvarillista hallitusta kannattavaksi kokoomuskoplaksi
mink&an porvaripuolueen kanssa, @kodotka sosialidemokratiset edus-
tajat tuollaisten liittoumisten helpottamiseksi koskaan yrittdko peitella
tai sekottaa luokkavastakohtia eika tavotella nykyoloissa yhteiskun-
nallisen rauhan harhakuvaa, silla kaikki senkaltainen pyrkimys edus-
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kunnassa, kuten eduskunnan ulkopuolellakin, on tydvéenliikkeen ek-
syttémistd, joka, jos se onnistuisi, muuttaisi sosialidemokraattisen
puolueen nykyiseen jarjestelmadn mukautuvaksi porvarillisekseksi
uudistuspuolueeksi.

Painvastoin on sosialidemokratisten edustgjain muistettava, etta
mitd itsendisemmin he taistelevat, mitd horjumattomimmm he pysy-
vét ana periaatteellisen vastustuksen kannalla nykyiseen luokkaval-
taan nahden ja mita leppymattémammin he hyokkaavat kaikkeatéhan
auastajain hallitsemaan yhteiskuntaan kuuluvaa sortoa, véaryytta ja
turmelusta vastaan, sitd enemman on tuloksia heidén tyostéén ja sité
enemman pienetkin eduskunnasta saavutetut parannukset hyddyttavat
ja jouduttavat tyovéenasian lopullista voittoa.

5:kksi. Puolueen ja eduskuntaryhmén on aina pysyttava mita &
heisimmassa yhteydessa keskenddn; ryhman on saannollisesti tehtava
puolueelle selvda toiminnastaan ja puoluetoimikunnan, puolueneu-
voston sek&@ kaikkien puolugjérjestéjen ynnd puolueen sanomalehtien
on aina mahdollisuuden mukaan ryhman toimia seurattava, valvottava
ja arvosteltava sekda myoéskin eduskuntaryhmaé pontevasti tuettava ja
autettava neuvoilla, lausunnoilla, mielenosotuksilla ja muilla tarkoi-
tuksenmukaisilla tavoilla.

6:ksi. Koska tyovéen luokkataistelua on nyky&in Suomessa por-
variston ohella ehkéiseméssa Vendjén vallasssolevain luokkainja niitten
hallitusvallan taantumukselliset pyrkimykset Suomen kansan lainséa-
dantd- ja itseverotusoikeuksien sek& kansalaisvapauksien rajoittami-
seksi, koko itsehallinnon hévittamiseksi sek& taloudelliseksi nylkemi-
seksi ja kansanopetuksen vaikeuttamiseksi, on tydvaen herkedmatta
jatkettava taisteluaan noita pyrkimyksia vastaan seka sanottujen oi-
keuksien |aajentamiseksi.

7:ksi. Téassd puolustustaistelussaan vendléisten vallassaolijain sor-
toa vastaan ei tyovéenluokalla ole ainoassakaan porvarisryhméssa
luotettavaa kanssataistelijaa; péinvastoin ovat eri anastajapuolueet
lukemattomia kertoja osottaneet niin valtiollisessa kuin taloudellises-
sakin elaméassd, ettd heilla on pohjaltaan sama tarkoitus kuin vena-
laisten sortgjain pyyteilla: tukahuttaa tydvaenluokan tydskenteleminen
itsensd hyvaksi, vieldpa siind tarkotuksessa alati turvautuen vendléis-
ten sortajain apuun ja pyrkien heidan kanssaan salaliittoon Suomen
tydvéen taistelun kuristamiseksi; vaan on tydvéenluokan itsendisesti
ja omin voimin taisteltava seka vierasta ettd kotoista vihollista vas-
taan, muistaen ettd térkein aseemme taistelussa kansallisuussortoakin
vastaan on oikean tiedon levittdminen koyhalistén keskuuteen seka
vieraitten sortgjain pyyteista ettd oman maan porvarillisten suhteesta
niihin.

Puoluekokous terottaa, ettd on entistéd tarkemmin sekd eduskun-

12
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nassa ettd sen ulkopuolella kartettava porvarillisten l&hentelemistéa
tassékin vastarinnassa ja antautumasta heidan vahingollisia ja petol-
lisla hommiaan kannattamaan, silla sellainen pyrkimyskin jo estdi
kansan silmien avautumista sekd synnyttdd helposti omassa joukos-
samme epdluuloa, riitaa ja hajaannusta.

8ksi. Valtiollisen sorron yh& Kkiristyessd ja suuntautuessa yha
pahemmin Suomen ty6véenluokan etuja ja luokkataistelua vastaan on
entista valttdméattomampadd noudattaa vakavaa, tosiolojen eikd epé-
varmain toiveiden mukaan harkittua puolustusmenettelyd; on pysyt-
tavd erossa puolueemme hylka&mistéa taistelutavoista; samoin &rsyt-
tévistd hyokkayksistéd, joiden seurauksia ei ole punnittu; valvottava
vankan puoluekurin noudattamista sek& katsottava aina, milla tavalla
toimien voidaan olla mahdollisimman varmoja jérjestyksen séilytté-
misestéd tydvéen riveissd, pimedin voimien provokatooristen yritysten
hépeddn joutumisesta ja edesvastuuttomain yltiopdiden vaarallisten
yllytysten raukeamisesta; sek& muutenkin pidettédva silmallg, ettei
mink&&n meiddn oman tai meidan kenties estettédvissamme olevan
toiminnan kautta tydvaen nykyisten véhaistenk&in luokkataisteluoi-
keuksien supistaminen tai rydstdminen kay tydvéen vihollisille hel-
pommaksi, vaan ettd se kdy yh& vaikeammaksi.

9ksi. Kasittden ettd ainoastaan sikali kuin Vendjan tyovéaki luok-
kataisteluvoimassaan kohoaa, on varmaa toivoa, ettd Suomen kansan
sisdinen vapaus ja varsinkin Suomen tytvéen luokkataisteluvapaus
tulee vakavasti turvatuksi, lausuu puoluekokous julki veljellisen so-

Kullervo Manner, Nestori Valavaara.
Julius Nurminen. Otto Piisinen.
Oskari Tokoi. O. V. Kuusinen."

Mietint6on liittyi seuraava
vastal ause:

LKun allekirjoittaneet eivéat ole voineet hyvéksyd mietinnon kol-
mannella sivulla olevia toista ja kolmatta kappaletta sellaisenaan,
koska niissa kohdissa tarkoitetaan antaa luottamuslause sille epélo-
jaaliselle menettelylle, jota erds ryhméan osa vuoden 1910 valtiopéi-
villa harjoitti ryhmén enemmist6éd vastaan ja koska samalla niihin
kohtiin siséltyy tarkoitus saada eduskunta-asiain valiokunnan mietin-
non johdosta kokouksen jo aikaisemmin hyvéksyma, ryhmén yhte-
néistd esiintymista koskeva péatds epaselvéksi, niin olemme pakoite-
tut ehdottamaan, ettd kokous edell&mainittujen kappaleitten sijalle
hyvéksyisi seuraavan lausunnon:
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Mitd tdssd suhteessa tulee erityisesti puolueemme eduskuntaryh-
mén monasti hyvinkin vaikeaan tehtdvéan, niin tahtoo valiokunta,
pitéen silmalla taméan kuluneen toimintakauden aikana ryhmén kes-
kuudessa sattuneita hajaantumisia vastaisuuden varalle lausua:

ettd puolueemme edustgjain tulee entistd enemméan panna arvoa
ryhmén koossapysymiselle ja sen ehjélle yksimieliselle ja itsenéiselle
esiintymiselle eiké tavotella yksimielisyyttéa porvarien kanssa. Silloin
kun néhdéén porvarien yrittavan kansan silmid j. n. e. kuten mie-
tinndssékin on.

M. Turkia. A. Laakkonen.
J, Peura. Juss Rainio."

Paatdskeskustelussa lausuttiin:

O. V: Kuusinen: Valiokunnan esittelijdnd on minun tehtévanani
kehua tatd mietintdd. Siind ovat varsin pitkét ponnet, mutta te myon-
tanette sen, ettei vield ennen edustajakokouksissamme ole toki néin-
kéén selvia menettelytapaponsia tehty kuin téssd Paremmat ovat
pitkét ja selvdt kuin lyhyet epéselvét, sellainen on ollut valiokunnan
gjatus. Tosin e koskaan ponsia saada sellaisiksi, ettei niihin jéisi
tulkinnan varaa, muttta on ainakin koetettu saada ne mahdollisim-
man selviksi, ilmaisemaan selvasti puolueemme luokkataistelukantaa.

Térkein osa siitd, mité tassa valiokunnan ehdotuksessa on enti-
siin paatoksiin verrattuna uutta, on se osa, joka koskee vastustustapaa
vieraan sorron suhteen. On koetettu méaaritelld suhtautumisemme
sekd vendlaisiin ettd isdnmaallisiin sortajiin sekd antaa molempien
nédiden pyyteille selva valaistus. Koyhdliston valistaminen on sanot-
tu térkeimméksi aseeksemme taistelussa kansallisuussortoakin vas-
taan.

Mutta erityisesti téssa taistelussa on varsin vaikea pysytella oi-
kealla tolalla. Sanotaan, ettéd on pysyttava erossa porvareista, mutta
miten se on tulkittava yksityistapauksissa, joita ei voi ennakolta ar-
vata, se on varsin vaikea tehtdvd. Valiokunnan enemmistd, on ollut
sitd mieltd, ettd eduskuntaryhmélle on annettava tassa suhteessa edes
niin selvéat ohjeet kuin suinkin voidaan antaa. Valiokunnan enem-
mistd on ollut sitd mieltd, ettd on otettava oppia entisistéd kokemuk-
sista, jotka ovat séngen valitettavan laatuisia, koska ryhmén keskuu-
dessa on tapahtunut horjumista, haparoimista ja hajaannusta; etta
niistd on otettava oppia ja niiden perusteella nyt annettava selvét
ohjeet vastaisen varalle.

Mutta juuri téssd kohden on valiokunta jaanyt erimieliseksi.
Enemmistd on tahtonut hyvéksyd m. m. nédin kuuluvan térkean oh-
jeen: ,Vastedes on véltettdvd oman ryhmén hajaantumisen uhatessa



180

yhtyméasté porvarien ehdotuksiin." Vahemmistd ei ole tahtonut talla
tavalla tulkita sitd yleistd sdant6d, mik& on sanoissa: porvareihin
lédhentymista on véltettéva.

Ja miksei tuo ohje kelpaa? Eikd ole néhty jo tarpeeksi, ettd
sellainen on valttaméton? Kun oma ryhmé uhkaa hajaantua ja kun
osa ryhmasta sen uhallakin pysyy yhteisessd ehdotuksessa porvarien
kanssa, niin onko nyt sellainen eheyden tavottamista omassa ryh-
massa, onko se itsendisen luokkataistelukannan tavottamista, onko se
oikein ja onko se sallittavaa? Meidéan mielestdmme ei niin ole. Mei-
dan mielestamme on semmoisessa tapauksessa, kun ryhmé& uhkaa
hajaantua, luovuttava yhteisestd ehdotuksesta porvarien kanssa sii-
nékin tapauksessa, vaikkapa sen kannattajat olisivat enemmistoné-
kin ryhméassdmme, ja koetettava &8rimmaisillakin ponnistuksilla hakea
yhteistd kantaa omien toverien kanssa. Se on hyva ja hyvaksyttava
séanto, ettd vdhemmiston tulee alistua enemmiston péitbkseen. Mutta
el enemmistok&in saa koskaan kayttéé valtaansa vadrin. Enemmistolle
el koskaan saa olla porvarien ehdotus rakkaampi kuin omien toverien
ehdotukset (Hyvd). Jajosei a@rimmillé ponnistuksillakaan synny omassa
ryhméssa yksimielisyyttd, niin siind tapauksessa se osa, joka on tah-
tonut yhty& porvarien ehdotukseen, hakekoon oman kannan edes por-
varien ja omain toverien ehdotuksen véliltd. Josjakaantumista ei voida
mitenk&an valttda, niin on parempi, ettd on kaksi sosialidemokratista
ehdotusta vastakkain, kuin ettd toiset sosialidemokratit porvarien
kanssa kaatavat toisten sosialidemokraattien ehdotusta (Oikein.). Ja
jos tdmé&kddn ei ole mahdollista, niin se osa ryhméstd, joka tahtoisi
porvareihin yhtyd, pidattyk6éon edes &anestdmaéstd porvarien kanssa
tovereitaan vastaan. Kaksi sosialidemokraattista ehdotusta voivat ai-
heuttaa keskuudessamme véittelyd, kovaakin; mutta kun porvarien
rinnalla taistellaan omia tovereita vastaan, niin siité seuraa puolemme
keskuudessa heikkoutta, epdluuloa ja katkeraa riitaa, ja siitd seuraa
iloa ja hyotyd ainoastaan tytvéenliikkeen vihollisille.

Tamén opetuksen ovat meille antaneet tapaukset molemilta vii-
me vuoden valtiopdiviltd. Tahtoisin vain hiukan viela kajota ndihin
tapauksiin. Mik& esti viime vuoden varsinaisilla valtiopéivilla ryh-
man enemmistdd, jos se tahtoi ryhmén yksimielisyyttd, yhtymasta
toisten toverien kanssa? Mik& esti heitéd luopumasta siitd porvarien
eehdotuksesta, joka oli perustuslakivaliokunnan mietinndssd? Vahem-
mistéhén tahtoi ainoastaan er&én kohdan poistamista. Olisiko mie-
tintdé siitéd tullut huonommaksi? Viime vuoden ylimaaréisilla valtio-
paivilla taas mik& esti yhtymastd, mik& esti olemasta samalla
kannnlla? Sanotaan kai: laillisuussyyt estivdt. Ryhméassa oli
monenlaisia mielipiteitd siitd, mikd tapa siind oli laillista
tai laitonta. Mutta vaikkapa enemmistd olisikin ollut sitd miel-
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ta, ettd laillisuus esti sellaisen ehdotuksen késittelemistd, jonka vé-
hemmistd teki, niin mik& esti sitd yhtymésta edes siihen ehdotuk-
seen, ettd puhemiehen kuristava esittelykielto olisi lykétty valiokun-
nan tutkittavaksi. Kun kerran osa sos.-dem. ryhmaa oli katsonut,
ettd puhemiehen menettely oli laiton, niin olisihan asia edes ansain-
nut tutkimista.

N&ma tosiasiat, joita on ilmennyt ja jollaisia todenngkdisesti voi
tulla vastakin ilmenemaan, nama tosiasiat silmain edessa on valio-
kunnan enemmistd pitanyt tarpeellisena méaaritelld, mita on tehtéva,
kun samallaisia tapauksia vasfedes sattuu. Valiokunnan enemmisto
on katsonut, ettd olisi tehty v&arin taté kokousta kohtaan, jollei eh-
dotettaisi téssd suhteessa selvda vastausta. Vahemmiston puhe, ettd
tassa olisi tarkotus antaa luottamuslause ryhméan vdhemmistdlle ei
ole paikallaan. Missa téssd mietinndssa puhutaan luottamuslauseesta?
Vieldpa tassa nimenomaan sanotaankin, ettei ole tahdottu lausua tuo-
miota entisistd. Ei myoskédn ole tahdottu suinkaan tehda kokouk-
sen entistd paatostd epaselvéksi, vaan selvdksi. Pyytdisin kysya to-
veri Turkialta, missd tassd on se takaportti, jonka han muka olisi
siitd loytanyt. Vahemmistdon ehdotus sitd vastoin on epéselvd. Me
olemme koettaneet valiokunnassa saada selvan, mita silla on tarko-
tettu. Olemme kysyneet sitd Turkialta ja muilta hdnen kannallaan
olevilta saamatta selvaa vastausta. Onko vasfedes, kun tulee saman-
laisia tapauksia kuin viimevuotiset riidat, onko meneteltava silla ta-
valla kuin silloin meneteltiin? Ei. Ties herra, mitd véhemmiston
ehdotus tassd tarkottaa. Ta&dlla moititaan eduskuntaryhm&i hajaan-
nuksesta, mutta eikd tahdottaisi sanoa, etta hajaantumisen uhatessa on
luovuttava porvareista? Teiddn ehdotuksessanne ei ole viittaustakaan
Siitd, ettei saisi menetelld taas juuri silla tavalla, kuin ryhmén enem-
mistd viime kerralla menetteli. Uskon kuitenkin, ettad tekin tahdotte
hajaannusta véalttdd. Mité siis on tehtdva mielestéanne? Onko silloin
kun ryhmén enemmistd tahtoo pysya yhteisessa ehdotuksessa porva-
rien kanssa, onko silloin vdhemmiston luovuttava omasta kannastaan
vai alistuttava yhtym&in samaan ehdotukseen porvarien kanssa?
Mina pyydan, etta tétd kysymysta ei kierretd, silla se on térked, jos
hajaantumista tahdotaan tulevaisuudessa vélttdd. Kun ne, jotka tah-
tovat yhdyttévaksi porvarien ehdotukseen, kun he saavat ehkd vain
1 tahi 2 &nen enemmistdn ryhmassg, niin onko silloin vhemmiston
alistuttava? Jos niin maardtéadn, jos oman sosialidemokratisen
kannan aina téytyy téllaisessa tapauksessa véistyd porvareihin yhty-
misen tieltq, niin mit4 kannattaa meidan silloin puhua siitd, ettei ole
pyrittdva yhteen porvarien kanssal (Hyvd). Se olisi lourua sellainen
puhe (Oikein). Tahén el saa j&ttda takaporttia. Enk& usko, ennen-
kuin nden; ettd tdma kokouksen enemmistd hyvéksyisi tuollaisen epé-
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selvyvden ja ohjeettomuuden ja jéttdisi tuollaisen hajaannuksen ai-
heen poistamatta ja avaisi tien porvarillisten |dhentelemiselle, yhty-
malla vahemmiston noin sekavaan ehdotukseen.

Mietintbmme perusteluissa lausutaan myos: ,Silloin kun néhdéaéan
porvarien yrittdvan sokaista kansan silmig peittelemédll&a todellisia
pyyteitéén tai venéléisten sortajain heille edullisia, mutta maamme
koyhalistolle turmiollisia hommia, ei ole laiminly6tava niitten paljas-
tamista eikd sos.-dem. puolueen kannan julkisaattamista ja yrittamista
eduskunnan péatokseksi, vaan on koetettava pakottaa porvarit julki-
sesti ja selvasti nayttdmaan, miten he suhtautuvat meidén kantaamme".
Tuonkin ohjeen térkeys on selvéd entisen menettelyn valossa

Olen koettanut miettid tarkasti, pitéavatkdé nuo ohjeet paikkansa
ja luulen, ettd kun niitd ei vain tahdota tahallisesti vaarin tulkita,
niin ne ovat niin hyvin osuneet, ettd ne voisi ottaa vaikka ponsiin.
En tahdo nyt tehd& sellaista ehdotusta, koska ne jo nyt ponsien ga-
tukseen sisdltyvdt. Mutta ehk& sentddn ansaitseisi tulla ponsiin sel-
lainen lisdys, ettd edustagjain on véltettdvéd ryhman hajaantumisen
uhatessa liittyméasta porvarien ehdotuksiin ja pakotettava heidat sel-
vasti ndyttdmaén, miten suhtautuvat meidén kantamme.

Toverit! Samalla kun siis kehotan teitd yhtymaan valiokunnan
enemmistdn ehdotukseen, huomautan vield lyhyesti erdista seikoista.
Koko valiokunta on katsonut nyt ajan olevan sellaisen, ettéd on pan-
tava entistd enemméan painoa siihen, ettd meidadn puolustusmenette-
lymme on tdysin vakavata ja tarkoin harkittua; ettd nykyinen asema
ja se edesvastuu, mika tyodvéenliikkeen miehilla on, vaatii, ettd on
pysyttavd erossa porvarillisista hulluttelijoista ja aktivisteista, etté
meidén téytyy tarkasti punnita toimenpiteemme ja myodskin, mikali
mahdollista, valvoa sité toimintaa, jota meidan riviemme ulkopuolella
olevan koyhaliston keskuudessa voi syntya.

Samalla on pantava entistd enemman painoa siihen, mistéd mei-
dén koyhdlistéllamme on vakavan turvan toivoa, nimittéin siihen his-
toriallisen kehityksen tosiasiaan, ettd4 vendléinen tydvéenluokka voi-
mistuu, ettd sen edut kehottavat ja pakottavat sen turvaamaan Suo-
men itsehallintoa ja Suomen tydvéenluokan oikeuksia ja luokkatais-
teluvapautta. Samalla on tahdottu my®s huomauttaa siitd, etta mei-

véeston taisteluihin, joista Vengjan tydvéestd itse pitéa huolen. Voi-
daanpa havaita, ettd monessa tapauksessa nédiden kahden eri maan
taistelujen sotkemisyrityksetkin jo voivat olla meidan tyévéenliikkeel-

rassaan hyodyttomét.
Sortgjillamme e ole politiikkansa tukena tuollaista historiallisen
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kehityksen osottamaa pohjaa. Heidén politiikkansa on vedenpaisu-
muksen politiikkaa. — "Valiokuntamme on myds pannut painoa siihen,
ettd taistelussamme meiddn on pédasiassa aina nojauduttava omiin
voimiimme ja sen mukaisesti on meidan pakko taistelussa menetella.
Ja kuinka raskaalta ehka taistelu tuleekaan tuntumaan kaikkein pa-
himman sorron aikana, niin huoleti voimme kai sentddn sanoa: min-
képéas he meille voivat. Miksei meille yksil6ille, miks'eivét he meille
voisi; ja sortgjillanme onkin usein sellainen ennakkoluulo, etté yksi-
16itd nutistamalla muka nutistetaan myos kansanliikkeitd. Mutta sel-
laista kansanliikettd, jota me edustamme, sosialidemokratiaa, jota tassa
maassa jo yli 300,000 valtiollisesti herannyttd 24-vuotta taytténytta
kansalaista kannattaa ja jolla viela sen lisdksi on suuri joukko muita
valtiollisesti heranneitd kansalaisia kannattajinaan, sitd ei tukahuteta,
sen rientoa ei koskaan estetd kuin korkeintaan hetkeksi. Ja mita
pahemmin he kuristavat — ken tietéd, meillekd sillé lopultakin enem-
méan vahinkoa saattavat, vai itselleen. Suomen tytvéaenliike on me-
neva voitonvarmana eteenpéin sité selvaa tietd, jokatédlla viitotetaan.
Téss4 maassa kuuluu tulevaisuus tdmén maan sosialidemokratialle,
meille se kuuluu.

S. Nuorteva: Min& olen sitd mieltd, ettd etenkin tdmé&n mietinndn
ponnet ovat sité laatua, ettd ne tyydyttavét kokousta kokonaisuudes-
saan ja ansaitsevat kaiken tunnustuksen. Niissd on sangen tyhjenta-
vélla tavalla voitu pukea meidan poliittinen tunnustuksemme niin
sanoakseni ponsien muotoon. Mutta kyll&a sittenkin on valitettava
seikka, ettéd valiokunnan enemmistd on tahtonut pilata t&man mietin-
non eheyttd sotkemalla sinne tuon viimesyksyisen riidan eduskunta-
ryhmén enemmiston ja vahemmiston vélilla, antamalla sille sellaisen
muodon, joka huolimatta toveri Kuusisen vakuutuksista sisdltéa luotta-
muslauseen antamisen viime ylimaaraisten valtiopéivain eduskunta-
ryhmén vahemmistdlle ja epéluottamuslauseen antamista enemmistélle,
jollaiseen ei ole mitddn syytd. Jos asia tdssd suhteessa olisi niin
selvd, kuin toveri Kuusinen sanoi, nimittain ettd eduskuntaryhmaén
enemmist0 todella tavoitteli jotakin keinotekoista yksimielisyytté por-
variryhmien kanssa ja etta toiselta puolen ryhman keskuudessa |6y-
tyi todellakin jokin selvasti ja johdonmukaisesti esitetty oma kanta
jota esittgjdt tahtoivat eduskuntaryhmén péadtokseksi ja silloin ryhméa
olisi valinnut yhtymisen porvarien kanssa, niin silloin se olisi todel-
lakin tehnyt vaarin. Me kylla kaikki tieddmme, ettd vahemmistdn
taholta on Kkoetettu taté juttua selittéa silla tavalla, kuin toveri Kuu-
sinen sen taalla esitti. En tahdo epéilld sitd, ettd toveri Kuusinen
vilpittdmasti uskoo itse, ettd tdmda asia olisi silla tavalla, kuin han
esitti, mutta mind luulen, ettd han on ollut siksi paljon syrjéssd, ettei
hén voi asiasta erehtymétontd kasitystd lausua. Toveri Kuusinen ei
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ollut ryhmén jasen, ei ollut seurannut tapahtumia niin laheltd, kuin
muut olivat pakotetut seuraamaan. Kuusinen on saanut senvuoksi
asiasta yksipuolisen kasityksen sill& hén on saanut selityksen tapah-
tumista silta taholta, jotkajuuri etupdéssa saivat hajaannuksen aikaan.
En tahdo véittda, ettd ne toverit, jotka esittivdt oman kantansa, etta
ne todellakin vaistomaisesti tarkottivat selvempda eristymistd, mutta
se tapa, jolla heidan ehdotuksensa tuli ryhmassa esille, ei ollut omiaan
sitd selventdmédn. Na&istd asioista on niin pajon puhuttu ja kirjoi-
tettu, ettd tuntuu aitelé@lta niihin kajota, mutta taytyy kuitenkin muu-
tamalla sanalla selittdd. Ensinnékin on kumoamaton tosiasia se, etta
taman vahemmiston taholta ei koko ajan kuluessa oltu milldan ehdot-
tomasti varmalla kannalla. Toveri Mannerkaan ei alkuaan esittanyt
asiasta mitéén eridvad mielipidettd Kuvaavaa ryhmén tydtavalle oli,
etté erds toinen toveri, joka huomattavalla tavalla on antanut aihetta
erimielisyyden viriamiseen, ei ollut mukana ollenkaan téta asiaa ryh-
massa késiteltdessd. Han oli seurannut tété asiaa kokonaan sivulta-
pain. Ja hénen kanssaan oli Manner neuvotellut ja sen jédlkeen teh-
tiin ehdotus adressin ladhettdmisestd. Tama ehdotus tehtiin niin epé-
selvassd muodossa, ettd koko kasittelyn aikana ei ryhma saanut vé-
hemmistolta tietdd, mitd se oikein tarkotti Viimeiseen saakka oli
ryhmé epétietoinen siitd, mihin siltd puolen pyrittiin, mita sielta tah-
dottiin. Sen ehdotus oli puettu epaselvaan muotoon eika sen perus-
teluja tuotu patevalla tavalla esiin. Tallaista jatkui viimeiseen saakka
ja ryhmalla ei ollut siis mitdéan selvda ehdotusta, johon olisi voitu
yhtyd. Tama erimielisyys ryhméssa on yksinkertaisesti johtunut siitéa
yleensa epélojaalisesta hengestd, joka vallitsi n. s. enemmistdn ja vé
hemmiston tahi sanokaamme helsinkildisten ja maaseutulaisten valilla
Koko eduskuntakauden gjalla ei ole ollut olemassa mitédn ehdotonta
kanssakdymista ja luottamusta koko ryhman keskuudessa ja se juuri
on tehnyt tdmaén sulkeutumisen niin valitettavaksi ja estanyt toveril-
lisen neuvottelun néistad asioista syntymastd. En tahdo kajota siihen
kysymykseen, olisiko ollut parempi, jos ryhma olisi esiintynyt omalla
ehdotuksellaan. Min& luulen, ettd toveri Kuusinen teki kovin véarin
eduskuntaryhméé kohtaan kun hén e nayttanyt panevan arvoa sille
enemmiston kasitykselle, ettd perustusiaki esti ryhmaa antamasta
yleisvaltakunnallisesta laki tekeleestd lausuntoa.

Oli térkedtd protesteerata valtakunnanlainsaadantéa vastaan silla
tavalla, ettd sen nojalla annettuja muka lakiehdotuksia ei ollenkaan
otettu késiteltdvaksi eikd niihin ollenkaan kajottu. Kun vdhemmiston
ehdotukseen sisdltyi m. m. sellainen ehdotus, tosin hyvin héamaérasti
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nimittédin lausuntoa laittomasti jétetystéd ja laittomiin lakeihin perus-
tuvasta lakiehdotuksesta. Toveri Kuusinen huomautti, ettd eihan
tama mitdan merkitse. Sosialidemokratien taytyy kuitenkin seisoa
maan valtiosééntda ja perustuslakia puolustamassa eika antaa véalilli-
sestikddn aihetta sellaiseen kasitykseen, ettd me emme pida niilla
mitdan valia Kaikki namat seikat ovat otettavat huomioon ja kun
niin on asianlaita, niin puoluekokous tekisi vaarin eduskuntaryhmaa
vastaan, jos se antaisi siunauksensa vahemmistolle ja moitelauseen
enemmistolle. Mahdollista on, ettei sitd ole tarkotettu. Kuusinen
taalla sanoi, ettei tarkoitus ole ollut se. Varmaa kuitenkin on se,
ettd sen valiokunnan ehdotus sisdltda. Se voi johtaa vastaisuudessa
siihen, etta kun eri virtauksia ryhman keskuudessa syntyy, niin va-
hemmistd voi epéselvienkin ehdotustensa perusteella, joiden tekemi-
seen vdhemmistolla ei ole riittdvia perusteita, tulla terroriseeraamaan
ryhméan kannattamaan heidan ehdotuksiaan muka ryhman hajaantu-
misen uhalla. Mina toivon, etta helsinkildiset toverit taman kokouk-
sen yhteydessad ovat sen verran oppineet ndkemaan, etté heidan suh-
tautumisensa puolueeseen on ollut sellaista jota voi sanoa epélojaali-
seksi, mutta en ole vakuutettu siitd, ettd he vastaisuudessa rupeaisi-
vat lojaalisemmiksi.

Kun ndin on asianlaita, olisi minusta parempi, etté taté asiaa ei
kosketeltaisi laisinkaan. Toveri Kuusinen sanoi, ettd téllainen lau-
sunto on tarpeellinen eduskuntaryhmén vastaista toimintaa varten.
Mutta vastalausekin, joskaan sen sanontatapa ei ole erinomaisen hyva,
sanoo, ettd puolueemme edustgjain tulee entistd enemman panna ar-
voa ryhman koossapysymiselle ja sen ehjdlle yksimieliselle ja itsendi-
selle esiintymiselle eikd tavotella yksimielisyyttd porvarien kanssa.

Taman kautta on mydéskin annettu selvat ohjeet ryhman vastai-
selle toiminnalle ja mina tahtoisin sanoa saman, kuin Kuusinen sanoi
eraassa toisessa yhteydessd, ettd jollei tatd lausuntoa vaarin tulkita
niin se kylla vastaa sita kasitystd, mika ndissd ponsissa muuten on
lausuttu, jotka ponnet kylla tulevat tyydyttdmaan kaikkia ja olemaan
selvana ohjeena ryhmalle. Sen vuoksi katson voivani kannattaa vas-
talausetta siind muodossa kuin se on. Tahan katson olevani oikeu-
tettu sitd suuremmalla syylld, kun tiedan, ja sen on jokainen nahnyt,
ettd mainittu muutamien ryhman jasenten epalojaalisuuden takia syn-
tynyt hajanainen menettely eduskuntaryhméssad on saanut puolueelta
tuomion; useat piirit ovat lausuneet siitd ankaran moitteen ja minun
kasittadkseni taman kokouksen enemmistdssa on ollut sellainen kasi-
tys vallalla, etté sellainen tapa, jolla asioita silloin gjettiin véhemmis-
ton taholta, ei ole lojaalista. Se meidan eilinen kahakkamme, jossa
eras taman kokouksen vahemmistd asettui kokonaan anarkistiselle
kannalle kokoukseen nahden, ja sai aikaan sen metakan, mika syntyi,.



186

«oli tavallaan samallaista, kuin mika silloin tapahtui eduskuntaryh-
massd. Muuten pidan néitd ponsia erittdin onnistuneina ja voin niita
sindnsd kannattaa. Tahtoisin kuitenkin lyhyesti kajota muutamiin
kohtiin.

Taélla sanotaan 7:ss8 ponnessa: On entistd tarkemmin eduskun-
nassa ja sen ulkopuolella kartettava porvarillisiin ldhentelemista j.
n. e. Tassd ilmeisesti tahdotaan kylla antaa pikkuletkaus aikaisem-
mille eduskuntaryhmille. Annettakoon vaan, kun se kerran nayttaa
antgjia huvittavan, en tahdo sita poistettavaksi, sitd suuremmalla
syylla kun mahdollisesti sellaista |ahentelemista on ollut, josta saat-
taa lausua moitelauseen. 8:ssa kohdassa lausutaan ohjeet vastaiseen
politiikkaamme nahden, ja padkohdissa osutaankin oikeaan; olisi kui-
tenkin ollut syyta, ettad siindkin, samalla kun lausutaan kehotus vaka-
vaan menettelyyn, olisi erikoisesti alleviivattu, etta sortoa vastaan
taistellessamme taistelemme sitd vastaan kaikissa ilmenemismuodoissa.

8:nnen ponnen loppupuolesta en voi olla muutamaa sanaa sano-
matta. Se on jonkun verran epadselva. Siind sanotaan: ,,0n muuten-
kin pidettava silmalla, ettei minkdan meidan oman tai meidan ken-
ties estettdvanamme olevan toiminnan kautta tydvaestdon nykyisten
vahaistenkdan luokkataisteluoikeuksien supistaminen ja rydstaminen
kay tydvaen vihollisille helpommaksi, vaan ettd se kay yha vaikeam-
maksi". Mutta saattaa esiintyd tapauksia, jolloin meidan sortoa vas-
tustaaksemme taytyy ryhtya toimenpiteisiin, jotka voivat antaa aihetta
vallassaolijoille sekaantua meidan toimintaamme tahi sitd vahingoit-
taa. Taman ponnen sanoja voidaan tulkita jonkinlaisiksi lupauksiksi
alistuvaisuuteen. Huonolla tahdolla voi niitd siksi tulkita.

Valaistakseni asiata jollakin esimerkilld, mainitsen senaatin anta-
man maarayksen, joka koskee ensi sunnuntaiksi aiottujen vastalause-
kokousten kieltdmistd. N&mé& kokoukset saattavat muodostua sellai-
siksi, etté niissa syntyy yhteentdrmayksia valtiovallan kanssaja nama
yhteentdrméaykset saattavat antaa aihetta valtiovallalle 16ytaa tekosyyn
jarjestdjen vahingoittamiseksi. Nyt ehdotettu ponsi voi antaa aihetta
sellaiseen tulkintaan, ettd meidén, vélttddksemme téllaistakin aiheen
antamista jarjestdjen vahingoittamiseen, pitdisi peruuttaa kokousten
pitdmiskehotus. Sita toki ei kukaan tarkottane, vaan ollaan yksimieli-
set siitd, ettd téssdkin asiassa on valtiovallan kaikista uhkauksista
huolimatta pantava vastalause kokouksen pitéamisen kautta, olivatpa
seuraukset mitka tahansa. Sanon tdman vaan yhtend esimerkking,
miten pain tatd ehdotusta voidaan tulkita. Mutta kun edellytén, ettei
kukaan ehdotusta télla tavalla tahi t&han suuntaan tulkitse eikd miksi-
kaan alistumiseksi kasitd, voin ponnen hyvaksya.

M. Turhia-: Koetin valiokunnassa vaikuttaa yksimielisyyden aikaan
saamiseksi ja tahdoin ettei tastd eduskuntaryhman menettelysta olisi
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kokouksessa enda kysymystd tehty, koska siitd jo eilen paatettiin.
Siinad péitdksessa sanottiin, ettd vdhemmistén on aina alistuttava
enemmistdn paétdksiin.  Kuusinen kysyi minulta valiokunnassa, onko
vahemmistdn aina yhdyttdva enemmistéon. Siihen taytyyy vastata,
ettd yhtendisen esiintymisen saavuttamiseksi ei voi muuten menetella.
Kuka meidéan puolueessa maaréa toiminnan. Eikd se ole enemmistd?
Sité tapaa noudattavat meidén jarjestdmme, sité seurataan tassa koko-
uksessa eikd ole mahdollistakaan muuten menetelld. Se on todelli-
suus. Siita syysta ei tassa voida hyvaksya Kuusisen ehdotusta, koska
se vadhemmistolle antaisi oikeuden johtaa enemmistéd. Huomautti
myoéskin siitd, ettéd 12 vaalipiirin edustajakokoukset ovat hyvaksyneet
ryhman enemmiston kasityksen. Ehdotti hyvaksyttavaksi vastalauseen.

Puhevuorojen aika rgjoitettiin 5 minuuttiin.

S. Leppd e voinut yhtyd vastalauseeseen, mutta piti suotavana,
ettéd perusteluista 3 sivulla poistetaan se kohta missd arvostellaan
eduskuntaryhman aikaisempaa toimintaa.

F. Rantanen pani vastalauseensa Sitd vastaan, ettd tasséd kysymyk-
sessd rajotetaan puheaikaa. Mainitsi Kuusisen esityksen johdosta,
ettd v. 1910 ylimaaraisilla valtiopéivilla ryhmén vahemmistén ehdo-
tus oli samanlainen kuin mitd suomettarelaiset aikoivat ehdottaa,
mutta jonka hekin kelpaamattomana panivat romukoppaan.

V, Valavaara puolusti valiokunnan kantaa. Nuorteva on sit4
aivan vadrin tulkinnut. Enemmistokadn ei saa pakottaa vdhemmistba
kannattamaan péatoksid, jotka ovat epasosialidemokratisia. Kannatti
Kuusisen lisdysehdotusta.

B. Penttinen kannatti mietintéd Lepdn muutosehdotuksella.

J. Rikkonen vaéitteli Nuortevan lausuntoa vastaan. Yhtyi valio-
kunnan mietintéon.

J. Kohonen yhtyi Penttisen lausuntoon. Ei yleisvaltakunnallisessa
asiassa ryhman enemmistdé yhtynyt porvareihin vaan péinvastoin.
Olisiko silloin pitdnyt meik&l&isten luopua kannastaan?

A. Makelin huomautti, ettd eduskuntaryhméssd usein vedotaan
puoluekokouksien p&dtoksiin. Sen vuoksi on saatava selvédt ohjeet.
Kannatti valiokunnan mietintéa sellaisenaan. Vastalause on epéselva,
joten sitd yha voisi tulkita jokainen mielensa mukaan.

J. Lumivuokko kannatti mietintdéa ja Kuusisen lausuntoa, ehdot-
taen seitseménteen ponteen seuraavan liséyksen:

eduskunnassa on erityisesti valtettdvd oman ryhman hajaantumi-
sen uhatessa yhtymasté porvarien ehdotuksiin ja koetettava pakottaa
porvarit julkisesti ja selvasti ndyttdmaan, miten he suhtautuvat mei-
dén kantaamme.

O. V. Kuusinen: Né&kyy taas, ettd niin kauan kuin pysytaan yleis-
ten lauseitten takana, ollaan kylla jotenkin yksimielisid, mutta kun
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tulee eteen tosiasialliset esimerkit ja yksityistapaukset, niin silloin
ovat valmiit suunnat todellisuudessa olemassa. Nyt on selvinnyt
ettd Turkian vastalauseessa oleva ehdotus jattédisi ryhman enemmis-
télle vallan pakottaa véhemmistdnkin yhtym&an porvarien ehdotuksiin.
Valiokunnan enemmistdn ohjeet ovat sellaiset, ettd ne pakottavat ryh-
massa sekd enemmistdn ettd vdhemmiston hakemaan yksimielisyytta
keskenddn eika porvarien kanssa. — Lumivuokon ehdotus on sellaise-
naan otettu mietinndstd, joten voin sen tadydellisesti hyvaksya

K. M. Ev& Mietinndssd tahdotaan antaa siunaus vahemmiston
niskoittelulle siitd huolimatta vaikka tahdotaan pyrkié yksimielisyy-
teen. En usko, ettd sellainen edistdd yksimielisyyteen pyrkimystéa.
Kannatti vastalausetta.

H. Jalonen: Hyvadksyn mietinnén muut kohdat, paitsi seuraavat
lauseet, jotka tahtoisin poistettaviksi: ,Ja kun toiset toverit, niinkuin
viime vuoden ylimaéréisilla valtiopaivilla tekevét eduskunnassa ehdo-
tuksen, joka tarkottaa oman sosialidemokratisen kannan ilmaisemista,,
ei toisten sovi asettua porvarien kanssa sitd kaatamaan tai sen &énes-
tettévaksi esittémistd estdmadn, vaan jollei mitenkdan vois sita puol-
taa, on ainakin pidatyttéava silloin &8nestamaésta téysistunnossa." Vas-
talausetta en voi kokonaisuudessaan kannattaa. Ehdotti edell&olevaa
kohtaa poistettavaksi.

O. Tokoi: Olen yhtynyt kannattamaan valiokunnan enemmiston
mietintdd siksi, ettd ainoastaan silla pohjalla on saavutettavissa yksi-
mielisyys puolueessa. Riitaisuudet ovat jo kauvan kalvaneet kuin
syOpéatauti puoluetta. Annettakoon ryhman vahemmistéllekin nyt jon-
kinlainen tunnustus, ei se kohdistu yksil6ille vaan suunnalle, eika se
ole myoskaan ketdan terroriseeraava.

Keskustelun tdhan péattyessa ryhdyttiin &anestdmé@an. Ensin ase-
tettiin vastakkain vastalause ja Jalosen ehdotus. Jalosen ehdotus
voitti 39 aanella 15 vastaan, jotka annettiin vastalauseelle. Toisessa
adnestyksessa voitti Penttisen ehdotus 35 &anella 11 vastaan, jotka
annettiin Jalosen ehdotukselle. Lopullisessa danestyksessa voitti mie-
tintd 53 aanella 31 vastaan, jotka sai Penttisen ehdotus. Viimein oli
aédnestettdvd Lumivuokon lisdyksestd 7:nteen ponteen. Se hyvaksyt-
tiin 41 &anella 23 vastaan.

Mietintd oli siis tullut hyvaksytyksi sellaisenaan 7-nteen ponteen
tehdylla Lumivuokon lisdykselld, ja 7:8s ponsi kokonaan tuli kuulu-
maan seuraavasti:

7:ks. Téssd puolustustaistelussaan vendléisten vallassaolijain sor-
toa vastaan ei tyovéenluokalla ole ainoassakaan porvarisryhméssa luo-
tettavaa kanssataistelijaa; pdinvastoin ovat eri anastajapuolueet luke-
mattomia kertoja osottaneet niin valtiollisessa kuin taloudellisessakin
eldméssd, ettd heilld on pohjaltaan sama tarkoitus kuin venéléisten
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sortajain pyyteilla tukahuttaa tydvaenluokan tydskenteleminen itsensa
hyvéksi, vieldpa siind tarkotuksessa alati turvautuen vendl&isten sor-
tajain apuun ja pyrkien heidan kanssaan salaliittoon Suomen tyvéen
taistelun Kkuristamiseksi; vaan on tydvéenluokan itsendisesti ja omin
voimin taisteltava seka vierasta etta kotoista vihollista vastaan, muis-
taen eftéa térkein aseemme taistelussa kansallisuussortoakin vastaan
«n oikean tiedon levittdéminen koyhaliston keskuuteen sekd vieraitten
sortajain pyyteistd ettd oman maan porvarillisten suhteesta niihin.
Eduskunnassa on erityisesti véltettdvd oman ryhméan hajaantumisen
uhatessa yhtymasta porvarien ehdotuksiin ja koetettava pakottaa por-
varit julkisesti ja selvasti ndyttdméaan, miten he suhtautuvat meidan
kantaamme.

Puoluekokous terottaa, ettd on entista tarkemmin seka eduskun-
nassa ettd sen ulkopuolella kartettava porvarillisten |&hentelemisté
téassékin vastarinnassa ja antautumasta heidan vahingollisia ja petol-
lisia hommiaan kannattamaan, silld sellainen pyrkimyskin jo estda
kansan silmien avautumista sek& synnyttéd helposti omassa joukos-
samme epdluuloa, riitaa ja hajaannusta.

Vadan damagen oikeudet Suomessa

Esitettiin seuraava menettelytapavaliokunnan mietintd n:o 2:

Kokous on sitéd mieltd, ettd Suomen porvaristo sillatdhénastisella
sokean itsekk&dlla ja ahdasmielisella lainsdadénnollg, jonka seurauk-
ten on perin vaikea pdastd Suomen kansalaisiksi ja nauttimaan ilman
haittaaa itselleen Suomen kansalaisen oikeuksia, on harj ottanut vag
ryytta ja héikéileméatontd sortoa Suomessa olevia Vengan kansalaisia
kuristushallitukselle sekd sen maan taantumuksellisille ja kansallis-
kiihkoisille valtaryhmille kiihotusaseen kansaamme vastaan. Kun so-
sialidemokratia, vaikkakin se puolustaa kansojen itsemadrdamis-
oikeutta, kuitenkin voimakkaasti kehottaa kansojen veljestymiseen ja
jyrkasti vastustaa kussakin maassa vahemmistond olevain kansalli-
suuksien luonnollisten oikeuksien ja vapauksien sortamista ja kehi-
tysmahdollisuuksien estdmistd, on luonnollista, ettd Suomenkin sosiali-
demokratia ryhtyy poistamaan moista edella mainittua réikeda epé-
kohtaa.

Suomessa olevain Venddn alamaisten nykyinen lukum&ara tekee
téaysin oikeutetuksi, ettd heidan oikeuksiaan maassamme |aajennetaan.
Sitd vaatii myds kansamme erikoinen valtiollinen, taloudellinen ja
sivistyksellinen yhteys Vendjan kansan kanssa sekd Suomen ja Ve
ngén tybvéen yhteinen luokkataistelu yhteista vihollista vastaan.

Taman vuoksi ja yhtyen niihin mielipiteisiin, joita Sosialidemo-
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kratisen Eduskuntaryhméan jésenet Perustuslakivaliokunnan mietintéén
liitetyssd vastalauseessa adressin |ahettamisesta hallitsijalle v:n 1911
varsinaisilla valtiopéivillg, ovat esiintuoneet, lausuu kokous hyvéksy-

ryhman vaatimuksen Suomen asukkaiksi asettuneitten Ve-
ngdn alamaisten Suomen kansalaisiksi padasyn helpommaksi
tekemisestd; seka

ryhmén esityksen siitd, missd madrin ja missa suhteissa
Suomen asukkaaksi asettuneitten Vengjan alamaisten oikeuksia
koskevaa lainsdadant6a olisi uudistettava.

Helsingissa syysk. 8 p:na 1911.

O. Tokoi. O. V. Kuusinen.
N. Valavaara. M. Turhia.

O. Piisinen. J. Laakkonen.
J. Nurminen. J. Peura.

*K. Manner. J. Mainio.

Asian johdosta syntyneessa keskustelussa lausuttiin:

S. Nuorteva katsoi mietinnén sanamuodon olevan epétarkan. Eh-
dotti ponsissa lausuttavaksi, etté valtio-oikeudellisia oikeuksia, kuten
aanioikeutta ja virkamiesoikeuksia ei myoénnettéisi vendléisille, ellei-
vat ndma rupea Suomen kansalaisiksi. Eduskunta ryhmén perustus-
lakivaliokunnan mietintdéon liitetyssad vastalauseessa adressin |ahetta-
misesta hallitsijalle tdman vuoden varsinaisilla valtiopéivilla oli tuo
kohta altis vaarélle tulkinnalle ja sellaista vaaréa tulkintaa on tapah-
tunutkin, josta syysta puoluekokouksen olisi sitd yll&olevalla tavalla
selvennettava.

Anton Huotari luki ryhman vastalauseesta asianomaisen kohdan
ja katsoi, ettei sitd voida silla tavoin tulkita kun tov. Nuorteva oli
maininnut.

O. V. Kuusinen huomautti Nuortevan lausunnon johdosta, ettd on
tosiasiassa vaikea vetda aivan tarkkaa' rgjaa kaikkien niinsanottojen
»kansalaisoikeuksien" ja kansalaisten ,valtio-oikeudellisten oikeuk-
sien" vélilla Lahempi madrittely kuin mitd eduskuntaryhmén ehdo-
tuksessa oli, vaatisi yksityiskohtaista tutkimista. Mutta perustuslaki-
valiokunnan mietintéén liitetysta vastalauseestamme kavi kylla ilmi,
ettei ehdotuksellamme suinkaan tarkotettu samojen virkaoikeuksien
eikd ylipddnsd samojen ,valtio-oikeuksellisten" oikeuksien myonta-
mista Vendjan alamaisille, kuin mita Suomen kansalaisille kuuluu.

8. Nuorteva tyytyi Kuusisen selitykseen.
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Sanna Malm toivoi, ettd Kuusisen tdma selitys tulisi poytakirjaan-
Mietintd hyvéaksyttiin sellaisenaan.

suhteitten j&rjestaminen.

Sanomalehti valiokunta esitti mietinndsséan n:o 1 seuraavaa:

»Sosialidemokratinen puolue, pyrkiessaan yhdistamaan maan kaikKki
tyOlaiset voimakkaaseen luokkataisteluun, on aina katsonut térkeim-
maksi tehtdvékseen keskittdd koko toimintansa jarjestyneen tyvéen
valvonnan alla olevien keskusorganien kasiin. Koyhéalistd, puolue-
kokouksensa edustamana suunnittelee toimintansa péapiirteita ja vel-
voittaa asettamansa keskusjohdon pitémé&an huolta siitd, ettéa puolueen
toiminta koko maassa muodostuu néitd koyhélistén paétoksia vastaa-
vaksi sekd puolueen eheyttd ja lujuutta edistavéksi. Térkein osa toi-
minnastamme on koyhaliston heréttéamisté ja valistamista tarkoittava
agitatsiooni — suullinen ja kirjallinen.

Edellisen valvominen on aina ollut puoluejohtomme asiana, taval-
laan myoskin jalkiméisen, ei kuitenkaan aivan riittdvassd maaréssa
Sanomalehtemme ovat yksityisluontoisia liikeyrityksi&, joiden yli rat-
kaiseva sananvalta on ollut niiden liike johdolla. Tosin kyll& on pai-
kallisjérjestoilla ja vihdoin puoluekokouksella ollut tilaisuus arvoste-
lullaan vaikuttaa lehtien toimintatapaan, mutta siinéd ei vielé ole riit-
tavia takeita siitd, ettd tdman kautta puolueen kokonaisetu tulee var-
teenotetuksi. Saattaa nimittain esiintyd tapauksia, jotka aiheuttavat
jossain maarin eriavid mielipiteitd ja harrastuksia, mitk& taas synnyt-
téavat kahnausta eri seuduilla ilmestyvien puoluelehtien valilla, pirsto-
vat aheettomasti puolueen yhtendistd ja voimakasta esiinty-
mistd puolueen yhteisedun vahingoksi. Ei sek&an, etté piirijarjestot
sellaisenaan saisivat maardysvaltansa alaisiksi kukin omassa pii-
rissdan ilmestyvan puoluelehden, takaa yhtendistdq, puolueen ko-
konaisedun mukaista esiintymistd, koska piirin puoluejasenten joko
enemman tai vahemman tilapdisen enemmistén mielipide ei aina voi
olla sama kuin puolueen enemmiston mielipide ja koska tuollaisessa
piirissd muutamat yksilot saattavat, vaikkapa vaan tilapéisestikin,
saada enemmiston esiintymisen maardysvaltansa alaiseksi. Piirijér-
jestdjen valvonta voi kylla olla riittavd kun on kysymys piirin leh-
destd, joka edustaa sen jarjestéjen mielipiteita ja mahdollisia erikois-
harrastuksia. Mutta se on kokonaan riittdmétoén kun on kysymys
puolueen yhtendisyyttd valvomaan asetetusta péa-&dnenkannattajasta,
joka ei saa olla riippuvainen vaan joistakin paikallisista harrastuk-
sista tai muutamien yksilgitten médréysvallasta. Ellei puolueella ole
valittdmasti puolueen oman johdon alaista pad-aanenkannattajaa, puut-
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tuu télla alalla keskittévda organia, joka voisi olla yhteisen menette-
lyn sekd esiintymisen ohjaajana

Luonnollisesti ei talléinkdan ole estettdvé puolueen virallisesta
suunnasta poikkeavia suuntavivahduksia eri lehdissd, mikéli ne eivét
sodi sosialidemokratiata vastaan eivéatkéd tarkoita sen vahingoittamista.
Niinpa ei siltdkaan piiriltd, jonka paikallisena lehtena puolueen pa&-
adnenkannattaja samalla tulee olemaan, tule estetyksi tilaisuutta
edelldmainituissa rajoissa esittéd paikallisia harrastuksia vastaavia
mielipiteitd puolueen péé-&inenkannattajan palstoilla.

Kuten puolueneuvoston kokoukselle laatimasta alustuksesta sel-
vidd, on ulkomailla, missd sosialidemokratisen puolueen toiminta jo
on vakiintuneempi, puolue ottanutkin paé-&inenkannattajansa kaikin
puolin vélittéman madraysvaltansa alaiseksi ja missi ei vield ole ndin
pitkdlle ehditty, pyritdédn samaan p&dmaaliin. Tama kysymys on jo
meilldkin ollut keskustelun ja harkinnan alaisena Viipurin kokouk-
sessa v. 1901 ja Tampereen yliméaéréisessa puoluekokouksessav. 1905,
mutta ei vield ole paésty kaytannollisiin tuloksiin. Nyt onkin jo puo-
lueella aika ryhtyd toteuttamaan tété aij ettd, kun puolueen sisdiset
kysymykset ovat astuneet paivéjarjestykseen ja nykyinen aika vaatii
puolueelta entistd ehompaa esiintymistéa.

Osaksi taloudellisten ja osaksi juridillisten syitten vuoksi on
meill& kuitenkin viel& toistaiseksi parasta pysyttdd puolueemme péé-
adnenkannattaja nimellisesti osakeyhtién hallussa. Mutta lunasta-
malla etupaéssad yksityisilla olevat osakeyhtion osakkeet ja kehoitta-
maila jérjesttjd tavalla tahi toisella luovuttamaan niitéa puolueelle,
sekd tekemdlld osakeyhtion saéntdihin sellaisia muutoksia, ettd yh-
tiossa olisi osakkeiden omistgjilla &aniéa osakeluvun mukaan, voi puo-
lue pééstd madrégjaksi yhtiossd. Vaikkakin osakeyhtion séantdihin
tehtdvaksi mainittuja muutoksia voidaan pitd4 epékansanvaltaisena
yksityisessa yhtitssg, niin katsoen siihen, ettd téssa tapauksessa puolue
kokonaisuudessaan tulisi osakeluvun mukaisen &inestysoikeuden tuot-
taman madrdysvallan kayttdjdksi, ei ylldmainittua seikkaa nédinollen
voida katsoa kansanvaltaisuuden periaatteita loukkaavaksi.

Paastékseen alulle ndissd toimenpiteissd, olisi puoluekokouksen
luovutettava tdtéd tarkoitusta varten puolueneuvostolle harkintansa
mukaan kéaytettdvaksi ensi aluksi 10,000 markan suuruinen méagréraha.
Sen liséksi voi puolue jo nyt, saadakseen haluamansa magrdysvallan
paé-aénenkannattajansa yli kehoittaa Tydvaen Sanomalehtiosakeyhtion
kokousta antamaan puolueneuvostolle madrddmisvallan paé-aénenkan-
nattajan toimittajain ottamisessa ja eroittamisessa, myontdma&an neu-
vostolle oikeuden esittéd kolme ja Uudenmaan 1. sos.-dem. piirikokouk-
selle samoin oikeuden esittdd 1 jasenen valittavaksi yhtion johtokun-
taan, sek&d padttdmaddn ettd yhtion mahdollisesti tuottama voitto an-
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netaan puolueelle, kaytettavaksi puoluetarkoituksiin. Siten saisi puo-
lue madraysvaltaa pad-aanenkannattajansa yli, joka talléin myods saisi
koko puolueen jakamattoman kannatatuksen ja voisi tuottaa talou-
dellistakin hydtya puolueelle.

Ylldolevan perusteella ehdottaa valiokunta puoluekokoukselle,

ettd puoluekokous katsoisi valttamattomaksi puolueen paa-
adnenkannattajan saamisen ld&himmassa tulevaisuudessa puo-
lueen valittdméan vaikutuksen ja méérdysvallan alaiseksi.

Lahimpana tehtavana edelldmainitun padmadran saavuttamiseksi
paattdd puoluekokous:

ettd puoluetoimikunnan on ryhdyttéava toimenpiteihin osak-
keiden hankkimiseksi yksityisiltd osakkeiden omistgjilta puo-
lueelle Tybvden Sanomalehti-osakeyhtiossd joko oston kautta
korkeintaan osakkeiden nimellisarvosta tai muulla sopivalla ta-
valla, jota varten puoluekokous osoittaa 10,000 markan suuruisen
maérarahan, ja

ettd puoluetoimikunta tehkddn Tydvéen Sanomalehtiosake-
yhtién vuosikokoukselle ehdotuksen:

1) ettd yhtiosddnndt muutettaisiin niin, ett osakkeen omis-
tajilla olisi yhtiossa sikéli &ania kuin on osakkeita;

2) ettd yhtiokokous myontéisi madraémisvallan lehden toi-
mittajain ottamisessa ja erottamisessa puolueneuvostolle, jolle
samoin kuin puoluekokoukselle ndma olisivat vastuunalaiset
lehden kannasta;

3) ettd yhtiokokous suostuisi valitsemaan yhtion johtokun-
taan 3 puolueneuvoston ja yhden Uudenmaan laanin sos.-dem.
piirikokouksen esittdmaa henkil6g, ja

4) ettd yhtibn mahdollisesti tuottamasta voitosta varoja
luovutettaisiin ainoastaan puolueelle puoluetarkotuksiin.

Samoin pitéa puoluekokous erittéin tarkedna, etté piirijérjestét ryh-
tyvét piirinsd puoluelehtien suhteen samansuuntaisiin toimenpiteisiin.

Samalla uudistaa kokous Helsingin ylimaaraisessd kokouksessa
tehdyn paatoksen puoluejasenien oikeudesta saada esteettomasti se-
lostaa kasityksiddn puoluelehdissd, mikali ne eivét sodi sosialidemo-
kratiata vastaan eivétka ole puoluetta vahingoittavia.

Santeri Saarikivi. Vihtori Huhta.
Jalo Kohonen. K. M. BEva"

13
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Mietintdéa seurasi ndin kuuluva
vastalause.

»~Kun en voi yhtya valiokunnan enemmiston mielipiteeseen, olen
pakotettu omasta puolestani esittdmadn seuraavaa:

Suomessa on ja tulee edelleen olemaan erilaisia taloudellisia
olgja. Valttamattd johtuu niista erilaisia mielipiteitd. Na&itd ryhmit-
tyy sosialidemokratisen puolueen sisdllakin eri suunniksi. Puolueessa
on ja tulee olemaan enemmistéja ja vahemmistéja. Niiden eri mieli-
piteilld on oikeus péaasta julkisuuteen. Puoluepddtoksen mukaan tulde
puoluelehdissa vallita puolueen jaseniin ndhden mahdollisimman suuri
sananvapaus. Periaatteessa eridvdt mielipiteet ovat paastettavét jul-
kisuuteen, milloin ne ovat varustetut kirjoittajan nimelld tai tunne-
tulla nimimerkill&. Tama puoluepaétos ei voi kaytéanndssa kuitenkaan
merkita sitd, etta puoluelehdessa pitéisi julkaista kaikki julkaistaviksi
tarjotut sepustukset. Lehden tila estda sen. Kaytanndssa antaa toi-
mitus oman mielipiteensa mukaisille tai siitéa poikkeaville sepustuk-
sille tilaa ainoastaan ragjoitetussa madrassd. Toimituksen on pakko
valita, mita eri mielipideryhmié edustavia sepustuksia julkaisee. Epéi-
lematta Kirjoittaa toimitus, hankkii ja julkaisee oman kantansa mu-
kaisia sepustuksia isommassa madréssd kuin muita. Siten muodos-
tuu lehden p&asuunta.

Miten ryhtyy puolue madrd&dméén, mika puolueen sisdlla sallitta-
vista eri mielipideryhmistd saa olla puoluelehden p&asuuntana? Sita
madrannevat erdissa tapauksissa puoluepddtokset. Puoluepaétoksen
tekee tavallisesti edustajakokouksen enemmistd ja sen méadrddmien
rgjain sisdlla puolueneuvoston enemmistd ynna noiden valtuuden mu-
kaan puoluetoimikunnan enemmistd. Puolueneuvoston kokouksista
on kokemusta, ettd enemmistd niissé voi vaihtua milloin yhden mil-
loin toisen mielipideryhman puolelle. Siitad johtuu kysymys: olisiko
neuvoston kulloinkin vallitsevan enemmiston maarattava kaikkien
puoluelehtien p&dsuunta ja sen mukaan erotettava ja otettava toimit-
tajat? Sitd eivat tahdo edes nekadan, jotka 'vaativat TyOmiehen tuon
enemmiston siten hallittavaksi. He péinvastoin ndyttavat suojelevan
omia lehtiddn neuvoston enemmistén vallan alle joutumastal He
tahtovat joko pysyttdd ne entisissd oloissa tai korkeintaan siirtéa ne
paikallisten puoluejérjestdjen tai koko piirinsd jarjestdjen hoidetta-
viksi. Siten halutaan sédilyttdd lehti mahdollisesti toisella kannalla
olevilla kuin on puolueneuvoston enemmistd, pitdd noiden toisingat-
televien kanta lehden péaasuuntana. Siten varataan puolueessa ole-
ville vahemmistdillekin mahdollisuus pitdd puoluelehted. Ma&rdys-
vallan siirtyessa piireille tulisivat esim. Mikkelin piirissa noin 1,700
toveria lehden maarédjiksi.
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Sen periaatteen hyvaksattya pitéisi tietenkin mydntaanoin 10,000:11e
Uudenmaan piirin puoluetovereille vahintédin sama oikeus kuin tulisi
Mikkelin piirin 1,700:Ile. Uudenmaan edistymielisilla sosialidemokra-
teilla tai ndiden enemmist6lld pitdisi olla lupa pitéa piirissédn enim-
man levidvan puoluelehden pé&suuntana sité sosialidemokratista suun-
taa, mitd he pitavat tyovaen luokkataistelulle edullisimpana, eikéd olisi
annettava puolueneuvoston enemmistolle mahdollisuutta muuttaa sité.

Aijottaessa siirtdd puoluelehtia jérjestille, on otettava huomioon
néiden asema Prokuraattorin vaéaran laintulkinnan mukaan on halli-
tuksella valta hajoittaa yhdistys, joka toimii hallituksen mielestalakia
ja hyvia tapoja vastaan. Eduskunnan tilapdinen enemmist6 on hyvak-
synyt tuon vaaran selityksen. Sen mukaan olisivat yhdistykset hal-
linnollisesta mielivallasta riippuvia. Eduskunnan hyvaksymén yhdis-
tyslain mukaan jaettaisiin yhdistykset rekisterdityihin ja rekisteroi-
méattémiin. Rekisterdimisluvan anto kuuluisi hallinnollisille herroille,
joilla olisi valta kieltdytya antamasta sitd. Rekisterdiméattomat jéisi-
vat omaisuuden hallintoon ndhden oikeusturvaa vaille. Molemman-
laatuisia yhdistyksié voisivat tuomioistuimet tappaa mielivaltansa mu-
kaan. Yhdistykset eivét tulisi uudenkaan lain mukaan olemaan niin
vakavalla pohjalla, etté olisi turvallista siirtdd suuria liikeyrityksia
valittébmasti niiden varaan. PuolueleMien valillisind omistusmuotoina
on toistaiseksi pakko kayttéd osakeyhtitita tai osuuskuntia. Ne ovat
luoton saannin kannaltakin edullisempia.

Puoluekokouksella ei ole syytd maaratd, kumpaa noista muodoista
olisi kéaytettdvd, vaan pitdisi valinnan saada jéada asianomaisille pii-
rien tai paikkakuntien puoluetovereille.

Forssassa pidetty puoluekokous maérasi, ettd tyévéen sanomaleh-
tiyhtididen tuli mikadli mahdollista, muodostaa séintonsa sellaisiksi,
ettd puolue- ja liittohallinnot tulisivat oikeutetuksi &anestdmééan osa-
keluvun perusteella. Tydmiehen kustannusyhtion harkittavana on
ollut tuon perusteella ehdotus, ettd jarjestdlle, jolla on useita osak-
keita myonnettéisiin enempi valtaa kuin yksityisille, mutta on moi-
sen ehdotuksen laillisuudesta esitetty niin suuria epéilyjd, ettd se on
rauennut. Laillista sité vastoin olisi, ettd kaikille osakkaille my6nnet-
téisiin valta ddnestdi osakemaardlld. Siita koituisi se paha, ettayksi-
tyinen osakas voisi danestédd useammalla kuin yhdelléa &anelld, mutta
muutos voitaisiin epéilemétta panna toimeen yhtitsss, jonka osakkeita
on paljon yhdistyksilld. Muutoksen tarpeen ja mahdollisuuden arvioi-
minen olisi kuitenkin jétettdva osakkeita omistaville jarjestéille.

Voiton jakamisesta osakkaille on T. S. 0.-Y:n sdénngissa maarays,
ettei saa jakaa 6 % enemman. Tuo yhti6 e ole yleensa jakanut mi-
téén. Viime vuosikokoukselle tehtiin osakkaana olevan jérjestdn
taholta vaatimus, ettd kun jarjestén rahoja on kiinni yhtion osakkeissa,
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niin pitéd yhtion jakaa osakkaille voittoa. Vaatimusta perusteltiin
silla, ettd jarjestét voivat saada muualta korkoa rahoilleeen. Yhtion
enemmistd myonsi silloin ensi kerran 6 % osakepagomalle. Mé&dré-
aikaina ei peritty kuitenkaan edes 600 markkaa. Nostetusta summasta
meni vain joku osa yksityisille. Puoluekokouksen ei liene tarvis
madrata, ettei voitosta saa jakaa osakepadomalle, vaan voisi kokous
ehkd madrétd, ettd puolueyhtion voitosta ei saa jakaa yksityisille
osakkaille korkeampaa kuin 6 prosentin voittoa osakepadomalle, mutta
puoluekokous voi jéttda kunkin yhtion itsensd muuten péaétettavaksi,
jakaako vai ei.

Voimassa olevien puoluepaétdosten mukaan on puolueneuvostolla
valta valvoa puoluelehtid. Se saa tutkia, mitk& edustajakokousten
véligjoilla puoluelehdiksi pyrkivéat soveltuvat niiksi, ja myontda tai
kieltdéd sen arvon. Puolueen jasen saa esittdd neuvostolle epailyk-
sidan, ellei luule puoluelehden noudattavan sosialidemokratista ohjel-
maa ja hyvaksyttya menettelytapaa, ja neuvosto on velvotettu »tutki-
maan asian ja siitd antamaan lausunnon”, jonka neuvosto voi julaista
asianomaisessa lehdessé. |Iman sellaista ulkoa tullutta ilmoitustakin
tarkastaa neuvosto, kuten jarjestosadantdjen 64 § maardd, puolueleh-
tien toimintaa ja antaa lausuntoja, jos havaitsee syyta olevan. Neu-
vostolla on vield valta peruuttaa antamansa puoluelehden arvo leh-
deltd, jolle katsoo sen sopimattomaksi. Puoluekokouksen vakinaiseen
ohjelmaan kuuluvat my6s puoluelehdet ja kirjallisuus. Kokous voi
siis antaa niistd arvostelunsa ja tehda tuomioita, ottamalla puolue-
lehden arvon pois lehdeltd, jota ei pida puoluelehtend. Puolueéénes-
tyksella voidaan se ottaa edustagjakokousten véligjalla semmoiseltakin
lehdeltd, jolle edustajakokous on sen antanut.

Nykyinen puoluekokous voisi siis mielestani tyytya lausuntoon:
kokous pitéa entisten puoluekokousten padttdmét valvontakeinot tois-
taiseksi riittavina.

Sen nojalla mita edella on esitetty ehdotan kokouksen hyvaksyt-
tavéaksi,

ettd puoluekokous ei asettaisi Tydmies-lehted puolueeseen
nahden toisenlaiseen asemaan kuin se asettaa muut puoluel ehdet.

Mitad tulee puoluelehtien taloudelliseen jarjestelyyn, ehdotan ko-
kouksen hyvaksyttavaksi,

1) puolueeseen kuulumattomille e olisi myo6tava puolue-
lehtid omistavien yhtididen osakkeita eik& osuuskuntien osuuk-
sia ja olisi heiltd koetettava saada pois ne osakkeet ja osuudet,
joita heilla on;
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2) puolueeseen kuuluvillekaan yksityisille ei olisi myé&tava
osakkeita eikad osuuksia, ellei se ole valttamatontd, ja heilta
olisi koetettava saada heilld jo olevat osakkeet ja osuudet pois,
mikali tdma on taloudellisesti mahdollista ja mikali taten ei
saateta vaaraan puolueeseen kuuluvien jasenten enemmistod
yhtidssa tai osuuskunnissa;

3) puoluejarjestdja kehotetaan rupeamaan varsinkin omalla
paikkakunnallaan ja omassa vaalipiirissédn olevien puoluelehtia
omistavien yhtididen ja osuuskuntien jaseniksi ja ostamaan
mahdollisimman paljon niiden osakkeita ja osuuksia;

4) vaalipiiritoimikuntia kehotetaan neuvottelemaan |ehti-
yhtididen ja -osuuskuntien kanssa, olisiko mahdollista ja edul-
lista lopettaa lehtiyhtiot ja -osuuskunnat sek&@ siirtdd niiden
varat, velat ja liike jarjestdille tai miten muuten jérjestettéisiin
puoluejérjestdjen sek& noiden yhtididen ja osuuskuntien talou-
dellisen vallan suhteet kuin myodskin tekemadan seikkaperaisten
selvittelyjen pohjalla ehdotuksia tarvittavista ehdotuksista.

Lopuksi ehdotan toimittajien valintaan nahden kokouksen hyvak-
syttdvékai seuraavat ohjeet:

1. Lehtiyhtio tai -osuuskunta valitsee itse hallintonsa ot-
taen harkintansa mukaan huomioonsa ne ehdokkaat, joita puo-
lugjérjestét tai muut puoluelaitokset mahdollisesti tekevat.

2. Piirikokous méaérda piiritoimikunnan tai asettaa erityi-
sen tarkastuslautakunnan valvomaan piirissa ilmestyvia puolue-
lehtia

3. Puoluelehden toimittajan ottamisesta ja erottamisesta
paattavéat lehden hallinto ja piirin tarkastuslautakunta joko yh-
teisessd kokouksessa tai erikseen.

Helsingissa syysk. 9 p. 1911
O. V. Kuusinen."

Paatoskeskustelu:

O. Piisinen: Ehdotan valiokunnan mietinndn sijasta hyvaksytta-
vaksi seuraavaa: Koska tama kysymys laatuunsa nahden on liijan
hatdisesti ja osittain myoéskin sovinnaisuussuhteita syrjayttavasti val-
misteltu, jattda kokous asian ldhemman jéarjestdmisen vastaiseksi, vel-
voittaen puoluetoimikuntaa neuvottelemaan asiasta Uudenmaan vaali-
piirin sosialidemokratisen piiritoimikunnan, piirineuvoston, piirikoko-
uksen ja »TyOmiehen" yhtion kanssa sekd tdman jakeen puolueneu-
voston kanssa yhteisesti valmistamaan uuden ehdotuksen seuraavalle
puoluekokoukselle.
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J. Vatanen: Ellei vastalausetta voida kannattaa, yhdyn Piisisen
ehdotukseen.

A. Aaltonen ehdotti, ettd kokous lausuisi periaatteessa olevansa
silla kannalla, ettd puolueen olisi saatava madraamisvaltaa paa-aénen-
kannattgjansa suhteen; ja ettéd puoluetoimikunta velvoitettaisiin laati-
maan seuraavalle puoluekokoukselle uuden ehdotuksen.

K. M. BEva kannatti valiokunnan mietintoa.

J. Kujala oli vastalauseen kannalla.

A. Vatanen samoin kuin edellinenkin kannatti vastalausetta.

P. Leppanen kannatti Aaltosen ehdotusta.

0. V. Kuusinen puolusti vastalausetta.

E. Sampo yhtyi vastalauseeseen.

S. Vuorio kannatti Aaltosen ehdotusta.

8. Nuorteva yhtyi valiokunnan mietintéon. Puolueen on saatava
sananvalta &4nenkannattajainsa suhteen. Ta&ma olisi hyva alku.

1. Hérhammer raha-asiainvaliokunnan enemmistén puolesta ilmoitti,
ettd 10,000 mfclla voidaan kylla ostaa noita osakkeita koska varoja
6ytyy. Liséksi se ei olisi mikd&n meno vain vaan varojen siirtdmistéa
toiselta tililtd toiselle, téssd tapauksessa pankkitililtéd osaketilille.
Yksityisesti oli H. sitd mieltd, ettd epdvarmaa on, olisiko suotavaa,
ettd juuri nyt kiinnitetddn 10,000 mk. osakkeisiin, katsoen epavarmoi-
hin valtiollisiin oloihin, joissa puolue mahdollisesti tulee tarvitsemaan
pajonkin rahaa.

Adnestyksessi ensin voitti Piisisen ehdotus 55 &inella 22 vastaan
vastalauseen. Toisessa adnestyksessa jalleen péasi Piisisen ehdotus
voitolle 45 &dnella 35 vastaan, jotka annettiin Aaltosen ehdotuksen
hyvaksi. Lopullisessa &@énestyksessad hyvaksyttiin Piisisen ehdotus 54
adnella 34 vastaan, jotka sai valiokunnnn mietintd.

Osuuskuntien suhde puolueeseemme.

Osuustoiminta- ja kunnallisasiain valiokunta esitti mietintonsa
n:o 2, joka kuului:

Valiokunta, ottamalla huomioon evastyskeskustelussa lausutut
toivomukset ja tehtydan vertailuja sille jatettyjen eri ponsiehdotusten
valilla on katsonut syyté olevan muodostaa kaytettévissddn olevasta
aineistosta itsendiset ponsiehdotukset. Kaytettdvissd olevan gan
niukkuus ja se seikka ettéd valiokunnan mietinndt ovat laadittavat
mahdollisimman lyhyeen muotoon, ovat pakottaneet jattamaan perus-
telut 1dhes kokonaan pois. Sanottakoon kuitenkin ettd valiokunta on
koettanut laatia ehdotuksensa pitden silmalla etupééssad osuuskauppa-
toimintaa, vaikkakin luulee tdmé&n lausunnon useissa kohdin pitavéan
paikkansa muihinkin osuustoimintamuotoihin ndhden. Kun meilld on
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porvarillisten osuustoimintamiesten taholta osuustoiminnan merkitysta
suuresti liioteltu, siten vierottaakseen pois tydvaeston huomiota omasta
luokkataistelustaan, on syytd mita selvimmin saada sanotuksi: mita
osuustoiminta ei voi saada aikaan. Mutta meilla on syytd antaa
osuustoiminnalle kaikki setunnustus minké se todella ansaitsee. Kun
kuitenkin siind suhteessa mielipiteet vield suuressa maérin vaihtele-
vat, on syytd mainita ainoastaan ne seikat jotka ovat taysin selvilla
tai 1ahes kokonaan riidattomia. Kun me tunnustumme osuustoi minta-
litkkeen yhdeksi yhteiskuntaa uudistavista liikkeistd, jota koyhalistd
voi kéayttda itsensa ja luokkataistelunsa hyvaksi, on meidan velvolli-
suutemme kehottaa kodyhalistod sitd kaikin keinoin edistamaan. Mutta
samalla kun me kehotamme koyhélistéa sitd edistdmaan, on meilla
taysi syy lausua: mitd me koyhdlistbd koskevalta osuustoiminnalta
odotamme ja mihin suuntaan, missa hengessad on koyhéaliston siella
toimittava. Samalla on kuitenkin kaikkien vaarink&sitysten valttami-
seksi huomautettava ettéd me kernaasti suomme osuustoimintaliikkeelle
téayden itsendisyyden, mutta toivomme ettd se vapaaehtoisesti, osuus-
toimintavéestossd tapahtuvan kehityksen vaikutuksesta l|&hentyy oi-
keata kutsumustaan.

Valiokunta ehdottaa kokouksen lausunnoksi:

Kokous tunnustaa osuustoiminnan, sikali kun se koskee
koyhalistéd, yhdeksi yhteiskuntaa uudistavista liikkeistd, mutta
samalla lausuu, ettd senkin merkitys riippuu etupaéssa siita
missa madrin sitd kaytetddn koyhaliston luokkataistelun edista-
miseksi. Sill4 ei voida pidéttda kapitalistista anastusta eika
muutenkaan muuttaa nykyistd taloudellista jarjestelmda sosia-
listisemmaksi, joten kdyhéliston ei ole jéttaydyttéva yksinomaan
sen uudistuksen varaan, eikd kaytettdva sité itsekk&issa tarko-
tuksessa.

Osuustoiminnan merkitys on koyhélistdlle etupéédssd siing, ettd
sitékin tietd vedetddn koyhalistda jarjestettyyn joukkotoimintaan, etté
sen avulla pyritdan liikoja keinottelijoita syrjdyttaméalla hankkimaan
hyvad tavaraa mahdollisimman halvalla, ilman itseké&std keinottelu-
tarkoitusta, ja ettd sen avulla voidaan saada kéyttdvaroja tydvéenluo-
kan edistyspyrkimyksille.

Osuustoiminnan merkitykseen katsoen kokous kehottaa sosiali-
demokratista tyovéestoad liittymaan kannattavina jatoimivina jasenina
tyOvaestolle soveltuviin, terveelld pohjalla toimiviin osuuskuntiin, jos
niithin kuulumisesta vahemmistondkin ollessa on yleisempdi hyotyéa
odotettavissa.

Samalla lausutaan osuuskuntiin kuuluville sosialidemokratisille
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tyolaisille, ettd niiden on osuustoimintaliikkeen mukanakin toimittava
sosialidemokratisessa hengessa: |dhentamalla osuustoimintaa tydvaen-
liikkeeseen, vastustamalla valtaan p&asseitd harhakésityksid osuustoi.
minnan merkityksestd tekemalld tunnetuksi kapitalistisen kehityksen
osuustoiminnalle asettamat rajat, seka vastustamalla toiminnassa ilme-
nevia itsekkéita pyyteita.

Koyhaliston kannattamien osuuskuntien pddmaariin néhden lau-
suu kokous:

Niiden on tunnustettava olevansa osana koyhaliston liikkeesta ja
toimittava siind hengessg;

Ne eivét saa tavotella puolueettomuutta luokkavastakohtien suh-
teen, eikd levittédd harhakasitysta porvaris- ja tydlaiskuluttajien yhteis-
etujen tarkeydestg;

Niiden on, ottaen huomioon saantdjensa maadrdykset, kaytettava
osa voittovaroistaan tydvaenliikkeen hyvaksi, varsinkin sivistystarkoi-
tuksiin;

Niiden on edistettéava tyo- ja palvelusvaestén ammatillista jarjes-
taytymista kayttamalla yksinomaan jarjestynyttd vaestéa, myonta-
malla mallikelpoiset tydolot, hyvaksymélla ammattikuntien tydsopi-
mukset, olemalla myymatta kurjissa tydsuhteissa valmistettuja ja tyo-
vaestdnsa kanssa retteldivien laitosten ja liikkeiden tuotteita.

Kokous selittéd, ettéd sosialidemokratinen puolue ei pyri alista-
maan osuustoimintaliiketté johtonsa alle eikd osuuskuntiin paésya ra-
roittamaan, vaikka toivoo mita laheisintd vuorovaikutusta kaikkiin
koyhalistoliikkeen eri toimintahaarojen vdélille.

E. Pusa. A. Mékelin. K. Viila
T. Kurkinen. Juho La&hti. T. Leppanen”.

Valiokunnan vahemmiston ehdotus:

Koska edelldoleva valiokunnan enemmiston mietintd eraissa koh-
din on jopa harhaanjohtavakin myodskin useissa kohdin epétarkka
siind maérin, ettemme siihen ole voineet yhtyd, niin ehdotamme etta
puoluekokous t8ssa asiassa hyvéksyisi seuraavan lausunnon;

Ollen sita mielta,

ettd tydvaen osuuskauppatoiminnasta, vaikkakaan silla ei
voida pidéttdd kapitalistista anastusta eikd muutenkaan muut-
taa nykyistd talousjarjestelmaa sosialistisemmaksi, kuitenkin
varmasti voi olla tydvéelle paljon hyotya ja turvaa, varsinkin
tukena ja apuna tyévéen valtiolliselle ja ammatilliselle luokka-
taistelulle, jolla koyhdlistd on vapauttava itsensd anastajain
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luokkavallan ikeestd ja siten tekeva sosialistisen jarjestelméan

toteuttamisen mahdolliseksi, ja silmélla pitéen, miten maaamme

osuuskaupoista tulisi olemaan tyéavéenluokalle nykyista enem-

man ja mahdollisimman paljon hyotya eikd mitéan vahinkoa,
lausuu puoluekokous olevan térkeda ja kehottaa:

1) ettd osuuskaupat, ollen kylla oikeutettuja pysymaan
muodollisesti téysin riippumattomina ja vapaavaltaisina suh-
teessaan sos.-dem. puolueeseen, kuitenkin pyrkikdot toimimaan
aina niin, etta voittavat ja séilyttavat luokkatietoisen tyovéen
kannatuksen ja luottamuksen eik& niin, ett& vierottasivat sité
porvarillisten mielistelemiselld ja ty6véen vihollisten suosion
tavottelemisella; alkoot sekottako tydlédisten luokkatajuntaa suo-
simalla puolueettomuutta luokkavastakohtain suhteen, eikad le-
vittdmalla harhakasitysta porvaris- ja tyolaiskuluttgjain yhteis-
etujen, yhteistydn ja yhteistunnon tarkeydestd; varsinkaan &l-
pysyméaan puolueettomina, vaan mikéli mahdollista kdytannos-
sékin osottamaan olevansa tyovéen ja tydvéenliikkeen puolella;
ja sikdli kuin varojen puolesta hyvin kykenevét, osottakoot
haluavansa tukea aineellisesti tydvéen taistelujérjestdjen toimin-
taa, varsinkin valistustyossg; seka

2) ettd sosialidemokratiset tyoldiset pitdkdot siveellisend
velvollisuutenaan kuulua osuuskauppoihin ja sédnnollisesti kan-
nattaa niitd, toimikoot niiden jasenind siihen suuntaan kuin
edell& on viitattu |&hentddkseen niita tyovaenliikkeen kanssa
késikédessd kulkeviksi; seké samalla pyrkikéét innolla kasvat-
tamaan osuuskauppoja suuriksi ja voimakkaiksi vetdamalla nii-
hin mahdollisimman lukuisasti jéarjestyneitd ja jarjestdéjemme
ulkopuolellakin olevia ty6lédisia, selittden néille tydvéen osuus-
kauppain hyodyllisyyttd, samalla kuitenkin myds tehden tosi-
olojen mukaan tunnetuksi kapitalistisen kehityksen osuustoi-
minnalle asettamat rajatkin, jotta tydvéenluokka yhé& selvem-
min tulisi tuntemaan yhteiskunnallisen vapaustaistelunsa vai-
keudet ja mahdollisuudet ja kaikki tehtavét eika valtiollisella
tai ammatillisellakaan alalla laimiinléisi sen vaatimia lakkaa-
mattomia ponnisteluja. '

H. Hurmevaara. J. Kujala."

P. Leppéanen teki pienemméan muodollisen huomautuksen. Valio-
kunta on tarkoin harkinnut kaikkia sille jétettyja ponsiehdotuksia,,
mutta el mitddn ole voinut niistd hyvéksyd. Siksi on tehnyt kokoa-
van mietinnon.
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O. Piisinen: Jos on totta, kuten Leppéanen kertoili, ettei valiokun-
nassa ole ollut riitaa muusta kuin siitd, onko osuustoiminta yhteis-
kuntaa uudistava liike vai ei ja jos vdhemmiston ehdotus syntyi vaan
tdman vuoksi, niin tdytyy tunnustaa ettd &aanestdn véhemmiston eh-
dotuksen puolesta laajemmilla perusteilla kuin ehdotuksen tekijéin
mielessd on ollut. Enemmistén ehdotonta sanamuotoa tapaileva mie-
tintd voi olla hyvéaksyttdvd joskus myo6hemmin, vaan nyt tulisi siité
laki, joka mahdottomuudellaan tekisi itsensd merkityksettdmaksi.
Kehoitan edustajia lukemaan varsinkin mietinndn loppuosan yha uu-
delleen ja harkitsemaan ennenkuin pa&tdksen tekevét.

O. V. Kuusinen puolsi védhemmiston ehdotusta. Siihen voitaisi
kuitenkin ensimaiseen ponteen sanojen ,o0sottamaan olevansa tydvéen
ja tybvéenliikkeen puolella’ jalkeen lisdtd enemmistdn ponnesta lause
»pyrkimélla aina kdyttdmaan yksinomaan jérjestynyttd vaestdd myon-
tamadn mallikelpoiset tydolot, hyvaksyméaan ammattikuntien tydsopi-
mukset, olemaan myymétta kurjissa tydsuhteissa valmistettuja ja tyo-
vaestonsad kanssa retteldivien laitosten ja liikkeiden tuotteita.”

H. Hurnievaara: Leppanen antoi tadlla tdmén asian valiokunta-
késittelystd véadria tietoja, kun han vaitti, ettd valiokunnassa olisi
vaan siitd oltu eri mieltd tunnustetaanko osuustoiminta »yhdeksi yhteis-
kuntaa uudistavaksi liikkeeksi" vai ei. Eri mieltd kumminkin oltiin
mietinndn monesta kohdasta, kuten esim. ettd »valiokunnan etupééssa
osuuskauppoja silméllépitéen tehty lausunto pitéisi useissa kohdin
paikkansa muihinkin osuustoi-mintamuotoihin néhden.”  Aivan siis tuo-
tanto-osuuskuntiinkin! Niinik&an ,, osuustoimintahenked" uhkuvaa lau-
setta, ettd »osuustoimintaliike vapaaehtoisesti, osuustoimintavaesttssa
tapahtuvan kehityksen vaikutuksesta |dhentyy oikeata kutsumustaan”,
tahdottiinjotakin asiallista sanottavaksi, mutta d&nestyksessa, tasséa kuten
useissa muissa kohden, vdhemmisté havisi.

»ltsendisyyttd" osottaen ei valiokunnan enemmistd voinut hyvék-
syd, el edes kasittelynsd pohjaksi ottaa hyvidkaan kokoukselle evéstys-
keskustelussa ehdotettuja ponsiehdotuksia, vaan teki omansa, josta ei
tullut hyva. Valiokunnan véhemmiston ehdotus, kun siihen lisétéan
vielda Kuusisen &sken tekema lisdys, on kyllin tarkoitustaan vastaava
tullakseen puoluekokouksen paatokseksi.

Adnestyksessia voitti  valiokunnan vahemmiston ehdotus Kuusisen
lisdykselld 54 &anelld 19 vastaan, jotka sai mietinto.

Kokouksen péétds siis kuuluu:

Ollen sita mielta

ettd tydvaen osuuskauppatoiminnasta, vaikkakaan silla e
voida pidattédd kapitalistista anastusta eikd muutenkaan muuttaa
nykyistéa talousjérjestelméd sosialistisemmaksi, kuitenkin var-
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masti voi ollatyévéelle paljon hyotyaja turvaa, varsinkin tukena
ja apuna tydvaen valtiolliselle ja ammatilliselle luokkataistelulle,
jolla koyhéalistd on vapauttava itsensd anastajain luokkavallan
ikeestd ja siten tekeva sosialistisen jarjestelman toteuttamisen
mahdolliseksi, ja silmalla pitden, miten maamme osuuskaupoista
tulisi olemaan tydvéenluokalle nykyistd enemméan ja mahdolli-
simman paljon hyétya eikd mitéén vahinkoa,

lausuu puoluekokous olevan tarkeda ja kehottaa:

1) ettd osuuskaupat, ollen kylla oikeutettuja pysymaan muo-
dollisesti taysin riippumattomina ja vapaavaltaisina suhteessaan
sos.-dem. puolueeseen, kuitenkin pyrkik®ot toimimaan ainaniin,
etta voittavat ja sailyttavat luokkatietoisen tyovaen kannatuksen
ja luottamuksen eikd niin, etta vierottaisivat sita porvarillisten
mielistelemisella ja tydvaen vihollisten suosion tavottelemisella;
alkoot sekottako tydlaisten luokkatajuntaa suosimalla puoluetto-
muutta luokkavastakohtain suhteen, eikd levittamélla harha-
kasitystad porvaris- ja tyolaiskuluttajain yhteisetujen, yhteistydn
ja yhteistunnon térkeydestd; varsinkaan akooét tyovaen ja riis-
tomina, vaan mikali mahdollista kaytanndssakin osottamaan
olevansa tydvaen ja tyodvaenliikkeen puolella; edistakéot ne
tyd- ja palvelusvéestdonsd ammatillista jarjestaytymista pyrki-
malla aina kayttamaan yksinomaan jarjestynytta vaestdéd, myon-
tamaan mallikelpoiset tydolot, hyvaksymaan ammattikuntain
tyosopimukset, olemaan myymatta kurjissa tydsuhteissa valmis-
tettuja ja tyovaestonsa kanssa retteldivien laitosten ja liikkeiden
tuotteita; ja sikali kuin varojen puolesta hyvin kykenevét,
osottakoot haluavansa tukea aineellisesti tyOvaen taistelujarjes-
tojen toimintaa, varsinkin valistustydssa; seka

2) etta sosialidemokratiset tyoldiset pitakéot siveellisena
velvollisuutenaan kuulua osuuskauppoihin ja sdanndllisesti kan-
nattaa niitd, toimikoot niiden jasenina siihen suuntaan kuin
edella on viitattu lahentddkseen niitd tydvaenliikkeen kanssa
kasikadessa kulkeviksi; seka samalla pyrkikoot innolla kasvatta-
maan osuuskauppoja suuriksi ja voimakkaiksi vetamalla niihin
mahdollisimman lukuisasti jarjestyneita ja jarjestdjemme ulko-
puolellakin olevia tyélaisia, selittden néille tydvaen osuuskaup-
pani hyodyllisyyttd, samalla kuitenkin myds tehden tosiolojen
mukaan tunnetuksi kapitalistisen kehityksen osuustoiminnalle
asettamat ragjatkin, jotta tydvaenluokka yha selvemmin tulisi
tuntemaan yhteiskunnallisen vapaustaistelunsa vaikeudet ja
mahdollisuudet ja kaikki tehtavat eikavaltiollisella tai ammatil-
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lisellakaan alalla laiminldisi sen vaatimia |akkaamattomia pon-
nisteluja.

Kunnalinen menettelytapa.

Osuustoiminta- ja kunnallisasiain valiokunnan mietinté n.o 1 esi-
tettiin ja kuului se:

Nykyaén voimassaolevat luokkalait kunnallisen eldmén alalla tur-
vaavat maaraamisvallan riistgaluokille siind maarin, ettei tyévaestolla
ole suuriakaan toiveita niiden puitteissa saada tal oudellisia parannuksia;

mutta katsoen siihen, ettd tydvaki monissa tapauksissa kunnalli-
seen madrdamisvaltaan osalliseksi pyrkimélla nykyisten tyovaestda
julkeasti sortavien aanioikeusolojen vallitessa, jo yksistdan niiden
raikeyden vuoksikin, voi voimakkaasti vaikuttaa tyovaenluokkaan kuu-
luvien ja muitten kapitalistisen sorron painamien ryhmien valistami-
seksi tietoisiksi kunnallisesta luokkasorrosta ja sen syistd, niitten jar-
jestamiseksi luokkataisteluun kunnallista sortoa vastaan seka niitten
yllyttdmiseksi herkedméttdméaén kamppailuun kunnallisen itsehallinnon
kansanvaltai stuttamiseksi;

sekd@ lisdksi ottaen huomioon, etta joissakin kunnissa puolueemme
jarjestéjen ei liene nykyaankaan aivan mahdoton vallata kunnallisen
taistelun kautta koyhalistdlle eréitd pienia parannuksia ja siten lisita
tyovéenluokan voimaa ja taistelukuntoisuutta, lausuu puoluekokous
Oulun puoluekokouksen paatdksen mukaisesti,

ettd kunnallisiin vaaleihin ja yleensa kunnalliseen toimin-
taan osanotto jatetddn kunnittain puoluejérjestdjen pastettéavaksi.

Kokous kuitenkin terottaa mieliin:

I:ksi ettd niissd kunnissa, joissa kunnallisiin vaaleihin péa-
tetddn ottaa osaa, on toimittava taysin itsenaisesti, ryhtymatta
mink&anlaisiin  sopimuksiin tai liittoihin porvaripuolueiden
kanssa, silla sellainen on vaan omiaan sekottamaan koyhalistdn
luokkakasitteitd ja siten horjuttamaan sitd taistelussaan kapita-
lismia vastaan;

2:ksi etta niitten toverien, jotka sosialidemokratisten jarjes-
téjen ehdottaminaja kannattaminatulevat kunnallisiin luottamus-
toimiin valituiksi, velvollisuutena on sosialidemokratian peri-
aatteitten ohjaamina horjumatta taistella tyévaestén vaatimusten
puolesta;

3:s etta jarjestdjen velvollisuutena on tarkoin valvoa luot-
tamustoimissa olevain toverien toimintaa sekd tarvittaessa heita
toiminnassaan tukea; ja
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4:ksi ettd vallassaolevan luokkajarjestelméan kumoamiseksi
ja tyovéen vaatimuksia vastaavien kunnallisasetusten saamiseksi
on tydvaeston muillakin tavoilla kaikkialla leppyméatté taistel-
tava: voimakkaalla kiillotusty®lld, mielenosotuksilla, vaalilakoilla
ja muilla tarkotukseen soveltuvilla keinoilla.

Helsingissd 8 p:na syysk. 1911.

K. Viita. Juho Lahti.
8. Kurkinen. P. Leppanen.
H. Hurmevaara.

Valiokunnan vahemmiston vastalause:

»Koska emme voi hyvéksya valiokunnan enemmistén kantaa tassa
asiassa, niin esitdmme eroavan mielipiteemme seuraavasti: Nykyisien
kunnallisasetuksien aikana kunnallisiin vaaleihin osanoton ja puolue-
tovereiden kunnallisiin luottamustoimiin rupeamisen pidémme kdyhéa-
listdlle hyoddyttomand vieldpa turmiollisenakin ja luokkarajoja him-
mentdvana. Silla useissa paikoin maata porvaristo suorastaan haluaa
saada muutamia kdyhéliston edustajia erilaisiin kunnallisiin luottamus-
toimiin valituiksi ja sitten silla alalla ilmenevéan véhévaraisten
tyytyméattdmyyteen vastaavat vedoten sielld oleviin kéyhélistén valit-
semiin luottamushenkildihin sanoen ett& eihén sille mahda mit&an
teidankdan miehenne, siis ottavat kodyhdliston edustajia luottamus-
toimiin saadakseen tyytyméattdmyyden syntyessd vetdytya niiden selén
taa. Muutenkin varsinainen osanotto kunnalliseen toimintaan muussa,
kuin agitatorisessa tarkoituksessa, on aivan hyédytontd, jonka téhden
ehdotamme kokouksen paatettévaksi:

ettd nykyadn voimassaoleviin kunnallisiin luottamustoimiin
rupeaminen katsotaan kdyhéliston luokkataistelua vahingoittavan
ja muun osanoton kunnalliseen toimintaan muussa kuin agitato-
risessa tarkoituksessa, hyodyttomaksi,

ja asettuu kokous sen vuoksi yleisen vaalilakon kannalle

sek@ kehoitetaan puoluejdsenia herkedmattémaan taisteluun
tyovéeston vaatimuksia vastaavien kunnallisasetusten aikaan-
saamiseksi voimakkaan valistusty®n, mielenosoitusteny. m. tarkoi-
tusta vastaavien keinojen avulla.

E. Pusa. J. Kujala.
A. Makelin*
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Keskustelussa

J. Kujala puolsi vastalausettaan. Ei ymmartanyt, miten nykyisten
kunnallislakien aikana voitaisiin vaaleihin ottaa osaa.

Mietintd hyvéksyttiin 55 &énelld 16 vastaan, jotka annettiin vasta-
lauseen puolesta.

Pa&tosta vastaan jéatettiin seuraavat

vastalausest:

L~Kun nyt tehty p&itds on mielestdmme sellainen, etta se vaan
hidastuttaa yleisen ja yhtéldisen kunnallisen &&nioikeuden saantia,
samalla kun se on omiaan poikkeamaan siitd selvéstda menettelytavasta,
jota kokous on muissa menettelytapaa koskevissa asioissa noudattanut,
niin panemme vastalauseemme tehtya padtdsta vastaan.

A. Makelin. Riku Penttinen-
Ilmari Tossavainen. Juho Rikkonen.
A. Heikkinen. M. Teravainen.
J. Tainio. J. Kujala.

E. Pusa"

Allekirjoittaneet yhtyvét vastalauseeseen.

Hanna Malm. K. Suosalo. Antti  Vierimaa".

Sos-dem. puolueen ja sos-dem. nuorisoliiton suhtautuminen
toisinsa.

Esitettiin ndin kuuluva valistusvaliokunnan mietintdé n:o 3:

»Katsoen siihen taloudelliseen kekitykseen, joka yha lisédéntyvén
konetuotannon avulla vetda tyoléisnuorison jo lapsuuden idssa kapi-
ikdisten rinnalla, on tyo6ldisnuoriso joutunut samaan palkkatydléis-
luokkaan, varsinaisten tyaldisten joukkoon ja siis samojen etujen ja
rison eldménkatsomus ja ik& vaativat heille erikoisesti soveltuvaa
herdtys- ja yhteisty6td, pitéd valiokunta valttémattomang, ettd sos.-
dem. puolue kaikin keinoin avustaa ja suosii sos.-dem. nuorison heré-
tys- ja jarjestdymistyota.

. Tamén toiminnan helpottamiseksi toivoo valiokunta, etta sos.-dem.
puolue auttaa nuorisotydtdmme sopivalla raha-avustuksella, jonka
raha-asiain valiokunta léhemmin ehdottaa kokoukselle. Valiokunta
ehdottaa,
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1) etté puoluokokous tunnustaa sos.-dem. nuorisoty®n aikam-
me tarpeen vaatimaksi ja puolueen etujen edistdjdksi ja antaa
sille siveellisté ja aineellista kannatusta;

2) etta4 sos.-dem. nuorisoliittoa ei vaadita liittona puoluee-

, seen kuulumaan.

Sen sijaan on véalttamatonta,

3) ettd sanotun liiton jasenet 21 vuoden ik&an tultuaan ja
sitd vanhemmat, ehdolla ettd ovat jo kuuluneet yhden vuoden
liittoon, ovat velvolliset liittym&én sos. dem. puolueeseen.

Taman liséksi ehdottaa valiokunta:

4) Kokous velvoittaa liiton ylléesitettyd méaraystéa noudat-
tamaan ja kaikin puolin pitdémaan huolta siitd etta liiton jase-
net seuraavat sos.-dem. puolueen paatoksia kaikissa toimissaan
ja tunnustaa Suomen sos.-dem. nuorisoliiton sen perusteella
sosialidemokratiseksi jéarjestoksi sekd oikeuttaa sen kuulumaan
kansainvéliseen sosialistiseen nuorisosihteeristodn ja olemaan
edustettuna kansainvélisissé edustajakokouksissa.

K. Suosalo. Riku Penttinen.
Aura Kiiskinen. V. Kivisalo.
Vilho Lehokas."

V. Lehokas korjasi erddn mietint6on tulleen virheellisyyden (otettu
edell& olevassa huomioon).

J. Railo: Valiokunnan mietinnén mukaan nuorisoliitto tahdotaan
alistaa liljaksi holhoukseen, jos mietintd sellaisenaan kyvéksytaan. Puo-
luepéétoksien seuraamista velvoittavasta kohdasta olisi poistettava sa-
nat »kaikissa toimissaan".

O. Rauhala kannatti edellisen ehdotusta.

Aura Kiiskinen kannatti Railon ehdotusta.

Ali  Aaltonen: Ainoastaan kansainvéliseen nuorisokongressiin
pitéisi nuorisoliitto oikeuttaa edustajansa léhettdmaan, eika sosialisti-
kongressiin, kuten mietinndn mukaista péatosta voitaisiin tulkita.

V. Lehokas: Railon lausunto oli liijoiteltu. Ei puolue tahdo maa-
ritelld ,mitd on sydtava ja juotava'.

Mietinnbn kolme ensiméistd pontta hyvéksyttiin sellaisenaan.
4:s ponsi hyvéksyttiin Aaltosen korjauksella, etté liitto oikeutetaan
»olemaan edustettuna kansainvalisissd nuoriso-edustajakokouksissa'.
Muutos tehtiin 51 &dnella 7 vastaan. Railon ehdotus sanojen »kai-
kissa toimissaan" poistamisesta hyléttiin 45 &inelld 12 vastaan.
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Puoludehdet ja ~kirjallisuus.

Sanomalehtivaliokunnan mietintd n:o 6 esitettiin ja oli se néin
kuuluva:

Kun pnolueen jarjestosdantdjen 48:nen 8n 4:nen kohdan mukaan
puoluekokouksessa esitettéavien asioiden joukkoon kuuluvat myés puo-
luelehdet ja kirjallisuus, joista puoluekokouksen pitéisi lausua arvos-
televa sanansa, ja kun evéstyskeskusteluun ryhdyttédessd ei annettu
minkéénlaisia evastyksid, niin lienee talléin johdonmukaista, ettd puo-
luekokous hyvaksyy sen toiminnan, jonka puoluelehdistd on suoritta-
nut puoluekokousten vélisend aikana.

Téten valiokunta ehdottaa paatettéavaksi,

ettd puoluekokous on tyytyvéinen puoluesanomalehdisttn
toimintaan luokkataistelurintamassa viimeksi kuluneena toimin-

takautena.
Jalo Kohonen. K. M. EBEva.
Vihtori Huhta. Santeri  Saarikivi.

O. V. Kuusinen."

Hyvéksyttiin keskustelutta.

Puoluetoimikunnan toimet sosidistisen kuukaudehden
perustamiseks.

Esitettiin sanomalehtivaliokunnan néin kuuluva mietinté n:o 4:

»~Mitéd puoluetoimikunnan ja puolueneuvoston suhtautumisesta
sanottuun kysymykseen tulee, niin valiokunta esittdd seuraavaa:

Vaikka olisikin ollut suotavaa, etta sosialistinen kuukauslehti olisi
ollut jo perustettu toiminta-aikana 1910—1911, niin katsoen siihen,
kuukauslehden rahallinen kannattaminen ja avustaminen ei voinut
tulla kysymykseen ehdotamme

ettd puoluekokous hyvaksyy toimintakertomuksessa maini-
tut puoluetoimikunnan ja -neuvoston toimenpiteet yll&olevassa

asiassa.
Santeri Saarikivi. Jalo Kohonen.
Vihtori Huhta. K. M. Bva."

Mietintd hyvaksyttiin sellaisenaan.
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Aikakaudehden perustaminen puoluedle.

Sanomalehtivaliokunta esitti mietinndssddn n:o 5 asiasta seuraa-
vaa:

»Sen jalkeen kun muutamien yksityisten kustantama Sosialistinen
Aikakauslehti lakkasi ilmestymasta on téllaisen lehden puute ollut
tuntuva. Sitd osoittaa sekin, ettd télle kokoukselle tehtya ehdotusta
aikakauslehden perustamisesta puolueelle ei ollenkaan ole vastustettu.
On vaan ollut erimielisyytta siitd, onko lehti saatava ilmestyméan jo
tulevan vuoden alusta vaiko vasta myéhemmin tulevan vuoden aikana.
Lehden levenemismahdollisuuteen seka siihen yksimielisyyteen nah-
den, jolla sen perustamiselidotus on otettu vastaan, olisi lehti saatava
ilmestymaén jo tulevan vuoden alusta. On kuitenkin otettava huo-
mioon, ettd sopivan toimittajan |8ytdminen aikakauslehdelle voi koh-
data vaikeuksia, jonka vuoksi lehden perustamisesta paatettaissa olisi
tuokin mahdollisuus otettava huomioon. Ottaen huomioon senkin,
ettd puoluekokous jo on osoittanut 500 markan suuruisen rahaeran
aikakauslehden mahdollisesti tuottaman tappion peittdmiseksi, ehdot-
taa valiokunta,

a) ettd puoluekokous paattda perustaa puolueelle toistai-
seksi kerran kuussa ilmestyvan aikakauslehden, joka kustanne-
taan puolueen varoilla, ja

b) ettd puoluetoimikunnan ja-neuvoston huoleksi jatetaan
ryhtya valmistaviin toimenpiteisiin lehden saannéllisen toimin-
nan alottamiseksi vuoden 1912 alusta.

Jos kuitenkin kyvykkaan toimittajan saamisessa aikakauslehdelle
ilmenisi suuria vaikeuksia, niin ehdottaa valiokunta,

ettd kokous valtuuttaa puoluetoimikunnan ja -neuvoston
ryhtyméaan valmistaviin toimenpiteisiin aikakauslehden saannol-
lisen toiminnan aloittamiseksi v:n 1912 aikana.

Jalo Kohonen. Santeri  Saarikivi.
Yihiori Huhta. iv. M. Bva."

Paétdskeskustelu:

O. V. Kuusinen: Ei pitdisi tehda yllatyspaatoksia. Niiden taytta-
misessa voi syntyd vaikeuksia. Aikakauslehteen tarvitaan runsaita
henkisi& sek& aineellisia voimia. Liikaa niitd meilla ei ole. Ehdotti,

ettd mietintd hylattaisiin ja asia lahetettdisiin puoluetoimikunnan
ja -neuvoston edelleen valmisteltavaksi ja harkittavaksi.

14



210

Anton Huotari piti aikakauslehden vélttdmattémand; sen on koko
puolue tunnustanut. Ei uskonut henkisten voimien olevan niin v&
hissa, ettei lehted saataisi toimitetuksi. Aineellista kannatustakin voi
tulla riittévasti. Valiokunnan mietintd on hyvaksyttava.

I. Horhammer kannatti periaatteessa lehden perustamista, mutta
perustamisaikaa ei ole kiintedsti maaréttavd. Ehdotti paatettavaksi,

ettd puoluetoimikunta valtuutettaisiin, niin pian kun se on mah-
dollista, alottamaan aikakauslehden julkaisemisen.

O Piisinen kannatti Hérhammerin ehdotusta.

Adnestyksessa voitti ensin Hérhammerin ehdotus Kuusisen ehdo-
tuksen 54 adnella 14 vastaan. Loppuddnestyksessd tuli Horhammerin
ehdotus hyvaksytyksi 48 aanella 18 vastaan, jotka annettiin mietinndn
hyvéksi.

Vdigustyon jarjestaminen.

Esitettiin valistusvaliokunnan mietintd n:o 2, joka oli ndin kuu-
luva:

LKatsoen siihen merkitykseen, joka sos.-dem. valistusty6lla on
puolueelle kuin my6s koko tydvaenluokalle, tahtoo valiokunta uudel-
leen terottaa, ettd valistustyétd on tehtava entistd tehokkaammin.
N. s. herdttavaa tyota tarvitaan vieldkin, etenkin vaaliaikoina kuin
myoéskin erityisind mieltékiinnittdvina tapahtuma-aikoina seka yleensa
piirien syrjdosissa, kuitenkin huomioonottaen, ettd tdta agitatsiooni-
muotoa on kehitettdvé ja parannettava.

Valistustyota jarjestettdessa parhaiten onnistutaan syksy- jatalvi-
kautena, mutta voi erindisissd tapauksissa keséllakin onnistua.

Padpaino on pantava kasvattavalle valistustydlle, jolle Kotkan
puoluekokous tunnustuksensa antoi.

Valiokunta ehdottaa siis puoluekokouksen hyvaksyttavéksi:

Valistustydtda on tehtdva entistd tehokkaammin. N. s. len-
tavaa agitatsionia suositetaan vaaliaikoina ja mieltékiinnittavien
tapahtumien sattuessa sek& muulloinkin syrjaseuduilla.

Kasvattavalle luentotydlle on annettava entistd suurempi
merkitys ja on semmoinen toiminta jarjestettavd mahdollisim-
man soveliaaksi vuodenajaksi.

Piirit voivat luentotoiminnan parhaiten jérjestdd 4—5 iltaa kesta-
viksi kursseiksi eri paikkakunnille. Piirittaisill& luentokursseillaan
se etu verrattuna puoluetoimikunnan viimeisind vuosina jérjestéamiin
kursseihin siing, ettd yha useammat seudut saavat valistuksesta osansa,
mika puoli e ole vahaksi arvosteltava.

Puolueen on yha edelleen pidettava vahintdan kaksi luennoitsi-
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jaa; néiden on kdyhemmissa piireissa piirien omien luennoitsijoiden
kanssa tai yksindénkin luennoitava noin 5—6 viikon gan, siirtyen
sitten toiseen samallaiseen piiriin. Raha-avustustakin voitaisiin an-
taa puoluetoimikunnan harkinnan mukaan. Kuitenkin varakkaammat
piirit saisivat toistaiseksi jaada avustusta vaille.

Luentoaineina tulisi paaasiallisesti olla sos.-dem. maailmankatso-
muksen ja -teorian selvitystd, maatalous-, kunnallis- ja veroituspoli-
tilkkaa.

Sos.-dem. kirjallisuutta on runsaasti levitettdvéd samoin puolue-
lehtien tilauksia valistustyon yhteydessa.

Valiokunta ehdottaa siis:

etta piirit jarjestaisivat 4—5 iltaa kestavia paikallisia luen-
tokursseja.

Piirien olisi pyrittava jarjestamaan luennoitsijoiden toimen
saattamista vakinaiselle kannalle.

Puoluetoimikunnan on avustettava kdyhempid piireja luen-
noitsijoilla ja jos mahdollista raha-avuillakin.

Puoluetoimikunnan on pyrittdvd yhd enemmén téyttdmaan
piirien luennoitsijakysyntaa jérjestamilleen kursseille.

On ehdotettu myds puolueen luentotoiminnan lopettamista. Va-
liokunnan mielestd tuo ehdotus on hyljéttava. Niilla varoilla, jotka
nain kertyisivét eri piireille, ei mainittavampaa aikaan saataisi.

Valiokunta siis ehdottaa:

ettd puolueen varsinainen luennoitsijamééra pysytetaan
ennallaan.

Ruotsinkielisen heréatystyon jarjestdmisen toimittaa puolue-
toimikunta ja Suomen ruotsalainen tydvéenliitto.

K. Suosalo.
Sku Penttinen. Vilho Lehokas.
Vaind Kivisalo. Aura Kiiskinen."

Hanna Kohonen ehdotti, ettd kurssien aikamdird muutetaan 3—4
iltaa koskevaksi.

V. Lehdhas. Eihan se mietinndssa mainittu 4—5 iltaakaan ole
mikaan sitova.

Hyvéksyttiin valiokunnan mietinto.
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Jarjestbsédntdjen  muutokset.

Esitettiin valitusvaliokunnan mietinté nro 4:

»Viipurin |&&n. [ant. sos.-dem. piiritoimikunnan puolesta on puolue-
kokoukselle ehdotettu, ettd puoluekokouksen edustajat valittaisiin
kussakin piirissa sitdvarten maaréttyjen vaalialueitten mukaan ja ettd
piirin koko jasenluku méaardisi kuinka monta edustajaa valitaan seka
ettd vaaliperuste maaréttéisiin 300:ksi, kun se nyt on 500.

Yllédmainitun perusteella ehdottavat jarjestosédantdjen 34 §n muu-
tettavaksi néain kuulumaan:

»Edustajat valitaan vaalipiireissd vaalialueittain, mitk& alueet piiri-
toimikunnat sitd varten muodostavat. Adanestys toimitetaan kunnallis-
jarjestoittdin piiritoimikuntain |&hempéin maardysten mukaan."

Saantdjen 35 § ehdotetaan seuraavaksi:

»Edustajia valitaan vaalipiiristd yksi kutakin veronsa téysin mak-
sanutta 300 j&sentd kohti vaalipiirin yhteisen jasenluvun mukaan.”

Valiokunta on asiasta keskusteltuaan tullut siihen yksimieliseen
tulokseen, ettd ehdotus olisi useista syistéd hyljattava.

Jos puoluekokoukseen edustajia valittaisiin yksi kutakin 300 j&-
sentd kohti, tulisi siten liian suuri edustajagjoukko. Valiokunta uskoo
puolueen j&senmédrén olevan nykyisin alimmillaan, joten, jos jésen-
maérad kasvaa, tulisi nyt voimassa olevan valintatavan mukaan puolue-
kokouksen edustajalukuméérékin entisesta lisédntymaan. Ei valio-
kunta pida sopivana sitdk&an ehdotusta, ettd puoluekokouksen edus-
tajat valittaisiin sitdvarten maarattyjen alueitten mukaan. Onhan silla
ehdotuksella tosin hyvétkin puolensa, mutta kun nyt voimassa oleva
tapa piirittdin valita otettiin vasta Kotkan puoluekokouksessa kéaytén-
téon ja siis nyt ensi kerran sitd kokeiltu, tuntuu paremmalta odottaa
viela seuraavaan puoluekokoukseen.

Néilla syilla ehdottaa valiokunta,

etta esitys hyljéttéisiin ja jarjestosadantojen 34 ja 35 88t
pysytettéisiin ennallaan.

Mimmi Turunen. Fanni/ Ahlfors.
Antti Vierimaa. M. Jokisaari.
Vilho Lehokas."

J. Nurminen vastusti mietintdd. Edustajain vaalia varten olisi
muodostettava erityiset vaalialueet, vaikkapa edustajaperuste pysytet-
téisiinkin ennallaan.

Mietintd hyvéksyttiin 56 &anelld 12 vastaan, jotka sai Nurmisen
ehdotus.
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Padtosta vastaan jatettiin seuraava
»vastalause:

Puoluekokouksen paatoksiin Viipurin 1. léntisen piiritoimikunnan
ja J. Nurmisen ehdottamiin muutoksiin puoluejérjestdsaantdjen 34 ja
35 &liin, s. 0. puoluekokouksen edustajain vaalitavan mauttamisesta
emme voi yhtyd, koska nykyinen vaalitapa on synnyttényt ilmeista
tyytyméattomyytta valitsijoissa, jota poistamaan ehdotetut muutokset
olivat tarkotetut ja kokous télle seikalle ei kiinnittanyt riittéavata
huomiota ja ilmaisemme téten vastalauseemme mainittuihin paétoksiin.

M. V. Karvonen. M. Peltola.
K. Toikko. Emil Toivonen.
Julkis Nurminen."

Edusgain matkakulujen tasaus.

Valitusvaliokunnan néin kuuluva mietintd n:o 5 esitettiin ko
koukselle:

»Jo Oulun puoluekokous hyvaksyi periatteessa sen ajatuksen, etté
puoluekokouksen edustajain paivarahat ja matkakulut olisivat tasattavat
koko puolueen jasenten kesken yhteisesti. Asiasta tehtiin sitten Kot-
kan puoluekokoukselle esitys uudelleen. Taldinkin hyvéksyttiin asia
periaatteessa, mutta kaytéanndllisten vaikeuksien vuoksi ja siksi kun
samaan kokoukseen oli tehty ehdotus puoluekokouksen edustajain pii-
rittdni valitsemisesta, jolloin myds matkakulutkin piirittéin suoritettai-
siin, siirtyi kysymyksessa oleva ehdotus télle kokoukselle.

Valiokunnan mielestd on kysymys viel&kin valmistumaton ja ennen-
aikainen.

Suurimpana vaikeutena mainittakoon, ettd ehdotus edellyttada puo-
lueen maksamaan edustajain pdivé- ja matkarahat etukdteen jo puolue-
kokouksen alussa, jokavaatisi sellaisen summan, jota puolueen on vaikea
tai mahdotonkin aina yhtaikaa saada. Ellei néditévaroja siis etukéteen
jarjestoilta kerétd, el ehdotettua tapaa tdydellisesti voida toteuttaa.

Valiokunta on kyll&a kiinnittényt huomiota siihen, onko mahdol-
lista néitd varoja jo etukateen jérjestbiltd kerétd. Sellainen kévisi
péinsd vaan puolueverojen korottamisella esim. 10 pennill& jasent&
kohden vuodessa. Mutta hyvin luultavaa on, etté puolueverojen ko-
rotus vaikuttaisi vastenmielisesti verotettaviin, kuin my6s osaltaan
estdisi puolueeseen liittymistd. Sekaannusta tuottaisi sekin jos yli-
madréisia puoluekokouksia valilla sattuisi, jolloin edustajain matka-
kulut téytyisi piirittéin Kuitata.

On kyll& ehdotettu sitdkin, ettd puoluetoimikunta maksettuaan
puoluekokouksen edustajain méadréatyt kulut, kerdisi ne ylimaaréisella
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verotuksella jérjestoilta takasin, mutta valiokunnan mielesta tuottaisi
kerdys niin suuren puuhan ja kestéisi vuosikauden, ettd muutoksesta
gjateltu hydty koituisi péinvastaiseksi verrattuna koko puolueeseen.

Jo kéaytédnnossad olevana pikkuparannuksena mainittakoon, ettd
parhaillaan on piireissa kdytanndssa tapa tasottaa piirin puoluekoko-
ainakin seuraavaan puoluekokoukseen jatkaa.

Vaikkakin siis valiokunta periaatteessa tunnustaa puoluekokouksen
edustajain matkakulujen tasauksen koko puolueen j&senien kesken
olevan tasapuolisen ja ainoan oikean tavan, on sen nyt kaytant6on
ottaminen edell&mainituista syistéa lilan vaikea, jonka vuoksi valio-
kunta ehdottaa puoluekokouksen pé&atettavaksi,

ettd puoluekokouksen edustajain mairéttyjen matkakulujen
tasaus koko puolueen jésenten kesken on ainoa oikea tapa,
mutta vield tatd nykya liian vaikeata toteuttaa, jonka vuoksi
esitys toistaiseksi hyljétéén. Sen sijaan kehoittaa kokous, ettd
puoluekokouksen edustajain maaratyt matkakulut tasattaisiin
edelleenkin piirittain.

Mimmi Turunen. Fanny Ahlfors.
Antti Vierimaa. M. Jokisaari.
Vilho Lehokas."

Valiokunnan mietintd hyvaksyttiin.
Paivallisomaa péaétettiin pitdd vain yksi tunti.
Istunto pééattyi klo 2 i.-p.

lltapdivan istunto.

Puhetta johti O. Tokoi. Alussa laulettiin ,Vala'.

Puolueshtearin vadi

esitettiin suoritettavaksi nyt valiokuntain mietintdja odotellessa.

A. Laakkonen ehdotti toimeen edelleenkin valittavaksi M. Turkian.

M. Turkia kieltdytyi sihteeriksi rupeamasta. Toimi on raskas.
On hoitanut sitd jo yli 5 vuoden. Nyt voidaan vaihtaa miesté.

K. Santala ehdotti O. Tokoita.

0. Tokoi kieltéytyi ehdottomasti ja lopullisesti.

1. Tossavainen ehdotti N. Valavaaraa.

8. Mcmieva ehdotti O. V. Kuusisen. Jos han e suostu, on vaali
lykéttava vahén myodhemmaksi.
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O. y. Kuusinen kieltaytyi.

M. Turhia kannatti Kuusista valittavaksi. Kuusinen on jo ollut
kyllin kauvan puolueessa, tuntee puolueldmé&mme ja on periaatteelli-
sista kysymyksista selvilla

Omasta puolestaan toisti edelleenkin kieltdytymisensd. Neuvottelua
varten voitaisiin ottaa pieni loma.

Paétettiin ottaa 15 minuutin lomahetki. Sen jalkeen jatkettiin
asian kasittelya.

Aura Kiiskinen kannatti Valavaaran valitsemista sihteeriksi. On
ihme, ettei Turkia jyrkemmin kieltdytynyt.

P. Leppanen kannatti Turkian valitsemista puoluesihteeriksi.

O. Piisinen: Olen Turkiasta puoluesihteeriné jo kerran ennen sa-
nonut julkisuudessa mielipiteeni, joten voin sen puolen asiasta sivuut-
taa talla merkinndlld. Mutta tdmé& uusmaalaisten oppositsioni ndyttaa
olevan mahdoton sammuttaa. Sen vuoksi olisi sek& sihteerin etta
toimikunnan vaali sietdnyt ensin yleiskeskustelun, ei suinkaan Tur-
kian syrjayttamiseksi, vaan edes jonkinlaisen sulaantumisen aikaan-
saamiseksi.

A. Aaltonen kannnatti Turkian ehdokkuutta.

J. Lumivuokko ilmoitti Uudenmaan edustgjien kannan, mikéli se
koski O. V. Kuusisen valitsemista puoluesihteeriksi. Sen mukaan voi
Kuusinen paremmin hyddyttdd puolueetta nykyisessa toimessaan, kuin
tulemalla kytketyksi kuiviin kansliatehtaviin.

K. M. Eva kannatti Piisisen lausuntoa yleiskeskustelun aikaan-
saamisesta ja ehdotti Kuusista sihteeriksi valittavaksi. Ei olisi jatet-
téava toimikunnan vaalia sattumasta riippuvaksi.

M. Terdvéinen kannatti Tokoin valitsemista puoluesihteeriksi.

Sandra Lehtinen paheksui sitd, ettei Turkia ole tarpeeksi jyrkasti
kieltdytynyt. Kannatti Valavaaran ehdokkuutta.

M. Turkia kieltaytyi jyrkésti ja kannatti edelleen Kuusista sihtee-
riksi. Tamé& on vakava asia. Sovinto puolueessa on saatava aikaan.
Min& puolestani koetan hyddyttéad puoluetta toisella alalla.

0. Tokoi uudisti jyrkasti kieltonsa.

O. Suutala, E. Murto, M. Manninen, H. Jalonen ja B. Penttinen
puolustivat Turkiaa valittavaksi.

M. Aalto kannatti Tokoita.

Ryhdyttiin &8nestdméén asiasta.

Adnestyksessia sai M. Turkia 53 &antad O. Tokoi sai 14, O. V.
Kuusinen 6, N. Valavaara 6 ja M. A. Airola 1 &nen. Tyhjia lippuja
jatettiin 5. Kun Turkialla oli ehdoton &nten enemmistd, oli han néin
tullut valituksi edelleen puoluesihteeriksi.

M. Turkia vaati uuden vaalin toimittamista.

Kokous ei ottanut Turkian vaatimusta huomioon.
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Vaalin tuloksen johdosta jétettiin ndin kuuluva

vastalause:

L~Koska emme mitenk&dn voi hyvéksya sitad ettd Matti Turkia va-
littiin puoluesihteeriksi, kun piddmme héantd entiseen toimintaansa
katsoen sellaisena, ettd on edelleen odotettavissa paitsi lamaantumista
puolueessa myo6s tyhjanpéivéaisia retteléitd puolueen ja sen johdon
valill4, jonka vuoksi panemme vaalin tulosta vastaan vastalauseemme.

Helsinki, syysk. 10 p:na 1911.

Aku Attila. Kaarlo Rantala."
Vegen kidto.

Menettelytapavaliokunta esitti asiasta nain kuuluvan mietinténsa
n:o 3:

Ryhtymatta yksityiskohtaisemmin selostelemaan téatd asiaa koske-
van alustuksen perusteluja, pitdd valiokunta niitd péasisallykseltéan
oikeaan osuvina, josta syysté valiokunta ehdottaa kokouksen hyvak-
syttavaksi seuraavaa:

Katsoen siihen, ettd puolueemme varsinaisena ohjelmana on kdy-
hadliston jarjestdminen, sen valistaminen tehtdvastéan ja asemastaan
tietoiseksi, sen kohottaminen henkisesti ja aineellisesti taistelukykyi-
seksi ja onnistuakseen téssd tehtévassadan, on aivan luonnollista,

ettd puolueemme jérjestémis- ja valistamistytnsa yhteydessa
taistelee tarmokkaasti kdyhaliston riistémista vastaan, tapahtui-
sipa se riistaminen sitten tyévoimain tai oikeudettoman vero-
tuksen muodossa ja ettéd kodyhalisté siten leppyméattdman luok-
kataistelun kehittdménd mahdollisimman pian voimistuisi val-
taamaan valtiovallan késiinséd toteuttaakseen sosialidemokratian
vallankumouksellisen paamaaran, kaiken luokkavallan, sorron
ja riistdmisen lopettamisen.

Kun puolueemme kaikkien pyrkimysten tulee olla sopusoinnussa
edella sanotun tarkotuksen kanssa, niin silloin on selvaa,

ettd puolueemme voimiensa mukaan vastustaa kdyhaliston
veroina kiskottuja varoja kéayteté vallassaolevan luokan valta-
aseman vahvistamiseksi tahi muihin kdyhélistélle epéedullisiin
tarkotuksiin.

Kun tédméan liséksi maamme vallassaoleva luokka hallituksineen
on puolueemme vastustamisesta huolimatta mita tunnottomimmin tuh-
lannut kansamme varoja tarpeettoman suuren virkamieslauman koh-
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tuuttoman Kkorkeisiin palkkoihin ja elékkeisiin, luonnottoman lukuisan
poliisiarmeijan, vendldisen santarmiston, painoylihallituksen ja laitto-
masti nimitettyjen virkamiesten palkkaukseen ja yllépitoon y. m.
samanlaisiin tarkotuksiin, sek& kaiken sen liséksi ovat siirténeet kan-
samme varoja kymmenmiljoonittain koyhaliston kansainvélista veljey-
den tunnetta loukkaavaan tarkotukseen ja,

koska sitd tuhlausta tulee hallitus kaikesta paattden yha edelleen-
kin jatkamaan, suurimmaksi osaksi eduskunnan enemmisténa olevan
porvariston myoétavaikutuksella ja osittain eduskunnan tahtoa vastaan
ja siten aiheuttaa valtiomenojen yha suuremmaksi kasvamista ja sa-
malla saéstdssa olevien varojen vdhenemisen ja,

koska kaiken tamén tuhlauksen perusteella tulee hallitus pyyta-
maadn eduskunnalta suostuntaveroja, vaikka vakinaiset valtiovarat kyl-
lakin riittéisivét »maan hyodyksi ja parhaaksi", kun ei niita edella
osotetulla tavalla tuhlattaisi, niin té&han néhden ja ottaen huomioon,

ettd hallitus saadakseen yh& edelleenkin vékijuomaveroina kan-
nettavia varoja, on jarruttanut ja yha vastustaa eduskunnan saata-
méaa kieltolakia eik& ole ryhtynyt verotusoloj emme uudistusta tarket-
taviin toimenpiteisiin, sen véhemmin esittanyt eduskunnalle sit& tar-
kottavia esityksid, vaan sensijaan on yrittanyt sotkea kansamme itse-
verotusoikeutta, supistamalla perustuslain vastaisesti eduskunnan
finanssivaltaa, siten saadakseen tilaisuuden kansamme varojen yha
suurempaan vaarinkayttamiseen, niin paattda kokous,

ettd puolueemme eduskuntaryhmén tulee asettua jyrkén
kiellon kannalle kaikkeen verotukseen nahden, johon eduskun-
tamme suostumusta tarvitaan ja haetaan ja,

ettd ryhmén tulee pysya veronkiellossa, huolimatta hetkel-
lisistd, epdmadrdisista tahi ndenndisista tappioista, mita tdma
kielto ehké& voisi ndyttda tuottavan, siihen asti kunnes puolue

toisin paattaa.
Helsingissa syysk. 8 p:na 1911.
O. Tokoi. K. Manner. M. Turhia.
N. Valavaara. J. Rainio. J. Peura.
J. Nurminen. A. Laakkonen. O. Piisinen."

8. Nuorteva huomautti, ettd tédmankin kysymyksen johdosta on
puolueen keskuudessa pidetty vireilla suuntariitoja. Hauskaa on, ettei
niitéd ole nyt mietintéon sekotettu. Eri mielipiteet puolueessa ja edus-
kuntaryhméssa ovat johtuneet pédasiassa siitd, ettd Kotkan kokous ei
sanallakaan huomauttanut asiasta, vaikka ryhma oli myoéntéanyt suos-
tunnat, vieldpad korottanutkin vakijuomasuostuntoja. Taméan on tahto-
nut huomauttaa, samalla kun on valmis hyvaksyma&an mietinnon.
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E. Paronen ehdotti asian jétettdvéksi eduskuntaryhmén kullakin
kerralla paatettavaksi ja saakoon ryhma suostunnat myontéékin, jos
katsoo siitd hyotya olevan.

K. Niemi ilmoitti Oulun l&anin eteldisen piirin sos.-dem. piiri-
kokouksen olleen suostuntain myontéamisen kannalla. Piirikokouksesa
oli asiasta hyvéksytty ponneksi: ettéd ehdotusta nykyaan kannettavain
suostuntaverojen kieltdmisestd, varsinkaan mikéli se koskee mallas-
ja viinaveroa, ei olisi ndissa oloissa toteutettava.

Omasta puolestaan puhuja oli suostuntain myontamista vastaan.

Puheaika rajoitettiin yhdeksi minuutiksi.

A. Manninen oli kielteisella kannalla.

M. Aalto samoin kuin edellinen.

Y. Komit yhtyi Niemen lausuntoon.

M. Jokisaari samoin.

E. Toivonen kannatti Parosen ehdotusta.

Adnestyksessa hyvaksyttiin mietinté 66 &inella 5 vastaan, jotka
sai Parosen ehdotus.

Luokkatuomiot.

Esitettiin menettelytapavaliokunnan mietintd n:o 5, joka kuului:

»Tybvéenluokan vahvistuttua ja jarjestyttyd kapitalistista riista-
misgjérjestelméd vastaan taistelevaksi luokkapuolueeksi, eivét anastaja-
luokat vallanpitdjineen luokkasortonsa vélikappaleina haikaile kéyt-
téd mitdén keinoa kdyhaliston vapautumispyrkimyksia vastaan. Por-
varilliset oikeuslaitokset ja luokkatuomioistuimet ovat aina palvelleet
ja yha palvelevat anastajaluokkain tarkotuksia, vaikka uskottelevatkin
jakavansa puolueetonta oikeutta. Varsinkin kdyhalistéa luokkatietoi-
seksi  heréttavdd ja sité tietoisuutta kasvattavaa valistustyota ovat
vallassaolijat vainonneet. Anastajaluokkien menettelyd paljastavat va-
paan sanan palvelijat ovat aina olleet noitten luokkain taholta enim-
man uhattuja ja vainottuja. Varsinkin viime aikoina, jolloin meilla
nojan ja avustajan kdyhéaliston joukkoliikettd vastaan, on tamé vaino
painetun ja puhutun sanan edustajia kohtaan réyhkeasti yltynyt. Kai-
kenlaisten verukkeiden ja tekosyiden perustuksella raastetaan koyhé-
listén tarmokkaimpia taistelijoita tuomioistuinten eteen, jotka useinkin
kovin hataraan, epéselvéén ja kieroon laintulkintaan nojaten, tuomit-
sevat nditd ankariin rangaistuksiin. Eipa ole enddn harvinaista, etté
kodyhaliston taistelurintamassa olevia tuomitessa, ei edes yriteta pe-
rustella sitdk&&n mihin porvarien omaan luokkalakiin ndméa tuomiot
perustuvat, onpa viime aikoina jo alettu sovelluttaa sellaisiakin ase-
tuksia, joilla ei koskaan ole ollut lainvoimaa Suomessa tai jotka ovat
jo voimastaan kumotut, vieldpé turvauduttu suoranaiseen mielivaltaan-
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kin. Kaikki ndmé anastgjain ja niitd edustavain vallanpitdjdin luok-

kakoston ilmaukset ovat sitd laatua, ettd ne uhkaavat koko koy-

haliston jarjestyneen luokkataistelun séénnollisté jatkumista, jopa koko

luokkatai steluvapauttakin, josta syystd koko kdyhaliston ja erittéinkin

taman kokouksen velvollisuus on kiinnittéa siihen vakavaa huomiota,

mink& vuoksi ehdotamme, ettd kokous yhtyisi lausumaan seuraavaa:
Puoluekokous toteaa:

ettd porvarilliset oikeuslaitokset ja tuomioistuimet, jotka
aina ovat palvelleet anastajaluokkain tarkotuksia, luokkataiste-
lun kérjistyessi ovat tulleet ja tulevat yh& enemman anastajain
luokkasorron toteuttamiskeinoiksi.

Taman vuoksi

kokous panee vakavan vastalauseen kaikkia kdyhaliston
kuristamista tarkoittavia luokkatuomioita ja niitd hommaavain

kehottaa koyhdlistba kaikkialla pitdméaan tarkkaan silméalla
luokkatuomioistuinten toimintaa ja anastajain luokkakoston uh-
reiksi joutuneita tovereita tarmokkaasti tukemaan.

Helsingissa syysk. 9 p:na 1911.

O. Tokoi. K. Manner, O. V. Kuusinen.
M. Turhia. J. Rainio. A. Laakkonen.
N. Valavaara. O. Piisinen. J. Peura.

J. Nurminen."

Mietinté hyvéksyttiin keskustelutta.

Tervehdyskirjemia luokkatuomioiden uhreille.

J. Lumivuokko ehdotti, ettd luokkatuomioiden johdosta vankiloissa
istuville sosialidemokratisille sanomalehtimiehille lahetettaisiin koko-
uksen puolesta tervehdyskirjelmat.

Ehdotus hyvaksyttiin.

Vaalit.

Puoluetoimikunnan 2 puheenjohtajan vaalissa
saivat &anid O. V. Kuusinen 75, Matti Paasivuori 52, E. Valpas 22,
O. Tokoi 11, J. Vatanen 4, J. Lumivuokko ja J. Pietikédinen 1 &&nen.
Puheenjohtajiksi tulivat siis valituiksi Kuusinen ja Paasivuori.
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Puoluetoimikunnan jasenten vaali.

S. Ruotsalaisen tyovaenliiton endokkaana hyvéksyttiin puoluetoimi-
kuntaan A. Ohmann 40 &&nella 13 vastaan, jotka annettiin Hurmevaa-
ran ehdottaman G. V. Johanssonin hyvéksi.

Muiksi jaseniksi valittiin Kullervo Manner 61 &inell& (ensiméisessi
adnestyksessd), J. Pietikdinen 34 ja Miina Sllanpaa 33 &énella (toisessa
aAnestyksessd).

Puoluetoimikunnan var ajaseniks

hyvéksyttiin 18hinnd &aniluvussa olevat Edv. Valpas, Aura Kiiskinen,
Sandra Lehtinen, J. Lumivuokko ja A. Halme.

Tilintarkastajiks
valittiin A. Karjalainen 49 ja E. Ponteva 29 &anella vakinaisiksi seké
T. Hallamdki 19 ja T. Salmi 17 &&nella varatarkastajiksi.

Vaalien jalkeen ilmoitti E. Pusa, ettei han ollut ottanut osaa puo-
luetoimikunnan vaaliin.

Virkailijain palkka.
Puoluesihteerin ja puoluetoimikunnan rahastonhoitajan palkka
padtettiin pysyttdd ennallaan eli 3000 mk. vuodessa kummankin. Puo-

lueneuvoston jésenten palkkio suoritetaan entiselld tavalla. Muille
mahdollisesti tarvittaville toimitsijoille sopimuksen mukaan.

Puolueen tiedonantolehdeksi
hyvéksyttiin edelleen , Tybrnies'.

Uusia puoluelehtié.

Kokoukselle esitettiin sanomalehtivaliokunnan mietintd n:o 3, joka
kuului seuraavasti:

L~Kun Turussa ilmestyvéa ruotsinkielinen ,Arbetet"- lehti ja Tam-
nuoriso" ovat olemassaolonsa aikana johdetut sosialidemokraatti-
sessa hengessd ja ovat edustaneet sosialidemokraattisia periaatteita,
niin e liene syyté olla hyvaksymétté niitd puoluelehdiksi. N&istéd on
JArbetet"-lehti jo puolueneuvoston kokouksessa 16—17 p:nad heing-
kuussa vuonna 1910 hyvéksytty puoluelehdeksi, joten puoluekokouk-
selle j&A vaan sen muodollinen hyvéksyminen. Toinen on asianlaita
»Tyo6ldisnuorison” kanssa. Lehti on Suomen sos.-dem. nuorisoliiton,
joka Kotkan kokouksen p&dtbksen mukaan saa olla puolueen ulko-
puolella, &nenkannattaja. Mutta kun nuorisoliitto on velvoitettu nou-
dattamaan puolueen ohjelmaa ja toiminnassaan on alistettu puolue-
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toimikunnan ja puolueneuvoston méérdysten alle, niin on télta puolen
katsottuna luonnollista, ettd nuorisoliiton aanenkannattagjakin tunnus-
tetaan puoluelehdeksi.

Edella esitetyn nojalla ehdottaa valiokunta,

ettd , Arbetet"- ja gTyo6laisnuoriso”-lehdet hyvaksytéan puo-
luelehdiksi  toimenpiteesta johtuvine velvollisuuksineen ja

oikeuksineen.
Jalo Kohonen. V. Huhta.
K. M. Eva. O. V. Kuusinen.

S Saarikivi."
Mietintd hyvaksyttiin keskustelutta.

Vagtalause Viipurin l&énin slpomista ja kokouskigtoa
vastaan.

Puheenjohtgjan ehdotuksesta lausui kokous ankaran paheksumisen
ja vastalauseen niiden Vendjan hallituksen aikeiden johdosta, joiden
tarkoituksena on kahden Viipurin 1&88nin pitdjéan, Kivennavan ja Uuden-
kirkon, liittdminen Ven&én keisarikuntaan. Samalla lausui kokous
vastalauseensa viranomaisille, jotka ovat lainvastaisesti ryhtyneet
ehkaiseméadn kansalaiskokousten pitamista asian johdosta.

Kokouksen lopettaminen.

Kun kokouksen tehtéavat nyt olivat loppuun suoritetut, lopetti
puheenjohtaja O. Tokoi kokouksen lausuen:

Tama kokous on nyt paattynyt. En voi olla lausumatta muutamaa
sanaa niisté tunteista, mitd mina ja kenties monet muut tdman koko-
uksen osanottgjat ovat téssd kokouksessa tunteneet.

Taytyy myontdd, etta eri mielipiteet eri asioista keskusteltaessa
ovat térmanneet vastakkain hyvinkin leiskuvalla ja loimuavalla ta-
valla. Mutta kaikesta huolimatta me emme myds voi salata itseltdmme
sitd, ettd me olemme oppineet taalla kokouksessa tuntemaan toisiamme
aika paljon. Me olemme huomanneet kuitenkin olevan yhteisend pyr-
kimyksendmme |6yté&d Suomen sos.-dem. puolueen yhteinen hyvaksyt-
tava menettelytapa. Me olemme ndhneet, olemme olleet huomaavi-
namme toisissamme kaikellaisia puutteita ja kaikellaisia, ehk& saattaa
sanoa, harhaanjohtamispyrkimyksid, mutta kuitenkin kaikesta siita
huolimatta mina olen vakuutettu siitd, ettd tama kokous ja ne péa-
tokset, joita té&élla on tehty, ovat sellaiset, ettéd niiden ympérille on
todella mahdollisuus Suomen koyhalistolla yhtyd. Joskin eri mieli-
piteet ovat tormanneet voimakkaasti toisiaan vastaan, joskin saattaa
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olla, ettd nama padtdkset eivat yksityiskohtia mydéten kaikkia tyydyta,
niin padpiirteisss, periaatteessa olen vakuutettu niiden tyydyttavan.
Mind ainoastaan toivon, ettd me kaikki kohdastamme pyrimme néita
paatdksia myods toteuttamaan, ei ainoastaan sanoissa, vaan myds kay-
téanndssd, pyrimme todella viemadn Suomen kdyhdlistéa siihen péaa-
maaradan, mihinkd me pyrimme, nimittain kaiken luokkasorron havit-
téamiseen ja kodyhalistén saattamiseen siihen asemaan, mika sille yhteis-
kunnassa kuuluu. Mina toivon, ettd kokouksen paatokset eivét jaisi
paperille, vaan ettd me, niinkuin jo sanoin, toteuttaisimme ne ei vain
sanoissa, vaan myds kaytannodssa. Mina ehdotan, ettd kokous lopetta-
jaisiksi laulaisi Internationalen.

Laulettua Internationale ja kohotettua kolmikertainen eldkoon-
huuto kansainvéliselle sosialidemokratialle loppui kokous klo 610 i.-p.

Edella oleva pdytékirja on tarkastettu ja kokouksen menon mukai-
seksi havaittu.
Toimitus- ja tarkastusvaliokunta:

O. Piisinen. Anton Huotari-
Jussi Railo. Kullervo Manner.
Eero Haapalainen.

Painovirheita.

Siv. 61 puuttuu valiotsikko , Perustuslakiasiat".
70 alh. 2 r. on: A. Jalava, pitéa olla: O. Jalava.

105 ylh. 9 ,, , I. Kohonen, , » J. Kohonen.

112 , 10, , Y. Konnu, , . 1. Komu.

14 , 17 , , J. Lavola, . J. Savola.

115 , 2, , J Laht, R . B. Lahti.

130 ah. 10 , , [I. Saminen, ,, . J. Salminen.

130 , 11, , |I|. Vatanen, , . J. Vatanen.

146 , 11 , , J Ruuskonen, ., J. Buiiskanen.

164 , 12 , , Lehdon, N . Lahden.

166 ylh. 19 , , vdhemmistdssa jaaneiden, pitdd olla: vahemmis

toon jadneiden.

187 ah. 18 , on liséttava Penttisen puhevuoroon: , Poistaminen
on kuitenkin alotettava vasta lauseesta: ,, Ja
kun toiset toverit" j. n. e.

188 13 , on: Penttisen ehdotus, pitda olla: Lepanja Pent-
tisen ehdotus.



