. KOKOUKSEN ALKUTOIMET.

1. Kokouksen avaaminen, toimimiesten vaali,
edustajat.

Ensimméinen Suomen tydvéen puoluekokous (4:s ty6-
vaen edustajain kokous), joka pidettiin Viipurissa 1901, paatti
seuraavan puoluekokouksen pidettdvaksi Oulussa v. 1903.
Oulun tydvéenyhdistys ei kuitenkaan voinut maéaéaréaaikana
ottaa kokousta vastaan, koska silla oli suuret yhdistyksen
talon rakennuspuuhat parhaallaan kaynnissd ja yhdistyksen
vanha rakennus oli osaksi purettu, osaksi mahdoton kayttda
rakennustoimen tédhden. Taman johdosta tiedusteli puolue-
hallinto Forssan ja Hameenlinnan tydvaenyhdistyksilta, oli-
sivatko ne halukkaita ottamaan kokousta vastaan, ja saa-
tuaan myontdvan vastauksen, ryhtyi hakemaan lupaa ko-
kouksen pitoon. Lupa my®onnettiinkin Forssaan, jonka joh-
dosta puoluehallinto kehotti puolueeseen liittyneitd yhdis-
tyksia valitsemaan edustajia puoluekokoukseen elokuun 17
—20 péiviksi.

Kokous alkoi maanantaina elokuun 17 p:nad k:lo 8 aa-
mulla tyévaenyhdistys ,Kuhan" huoneistossa, mika oli tilai-
suutta varten koristettu lipuilla ja kdynnoksilla. Salin pera-
seindlla olevaa koroketta, jolle puheenjohtajan ja sihteerin
poytéd oli asetettu, reunustivat kauniit katajat. Taustalla oli
paitsi lippuja kaksi punaista kilpe&, niissd tunnuslauseet:
.Pois sorto, pois vaaryys, pois vékivalta!" seka ,Oikeutta
kaikille!" Sivuilla oli kaksi hiilipiirustusta, kuvaten toinen
jykevdad seppéaad tydtamineissaan, toinen lastaan kantavaa
aitia. Edelliseen liittyi kirjoitus ,Kunnioita tydntekijaa!’,
jalkiméaiseen ,Tervetuloa! Viihtyds hyvin!"

—3—



Kun edustajat olivat asettuneet pdytiensd &éareen, avasi
Forssan tyovéaenyhdistyksen puheenjohtaja J. V. Orell ko-
kouksen seuraavin sanoin:

«Arvoisat kansalaiset sekd aatetoverit ja jarjestyneen
tybvaeston edustajat! ,Kuha" tydvaenyhdistyksen puolesta
saan lausua teidat tervetulleiksi tdnne meidan matalaan ma-
jaamme kolmanteen tydvéenpuoluekokoukseen, koska meilla
on ollut se kunnia, ettd voimme teidat tdnne vastaanottaa,
vaikka olemmekin vahemmaé&n kehittyneitéd tdssd meille viela
vaillinaisesti tunnetussa tydvaenaatteessa.

Ja koska taalla tullaan keskustelemaan koyhéaliston tar-
peista ja sen etua tarkoittavista seikoista, on toivottavaa,
ettd asiat keskustelussa selviavat sovulla ja veljellisella rak-
kaudella, tydvéenaatteen suureksi hyddyksi. Tunnemmehan,
ettei tamé aate end&d ole ainoastaan hetken innostuksen
luoma, vaan tosi tarpeiden ja oikeuden vaatima. llman vaa-
timuksia olisi tyovéki viela samanlaisessa asemassa kuin
muinaisaikoina. Mika taméan tadhanastisen muutoksen on
saanut aikaan? Tydvéen jarjestyminen! Se on saanut mei-
datkin tanne nyt kokoon etujamme valvomaan.

Olkoon tunnuslauseenamme veljeys, tasa-arvoisuus ja
oikeutta kaikille".

Tervehdyspuheen pidettyd astui puheenjohtajan paikalle
puoluehallinnon puheenjohtaja K. F. Hellsten Turusta, ilmoit-
taen, ettd puoluehallinto on valinnut kokouksen sihteeriksi
opettaja J. K. Karin. Vaali hyvaksyttiin yksimielisesti.

Kokoukselle oli puoluehallinto ehdottanut valittavaksi
nelja puheenjohtajaa. Ehdotus hyvéksyttiin ja puheenjohta-
jiksi valittiin huuto&dénestykselld yksimielisesti M. Halleberg
Helsingistd, Heikki Lindroos Tampereelta, E. Salin Porista
ja T. Tainio Turusta.

Valtakirjojen tarkastajiksi valittiin J. V. Orell, K. F.
Hellsten ja J. K. Kari.

Silla aikaa kuin valtakirjojen tarkastajat olivat tydssaan,
tarjosi ,Kuha" tydvéenyhdistys edustajille kahvit.

Kokouksen jaseniksi hyvéksyttiin seuraavat henkil6t:

Puoluehallinnosta: Ida Ahlstedt, K. F. Hellsten, E. Salin
ja J. K. Kari.

Puoluelehtien edustajia: toimittaja E. Valpas Helsingista.

Forssan ,Kuha" yhdistyksestad: rouva K. Orell, kirjap.
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omistaja R. Drockila, maalari J. V. Orell, makasiinikirjan-
pitdja Kaarlo Meritéhti, tehtaantyémiehet Juho Cederqvist
ja Juho Virtanen.

Hallan tyovéenyhdistyksesta: sahantyémies Vilho Heimo-
nen.

Haminan tydvéenyhdistyksesta: raatali K. H. Lust ja Kkir-
jaltaja A. H. Manner (tulivat myéhemmin).

Hankoniemen tydvaenyhdistyksesta: peltiseppa Edvard
Manner.

Heinolan tydvéaenyhdistyksestd: rakennusmestari O. Si-
ren.

Helsingin tydvaenyhdistyksesta: rouva Eeva Jarvinen,
neiti Sandra Reinholdsson, kirvesmies M. Hélleberg, maalari
F. M. Orrela ja verhoilija V. Loéfqvist.

Helsingin ruotsal. tydvaenyhdistyksesta: toimittaja Anders
Kécklund.

Helsingin  puuseppien a.-osaston puolesta: puuseppa
Emil Perttila.

S LJt-»-d. o ™MrA

Toisen
Suomen Tyodvaen Puoluekokouksen

(5:n tydvéenyhdistysten edustajankokouksen)
(Kokous pidetty Forssassa elok. 17-20 p. 1903)

Toimittanut
J. K. KARI



Karkolan tyovéaenyhdistyksesta: suutari E. Lepistd.

Lauritsalan tydvéaenyhdistyksestd: koneenhoitaja M. Sie-
vanen.

Lempaalan tyovaenyhdistyksestda: sahantydmies Oskari
Mékinen.

Limingan tydvaenyhdistyksesta: seppa Leo Leino.

Messukylan tyovaenyhdistyksestd: myllari J. Bastman ja
ulkotydni. J. A. Silander.

Oulun tydvéenyhdistyksesta: raatali J. Kemppainen ja
kirvesmies K. Ahmala.

Pirkkalan tydvéenyhdistyksestd: koneenkéayttdja D. A.
Merinen.

Pispalan tydvaenyhdistyksestd: tyonjohtaja Tyko Varto.

Porin tyovéaenyhdistyksestd: sahkotyont. Antti Méakelin.

Porvoon tydvaenyhdistyksesta: nahkuri K. J. Suomi.

Porvoon Hamarin tydvaenyhdistyksesta: puuseppad K. V.
Karvonen.

Reposaaren tydvaenyhdistyksestd: kaupanhoitaja Aksel
Sjoholm ja tyomies Antti Stenbacka.

Riihiméen tydvéenyhdistyksesta: veturinlammittaja D.
Korhonen.

Salon tydvaenyhdistyksesta: lakkiseppd E. Malmberg.

Sorsakosken tydvaenyhdistyksesta: seppa David Angerias.

Sortavalan tyOvaenyhdistyksesta: asioitsija Oskar Leinc
(tuli myéhemmin).

Taalintehtaan tyodvéenyhdistyksesta: tehtaantydmies Os-
kar Anttila.

Tampereen tyOvaenyhdistyksesta: neiti Maria Kulmala,
toimittajat Yrjo6 Makelin, M. Vuolukka ja Seth Heikkila,
osuuskaupanhoitaja Heikki Lindroos ja nahkuri K. Lindfors.

Tampereen ulkotyd véenyhdistylcsesta: Kkirjapainonomis-
taja J. V. Hellberg.

Terijoen tydvéaenyhdistyksesta: kirvesmies Juho Ropponen.

Turun tyévaenyhdistyksesta: rouvat M. Tuominen ja M.
Kanervo, faktori J. A. Salminen, taloudenhoitaja J. H. Joki-
nen, keittibnomistajat T. Tainio ja M. Saarinen seka raatali
A. Palmroos.

Tyrvaan tyovaenyhdistyksesta: Edvard Manner.

Urjalan tyoévaenyhdistyksesta: puuseppad Edvard Hokka-
nen ja tyomies Evert Hokkanen.
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Vaasan tydvaenyhdistyksesta: raatali J. E. Li 11 n ix ja M.
Hatinen (tuli mydhemmin).

Viipurin tydvaenyhdistyksesta: rouva Anni Huotari, neiti
M. Kontulainen, verhoilija J. P. Holopainen, opettaja A. Kart-
tunen, rdatali V. Laitinen ja toimittaja A. Huotari.

Viipurin Talikkalan tydvaenyhdistyksestd: muurari S. J.
Forsgren ja kauppias P. J. Pohjalainen.

Talikkalan t. y:n maalarien a.-osastosta: ylioppilas Au-
gust Rissanen (tuli myéhemmin).

Paitse yllamainituita, joiden edustajaoikeus on puolueen
saanndissa maaratty, hyvaksyi kokous edustajiksi seuraavat:

Tyolaisnaisten liittohallinnon puolesta: rouva Hilja Pérssi-
nen Viipurista.

Nahkurien liittohallinnon puolesta: nahkuri K. Lindfors
Tampereelta.

Raittiudenystavain paaioimikunnan lahetystona: tohtori
Vaind Wallin, konduktéori J. A. Kuhlberg ja kirjaltaja F. A.
Pettersson.

Pellervon edustajana: Pellervon neuvoja J. Torvelainen.

Sitdpaitse myonnettiin  maalari Gronlundille Helsingista
ja raatali R. Roineelle seka suutari J. Sandholmille Turusta
puheoikeus kokouksessa.

Virastojen puolesta oli kokouksessa koko ajan lasnd Ha-
meen l4anin varaldaninsihteeri L. Bjorkman sekd paikka-
kunnan nimismies ja pari poliisia.

Kun kokoukselle oli ilmoitettu kaikki valtakirjat hyvak-
sytyiksi ja luettu edustajain nimet, asettui puheenjohtajaksi
M. Halleberg, tervehtien kokousta seuraavin sanoin:

JArvoisat kokouksen jasenet! Pyydan, ettd me kaikki
koettaisimme maltillisesti ja vakavasti kasitella niitd monia,
kdyhaliston parasta tarkoittavia kysymyksia, jotka tulevat
tdssd kokouksessa esille. Ottaessani vastaan kokouksen
minulle uskoman tarkean toimen yhtend kokouksen puheen-
johtajana, tunnen itse kokemattomuuteni téssa tehtavassa,
mutta toivon, ettd kokouksen jasenet auttavat minua kasit-
telemalla asioita maltillisesti, jotta ne saataisiin kunnollisesti
ratkaistuiksi. Toivon, ettd ne péaéatokset, joita taalla tulem-
me tekemd&éan, koituvat koko maamme koyhdliston hyvaksi."

Kokoushuoneisiin paatettiin  laskea, paitse edellamai-
nittuja, ainoastaan tydvaenyhdistyksen jasenlipuilla varus-



tettuja henkiloitda kuuntelijoiksi. Paimiosta lasnéaolevalle
asemamies Podysadselle myonnettiin  lasnaolo-oikeus ilman
jasenlippua, koska ei paikkakunnalla ole viela tyovaen-
yhdistystda. Ovelle asetettiin vartija valvomaan taman paa-
toksen noudattamista.

2. Johtava komitea ja keskustelukysymykset.

Johtavaan komiteaan valittiin avonaisella aanestyksella
kokouksen puheenjohtajat T. Tainio, E. Salin, Heikki Lindroos
ja M. Halleberg seka sihteeri J. K. Kari ynna rouva E. Jarvi-
nen, neiti M. Kontulainen, herrat J. V. Hellberg, Y. Makelin,
S. Heikkila, J. P. Holopainen, K. F. Hellsten, J. H. Jokinen,
E. Perttila ja F. M. Orrela.

Johtava komitea hyvaksyi kokouksessa keskusteltaviksi
seuraavat kysymykset:

1. Puolueen toimintakertomus ja tilit.

2. Ohjelma sosiaalidemokraattiselle puolueelle  Suo-
messa.

3. Tapaturma- ja vanhuudenvakuutuskysymys.

4. Aéanioikeusasia.

5. Suurlakon tarkeys ja mahdollisuus &aanioikeusasian
hyvaksi seka lakkorahastojen perustaminen.

6. Kunnallisohjelman muodostaminen tyévaenpuolueelle.

7 a. Tyovaen osuusliikketten suhde puolueeseen.

7 b. Miten voitaisiin saada osuustoiminta laajenemaan
Suomessa koko maata ja koyhéalistoa kasittavaksi?

7 c. Eikd olisi jo aika Suomen tybdvaen ryhtya perus-
tamaan maanviljelys-osuuskuntia?

8 a. Milla keinoin saataisiin ty0vaenaate maaseuduilla
enemman tunnetuksi?

8 b. Eiké puolue voisi kustantaa vakinaista agitaattoria
maalaistyovéaestdn keskuuteen, joka sitd pikemmin kaipaa?

8 c. Eiko olisi maarattava erityisia agifaattorikurssi-
maaria Kkirjallisuudesta, jotka opittuaan Ilukija voi maara-
paikkoihin saapua suorittamaan kurssin?

9. Yhteiset jasenkirjat.

10. Olisiko tuleville valtiopaiville tehtava esitys pisim-



man sallittavan tyépéivan ja alimman tuntipalkan méaaraa-
misestd lain kautta?

11. Ammatti jarjestokysymys.

12. Kuinka voitaisiin tilattoman vaestdn asemaa paran-
taa ja sitd kiinnittdd maanviljelykseen, sekd mita olisi val-
tion sekd kuntain tehtava, jotta torjuttaisiin tydttomyytta
maanviljelysvaestén keskuudessa?

13. Olisiko ensi valtiopaiville esitettava kysymys naisten
suojeluslakien aikaansaamisesta maassamme?

14. Tyovéaenlehdet ja kirjallisuus.

15 a. Eikd olisi jo aika ryhtya toteuttamaan edustaja-
kokouksessa Turussa tehtya paatosta tyovaen pankkiliikkeen
perustamisesta?

15 b. Eikd Suomen tydvaestdn olisi jo aika mitd pikem-
min ryhtyd puuhaamaan omia palo-, henki- ja tapaturma-
vakuutuslaitoksia?

16. Katsotaanko tarpeelliseksi ja tyovéaestdlle hyddylli-
seksi, etta valtion kannattamia tyonvalitystoimistoja perus-
tettaisiin kaikkiin maalais- ja kaupunkikuntiin?

17. Mihin toimenpiteisiin puoluekokous katsoo ryhdyt-
tavaksi, ettd yha uusiintuva tyottdmyys saataisiin ajoissa
ehkaistyksi?

18. Eikd olisi suotava, ettd vahemman tarkeitd muita
oppiaineita syrjayttamalla enempi kuin ennen kouluissamme
opetettaisiin taloustiedetta eli yhteiskuntaoppia?

19. Miten kansan lasten opetus saataisiin ajanmukai-
semmalle kannalle, kuin se on kansakouluissa?

20. Voiko puolue omistaa puoluelehtien osakkeita?

21. Eikd olisi myo6nnettdva puolueelle ja yhdistyksille
oikeus &aanestaa puoluelehtien osakeyht. kokouksissa omis-
tamansa osakeluvun mukaan?

22. Olisiko ryhdyttava raittiuskansan kanssa kannatta-
maan anomusta kunnallisen kieltolain aikaansaamiseksi?

My6hemmin kokouksen kestdessa tuli lisaksi kysymys:

23. Eikd kokouksen olisi lausuttava ensi valtiopaiville
toivomus, ettd tyontekijoille myoénnettaisiin vararikkotapauk-
sissa etuoikeus palkkojensa saantiin ilman valvontaa.



3. Valiokunnat.

Johtavan komitean ehdotuksesta asetettiin yllamainituita
kysymyksia kasittelemaan seuraavat valiokunnat:

1. Ohjelmavaliokunta, késittelee ylldolevista kysymyk-
sistd kys. 2, 6 ja 12. Valiokuntaan kuuluvat herrat E. Valpas,
E. Salin, J. K. Kari, T. Tainio, Y. Mékelin ja J. P. Holopai-
nen.

2. Agitatsioonivaliokunta, kasittelee kysymykset 8 a—c
ja 14. Jasenet neidit M. Kontulainen ja S. Reinholdsson sek&
herrat T. Tainio, W. Loéfqvist ja S. Heikkila.

3. Osuustoimintavaliokunta, kasittelee kysymykset 7 a—c
ja 15 a. Jasenet H. Lindroos, F. M. Orrela, J. A. Salminen,
M. Vuolukka ja E. Perttila. Valiokunnan tdéihin pyydettiin
J. Torvelainen ottamaan osaa.

4. Vakuutuskysymysvaliokunta, kasittelee kysymykset 3,
15 b ja 17. Jéasenet J. V. Hellberg, E. Salin, R. Drockila, M.
Halleberg ja rouva Eeva Jarvinen.

5. Aéanioikeusvaliokunta, kéasittelee kysymykset 4 ja 5.
Jasenet Y. Mékelin, K. F. Hellsten, K. N. Rantakari, T. Tainio,
J. Heitto ja rouva H. Parssinen.

6. Ammattijarjestdvaliokunta, kasittelee kysymykset 9 ja
11. Jasenet E. Salin, E. Perttila, V. Pylkkd, M. Vuolukka ja
M. Saarinen.

7. Valtiopaivaesitysvaliokunta, kasittelee kysymykset 10,
13 ja 22. Jasenet rouva Hilja Péarssinen, herrat Anton Huo-
tari, J. A. Salminen, A. Ké&cklund ja Heikki Lindroos. Sita-
paitse pyydetdan 22 kysymystd kasiteltdessa valiokuntaan
hrat V. Wallin, J. A. Kuhlberg ja F. A. Pettersson, jotka ovat
kysymyksen kokoukselle esittdéneet Raittiudenystévain péaatoi-
mikunnan puolesta.

8. Tyodnvalitystoimistovaliokunta, késittelee kysymyksen
16. Jasenet J. V. Hellberg, J. Kemppainen, J. E. Lillnix, M.
Halleberg ja neiti Maria Kulmala.

9. Opetuskysymysvaliokunta, kasittelee kysymykset 18 ja
19. Jasenet rouvat M. Tuominen ja A. Huotari, sekd herrat A.
Karttunen, S. Heikkila, A. Mé&kelin, K. V. Karvonen ja J. V.
Orell.

10. Tarkastusvaliokunta, kasittelee kysymykset 1, 20 ja
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21. Jésenet rouva M. Kanervo sekd herrat F. M. Orrela, V.
Laitinen, A. Grohn ja K. Lindfors.

11. Maatalousohjelmavaliokunta, késittelee ohjelmava-
liokunnan kanssa kys. 12 ja maatalousohjelmaa. Jasenet
rouva Eeva Jéarvinen, herrat Edvard ja Evert Hokkanen, T.
Tainio, P. Suttelin, O. Makinen, J. A. Silander ja D. A. Meri-

nen.

muodostui

K:lo 8—11

K-lo 11—2

Kilo 2—4
K:lo 4—7

4. Kokouksen ohjelma.
seuraavaksi:
Maanantaina elokuun 17 p:néa.

Tervehdyspuhe, J. V. Orell. Kokouksen toimi-
miesten vaalit. Valtakirjojen tarkastus. Johta-
van komitean ja valiokuntain vaalit.
Alustavaa keskustelua kysymyksistda 7 a—c
Raittiudenystav. lahetysto.

Paivallisloma.

Alustavaa keskustelua kysymyksistda 3 ja 10
Paatoskeskustelu kys. 22.

Tiistaina elokuun 18 p:na.

K:lo 8—V23 Alustavaa keskustelua kys. 10 (jatkoa) seka

jalella olevista kysymyksistéa.

K:lo V23—4 Paivallisloma.

K:lo 4—8

K:lo 8—11
K:ilo 11—1
K:ilo 1—3

Valiokuntain kokouksia. Kaynti Forssan puis-
tossa.

Keskiviikkona elokuun 19 p:néa.
Paatoskeskustelua kysym. 1, 16, 7, 15, 4, 5 ja 8.
Kéaynti Forssan tehtaissa.

Paivallisloma.



K:lo 3—Vs9 Puoluehallinnon paikka ja vaali. Paatéskes-
kustelua kys. 13, 18, 19, 10, 20, 21, 14 ja 3.

Torstaina elokuun 20 p:na.

K:lo 8—2 Paatoskeskustelua kys. 3 (jatkoa) 9, 11, 2, 6,
12 ja 17. Lopputoimet.
K:lo 2—4  Juhlapaivalliset.

5. Sahkdsanomia.

Sahkdsanomia ja tervehdyksia saapui kokoukselle seu-
raavat:

Lapua.

Sydamelliset onnentoivotukset puoluekokoukselle Lapuan
tyovaelta, vaikka vastaiseksi kodittomina ja ilman saantoja.
Asiaa harrastavoin puolesta

J. G. Vahamaki.

Sorsakoski.
Tee tyota ylevaa onneksi kansan vapauteen vaatimisen.
Elakoon tydvaenaate!
J. Hoffren, J. Michelsson, P. Valjus.
G. Back, K. Blomberg, P. Savolainen,
V. Reinikainen.

Turku.
Korkealle nouskoon paatoksienne nojalla Suomen koy-
halisto!
Elakdoon kansainvélinen tyovaenaate!
Ursin.

Viipuri.
Toivomme Korkeimman siunausta toillenne koyhaliston
vapauttamiseksi rahavallan ikeesta.
Joukko rahavallan alaisia tyélaisia Viipurissa.



Riihimaki.
Onnea ja menestystd tyollenne koéyhalistén kohottami-
seksi toivottavat
Aateveikot Riihimaella.

Siilinjarvi.

Olkoon onni uurtajille, veljeys aatteen ajajille!

Tarmoa, innostusta ja sitkeyttd suokoon Luoja ajaessanne
asioita koyhaliston.

Kohotkoon lippumme korkealle, ettd kautta maan siskot,
veikot tulisivat ndkemé&an, minkd ymparille on koyhaliston
kokoonnuttava taistelemaan vapautensa ja oikeuksiensa
puolesta.

Jalo, kauaksi tulevaisuuteen tahtédéva aatteemme lam-
mittakdon sydamiad toimimaan kaikkien sorrettujen yhtei-
seksi hyvaksi.

Toivoo Savon saloilta toverillisesti tervehtien.

Gustava ja A. J. Partanen.

Mikkeli.
Raastakaa, penkokaa ylos kdyhat sorron alta.
Valjakka, Viljakainen, Lampinen, Hanninen, Knuutinen,
Andelin.

Lahettajille kohotettiin kaikille kolmikertainen ,elakéon".
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Il. KOKOUKSEN KESKUSTELUT JA PAATOKSET.

1. Kunnallinen Kkieltolakikysymys.

Raittiudenystavain toimikunnan [adhetystéd johti tohtori
Vaindé Wallin, lausuen kokoukselle seuraavaa:

Arvoisa herra puheenjohtaja, arvoisa kokous!

Turussa pidetyn yleisen raittiuskokouksen puolesta saam-
me me, siella valittu lahetystd, lausua talle kokoukselle rait-
tiusvden kunnioittavan tervehdyksen.

Kaukaisuudessa yhtyvat toisiinsa ne suuret ja jalot paa-
maarat, joita Suomen jarjestynyt tyovaestd ja Suomen rait-
tiuskansa tahoillansa ajavat. Kieltolaki seisoo teiddn ohjel-
massanne ja varmaan te kuvailette tulevaisuuden tyomiesté
siséllisesti ja vapaastikin raittiiksi. Raittiuskansa taas puoles-
taan tietdd ettd raittiustyd ilman kansan valtavan, tyotéate-
kevan enemmistén kohottamista, ilman suurta kansanval-
taista paamaaraa olisi tyotd ilman tarkoitusta. Vankasti liit-
tyvat nama liikkeet toisiinsa, vaikka elaman jokapadivaisissa
kiistoissa ja riidoissa emme sitd aina tarpeeksi huomaa.

Tassd lujassa luottamuksessa me rohkenemme yleisen
raittiuskokouksen puolesta tehd&d télle kokoukselle esityk-
sen raittius- ja tyovaenpuolueitten ldhestymisestd erdsta
maarattya tarkoitusta varten. Teille lienee omien sanoma-
lehtienne kautta tunnettu ehdotus, joka Raittiuden ystavain
puolesta tulee hallitukselle piakkoin tehtévéksi kunnallista
kielto-oikeutta koskevan lain aikaansaamiseksi tulevilla val-
tiopaivilla.

Taméan ehdotuksen péakohtia ja paéavaatimuksia on ettd
kaikkien vakijuomain myynti, joka nyt on niin kirjavasti jar-
jestetty, on saatettava saman lain alaiseksi, ettd tahanasti-
nen véakijuomalainsdddantd ei ole mitenkddn omiaan kansaa
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rapistuttamaan, ja ettd senvuoksi péaatdsvalta itse ydinkoh-
dassa, saako vakijuomain myyntia harjoittaa vai ei, on an-
nettava raastuvan- ja kunnankokouksille, joissa ei kuiten-
kaan &anesteta asteikkojen, vaan paan ja aanen mukaan.

Tietysti on vasfedes niinkuin tédhankin asti kietolain seka
vaatimus pysyva seka raittiusvaen ettd tyovden puolueen
ohjelmassa. Mutta ei tarvitse tassa kokouksessa huomauttaa,
ettd jokaisen elinvoimaisen ja kaytanndéllisiin tuloksiin pyr-
kivan puolueen taytyy taistella niin sanoaksemme askel as-
keleelta, tuuma tuumalta. On suuri erehdys luulla, ettd va-
ruillaan oleva ja tappeluhaluinen vihollinen voitetaan aino-
astaan paljaalla halveksimisella. Pakko se on, joka panee
laatimaan yleisten paaohjelmain rinnalle osittaisia ohjelmia,
joiden maarana on raivata tietd yleisen ohjelman suurem-
mille tarkoituksille.

Nyt on raittiusvaki valmistanut sellaisen tilapaisen kay-
tannollisen ohjelman lahinta tulevaisuutta varten. Yksimieli-
sesti siihen Turun kokous yhtyi, pysyttamalla kieltolain ylei-
sessa ohjelmassaan. Eihan ole sellainen myénnytys helppo
tehda. Mutta toiselta puolen on ilo oleva vilpitdn jo pie-
nemmastakin voitosta. Eikd kunnallinen kielto-oikeus, jos se
tarmolla tulee toteutetuksi, varsin pieni voitto olisikaan.

Toivoen saman katsantotavan voittavan alaa Suomen
jarjestaytyneessa tyodvaestdssa, kutsuen tydvaenpuoluetta ta-
han yhteiseen, huolellisesti valmistettuun ja sen vuoksi tédhan
astisista yrityksista toivoaksemme tehokkaimpaan vékiryn-
nakkéoén yhteista vihollistamme vastaan rohkenemme ko-
koukselle kunnioittavasti esittaa:

ettd tyOvaenpuolue, pysyttamalla kieltolain
vaatimuksen yleisessd ohjelmassaan, ottaisi eri-
tyiseksi raittiusohjelmakseen lahinta tulevaisuut-
ta varten kunnallisen kielto-oikeuden vaatimuk-
sen mies ja aani perustuksella ja kaikin tavoin
koettaisi vaikuttaa sellaisen lain aikaansaami-
seen".

Kysymys lykattiin keskustelutta valiokuntaan, joka esitti
kokoukselle seuraavan lausunnon:
Valiokunta oli yksimielinen siité, etta kunnallisen kielto-



lain aikaansaaminen on suuresta merkityksestd, ja ettd on
edellytyksia sen toteuttamiseksi. Taman vuoksi tyévaenpuo-
lueen tulee sitd tukea ja kannattaa, kuitenkin pitden sil-
malla, ettei talla syrjayteta puoluenakokohtia.

Yhteistoimintaan valtiopdivAmiesvaaleissa tulee pyrkia,
mutta sen aikaansaamiseksi on raittiuspuolueen asetettava
ehdokkaita, jotka eivat ole puolueemme vastustajia. Tallai-
nen yhteistoiminta katsottiin hyoddylliseksi, koska tyévaen-
puolue ja raittiuspuolue saattavat eri paikkakunnilla olla
niin heikosti edustettuina, ettd erilladn ollen eivat mitaan
voittaisi. Valiokunta esittdd siis tyovdaen puoluekokoukselle
seuraavan ponnen:

ettd tyOvaenpuolue, pysyttamalla kieltolain
vaatimuksen yleisessd ohjelmassaan tahtoo eri-
tyiseksi raittiusohjelmaksi 1&ahimp&éa vastaisuut-
ta varten hyvaksya kunnallisen kielto-oikeuden
vaatimuksen henkilon ja &anen perustuksella ja
koettaa kaikin tavoin edistda sellaisen lain ai-
kaansaamista. Tama voi parhaiten tapahtua
tyévaenpuolueen ja raittiuspuolueen yhteistoi-
minnan kautta tulevissa valtiopdivamiesvaaleis-
sa. Tama yhteistoiminta ei kuitenkaan saa ta-
pahtua puolueemme yleisen kannan kustan-
nuksella.

Anton Huotari.

(puheenjohtaja)
V. V/allin. A. Kacklund. J. A. Kuhlberg.
F. E. Pettersson. H. Lindroos. Hilja Parssinen.

(kirjuri.)

Y. Makelin tahtoi lisattavaksi perustelun lauseeseen —
«tydvaenpuolue ja raittiuspuolue saattavat eri paikkakun-
nilla olla niin heikosti edustettuina", sanat ,nykyisten &éani-
oikeusolojen vallitessa".

Lausunto hyvéaksyttiin talla lisdyksella yksimielisesti ko-
kouksen paéatokseksi.
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2. Puolueen toimintakertomus ja tilit.

Puoluekokouksen jasenille jaettiin painettuna puoluehal-
linnon sihteerin laatima toimintakertomus (katso liite sivut
84—100). Kertomusta tahtoi joku jasen luettavaksi kokouk-
selle. Siihen ei kokous kumminkaan suostunut, koska jokai-
sella on aikaa lukemalla perehtya siihen ennen paatdskes-
kustelua. Kertomus lykattiin ilman keskustelua valiokuntaan,
joka laati siitd ynna tileista seuraavan lausunnon:

Tarkastusvaliokunta on kokoontunut tarkastamaan Kker-
tomusta Suomen tydvden puoluehallinnon toiminnasta seka
puoluehallinnon tileja vuosilta heindkuun 10 p. 1900—joulu-
kuun 31 p. 1902. Tileista lausuvat tilintarkastajat: ,Allekir-
joiftaneet ovat tanaan tarkastaneet Suomen Tyodvaen Puo-
luehallinnon tilit v. 1901—1902 ja havainneet ne olevan tar-
koituksen mukaisessa kunnossa ja muuten kaikin puolin
oikein tehdyiksi, jonka johdosta ehdotamme Puoluehallin-
nolle taydellista tilinpaastoa.

Turussa, 13 p:na elokuuta 1903.

Matti Pesola. Aug. Hornaeus. Aino Putkonen.

Valiokunta katsoo tilit taysin kelvollisiksi ja ehdottaa sen
johdosta kokoukselle:

ettd tilintarkastajain lausunnon johdosta
myoénnettdisiin  Puoluehallinnolle taysi tilivapaus
seka lausuttaisiin kiitos tilien tekijalle.

F. M. Orrela.
(puheenjohtaja)
K. Lindfors. A. Gréhn.
W. Laitinen. Mimmi Kanervo.
(Kirjuri.)

Tarkastusvaliokunnan lausunto hyvaksyttiin yksimielisesti
kokouksen paatokseksi.



3. Osuustoimintakysymykset.

Osuustoimintaa koskeviin  kysymyksiin  olivat laatineet
alustuksia kys. 7 a. «Tydvden osuusliiketten suhde puoluee-
seen" M. Vuolukka (katso liite siv. 21); kys. 7 b. ,Miten voi-
taisiin saada osuustoiminta Suomessa koko maata ja koy-
halistéa kasittavaksi?" tri Hannes Gebhard (katso liite sivu
1) ja kys. 7 c. ,Eikd olisi jo aika Suomen tydvaen ryhtya
perustamaan maanviljelys-osuuskuntia?" V. Helin (katso liite
sivu 77).

Evastyskeskustelussa kaytti ensimaisend puhevuoroa

H. Jalonen: Mita tulee kysymykseen ,miten osuus-
toiminta saataisiin koko maata ja koyhalistoa kasittavaksi”,
on alustaja tuonut esille paaasiallisesti sen tavan, milla tass&a
suhteessa voidaan paasta hyvaan tulokseen. Mutta han on
kuitenkin jattdnyt mainitsematta sen tarkedn seikan, etté
osuustoiminnan on yhdyttava kulkemaan sosiaalidemokraat-
tisen puolueen kanssa kéasikadessd, jos mieli paamaaraa
taydellisesti saavuttaa. Olevat olot viittaavat siihen, ettei
osuustoiminta voi meilla menestyd muuten, kuin tydvaen-
liikkeen kanssa kéasikadessa. Englannissa kulkevat molem-
mat pyrinndt tosin erilladn toisistaan, mutta siella onkin
osuusliike kehittynyt kapitalistiseen suuntaan. Meillakin on
viimeaikoina perustettu paljon osuuskauppoja, mutta ne eivat
vastaa tyodvaenliikkeen vaatimuksia, ennenkuin on saatu
aikaan uudistuksia. Alustaja tekee alustuksessaan erittelyja,
mitk& n&itd uudistuksia vaikeuttavat. H&n sulkee osuustoi-
minnasta tykk&n&an pois sen koyhdaliston osan, joka ei
omista omaisuutta. Siten ja& osuustoiminnan ulkopuolelle
n. s. irtolaiset, paikasta toiseen liikkuvat tyontekijat. Naille-
kin olisi valmistettava tilaisuutta ottaa osaa osuustoimin-
taan, jos mielitddn saada se kasittamaan koko koyhalistoa.
On paastava siihen, ettei ryysykoyhalistéa laisinkaan ole,
sitte vasta osuustoiminta saadaan kaikkia kasittavaksi.

TyOvaeston osallisuutta osuustoimintaan vaikeuttaa myos-
kin alustajan toisessa ponnessa vaatima lisamaksuvelvolli-
suus. Han ei kuitenkaan ole onneksi maaéritellyt sen suu-
ruutta, joten osuuskunnat ehkd voinevat asettaa sen niinkin
pieneksi, ettei siitd ole haittaa tyovaeston liittymiselle osuus-
kuntain jaseniksi.
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Alustajan ensi ponnessa vaadittua rajatonta yhiymisoi-
keutta vastaan on joskus tuotu esiin epailyksia, ettd kun
yhiymisoikeutta ei rajoiteta, voi liikkeeseen liittyd kapitalis-
teja, jotka riistavat jarjesfamisvallan. Mutta sekin on turhaa
luuloa. Jos koyhéalistéa liittyy tarpeeksi lukuisasti, voivat he
kokouksissa maarata sen suunnan, jota toivovat noudatet-
tavan.

Vuolukan alustuksen ponnet puhuja hyvaksyi taydelli-
sesti. Liikevoitosta olisi jaettava mydskin ei-osakkailie pieni
ma&ard ostoksien suuruuden mukaan.

A. Kackiund: Ei ole yhtdan yhteiskunnallisia paran-
nuksia harrastavaa suuntaa, joka ei voisi osuustoimintaan
yhtya. Silld jos osuustoimintaa aiotaan ryhtyd menestyk-
sella ajamaan, on se perustettava tykkanaan afaéarin kan-
nalle. Aate on eri asia, osuustoiminta eri asia. Yhtyi hri
Gebhardin alustukseen paaasiallisesti, mutta toivoi valio-
kunnan lisdavan ensi kohtaan, ettd osuuskunnat on perus-
tettava afdérin kannalle, ja jattavan siitd pois sanan ,uskon-
toon" Ehdotti ensi ponnen kuulumaan ,Osuuskunta olisi
perustettava liikenédkdkohtien pohjalle rajattomalla jasen-
maaralla, katsomatta jasenten sukupuoleen tai yhteiskun-
nalliseen asemaan".

A. Karttunen: hhrojen Vuolukan ja Gebhardin poh-
justukset sopivat hyvin tédydentdmaan toisiansa. Gebhardin
alustuksessa on muutamia ristiriitoja. Han sanoo, ettei lisa-
maksuvelvollisuutta saa asettaa liian pieneksi. Se on siis
pidettdvd suurena. Nyt on kuitenkin kysymys siitd, miten
osuustoiminta saataisiin ulotetuksi mahdollisimman laajalle,
hankituksi paljon jasenia. Téhan paamaardéan ei paasta, jos
lisamaksuvelvollisuus pidetddn suurena. — Muuten olisi suu-
resta jopa rajattomastakin lisimaksuvelvollisuudesta se hyo-
ty, ettd se perehdyttdisi osuuskunnan jasenid seka liikkee-
seen ettéd toisiinsa. Alustaja sanoo mydskin, ettei pida hank-
kia suuria tavaravarastoja, mutta esittdd toisaalta vaatimuk-
sen, ettd tavaraa on myytdva halpoihin hintoihin. Hinnat-
han saadaan alhaisiksi juuri siten, ettd ostetaan suuria maa-
rid. Sentédhden olisi juoksevaa tavaraa hankittava isoissa
erissa. Silloin voitaisiin kohtuullisia hintoja pitden saavuttaa
suurempi voitto.

E. Salin: Kuten edellinen puhuja jo huomautti tdyden-



tdvat molempain alustajain pohjustukset toisiansa, vaikka
alustajien tarkoituksilla onkin eroa. T:ri Gebhard ehdottaa
alustuksessaan vuosivoitosta jaettavaksi ainoastaan osuus-
kunnan jasenille jonkun prosentin ostojen mukaan. Porin
tyovaenyhdistys oli asiasta keskusteltaessa sita mielta, etta
ostoprosenttia olisi jaettava muillekin ostajille, kuin jasenil-
le, mutta puolta vdhemman. Osuustoiminnan tarkoituspe-
randhan on péaéstd leviaméan mahdollisimman laajoihin
kansankerroksiin. Sanotaan, ettd kun maksua on vain esim.
2 mk kuukaudessa, voi jokainen paastd osuuskunnan jase-
neksi. Mutta koyhistd kodeista lahteneet tietavat kylla, etta
monelle perheelle on vaikea Iluopua kaksimarkkasestakin,
silla kaikki pennit menevét aina tarkkaan ,kédestéd suuhun”,
kuten sanotaan. Kun ei-jasenille jaettaisiin voittoa ostoksien
mukaan, ei sité tulisi antaa heille rahana, vaan merkita kir-
joihin osuusmaksun lyhennykseksi, kunnes osuus olisi mak-
settu. Nain voisi kdyhakin paasta jaseneksi. Sentdhden eh-
dotan 8:nen ponnen e) kohtaan lisattavaksi, ettd ei-jasenil-
lekin jaetaan voitosta ostoprosenttia puolet siitd, mita jase-
nille, ja tdmé& voitto kaytetddn osuuden lunastamiseen. Ta-
ten menetellen toteutetaan kysymysta: miten voitaisiin saada
osuustoiminta kasittaméaan koko koyhalistda.

Vuolukka ehdottaa, ettd tydvaeston olisi perustettava
oma keskusliikkeensa. Mielellani kannattaisin ehdotusta,
mutta toisaalta on otettava huomioon hri Gebhardin esitys,
ettd osuusaate karsii hajaantumisesta. Vaikea sanoa var-
maan, kummalla on oikemmin. Ehkd on parasta noudattaa
Porin tydvaeston mielipidetta, ettd koyhalistén tulee mah-
dollisimman lukuisasti liittyd osuustoimintaan, jolloin voivat
maarata asiain menon. Siten nuo molemmat naennaiset ris-
tiriidat saadaan hyvin soveltumaan toisiinsa.

Mathilda Tuominen hyvaksyi Vuolukan alustuksen
mutta toivoi sen ohessa, ettd valiokunta ottaisi huomioonsa
mydskin ensimaisen alustajan ponnet.

S. J. Forssgren yhtyi muuten Gebhardin alustukseen,
mutta vastusti sen toista pontta. Lisamaksuvelvollisuutta ei
saisi asettaa ainakaan suureksi, koska tydvaestd sita pelkaa
eikd yhdy osuuskuntaan, jos se on suuri. Niin on kaynyt
Talikkalassa. Lisamaksuvelvollisuus olisi siis asetettava paik-
kakunnallisten olojen mukaan mahdollisimman pieneksi. Sa-
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moin tulisi osuusmaksun olla mahdollisimman v&haisen. —
Edustaja Solinin ehdotus, ettd voitosta jaettaisiin osapro-
sentteina ei-jasenille ainoastaan V2 siita, mita jasenille jae-
taan, ei ole osuustoiminnan luonteen mukaista, koska osuus-
toiminnasta koituvan hyodyn tulisi jakautua kaikille tasai-
sesti. Hanen ehdotuksensa mukaan saisi osuuskunnan jasen
ensiksikin 5 % osuusmaksulle ja vield kaksi kertaa suurem-
man ostoprosentin, kuin ei-jasen. Silloin osuustoiminta muut-
tuisi heille afaariksi. Ostoprosenttia olisi siis jaettava yhta
paljon kaikille, mutta ei-jasenille se olisi kaytettdva osuus-
maksuksi.

K. H. Lust hyvaksyi edustaja Vuolukan ponnet muuten,
mutta arveli, ettd han on asettanut puolueelle luovutetta-
van prosentti-osan liilan suureksi. Olisi enemméan asetuttava
vapaaehtoisuuden kannalle ja kasvatettava osuuskuntain
jasenia puolueen jaseniksi. Jos leimataan Vuolukan alus-
tuksen mukaan tydvéaenliikkeen vastustajiksi kaikki ne osuus-
kuntain jasenet, jotka eivat suostu luovuttamaan vuosivoi-
tosta 25 % puolueelle, ei olla oikealla tiella. Valiokunta ot-
takoon etsidkseen keskitien, joten saadaan puoluelaisiksi
nekin, jotka eivat suostu luovuttamaan 25 %, mutta antavat
sen sijaan vaikkapa 1 %.

J. Heitto: Kysymys on nyt periaatteellisesti siitd, myon-
tdakd kokous, ettd osuustoiminnasta on hydtya tyovaenliik-
keelle, voiko se parantaa tybvaestébn asemaa. Tahan on
kieltamattéd vastattava myontavasti, yhdyttava siis Vuolukan
alustukseen, jossa tadma tunnustetaan. Osuustoiminnasta on
tyovaestolle etua jo nykyisessa muodossakin. Lampimasti
olisi mydskin kannatettava sitd, ettd osuuskunnat luovuttai-
sivat mahdollisimman suuren osan voitosta tyévaenpuolueel-
le. Mutta siihen voidaan parhaite péaéasta kasvattamalla
osuuskuntain jasenia puoluelaisiksi. — T:ri Gebhardin pon-
sia ei taalla ole tarvis hyvéksya, sillda ne ovat vain neu-
vovaa laatua. Eri paikkakuntalaiset ottavat osuuskuntia pe-
rustaessaan niistd huomioon sen, mink& katsovat kulloinkin
tarpeelliseksi. Me emme kykene toimittamaan tatad valikoi-
mista, silla siihen vaaditaan jokaisen eri paikkakunnan olo-
jen tuntemista. — Lisédmaksuvelvollisuus on sailytettava, silla
se pakottaa jasenia tarkasti valvomaan liikkeen asemaa, jo-
ten ei kuperkeikkoja voi niin helposti tapahtua.



J. E. Liilnix yhtyi edelliseen puhujaan. Osuustoimin-
nalla on hyvin laaja merkitys. Nyt on jo liike kulkenut
ainakin Vaasassa t:iri Gebhardin esittdmé&én suuntaan, etta
se ei katso yhteiskunnallista asemaa, ei uskontoa eikd puo-
lueita. Kuitenkin olisi osuustoiminta saatava suuremmassa
maarassa kuin tdhén saakka hyoddyttamaan tydvéen liikettd,
koska osuustoiminnan kannattajana on melkein yksinomaan
tyovaestdd. Sentdhden olisi kannatettava edustaja Vuolukan
alustusta ja hyvéksyttdva t:iri Gebhardin ponnet neuvoina,
jommolsina ne ovat paikallaan.

J. Torvelainen: Osuustoimintakysymykseen on puo-
luehallinto hankkinut taté4 kokousta varten kolme eri alus-
tusta. Mind pyydan kokouksen jaseniltd hiukan karsivalli-
syytta, silia minun taytyy kajota kaikkiin naihin kolmeen
alustukseen, koska, ikava kylla, on selitetty véaéarin sosiaali-
demokratian suhdetta osuustoimintaan.

Tri Gebhardin alustus on kuten t&&lla on huomautettu-
kin, neuvovaa laatua. Sellaiseksi se on tarkoitettukin. Ensi
ponnessaan alustaja osottaa tarkoittavansa osuustoimin-
nan levittdmistd mahdollisimman laajoihin kerroksiin, kat-
somatta jasenten uskonnolliseen, valtiolliseen tai yhteiskun-
nalliseen kantaan. T&&lla on pahoiteltu, ettd alustaja muka
tahtoisi sulkea osuustoiminnasta pois varsinaisen koyhalis-
ton. Se on vaarinkasitys. T:ri Gebhard tarkoittaa alustuk-
sessaan niitd, jotka ovat niin alhaisella siveellisella kan-
nalla, etteivat voi tulla mukaan. Ulkomailla on paljon sel-
laisia aivan alhaisella asteella olevia, yhteiskunnan har-
tioilla ja rikoksissa elévid onnettomia, joista sikalaiset osuus-
toimintaa ajavat sosiaalidemokraatit todistavat samaa.

Mutta samoin kuin ei naitd alhaisimmalla kannalla olevia
saada mukaan, samoin ei osuustoimintaan mydskdan saada
yhteiskunnan ylemmilla asteilla olevia. Heille on osuustoi-
minta vastenmielistd sen kansanvaltaisen hengen vuoksi,
jolle osuustoiminta perustuu. Siten ja& osuusliike varsinai-
sesti véhédvaraisten kansankerrosten, etupdassa tydvaestén
kannatettavaksi.

Mitéd lisdmaksuvelvollisuuteen tulee, on se ulkomailla
melkein kauttaaltaan voimassa, usein seurauksena erityi-
sestd lainsdadanndsta, jota vastaavaa meilla ei ole. Siella
ei ole osuusmaksua, vaan ainoastaan sisaankirjoitusmaksu



ja rajaton lisdmaksuvelvollisuus. Niinpd on Tanskan kaik-
kien osuuskutien jasenet rajattomassa lisdmaksuvelvollisuu-
dessa. Ja se on oikein. Meilld sanotaan: kun lisamaksu-
velvollisuutta on, eivat vahavaraiset uskalla liittya osuus-
toimintaan. Minulla on pdainvastainen kokemus, ettei rikas
uskalla. Mutta siihen voivat kuitenkin kaikki uskaltaa, silla
lishAmaksu tulee kysymykseen vasta sitte, kun osuuskunnan
kaikki omat varat on pantu likoon. Edesvastuumahdollisuus
on hyvin vahainen. Puolen vuosisadan ajalta ei tiedetd yh-
tdan tapausta, missa jasenet olisivat joutuneet lisémaksuvel-
vollisuuden nojalla maksamaan. Silla on suuri kasvattava
merkitys. Osuuskunnissa, joissa lisémaksuvelvollisuus on ra-
jaton tai korkea, on kuri aina parempi kuin niissd, missa
sitda ei ole. Jos ei lisamaksuvelvollisuutta ole, eivat jasenet
valitd harrastaa asiaa. He arvelevat, ettd kun maskan 10
markkaa, olen tehnyt velvollisuuteni. Menkoé6n liike nurin,
jos ei pysy pystyssd, mitdpa se minua liikuttaa.

Edustaja Kacklundin katsantokanta, ettd osuustoiminta
olisi asetettava tykkanaan afaaripohjalle, ei ole oikea.
Osuutoimintaa ei saa pitdd afdarind, vaan kasvattavana,
valtiollisesti kehittdvana kouluna, joka puoli siind& on hyvin
tarked. Kun Tanskassa pdaasi kansanvaltainen ministeristd
valtaan, luettiin tdma tapahtuma suureksi osaksi osuustoi-
minnan yhteiskunnallisen kasvatuksen ansioksi.

Edustaja Karttunen arveli, ettd kaypia tavaroita olisi os-
tettava suurissa maarissa. Tallainen menettely olisi vaaralli-
nen erehdys. Silla juuri néiden tavarain hinnat riippuvat tyk-
kédnéan porssikeinotteluista. Huomenna voi kahvi oiia 50 p.
halvempi kuin tdn&an. Taytyy olla poérssimies, jos mieli kye-
td seuraamaan hintojen vaihtelua. Siten on suuria varastoja
pidettdessa aina tarjolla suoranaisen tappion vaara, vaikka
emme ottaisikaan lukuun niiden aiheuttamia valttaméattomia
menoja, palovakuutusta y. m. s. Ulkomailla eivat osuuskau-
pat laisinkaan pidé suuria varastoja, vaan tilaavat keskus-
liikkeista kaypééa tavaraa sesongin mukaan. Juuri tdssé suh-
teessa ovat osuuskunnat yksityisten kauppiaitten edelld, joilla
taytyy olla suuria varastoja.

Edustaja Salin ehdotti, ettd ei-jasenillekin olisi jaettava
ostoprosenttina joku osa voitosta. Ehdotusta olisi kanna-
tettava. Osuustoiminnan miehilld ei ainakaan ole mitédéan
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sitd vastaan, eikd tapa ole suinkaan ristiriidassa osuustoi-
minnan periaatteiden kanssa, péainvastoin saadaan sen
kautta lisdd jasenid. Tama menettely on Suomessa keksitty
temppu, jota ulkomaillakin ehkd ruvetaan noudattamaan,
jahka siihen tutustuvat. Kuitenkaan ei saa ei-jasenille jaet-
tava ostoprosentti olla yhtasuuri kuin jasenille jaettava, ku-
ten taalla on ehdotettu. Silla siita on seurauksena, ettei ru-
veta osuuskuntiin jaseniksi. Ja osuustoiminta pyrkii kehitty-
maan juuri pdainvastaiseen suuntaan, ettei tavaroita laisin-
kaan myytaisikdan muille kun jasenille. Meilla ei olla viela
ehditty néin pitkéalle, joten tavaraa taytyy myyda ei-jasenil-
lekin, mutta ostoprosentin kautta naitdkin voidaan saada
jaseniksi.

Vuolukan alustusta vastaan minulla on muutamia huo-
mautuksia. Han tahtoo vetdd rajan sosiaalidemokraattien ja
osuustoiminnanmiesten valille. Pyydan kysya hra Vuolu-
kaita, missd raja on? Kysyessani ulkomailla erdiltd joh-
tomiehiltd, mihin puolueeseen kuuluvia osuustoimintaan
etupdassa kuuluu, vastattiin  minlle: jokainen, ken yhtyy
osustoimintaan, on sosiaalidemokraatti. Molemmat liikkeet
ovat aivan léheisessd yhteydessad keskendan, osuustoiminta
on peréati tarked tekija vahavékisten taistelussa. Siitd eras
esimerkki. Itavallan viiniviljelijat tarvitsevat vihtrillia. Sen
valmistajat tekivat keskendén renkaan ja nylkivat tavatto-
masti talonpoikia. He karsivat sitd pari kolme vuotta. Erds
heiddn edustajansa Richter kehotti viljelijoitd keskustele-
maan keinoista, milla tatd nylkemista voitaisiin valttaa. Paa-
tettiin koettaa yhteisoston kautta saada rengas hajoamaan.
Koko vitrillin tarvis on 350 vaununlastia. Richterin kautta
kertyi tilauksia 250 vaununlastiin. Kun h&n meni tehtaan kont-
toriin, toivoen tammoistd maarad ostettaessa hinnan halpe-
nevan, naytettiin hénelle ovea. Silloin paattivat viljelijat,
ettei osteta vitrillia yhteen vuoteen, mihinkdpé& silloin myy-
vat tuotteensa. Tehtailijat, joilla oli sitoumuksia suoritetta-
vana, alkoivat peljatd. Nousi kova halind m. m. siita, etta
tybmiehet joutuvat tdman kayttdlakon johdosta pois teh-
taista ja siis leivattomiksi. Protestikokouksiakin jarjestettiin.
Mutta viljelijat pysyivat lujina, ja lopullisesti heidéan lujuu-
tensa antoi tyodntekijoille leipda. Silla tehtailijoitfen oli en-
nen taytynyt maksaa suuria palkkioita valittajille, ja nama
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palkkiot tietysti taytyi korvata toisaalta alhaisilla tydmiesten
palkoilla, toisaalta korkeilla vitrillin hinnoilla. Menot, mita
tehtailijoille syntyy tavaran vdlityksesta, eivat suinkaan ole
vahaisia. Esimerkkind mainittakoon, ettd meillakin 16ytyy
tehtaita, jotka maksavat 60 %> tuotteiden hinnoista palk-
kioksi valikasille. Apulannotusaineet maksavat erdissa mais-
sa toista markkaa sama maara, mistd meilla on suoritettava
6—7 markkaa. Samoin oli Itdvallan vitrillin laita. Mutta kun
kuluttajat liittyivat varmaksi ostajaksi, joka ei en&a valikasia
tarvinnut, voivat hinnat aleta 30—40 % ja samalla tydnteki-
jain palkat kohota. Siten hyotyi sek& osuuskunta ettd teh-
dasten tyodvaki osuustoiminnasta. — Tallekin kokoukselle hy-
vinkin tunnettu, kuuluisa Saksan sosiaalidemokraattien joh-
tomies Kautsky onkin lausunut, ettd kuluttajain kautta on
paastava tuotantoyhdistyksiin, silla siten tieddmme, paljonko
kutakin tuotetta tarvitaan, ja taten on saatu ratkaistuksi yksi
sangen tarked yhteiskunnallisen kysymyksen ala. — Viela
toinen esimerkki siitd, kuinka osuustoiminta suorastaan hel-
pottaa vahavakisia taloudellisessa taistelussa. Kun Sachse-
nin maanviljelijat p&attivat perustaa oman myllyn ja leipo-
mon, kavi tydvaestd levottomaksi, luullen saavansa maksaa
maanviljelijain voiton. Mutta kun ryhdyttiin laskemaan, kuin-
ka paljon leivan hinta nousee, ennenkuin se on kulkenut
monien vélikasien kautta viljelijaltd tydmiehen syotéavaksi,
saatiin 64 % ero. Nyt on tdm& ero alentunut puoleen. —
Kuuluisa asiantuntija prof. Vilckens on mydskin sitd mielta,
ettd osuustoiminta on tarkedna tekijanad yhteiskunnallisen
kysymyksen ratkaisussa.

Mitd tulee Vuolukan alustuksessa ehdotettuun prosentti-
maaraan, on tallaista tinkimisjarjestelmda vastustettava.
Onko todella niin onnetonta, ettd kaksi kansanvaltaista lii-
kettd voivat lahestyd toisiaan, tunnustaa toisiaan ystavéksi
ainoastaan silloin, jos toinen maksaa maaratyn summan?
Alustaja tahtoo sanoa: annetaan osuustoiminnalle tunnustus
ehdolla, ettd se kannatta liikettamme kymmenella tai viidel-
lakolmatta prosentilla. Se on kaupantekoa, jota ei voi hy-
vaksya. Tunnustettakoon osuustoiminnan merkitystd suoraan
tai kiellettdk6on se suoraan. Pellervon miehet eivat suin-
kaan vastusta, vaikka osuuskunnat myontaisivat kaikki yleis-
hyodyllisiin tarkoituksiin k&aytettdvan voiton tydvéenliikkeel-
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le. Mutta annettakoon osuuskuntien jasenten itse paattaa,
alkoonkd maarattakd rajaa, paljonko osuuskuntien véitté-
mattomasti tulee tydvaenpuolueelle suorittaa. Yhtend vuon-
na saattavat jonkun osuuskunnan asiat olla niin hyvét, ettd
se voi antaa paljonkin, mutta sen jalkeen voi seurata aika,
jolloin se tarvitsee joka pennin itse. Nytkd se olisi julistettava
vastustajaksi, syystad ettd se ei silla hetkella voi antaa? Kun
Belgiassa kaytiin suurta &anioikeustaistelua, Iuovuttivat
osuuskunnat siihen tarkoitukseen noin 60 pros. vuosivoitos-
taan, mutta seuraavana vuonna ne eivat voineet myodntaa
tuskin  mitddn. Osuuskunnat auttakoot tydvaenliikettdqd, mi-
kali niilla on siihen voimaa. Tyodvéaestd valloittakoon ne,
saadakseen tahtonsa kuuluville. Mutta &alkédn perustettako
osuuskuntia, joissa sallitaan jaseniksi vain maarattyyn yh-
teiskuntaluokkaan tai valtiolliseen puolueeseen  kuuluvia.
Belgiassa on nain menetelty, ja se on ollut onnettomuu-
deksi. Siella on papeilla, klerikaaleilla omat osuuskuntansa,
liberaaleilla omansa, tyodvaest6lla, sosialisteilla samoin. Ja
Belgian osuustoiminta viettdd kituvaa elamaa, sen paivat
ovat luetut juuri tuon onnettoman hajaannuksen tahden.

Puhuessaan osuusyhdistysten keskusliikkeestd on Vuo-
lukka lausunut erdan vaitdksen, joka on loukannut monta
Pellervon miestd. Han sanoo, ettd pellervolaiset ovat lahte-
neet pelastamaan porvaristoa siitd pulmasta, mihin tyévéaes-
ton osuusliikkeet ovat heidat saattaneet. Pellervolaiset ovat
siis olleet porvariston kéatyreitd, ehkdpa Suomen kauppalii-
ton salaisessa palveluksessa. Mina olen matkoillani perusta-
nut noin 38 pros. nykyisistd osuuskunnista, siis olen minakin
antanut aihetta tuohon vaitdkseen. Olisi hyva tietad, milla
perusteella Vuolukka on sen lausunut? Pellervohan yksin
asettui kauppiaita vastaan silloin, kun oli kysymyksessa laki,
joka saattaisi myyjan edesvastaukseen tavaran huonoudes-
ta. Kaikki kauppiaat sitd vastustivat, Pellervo yksin puolusti.
Se uskaltaa ottaa vastatakseen tavaran hyvyydestd. Ja kun
Suomeen puuhattiin laajaa ja suurta hyydytysjarjestelmaa
pikkuviljelijain kariantuotteiden jalostamiseksi, |ahti Pellervo
liikkeelle ja teki tehokasta tydtd, puuhaten pikkuviljelijéille
meijereitd, joista voitto joutuu heiddn omaan taskuunsa.
Pellervo on valittanyt vahavékisten tarpeita, alentanut hin-
toja. Siis ei voi Vuolukan vditettd pitdd muuna kuin satun-
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naisena mielenpurkauksena, joka voi pian muuttua.

Vaittdessaan, ettd Saksan sosialistiset osuusliikkeet olisi
ajettu pois yhteisestd osuuskauppaliitosta, on Vuolukka joko
puhunut peréttomia tai ei ole tuntenut asiaa. Milloin sel-
laista on tapahtunut? Jos Vuolukka tarkoittaa kevaallisia
rettelditd, ei niihin ollut poliittista syyta, vaikka tekosyyna
sellaista mainittiin.

Vuolukan ehdotusta, ettd tydvéeston olisi perustettava
oma erityinen osuuskuntien keskusliike, on vastustettava.
Keskusliikkeen tulee olla yhteisen. Siihen kulkee kehitys
kaikkialla. Missa erityisida keskusliikkeitd eri ryhmilla on
ollut olemassa, alkavat ne hajota. Keskuslike ei saa olla
minkaan eri puolueen erityinen lypsylehma, vaan kaikkien
yhteinen, jota jokainen lypsakédn mahdollisimman paljon
sen mukaan, paljonko ostaa. Kaikille on saatava yksi yhtei-
nen keskusliike. Sitten vasta se voi tulla niin vahvaksi ja va-
kavaksi, ettei se kumarra ketdan. (Jatkuvia ,hyva"-huutoja
ja suosionosotuksia).

A. Palmroos: Yhdyn kaikin puolin edelliseen puhu-
jaan ja voin vakuuttaa kokemuksesta, ettd pelko lisamaksu-
velvollisuudesta on turhaa. Kuulun Suomen suurimpaan
osuusliikkeeseen, Vahéavéakisten Osuusliikkeseen Turussa. Kun
se perustettiin, liittyi siihen aluksi 40 jasentd. Niiden mak-
suista kerdytyneelld summalla ei tietysti olisi voitu mitédéan
liikettd pitda. Juuri rajattoman lisémaksuvelvollisuuden no-
jalla saatiin luottoa ja on pééasty edistymaan. Nyt on lis&-
maksuvelvollisuus jo todellisuudessa tykkanaan kadonnut,
silla liikkeen puhdas omaisuus nousee 18.000 markkaan. s—
Voiton jaossa ehdotan noudatettavaksi mainitun osuusliik-
keen saantdéjen 11 § maé&rayksia, ettd ostoprosenttia jae-
taan myoskin ei-jasenille siten, ettd se kaytetdan osuusmak-
suksi.

K. V. Karvonen yhtyi hra Torvelaiseen siind, etta
osuusliike on pidettava ulkopuolella puolueita. Voitosta olisi
annettava osa myoskin osuuskuntaan kuulumattomille osta-
jille edellisen puhujan mainitsemalla tavalla.

M. V. Vuolukka: Pellervon edustajan loisteliaasta
puheesta huolimatta en ole vieldakdan tullut vakuutetuksi
siitd, ettd ehdotuksistani olisi jotakin tingittdvd pois. Olen
alustusta laatiessani perinpohjin miettinyt asiaa, enka voi



tulla muihin kuin esittdmiini tuloksiin. Muuttakoon kokous
ponsiani, jos huomaa siihen olevan syytd, mind en sitd huo-
maa. Olen ensimdisend taistellut osuustoiminta-aatteen puo-
lesta tydvéaenliikkeen riveissd, vielapd niin innokkaasti, etta
olen omilta puoluetovereiltani saanut valiin porvarillisen ni-
men. Osuustoiminta-aatetta ajaessani on minulla kuitenkin
aina ollut selvilla, ettd se on ohjattava siihen suuntaan, etta
siitd voi koitua hyotya vatiolliselle liikkeelle. Sosiaalidemo-
kratia on pdaaliikkeemme, sitd tulee kaikkien sivuliikkeitfen,
siis osuustoiminnankin, kannattaa.

Sosiaalidemokratian ohjelma ké&sittdd koko koyhalistdn,
tarkoittaa sen kohottamista. Samoin osuustoimintaliikekin.
Miksi se siis ei voisi luovuttaa pientd osaa voitostaan puo-
lueelle, koska kummankin pdaméaara on sama ja kumpaakin
vahavakiset kannattavat? Suomessa ovat puolueen jasen-
maksut pienet ja niitd on vaikea korottaa siind ma&aéarassa,
ettd ne riittaisivat juuri muualle kuin juokseviin menoihin.
Missdan tapauksessa ei niitd voi saada yhtd korkealle kuin
ulkomailla. Kerayksilla ei mydskdadn voida saada véahava-
raisilta suuria summia kokoon. Sentdhden on meidan kay-
tettdvd muita keinoja. Osuusliike on kykeneva juuri aineel-
lisesti avustamaan puoluetta ja se on myo6skin velvollinen
tekemé&éa sen. Tallainen verotus on tosin tavallaan valillista
verotusta, jonka puolue hylkda. Mutta se kaytetddn sellai-
seen tarkoitukseen, ettd tydvaestd sen mielellddn maksaa.
Tampereen tydvéaenyhdistyksessa esimerkiksi on yhdistyksella
oma ravintola, jota tydvaki mielelladn kayttdd juuri sentéh-
den, ettd tietdvat yhdistyksen siitd hyo6tyvan. Samoin ei
osuustoimintaa kannattava koyhalistd kiella niitd pennejé,
mitkd luovutetaan tyodvaenliikkeen hyvaksi.

Kymmenen prosenttia on mielestdni sangen véahdainen
korvaus siitd kannatuksesta, mitd tydvaenlehdet ja agitaatto-
rit tekevéat osuustoiminnan hyvéksi. Jos osuuskunnan jasen
saa 10 markan asemasta 9, ei ero ole hanelle kovan suuri.
Mutta kuinka suuri summa siitdkin jo karttuisi puolueelle!
Tampereen osuuskaupan viimevuotinen puhdas voitto teki
6,000 mk., siitd olisi siis tullut puolueelle 600 mk. Kotkassa
oli voitto 14,000, siis puolueelle 1,400. Talla tavalla keray-
tyisi summia, joiden merkitys olisi puolueelle suuri. Silloin
voisimme l&hettdd kymmenittdin miehia kiertimaéan saloja,



tyoskentelem&an tuon synkan joukon heréattdmiseksi, joka
ei edes tiedd, ettd on olemassa tydvéenaate, ettd on ole-
massa lehtia, jotka tatd aatetta ajavat. Naille on saatava
sanoma, saatava aate tunnetuksi. Mutta agitatsiooni ei pysy
hengissd ilman varoja. Puoluevero ei, kuten sanoin, riitd, siksi
on avattava uusia tuloléhteita. Tydvéaestd, joka kuitenkin
osuustoimintaakin pééasiassa kannattaa, ei suinkaan kiella
kymmentéa prosenttia, jos sille selvitetadn, mik& suuri asia on
kysymyksessa.

Osuustoiminnan kautta ei oloja uudisteta, vaan valtiolli-
sen liikkeen kautta. Osuusaate ei voi koskaan toteutua yksin
ollen, erilladn kulkien samassa maarassa kuin se toteutuu
sosiaalidemokratian yhteydessd. Englannissa on ammatilli-
nen- ja osuustoimintaliike kulkenut erilladn valtiollisesta liik-
keestd omaksi vahingokseen. Nyt vasta alkaa nakya yhdis-
tymisen merkkeja. Jos niin kdy, voi jarjestynyt tydvéesto siel-
& lahettdd parlamenttiin 250 edustajaa. Englannissa ei ni-
mittani makseta edusmiehille palkkaa, joten ei kéyhain edus-
tajilla ole varoja istua sielld monta vuotta. Vaalikustannukset
voivat nousta edustajaa kohti kymmeneenkintuhanteen mark-
kaan. N&itd on valtiollisen tydvéaenliikkeen ollut mahdoton
suorittaa suuressa mAaarassa. Nyt on vaadittu avustusta
osuuskuntaliikkeeltéd. Ja 250 tydvaenmiehella Englannin par-
lamentin alahuoneessa on niin suuri merkitys, ettei loistavin-
kaan osuuskuntaliike voi saada yhtapaljon aikaan koyha-
listdon hyvéksi, kuin ne miehet siella.

En siis voi luopua esittdmistani n&kokohdista. Sen sijaan
voisin kylla suostua alentamaan alemman, puolueelle mydn-
nettdvan voitto-osuusmaarédn 5 pros. Ylintd rajaa ei myds-
kéan saisi maarata. Toivon, ettd kokous késittaa asian laa-
juuden ja tarkeyden, jotta taalla voidaan saada aikaan yksi-
mielinen péaatds. (Jatkuvia hyvahuutoja).

A. Makelin yhtyi Vuolukan alustukseen. Ostopro-
senttia ei saisi jakaa osuuskunnan ulkopuolella oleville kuin
puolet siitd, mita jasenille, koska muutoin jaseniksi liittymi-
nen estyy.

Anton Huotari: Periaatteessa olisi kylla Vuolukan
kanta oman keskusliikkeen perustamista hyvéksyttava, mutta
kaytannoélliset haitat voivat olla sellaisia, ettd niistd johtuu
puolueelle vahinkoa. Parasta olisi asettaa Vuolukan ehdot-



taman prosenttimédarayksen sijaan t.-ri Gebhardin alustuksen
kohta, ettd osuuskunnan jasenet saavat itse paattda mihin
he voiton kayttavat. Jos osuuskuntaan kuuluu sosialisteja,
saa puolue voiton, jos taas muita, saavat nekin suhteellisen
osansa. Taten voidaan puolueelle saada varoja sellaisilta-
kin osuuskunnilta missd ainoastaan jasenten vahemmistd
kuuluu puolueeseen. — T:ri Gebhardin toinen ponsi korkean-
puoleisista osuusmaksuista ja lisdmaksuvelvollisuudesta ei
tunnu oikein hyvéaksyttavaltd, mutta kun taalla on hikenako-
kannalta selitetty, ettd osuuskunnat voivat niin ollen saada
suurempia aikaan, voidaan sekin pitd& sellaisenaan. Muuten
molemmat alustukset tdydentévét toisiana, joten ne voidaan
sovittaa yhteen.

V. Heimonen: Vuolukan ehdotus puolueelle tulevan
voitto-osuuden maardamisesta prosenteissa olisi puolueelle
kyllakin tervetullut, mutta kun on osuusliikkeitd, joista eivat
kaikki tiedd puolueen tarkoitusta, ehkadpa ei olemassaoloa-
kaan, olisi parasta jattda voitto-osuuden jako kullekin osuus-
kunnalle itselleen.

J. Ropponen hyvéaksyy hri Gebhardin ponnet muuta-
milla muutoksilla. Osuuskuntien hallinnoille olisi jatettava
joku valta rajoittaa jasenten hyvaksymista. Lisamaksuvelvol-
lisuus olisi asetettava rajattomaksi. Viides ponsi olisi muu-
tettava kuulumaan: Aina on koetettava hankkia kelvollista,
kotomaisen tydvéestdn valmistamaa vaarentamaéatonta tava-
raa. Kuudes ponsi: Ei pidd koskaan hankkia suuria seisovia
tavaravarastoja, ja kahdeksannen ponnen c¢ kohtaan, iossa
maarataan voittoa jaettavaksi yleishyodyllisiin tarkoituksiin,
olisi lisattava sana! etupaadssa tyovaestodlle. Vuolukan alus-
tuksesta olisi hyvaksyttdva 10 % alimmaksi puolueelle jaet-
tavaksi maaraksi.

J. V. Hellberg yhtyi h:rojen Solinin ja Torvelaisen
esittdmiin nakokohtiin. Kuultua Vuolukan selityksen taytyy
jokaisen allekirjoittaa ne hyvéat tulokset, mitd puolue voisi
saada aikaan osuusliiketten voittoprosenfeilla. Mutta tapa
ja keinot, milla n&itd prosentteja saataisiin, ovat epéaterveel-
lisia. Meilla on olemassa Turun kokouksen p&éatds, jossa
lausuttiin toivomuksena, ettd osuuskunnat luovuttaisivat puo-
lueelle 25 % voitostaan. Sitd ei ole tarvis nytkddn muuttaa.
On rumaa mennd maarittelem&an suuren aatteellisen liik-
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keen kantaa sen perusteella, antaako liike puolueelle osan
voitosta vai eikd anna. Jos liike ei ylistelemistd ansaitse,
niin emmehéan voi ryhtyd sitd ylisteleméaan, vaikka se luo-
vuttaisi puolueelle kuinka paljon. Ei mydsk&én pitaisi panna
ehtoa, kuinka paljon osuusliikkeen tulee antaa, ennenkuin
sitd pidetdan tydvaenasian harrastajana. Silla onhan se tyo-
vaenliikkeen kannattaja, jos antaa vaikkapa yhdenkin pro-
sentin.

Meilla on tulossa kiivas ottelu osuusliiketten ja kaup-
piaitten valilla. On téarkedd saada osuusliikkeet niin var-
malle pohjalle kuin mahdollista, jotta ne voivat tdman tais-
telun kestadd. Ei voi hyvéalla omallatunnolla pakottaa heita
luovuttamaan varoja, mitd he ennen pitkda tulevat kipeasti
tarvitsemaan. Kun he ovat téstd ottelusta selvinneet, niin
otettakoon sitte suuriakin kimpaleita.

V. Lofqgvist: Pellervon edustaja Torvelaisen esityk-
seen voi yleensd yhtyd. Mutta kokous on ottanut kasitelta-
vékseen osuusliikkeen ja tyovéenliikkeen suhteen toisiinsa
ja siind ei voi olla hanen kanssaan yhtd mieltd. Mina luo-
tan hra Torvelaisen vakuutukseen, ettei Pellervo kannata
porvarillisia kauppiaita. Mutta siitd huolimatta vallitsee
Pellervo-seurassa porvarillinen henki. Se pyrkii saamaan
aikaan vain parannuksia porvarillisiin oloihin eik& voi lopul-
lisesti vapauttaa koyhéalistd. — T:ri Gebhard vaittaa alus-
tuksessaan, ettd varsinainen koyhalistd ei voi osuustoimin-
taan yhtya. Siind han onkin jotenkin oikeassa. Taalla on
selitetty, ettd alustaja tarkoittaa téssd aivan alhaisella
siveellisella asteella olevia, rikoksellisia ja yhteiskunnan
hylkyja, jommoista koyhaliston kerrosta meiddn maassamme
ei viela ole. Mutta meilla on sellaista rehellistd, kunnon
tyovaked, joka ei voi osuustoimintaan yhtyad siitd syysta,
ettd sen on mahdoton luovuttaa osuusmaksuksi kohtakaan
markkaa kuussa. Hra Torvelainen on tosin vaittanyt, etta
osuustoiminta korottaa mydskin palkkoja. Mutta siihen on
aikaa ja nyt on sellaisia, joiden on nykyisissa oloissa mah-
doton liittyd osuuskuntiin.

Sanotaan, ettd osuuskunnille itselleen on annettava péaa-
tettavaksi, tahtovatko ja paljonko ne tahtovat luovuttaa
tyovaenliikkeelle. Silloin muka tydvéestd itse voi ratkaista
taman asian edukseen. Mutta osuusliikkeisiin liittyy paljon



pikkumestareifa, kéasityolaisia ja alempia virkamiehid. Tyo6-
vaestd on vield& monin paikoin niin kehittyméatoénta, ettd se
antaa suurenkin arvon yhteiskunnalliselle asemalle. Tama
estdd osuuskunnat luovuttamasta voittoa puolueelle. Pikku-
herrat vastustavat sitd ja tydvaki kehittyméattomyydessaan
seuraa heitd. — Porvarillista katsantokantaa osottaa myds-
kin lisdmaksuvelvollisuuden vaatiminen. Sen kautta tydvéesto
tulee poikotettavaksi osuuskuntien ulkopuolelle. Samoin voit-
toprosentin jako. Se antaa suuremman voiton rikkaalle kuin
kdyhélle. Ulkomailla on osuusliike samoin kuin sosiaalide-
mokraattinen liikekin kehittyneempi kuin meilla. Siella voi
tyovéesto itse maarata. Meilla on se siihen viela monin pai-
koin, kuten sanoin, liian vaikutuksen alainen.

Porvarillista henked ilmestyy siis jo hri Gebhardin alus-
tuksessakin. Siksipd yhdyn Vuolukkaan siind, ettd osuustoi-
minta ei voi pelastaa koyhélistod, vaan sosiaalidemokratia
pelastaa sen. Sentdhden tulee edellisen kannattaa jalkimais-
td. Mutta silti ei tarvitse maératd prosentin suuruutta eika
kayttdd uhkauksia. Lausuttakoon vaan toivomus, ettd osuus-
liikkeet luovuttaisivat tydvéaenliikkeelle voitostaan enemmén
kuin tédhan saakka, ja koetetaan valloittaa osuusliikkeita
puolueen jasenille. (Hyva!)

J. P. Holopainen: Pysykddmme itsendisind. Olem-
me kokoontuneet tadnne sosiaalidemokraattisena puolueena.
Periaatteen, mille kannalle puolueen on asetuttava osuustoi-
mintaliikkeen suhteen, on Vuolukka lausunut julki. Kokouk-
sen olisi otettava paatdksekseen Vuolukan ponnen alku-
osasta lause: ,Osuusliikkeelle annetaan sosiaalidemokraat-
tisen puolueen puolelta asianomainen tunnustus ja kanna-
tus, lukemalla osuusliike yhdeksi yhteiskuntaa uudistavaksi
liikkeeksi". Sitd seuraava ehto jatettakéodn pois. — T:ri Geb-
hardin alustus voidaan péaéatoksessd jattdéd huomioonotta-
matta, koska se on neuvovaa laatua.

J. H. Saaristo: Jos koyhalisté osuuskuntia perustaa,
on luonnollista, ettd se pitdd niitd ainoastaan véaliaikaisena
keinona. Valiokunnan olisi siis lausunnossaan tuotava esiin,
ettd tydvaestd katsoo osuustoimintaa valilliseksi keinoksi,
joka voi sille taata etuja. Voitosta olisi néin ollen tietysti
saatava mahdollisimman suuri osa puolueelle. 10 % alin
maard on niin pieni, ettd se ei haittaa osuusliikkeitd eika



jasenia, joten Vuolukan alustus voidaan siind tapauksessa
hyvéksya.

Heikki Lindroos: Kun osuustoimintakysymys on
tullut puoluekokouksessa esille, olisi sitéd harkittava tyyneesti.
On menty osaksi liiallisuuksiin kummaltakin puolelta. Osuus-
liikkeen ihmeitd tekevasta vaikutuksesta on pidetty liian
paljon melua. Olkoon osuuskunta kuinka loistava tahansa,
voi se taata jasenilleen ainoastaan jonkun kymmenen mar-
kan tulon vuodessa.

Mutta vaikka nd&in onkin aineellisessa suhteessa, ei saa
toisaalta arvostella liian véhaiseksi osuustoiminnan kasvat-
tavaa vaikutusta. Syvat rivit eivat tajua yhteistoiminnan
hyotyd, elleivat saa siitd heti kouraantuntuvia etuja. Yhteis-
toimintaan kasvattajana on osuustoiminta erinomainen Kkei-
no, jota sosiaalidemokratian tulee hellien hoidella. Taméa
kasvatus on tyodvaenliikkeelle paljoa tarkedmpi kuin ne ro-
vot, mitd se sille voittoprosentteina antaa. — Erityistd pro-
senttilukua, mik& olisi puolueelle luovutettava, on mahdoton
maaratd, koska eivat laheskdan kaikki osuusliikkeet ole
koyhéliston liikkeitda. Ei ikind ole jokainen osuuskuntaan
liittynyt samalla sosiaalidemokraatti, kuten Torvelainen sa-
noi. Siis ainoastaan niiltd osuuskunnilta, jotka yhtyvat puo-
lueeseen, olisi méaarattdva joku % verona puolueen hyvéaksi.
Saattaa olla osuuskuntia, jotka antavat mik& |&hetystoimen
hyvéksi, mik&d mihinkin tarkoitukseen osan voitostaan. Ne
eivat kuulu meihin, meiddn on pidettava kiinni ainoastaan
niistd osuuskunnista, jotka ovat meihin yhtyneet.

Kokonaisuudessaan en hyvaksy mitdaan kokoukselle esite-
tyistd alustuksista, mutta saanen lausua lisaa, kun kysymys
palaa valiokunnasta. Sen vaan tahdon huomauttaa, ettei
meidan tulisi kohdella osuustoimintaa kovin kourin. Jotkut
osuuskunnat ovat jo antaneet apua puolueelle, ja tdma apu
tulee vastaisuudessa kasvamaan.

E. Valpas: Hira Torvelainen kehui ulkomailta, etta
joka on osuuskunnan jasen, on samalla sosialidemokraatti.
Belgiassa on hé&nen ilmoituksensa mukaan liittynyt osuus-
toimintaan pappeja, jotka siis ovat sosiaalidemokraatteja.
Tamapa keino se meille lisédisi puoluetovereita (naurua). Ei
tarvitse muuta, kun mennd osuuskuntaan kuuluvan papin
kainaloon, joka on yhtd hyva sosiaalidemokraatti kuin me-
kin (naurua).
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Lofqvist asken jo vahan repi rikki osuustoimintalaisten
kuvitteluja. Taalla on kannatettu eri prosenttimaaria puo-
lueelle annettavaksi. Siis ne, jotka antavat voitostaan 5 %,
ovat viiden prosentin, toiset taas kymmenen ja kahdenkym-
menen prosentin sosialisteja (naurua).

Selvdd on kuitenkin, etteivat osto-osuuskunnat tee jase-
niaén sosialisteiksi. Miten on sitte tuotanto-osuuskuntien lai-
ta? Tottahan niistd tulee voitto tydvaelle. Mutta sekdan ei
pida paikkaansa. Kilpailu pakottaa niitd menettelem&éan
samoin kuin toisetkin. Ylituotanto menee ylaluokan hyvaksi.
Jos tybvéestd perustaisi tuotanto-osuuskuntia, eivat myynti-
osuuskunnat maksaisi niille suurempaa hintaa kuin kapita-
listeillekaan.

Voisi ajatella, ettd olot ehkd vastaisuudessa téssad suh-
teessa kehittyvéat toisenlaisiksi, mutta ei sellaiseenkaan otak-
sumiseen ole mitddn perustusta. Sentdhden olisi parasta
jattad tekemattd paatos, jota Vuolukka ehdottaa, ettd osuus-
toiminta muka olisi osa sosiaalidemokraattisesta liikkeesta.
Odotetaan, kunnes nayttdvat sen numeroilla, ja paatetdan
vasta sitte.

Osuusliike ei voi pysyd yhtend kokonaisuutena, kuten
naytdan otaksuvan. Se lyd esim. nurin jollakin paikkakun-
nalla pikkukauppiaat. Nama voivat perustaa uuden oman
osuuskuntansa. Jos lydmme ndm& molemmat osuuskunnat
yhteen, niin ne tappelevat. Jos maanviljelijat perustavat
myyntiosuuskuntia, koettavat nam& myyda tuotteensa niin
kalliista kuin suinkin. Tydvaen osuuskunnat taasen koettavat
ostaa niin halvalla kuin suinkin. Siitd syntyy riitaa. Siten
osuusliikekin  muodostaa ryhmi&. Naistd voivat tydvaen
osuuskunnat kannattaa tydvéaenliikettd, mutta eivat muut.
Sentdhden on lavea keskustelu asiasta tarpeeton. Olisi vain
lausuttava toivomus, ettd tyévaen osuuskunnat yhtyvat suo-
jelemaan yhteisia etuja.

Tahan loppui alustava keskustelu ja kysymys lykattiin
valiokuntaan.

Valiokunnan mietintd oli seuraava,

Katsoen tydvéenaatteen ja osuustoiminta-aatteen I|&hei-
seen sopusointuisaan yhteyteen, jotka molemmat tarvitsevat
tybvden aseman parannusta tarkoittavissa puuhissaan toi-
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nen toisensa apua ja lammintd myd0tavaikutusta, lausuu
puoluekokous asiasta seuraavan paatoksen:

ettd osuusliikkeelle annetaan sosiaalidemo-
kraattisen puolueen puolelta asianomainen tun-
nustus ja kannatus, lukemalla osuusliike yhdeksi
yhteiskuntaa uudistavaksi liikkeeksi; silla vaka-
valla toivomuksella, ettd osuusyhdisfykset seka
henkisesti ettd aineellisesti ryhtyvat kannatta-
maan  sosiaalidemokraattista tyovaenliiketta.
Taméan aineellisen kannatuksen maara riippu-
koon kuitenkin paikallisista olosuhteista ja
muista mahdollisuuksista, kannatuksen suuruut-
ta nyt lAhemmin méaardamaéatta.

Muina periaatteellisina ja kaytannollisin& ohjeina osuus-
liikkeelle lausuu puoluekokous:

1) Jasenten lukumaarad ei pidd koskaan
rajoittaa, vaan painvastoin on koetettava saada
jasenid mahdollisimman paljon, katsomatta sii-
hen, mihin yhteiskunnalliseen ryhmé&an he kuu-
luvat.

2) Osuusmaksua ja lisdmaksuvelvollisuutta
ei saa asettaa lilan pieneksi, mutta ettd ilman
lisamaksuakin tunnustetaan osuusyhdistys kyllin
osuuskuntahengen mukaiseksi.

3) Jasenten tulee sitoutua Kkaikissa mahdol-
lisissa oloissa ja tapauksissa ostamaan kaikki
tarpeensa osuuskuntansa kaupasta.

4) Tavarat ovat myytavat kateisella rahalla.

5) Aina on koetettava hankkia kelvollista
vaarentamatonta tavaraa.

6) Ei pida koskaan hankkia suuria tavara-
varastoja.

7) Tavarat ovat myytavat paaasiallisesti
paikkakunnalla vallitseviin tavallisiin hintoihin.

8) Vuosivoitto on kéaytettdvd seuraavalla
tavalla:

a) vararahastojen muodostamiseksi;

b) palvelusvéelle, etupadéssd sen ammatilli-
seen kehitykseen;



c) yleishyoédyllisiin tarkoituksiin;

d) osuusmaksuille 5 pros. korkoa;

e) jaettava jasenille heidan osfojensa arvon
mukaan ja ei-jasenille puolet siitd kuin jasenille;
tdma ei-jasenten osa on kuitenkin annettava
ainoastaan osuusmaksuina.

Tatd jakoa on ensi vuosina tehtavad varo-
vasti, katsomalla, ettei varastolle panna liian
suurta arvoa ja ettd tarpeellisia poistoja teh-
daan.

9) Osuuskaupoille on koetettava saada re-
hellisia johto- ja hoitomiehid, ja heitdkin on
pidettdva tarkoin silmalla usein tapahtuvien
tarkastusten kautta.

10) Maamme tydvéaen osuusliikkeet yhtyvat
kannattamaan koko maata ké&sittdvaa yhteista
valitysliikettd, ainakin siksi, kunnes saavutettu
kokemus lahemmin maaréaa, millainen menet-
telytapa sosiaalidemokraattiselle puolueelle on
edullisin.

Ehdotus maanviljelysosuuskunnista ei semmoisenaan anna
aihetta maarittelyihin, koska maatalousohjelmassa tulee
lukuunotetuksi maanviljelysosuuskunnat, vaikka osuuskuntien
lahempi jarjestely siinékin taytynee jaada tuleviin aikoihin.

M. V. Vuolukka. Juho Torvelainen. Emil Perttila.
H. Lindroos. J. A. Salminen. F. M. Orrela.

Valiokunnan mietinndn johdosta syntyi seuraava paatos-
keskustelu:

J. P. Holopainen: Kun valiokunta on kolmannessa
ponnessa velvoittanut jasenet ostamaan osuuskaupoista, olisi
viidenteen ponteen pantava lisdys, ettd osuuskaupan tavara-
varaston tulee olla mahdollisimman monipuolisen.

Seth Heikkil&: Ponnet ovat evéastyskeskustelun mu-
kaisia. Silloin ei sanottavasti puhuttu osuusliikkeen ja puo-
lueen suhteista toisiinsa, vaikka se asia oikeastaan on tdmaén
kokouksen ratkaistava. Tama laiminlydnti kuvastuu ponsis-
sakin. Niissd maaritellddn osuuskuntien siséllisia asioita.
Tahan maarailemiseen ei puoluekokouksen sovi ryhtyd. Sen-
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tahden on kokouksen paatoksesta poistettava kaikki ohjeet
siitd saakka, missd ne alkavat koskea osuuskuntain sisaisia
asioita (hyva!) — Perustelunkin suhteen on huomattava, ettei
osuusliike ole kovinkaan tarke&na tekijana tydvaenliikkees-
sd. Perustelussa on muutettava sanat: ,silla vakavalla toivo-
muksella" kuulumaan ,silla ehdolla" (hyval).

M. Vuolukka: Olin kysymystd alustaessani samalla
kannalla kuin edustaja Heikkila. Sen vuoksi en sovittanut
alustukseeni kaytannoéllistda ohjelmaa osuusliikkeille. Mutta
kun valiokunnan késiteltdvana oli kaksi eri alustusta, jotka
evastyskeskustelussa ilmenneen kokouksen mielipiteen mu-
kaan tdydentavat toisiansa, ei valiokunta voinut tehdd muuta
kuin koettaa sovittaa nadma yhteen. Ja lausuntoon taten
syntyneet kaytanndlliset ohjeet ovat mielestani sitd laatua,
ettei ole varsinaista syytd ryhtyd niitd siitd poistamaan. —
Min& suostuin valiokunnan kokouksessa vaihtamaan alus-
tuksessani esittdmén voiton m&arén toivomukseen, ettd nah-
da&an, mitd toivomuksilla saavutetaan. Tama asia voidaan
lahemmin maaritelld ensi puoluekokouksessa, kun silloin
jo tunnetaan, missd maéaardssa osuuskunnat kannattavat so-
siaalidemokraattista liikettd. — Kun min&d ja hra Torvelai-
nen olemme voineet valiokunnassa sopia ehdotuksen pon-
sista, toivon, ettd kokouskin voi sopia hyvéksymaan alus-
tuksen. Silla kysymys on siksi tarked, ettd meidan tulisi
saada siind aikaan sovinnollinen pé&atés. (Hyvéa-huutoja).

P. J. Pohjalainen vastusti edustaja Heikkilaad siina,
ettd sana ,toivomuksella" muutettaisiin sanaksi ,ehdolla".
Ei myosk&dan hyvéksynyt valiokunnan ehdottamaa voiton-
jakotapaa siin&, ettd osuuskunnan ulkopuolella oleville mak-
settaisiin puolta pienempi ostoprosentti kuin jasenille. Mo-
lemmille olisi jaettava yhtd paljon. Ei-jasenet jd&avat sittenki
huonompaan asemaan, koska heidan ostoprosenttinsa jaa
osuuskunnan rahastoon ja jasenet saavat sitdpaitse korkoa.
(Ei-huutoja).

Anton Huotari yhtyi edustaja Holopaisen ehdotuk-
seen. Voiton jako ostoprosentteina osuuskuntaan kuulumat-
tomille saisi jadda osuuskuntain itsensa maarattavaksi. Liika
on jo sekin, ettd néaille jaetaan puolet siitd, mita jasenille.
Tulkoot jaseniksi, jos tahtovat ostoprosenttia.

J. Heitto: On kummaa, ettd ndin suuri ja térkea ko-



kous on kasittanyt tehtdvékseen ryhtyd laatimaan saantoja
osuuskunnille. Eih&n niilla ole mitddn merkitysta, eikd niita
myoskaan koskaan voi kdytdnntssad toteuttaa, silla sdantdja
laatiessaan taytyy osuuskuntien aina ottaa huomioon pai-
kalliset olosuhteet. Kaytéanndlliset ohjeet olisi, kuten on eh-
dotettu, poistettava paatoksestd. Jos niitda pidetdan valtta-
mattdmind, niin julkaistakoon ne erityisissd mallisddnnoissa.
(Hyval)

V. Laitinen yhtyi edustaja Heittoon. Kokouksen rat-
kaistavana on, missd suhteessa osuuskunnat ovat puoluee-
seen. Siihen i0ytyy vastaus Vuolukan alustuksen ensi osan
ponnessa. Se olisi hyvaksyttava, muuttamalla kuitenkin 10 %
alin maara 5 %:ksi.

J. H. Jokinen yhtyi edustaja Heikkilddn. Valiokun-
nan mietinndn loppu on jatettava pois, silla se sisaltda saan-
tojéa, joita ei kukaan noudata ja joilla siis ei ole mitédan
merkitystéd (hyva!) Turhanpéite kulutamme kokouksen muu-
tenkin vahissd olevaa aikaa hyddyttémaan puuhaan (hyva!).
Ponnet ovat arvatenkin tulleet valiokunnan mietintédén sen
kautta, ettd valiokunnan jasenet ovat niistd tinkimalla sopi-
neet. H.ra Torvelainen on tahtonut mietintédén Pellervon
ponnet. Vuolukka taas omansa. Mutta edelliset ovat siind
tarpeettomat. Osuuslaki on siksi valja, ettd osuuskuntain
perustajat voivat itse laatia sdantdnsa. Mietintd on lahetet-
tdva takaisin valiokuntaan, joka poistakoon siitd saannot.
(Hyvaksymistd).

E. Salin: Miksei edustaja Heikkila tuonut jo alusta-
vassa keskustelussa esiin periaatteellista katsantokantaansa,
vaan arvelee nyt vasta, ettd osuusliikkeet eivat ole tarkeita
tekijoitda liikkeessamme. Silloin olisi voitu téstd kohdasta
keskustella.

Mindkin olin vield pari vuotta sitte samaa mieltd kuin
Heikkila nyt. Mutta tarkan harkinnan jalkeen ja oltuani
osallisena paikkakuntani osuuspyrinndissd on mielipiteeni
muuttunut. Olen tullut huomaamaan, ettd osuustoiminnasta
on paljon muutakin hyvaa, kuin ne prosentit, mitd se mah-
dollisesti luovuttaa tyovaenliikkeelle. Ei siis pitaisi vastak-
kaista katsantokantaa levittdd omaksi vahingoksemme
(oikein!).

Puhuja luki sitten Herknerin ,Tydvaen kysymys", siv.



209—211 kohtia, jotka valaisevat osuustoiminnan hyodtya ja
jatkoi:

Osuustoiminnassa toimivat henkilét kehittyvat, kuten luke-
mistani kohdista kay selville, sangen suuresti seka valtiolli-
sessa ettd yhteiskunnallisessa suhteessa. Sitapaitsi on osuus-
toiminnalla suuri merkitys kunnollissosialismiin nahden. Se
masentaa kauppasaatya, joka nykyjaan hallitsee useimmilla
paikkakunnilla koko kunnallista elamaa ja oloja. Kun tyo-
vaki nayttaa, ettd tulemme toimeen ilman teitd, vaikuttaa
se sangen terveellisesti. Vastaisuudessa voimme odottaa tas-
sé& suhteessa sangen paljon.

Taalla on tahdottu poistettavaksi valiokunnan lausun-
non loppuosaa ja sanottu, ettei kokouksen tehtéaviin kuulu
sellaisten ohjeiden antaminen. Miksi emme olisi oikeutettuja
lausumaan periaatteita, joiden kaytannéllista toteuttamista
katsomme suotavaksi (hyva!). Niista voivat monet olla hy-
vana tukena paikkakunnilla, missd ollaan vdhemman Kkehit-
tyneitd. Kaupanhoitaja esim. pidetdd&n monin paikoin aukto-
riteettina, jonka toimiin ei sekauduta. Mutta kun valvonta
on mainittu puoluekokouksen péaéatoksessa, vaikuttaa se, etta
tarkastukset otetaan kaytantéén. Samoin kuin me laatisimme
ohjeita ammattiyhdistyksille, jos osaisimme, samoin voimme
laatia ohjeita osuusliikkeelle ja toivoa, ettd niitd otetaan
huomioon. Ei meidédn auta sanoa kummastakaan: ,se ei
kuulu meille" (jatkuvia hyva-huutoja).

J. Torvelainen: H:rat Vuolukka ja Salin ovat jo
paaasiassa tuoneet esiin sanottavani. Huomautan kokouk-
selle samaa kuin Vuolukkakin, ettd kun me kaksi olemme
voineet sopia yhteisestd lausunnosta, voinee kokouskin sen
hyvéksyd. Molemmat puolet ponsissa tukevat toisiansa.
Perustelussa on vastaus osuustoiminnan ja tyovéenliikkeen
suhteesta toisiinsa, ja ponnet vastaavat kysymykseen, milla
tavalla osuustoiminta saadaan koko maata kéasittavaksi.
Siten, etté liitytdan yhteisen lipun alle. — Huomautan, ett&
min& en ole tyrkyttanyt valiokunnan lausuntoon sen loppu-
osaa, kuten taalla on arveltu, vaan valiokunta otti ponnet
silhen yksimielisesti. Ja niista voi olla hydtya osuuskuntia
perustettaessa. Ne ovat ikdankuin pylvaita, joiden ympa-
rille sddnnét muodostetaan. — Taysi syy on olla myodnta-
matta osuuskunnan ulkopuolella oleville yhta suurta osto-

39—



prosenttia kuin sen jasenille. Silla ei-jAsenet vahingoittavat
osuuskuntia siten, ettd hankkivat niille korkeat verot, joista
ne ovat vapaat, jos jakavat tavaraa ainoastaan jasenil-
leen.

T. Varto kannatti Jokisen ehdotusta. Sopimatonta on
puoluekokouksen ryhtyd maardadmaan asioita, jotka eivat
puolueelle kuulu. Lausunto on palautettava valiokuntaan
korjattavaksi.

J. V. Hellberg: En ymmarrd, miten jotkut edustajat
voivat olla siind kasityksessa, etteivat osuuskunnat koskisi
puoluetta. Tassahadn on kysymys tydvaen osuuskunnista, ja
on tarkoitus saada ne liitetyiksi puolueeseen. Nyt tata pela-
tdadn! Sanotaan, ettei osuustoiminta pelasta tydvakea. Mutta
kumoamatonta on, ettd se kohottaa tydvaestdd. Ja osuus-
kuntien kasvattava merkitys on siksi painava, ettd se kehot-
taa suosimaan osuuskuntia. Sosialistinen yhteiskunta, jonka
toteuttamiseen tyodvaenliike pyrkii, ei ole hyllylla, josta se
otetaan esille viiden tai kymmenen vuoden perédsta. Siihen
on vahitellen kehityttava. Ja tassa kehittdmistydssa on annet-
tava suuri merkitys liikkeille, jotka alkavat markoilla ja ko-
hoavat kéasittelemdan miljoonia. — Mita tulee valiokunnan
lausunnossa oleviin kaytanndllisiin viittauksiin, ovat ne, ku-
ten on sanottu, pylvaitd, joiden ympérille osuuskunnat voi-
vat raketaa muut maéarayksensd. Ja puoluekokouksella ei
ole ainoastaan oikeutta vaan velvollisuuskin antaa téllaisia
ohjeita. Jos olisi puhe osuuskunnista yleenséa, olisi ehka hie-
man syytd epailla tatd. Mutta nyt on puhe tydvaen osuus-
kunnista. Kuka niitd ohjaisi, ellei puolue. Ponsi on siis hyvak-
syttdava sellaisenaan. Sen supistaminen osottaisi kylmakis-
koisuutta tydévéen osuustoimintaa kohtaan. (Hyva!).

Seth Heikkiléa: Alustettujen kysymysten muodosta
huolimatta ei télla kokouksella voi olla muuta tehtavaa,
kuin maéaratd kantansa osuusliiketten ja puolueen suhteesta
toisiinsa. Toisessa, t:ri Gebhardin alustamassa kysymyk-
sessa kysytddn, miten osuustoiminta saataisiin koko maata
ja koyhalistoa kasittavaksi. Alustaja on jo vastannut, ettei
kdyhalistd voi yhtyd. Ja ponsista nakyy, ettei se taida olla
tarkoituksenakaan, kun osuusmaksuja tahdotaan korkeik-
si, vielapa lisdmaksuvelvollisuutta (hyva!). Sanat ,koko
maata" kasittdva mydskin porvareja ja pappeja, jotka myos
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perustavat osuuskuntia, kuten tdalla on jo osoitettu. Niillekd
meidan siis pitaisi ohjeita laatia?

Osuustoiminta on omansa kasvattamaan jaseniansa por-
vareiksi. Siitd on jo selvia kokemuksia (hyva!) Tunnen mei-
dan sosialisteja, joiden kasityskanta on siihen suuntaan
muuttunut heidén toimiessaan osuuskunnissa. Osuustoimin-
nasta ei ole koyhalistdlle hyotya, elleivat osuuskunnat toi-
mi koyhaliston hengessa (hyva!). Salin: tydvaen osuuskun-
tain jasenet ovat sosialidemokraatteja). Sitdh&n olivat eilen
papit Torvelaisen vakuutuksen mukaan (naurua). — Mei-
dan tulee tadssd kokouksessa vain selittdd puolueen suhde
osuuskuntiin, harkita, missé maarassd ne auttavat koy-
haliston asiaa eteenpdin. Sitd ne tekevat ainoastaan sikali,
kuin ovat henkisesti sopusoinnussa kdyhdlistdon pyrintdjen
kanssa. Vaatimuksen aineellisesta kannatuksesta voi kylla
pyyhkia péaatdksesta pois, mutta sen sijaan on valttdmaton-
ta pitda kiinni siita, ettd osuuskunnissa sdailyy koyhaliston-
omainen henki. — Kaytanndllisia ohjeita ei missaan tapauk-
sessa voi sovittaa puoluekokouksen paatokseen (hyva!).

J. H. Saaristo : On sanottu, ettd osuuskunnat kasvatta-
vat puolueen jasenid. Minullakin on kokemusta, mutta se on
sellainen, ettd osuustoiminta halventda puoluendkokohfia,
sekoittaa puolueperiaatteita. — Yhtyi edelliseen puhujaan
ja vaati kaytannolliset ohjeet poistettaviksi.

A. Palmroos: yhtyi edustaja Vuolukkaan.

J. E. Lillnix kannatti valiokunnan mietintda.

J. V. Hellberg huomautti, ettA monessa kysymykses-
sd, esim. maatalousohjelmassa y. m. on puhuttu osuustoi-
minnasta. Jos nyt hyljatddn valiokunnan mietinnén loppu-
osa, on osuustoimintaa koskevat kohdat jatettdva muistakin
kysymyksistd pois. Sitdpaitsi siséltdd jo Turun kokouksen
pOytékirja osaksi samoja ponsia, kuin valiokunnan ehdotta-
mat.

Adnestettiin sitte edustaja Heikkilan ehdotuksen ja valio-
kunnan mietinndn valilla. Edellista kannatti 25, jalkimaista
45 aanta.

Kokouksen péaéatokseksi tuli siis valiokunnan edelldoleva
ehdotus.

41—



4. Tyovaen pankkilaitos.

Neljantoista yhdistyksen kannattamana oli puoluekoko-
ukselle esitetty kysymys:

4Eikd olisi jo aika ryhtyd toteuttamaan edustajakokouk-
sen Turussa tekema&d pdaatosta tydvaen pankkiliikkeen pe-
rustamisesta?

Kysymykselle oli puoluehallinto pyytanyt alustajan, joka
oli suostunutkin toimeen, vaikka ei ollut sittemmin lupaus-
taan tayttanyt (liite siv. 96).

Kysymys lykattiin sellaisenaan valiokunnan harkittavaksi.
Valiokunta antoi siitd seuraavan lausunnon:

Tybvaenpankin perustamisasiasta pyytaa valiokunta eh-
dottaa kokoukselle:

ettd tyovaepankkiasia, huolimatta siita, ettei
voidakkaan heti sen perusfamispuuhiin ryhtyd,
pidettaisiin kuitenkin puolueen aineellisen me-
nestymisen tueksi siksi tarke&dn& asiana, ettd se
pysytettdisiin yh& edelleen péaivajarjestyksessa,
jopa niin kauvan, ettd se kerran nahtdisiin yhta
kauniisti toteutuneena laitoksena, kuin monet
muut samanlaiset puolueen valttamattomat lii-
kelaitokset.

Taman paaméaaran saavuttamiseksi mahdol-
lisimman pian ehdotamme, ettd ryhdytaan yha
uuraammin perustamaan yhdistyksiimme sé&as-
t6- ja lainauskassoja seka kehittamaan niita en-
sin lainmukaisesti vahvistetuilla saanndéilla toi-
miviksi sééastdpankkilaitoksiksi, sitten siihen pe-
rehdyttyd ja toimivarmuutta saavutettua muo-
dostamalla varsinaiseksi tydvaen pankkilaitok-

seksi.
M. V. Vuolukka. Juho Torvelainen. Emil Perttila.
H. Lindroos. J. A. Salminen. F. M. Orrela

Lausunto hyvaksyttiin sellaisenaan kokouksen péaatoksek-
Si.
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5. Vanhuudenvakuutus.

Viipurissa pidetty puoluekokous oli antanut puoluehal-
linnon toimeksi hankkia tdh&n kokoukseen alustuksen van-
huudenvakuutuskysymykselle. Téatéa varten asetti puoluehal-
linto erityisen valiokunnan, joka on jattanyt kokoukselle
mietintonsd kysymyksesta. (Katso liite sivu 7).

Mietintdd ei katsottu tarpeelliseksi lukea kokoukselle,
koska se oli painettuna jaettu jo ennen kokousta yhdistyk-
sille.

Alustavan keskustelun alkoi

E. Salin: Kun en ollut aikoinaan tilaisuudessa otta-
maan osaa komitean tyohon, jolta alustuksena oleva mie-
tinté on, vaikka olin puoluehallinnon siihen velvoittama,
tahdon lausua mielipiteeni vahan seikkaperaisemmin, sita
suuremmalla syylla, kun kysymys on sangen vahan tunnettu,
vaikka se jo on kolmannessa puoluekokouksessa esilla, ja
pidetty jo niin valmiina, ettd sitd Turun kokouksessa vaa-
dittiin esittdmaan valtiopdiville. Minusta on kysymys viela
aivan muokkaamaton. Se olisi otettava téssd kokouksessa
tarkan harkinnan alaiseksi, silla ei olla vield periaatteista-
kaan selvilla, puhumattakaan lakiehdotuksen laatimisesta,
jonka Viipurin kokous antoi puoluehallinnon asettaman ko-
mitean tehtavaksi.

Kuinka voitaisiin kysymyksestad laatia lakiehdotusta, kun
mielipiteet ovat niin ristiin kaypida, kuin Turun ja Viipurin
kokousten poytékirjat osoittavat? Asia on vuosien varrella
viela liséksi huonontunut eik& edistynyt. Turun kokouksen
siitd antama lausunto on ehyempi ja asiallisempi kuin mo-
lemmat seuraavat. Eikd mietintdad laatinut valiokuntakaan
ndy viitsineen sen paremmin perehtyd asiaan. Se puhuu
Viipurin kokouksen enemmistdn né&kokannoista, vaikka ei
asiasta Viipurin kokouksessa laisinkaan keskusteltukaan.
Sitd se ei ole viitsinyt katsoa poytakirjasta. Jos nain kay
tuoreessa puussa, mita sitte kuivassa tapahtuu.

Vuonna 1888 asetettu saatyjen suuri tydvaenvakuutusva-
liokunta, joka valmisteli tapaturmavakuutuslakikysymyksen,
késitteli myds vanhuudenvakuutusta, mutta tuli siihen p&a-
tokseen, ettei se meilla ole viela tarpeen vaatima. Samaa
vakuuttaa A. Ramsay Turun puoluekokoukselle laatimassaan
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alustuksessa. Ja samaa mielipidettd nakyy olevan hallitus.
Huomioonottamatta jatettiin viime valtiopaiville puoluehal-
linnon toimesta jatetty vanhuudenvakuutusta koskeva esitys.
— Minkatadhden sanotaan, ettei kysymys meilla ole tarpeen-
vaatima? Siksi, ettd tyOvéestd on ajanut sitd laimeasti. Ei
tarvitse toivoakkaan, ettd kysymys tulee huomioonotetuksi
hallinnollisissa piireissd, ennenkuin tydvaesté on ottanut
asian lahemman ja pontevamman harkinnan alaiseksi. Sii-
hen on jo aika ryhtya.

Kuinka epaselvilla kysymyksestd ollaan, nakyy jo siité,
ettd kun Turun ja Viipurin kokous asettui pakollisen ja ylei-
sen vanhuudenvakuutuksen kannalle, on komitea talle
kokoukselle antamassaan mietinnéssa sulkenut torpparit ja
maalaistydvaestdon vakuutuksen ulkopuolelle. Kun nainkin
tarkedssa asiassa ollaan eri mieltd, niin mitd sitte muissa.

Taman kokouksen olisi maéariteltava téllaiset tarkeat pe-
riaatteet. Mind puolestani olen sitd mieltd, ettd vanhuuden-
vakuutus on ulotettava mydskin maalaistydvaestéon, joka
kaipaa sitd yhta hyvin kuin teollisuustyovaestokin. En tieda,
milla voisi todistaa, ettd teollisuustydvéestd olisi kipeam-
min taméan vakuutuksen tarpeessa, kuin maalaistyovéesto.
Sitépaitse puolustaa vakuutuksen ulottamista maalaisty6-
vaestoon sekin seikka, ettd talonpoikaissdaty on vakuu-
tukselle mydtatuntoisempi kuin muut saadyt, koska viime
valtiopdiville saatiin sen kautta esitys asiasta. Tama ehka
johtuu siita, ettd talonpojat tietavat, kuinka raskasta koy-
h&in hoito on maalaiskunnille. Porvarillinen vanhuudenva-
kuutus tuleekin olemaan suureksi osaksi koyh&inhoidon
luonteista. Saksan pakollinen vanhuudenvakuutus esim. on
toiseen muotoon puettu virallista kdyhainhoitoa. Samoin on
Ranskan é&sken jarjestetyn vanhuudenvakuutuksen laita. Ja
sellaiseksi se alussa muodostuu muuallakin. — Pahimpia
puutteellisuuksia naissd séadoksissd on, ettd ikaraja, jolloin
elakettd ruvetaan saamaan, on liian korkea, 70 vuotta, jo-
hon harvat péé&sevat. ltaliassa ja Tanskassa on ikérajaksi
ajateltu 55—60 vuotta. Tarked olisi meidéankin lausua tasta
mielipiteemme. Minun mielesténi riittda ikarajaksi kuusi-
kymmentakin vuotta. Jos henkild6 on nain kauan hyodyt-
tanyt yhteiskuntaa, on se jo monin kerroin ansainnut elak-
keen.
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Eri mielipiteitd on mydskin vallalla siitd, kenen on suo-
ritettava vakuutuksesta johtuvat kustannukset. Puoluekokouk-
sissakin ovat mielipiteet kayneet tdssa asiassa hajalle. Tu-
run kokous tahtoi niitd valtion suoritettaviksi. Viipurissa ei,
kuten jo mainitsin, asiasta keskusteltu, mutta alustaja eh-
dotti meillakin noudatettavaksi saksalaista  jarjestelméaa,
ettd vakuutusmaksut ovat tydntekijain, tydonantajain ja val-
tion yhteisesti suoritettavat. Mind puolestani olen samaa
mielipidettd, kuin Saksan sosiaalidemokraatit, meidan tyo-
vaestomme enemmistd ja professori Herkner, ettd vakuutus-
maksut ovat valtion yksindan suoritettavat. Silla muutoin
ei vakuutusta saada ulottumaan niihin, jotka sitd kipeim-
min kaipaavat: huonoimmassa asemassa oleviin tyonteki-
joihin. Silla jos he voisivatkin tyfssa ollessaan suorittaa
vakuutusmaksut, eivat he voi sita tehda tyéttémina. Ja tyot-
tomyys alkaa meidankin maassa tulla pysyvaiseksi. Mista
maksaa vakuutusmaksuja henkild, joka on puolikin vuotta
tyottomana?

Seuraa sitte kysymys, mistd valtio saa tdhan tarvittavat
varat. Yleensa niitd vaaditaan koottavaksi tuloverolla, joka
rasittaisi rikkaita suhteellisesti enemman kuin koéyhia. Mut-
ta voisi naitd varoja saada keratyksi toistakin tieta, jos ei
nimittdin maailma tule yhfékkia paremmaksi nykyistd. Kun
Bismark alkoi harrastaa tydvaenvakuutusta — vierottaak-
seen tyovaestda sosiaalidemokraatiasta — ehdotti han va-
roja kerattaviksi tupakkaverolla ja osaksi tydnantajain mak-
suilla. Toinen keino varojen kerdamiseen olisi vakijuoma-
vero. Tasta saatuja varoja ei oikein ajatellen saisi kayt-
tédkaan muualle, kuin tallaiseen tarkoitukseen. Elleivat ndis-
ta kertyneet varat riita, voisi kustannuksiin kayttda osan tul-
liveroa. Meilla on vaikea saada yleista tuloveroa kaytan-
toon, joten naitd, vaikka ovatkin valillisid veroja, voitaisiin
kayttaa ainakin aluksi, vakijuomaveroa esim. siksi, kunnes
raittiusaate sen lopettaa.

Tassé kokouksessa olisi siis maariteltava ensiksikin va-
kuutuksen laajuus. Siind suhteessa mind kannatan yleista
ja pakollista vanhuudenvakuutusta. Sitten olisi péaatettava,
mistd otetaan kustannukset, jotka mina puolestani ehdotan
sélytettavaksi yksinomaan valtiolle. lk&rajaksi olisi asetet-
tava korkeintaan 60 vuotta ja yhdistettava vanhuudenvakuu-
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tukseen  mydskin  tyokyvyttémyysvakuutus, ettd aikai-
semminkin tyokyvyttémiksi joutuneet saisivat eldkkeen ai-
kaisemmin. Muutenkin olisivat eri vakuutusalat jarjestettavat
samoja periaatteita seuraten yhtendisiksi, koska esim. Sak-
sassa on huomattu paljon hankaluutta siita, ettd eri vakuu-
tusalat ovat jarjestetyt eri periaatteille ja eri hallintojen
alaisiksi. — Naistd ja muista periaatteellisista kysymyksis-
td olisi meilla paastdva ajoissa selville ja yksimielisyyteen,
ettei mydhemmin syntyisi jukkauksia, kun seurataan eri pe-
riaatteita.

R. Drockila: Mind olen ollut yhtend puoluehallinnon
asettaman komitean jasenend ja pyydan Kkiittdd edustaja
Salinia hénen pitkastd suullisesta alustuksestaan. lkava vain,
ettei han tuonut sitd aikoinaan esiin komiteassa. Han sai
minulta jo uudenvuoden aikana paksun luntan asiaa kasit-
televaa Kkirjallisuutta, ja nakyy nyt ottaneen niistd selkoa. —
Komitea oli kysymystd kasitellessdan sitd mieltd, ettd en-
nenkuin mihinkdan varsinaisiin toimenpiteisiin voidaan ryh-
tya, tulee niiden pohjana olla tarkka tilasto. Kun meilla ei
tallaista tilastoa ole, eikd tydvaestd mitenkdan voi sellaista
kustantaakkaan, emme tahtoneet panna paperille turhia
haaveiluja, jotka eivat perustu varmaan todellisuuteen. Sen-
tdhden rajoituimme ehdottamaan kokoukselle, ettd se pyy-
taisi hallitusta asettamaan tata tarkoitusta varten komi-
tean. Se on asettanut sellaisia pienempidkin asioita varten,
kuten esim. &sken kerddmdaan tilastoa tupakkateollisuustyd-
véaestdn oloista. Samoin asetti se aikoinaan komitean sai-
ras- ja tapaturmavakuutusta varten.

Meilla luullaan, ettd niin suuret yritykset, kuin vanhuu-
denvakuutus, menevét itsestdan. Kun komiteassa pari paivaa
laskimme, kuinka suuriksi eldkkeet tulisivat, jos esim. ku-
kin taysi-ikdinen tydémies suorittaisi mahdollisimman korkean
vakuutusmaksun, saimme ne naurettavan pieniksi. Mutta
paitsi varoja vaatii vanhuudenvakuutus lujan hallinnollisen
koneiston ja paljon kokemusta. Sentdhden on komitea eh-
dottanut vakuutusta ulotettavaksi aluksi ainoastaan teolli-
suustydvaestdéon. Kun téstd on saavutettu kokemusta, voi-
daan vakuutus ulottaa pakollisena muillekin aloille. Liik-
kuvan tydvaeston vakuuttamisesta syntyy paljon vaikeuk-
sia, jolta komitea on pelannyt, eikd syytta.
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J. Heitto kannatti sitd valiokunnan ehdotusta, etta
hallitusta oli pyydetty asettamaan asiaa varten komitean.
Mutta vaarin on valiokunta menetellyt ryhtyessaan jaka-
maan tyOvaestdéa vakuutettaviin ja ei-vakuutettaviin. Jos
komiteaan olisi kuulunut maalaistydvaesioakin, olisivat pon-
net tulleet toisiksi, mutta nyt on komiteassa ollut talle kan-
sankerrokselle vieraita aineksia, jotka ovat valvoneet vain
omia etujaan, kuten komitean mietinndsta pistdaa heti sil-
maan. Suomi on maanviljelysmaa. Sentédhden taytyy pi-
tad huolta tyévakemme enemmistdstd, maalaistyovaestosta.
Maalaistyovaeston liikkuvaisuus ei suinkaan tuota niin suu-
ria vaikeuksia, kuin luulotellaan. Ja itse liikkuvaisuuskin
on suureksi osaksi luuloteltua. Maallahan ovat useimmat
tyossa vuosipalkalla, kun kaupunkilaistyovaestolla tavalli-
simmin on vain 14 paivan yléssanomisaika. — Valiokunnan
olisi otettava huomioon maalaistyovaesténkin vaatimukset
ja ulotettava pakollinen vanhuudenvakuutus koko tydvaes-
toon.

V. Pylkko kannatti valiokunnan ehdotusta, etta halli-
tuksen tulisi asettaa komitea tutkimaan ja valmistamaan
asiaa. Samalla olisi kysymys otettava vilkkaan keskustelun
alaiseksi tydvaen piireissa. Mutta varojen kerdykseen eivat
viinaverorahat sovellu, ne kun ovat satunnaisia tuloja. Van-
huudenvakuutuksesta johtuvat menot olisivat otettavat val-
tion vakituiseen kulunkiarvioon. Valtiolta kylla riittaa varoja
sanottuun tarkoitukseen, koska vanhuudenvakuutus toisaal-
ta sadstaa muita menoja, toisaalta kulkee rinnan menoja
saastavien reformien, esim. militarismin supistamisen kans-
sa.

E. Valpas: Komitea nakyy olleen varova ehdotusta
tehdessaan, ja siihen silla lienee ollut syytakin, silla onhan
tunnettua, etteivat jyrkat ehdotukset mene valtiopaivilla la-
pi. Mutta siitda huolimatta olen sitd mielta, ettei sittenkaan
pitdisi esittaa tyovaestdon puolelta pikkuvaatimuksia, vaan
olisi purjehdittava taysin purjein. Vallanpitajat pitavat kyl-
la huolta vaatimusten tinkimisesta. Muistettakoon tapatur-
mavakuutuslakia, minkalainen taydellinen epéasikio siita
viimein tuli. Tydvaen olisi esitettdva taydet vaatimukset
vanhuudenvakuutuksen ulotuttamisesta koko tydvaestoon.
Kylla se sittenkin tulee laiksi tultuaan koskemaan ainoastaan
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osaa tydvaestostd. — Salinin ehdottamaa varojen hankki-
miskeinoa en hyvaksy. Viinaverorahojen kayttdminen tahan
tarkoitukseen saa osakseen vastustusta raittiusvaen tahol-
ta. Silla jos ehdotus menisi lavitse, voisi osa tydvaestoa
ruveta vastustamaan Kkieltolakia, koska vékijuomain kaut-
ta saadaan varoja vanhuudenvakuutukseen. Sitdpaitse em-
mehan hyvéaksy ensinkaan valillisia veroja, kuinka siis taalla
ehdotamme sellaisia kaytettaviksi? Vanhuudenvakuutuskus-
tannukset ovat suoritettavia tulo- ja perintdverosta.

Agitatsioonin kannalta on hyva, ettd asetamme vanhuu-
denvakuutusvaatimuksen yleiseksi, silla siten saamme maa-
laistydvéestdn mukaan. Samoin raittiusvéden, jos emme kar-
koita sitd vaatimalla viinaveroja kéaytettdvaksi téhan tar-
koitukseen. (Hyva!)

V. Lofqvist: Vaikka asiaa on jo ennenkin pohdittu,
tuntuu sen kaytanndssa toteuttaminen suuremmoiselta ja
kohtaa tietysti vaikeuksia. Mutta siitd huolimatta on sitéd vaa-
dittava. Tyovéestd on yhtad oikeutettu saamaan vanhuuten-
sa paivat turvatuiksi kuin nykyinen ylaluokka, joka nykyjaan
jo sitd nauttii. — Vanhuudenvakuutus olisi myo6skin vaadit-
tava yleiseksi. Muutenkin ovat ohjelmavaatimuksemme
yleenséa kohdistetut etupddssa kaupunkilaistydvéaestdn tarpei-
ta silmalla pitden. Maalaistybvaestd loukkautuu ja syysta-
kin, jos heiddn vanhuuttaan ei vaadita turvattavaksi samal-
la tavalla kuin kaupunkilaistydvaesténkin.

Edustaja Salin ehdotti vanhuudenvakuutuksille 60 vuo-
den ikéarajaa. Tama on liian korkea. Silla harvat tydmiehet
saavuttavat tuon ijan. Sentdhden olisi ikéraja asetettava
alhaisemmaksi. Australiassa se on paikoin 55 vuotta. Se
olisi meillakin sopivampi. Valiokunnan olisi otettava tama
huomioonsa. — Vakuufuskustannuksia ei saa asettaa tyo-
vaestdn kannettaviksi, eikd tydvaeston myodskdan pida ru-
veta itse puuhaamaan keskindisia vanhuudenvakuutuskas-
soja, silla ne vain viivyttavat tdhan asti saavutettujen koke-
musten mukaan hallituksen toimenpiteita. Ellei jarjestynyt
tyovaestd olisi ruvennut muodostelemaan kipukassoja, olisi
hallitus aikaisemmin laatinut tapaturmavakuutuslain. Halli-
tuksen on jarjestettdva vanhuudenvakuutus, eikd tydvaeston
vahista varoistaan. Se on hallituksen siveellinen velvolli-
suus.
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Varojen hankkimisen suhteen yhdyn edustaja Soliniin.
Raittiusvaki ei vastusta vakijuomaveroista saatujen tulojen
kayttamista tédhan tarkoitukseen ainakaan siita syysta, mita
Valpas sanoi. Silla tydvaestd ei silti lakkaa vaatimasta
kieltolakia. Ja vaikka vakijuomaveroista saadut tulot va-
hitellen tulevatkin pienenemd&an, pienenee samalla valtion
menot muilla aloilla, vankien ja hullujen hoidossa ynna
oikeuslaitoksissa. Taman saaston voi kayttdda vanhuuden-
vakuutuksen hyvaksi.

Asian ajamista varten ehdotan tdssd kokouksessa ase-
tettavaksi komitean, joka laatii kysymyksestd tarkan ja yk-
sityiskohtaisen alustuksen ensi puoluekokoukselle sekad le-
vittaa sillavalin oikeaa kasitysta asiasta lentokirjasten kaut-
ta. Se voi mydskin pyytda hallitusta asettamaan komiteaa,
joka keraé tarpeellisen tilaston sek& suorittaa muut valmis-
tukset.

K. F. Hellsten: Ehdotan, ettei talla kertaa tehtaisi
sitovaa paatosta, vaan asetettaisiin valiokunta tekemaan
ehdotusta, minkd se sitte toimittaisi puoluehallinnon kanssa
valtiopdiville. — Vanhuudenvakuutus on ulotettava mydskin
maalaistyfvaestdon. Tosin siind on jonkun verran vaikeuk-
sia tydvaestdon muurfelemisen tadhden. Mutta voittamatto-
mia eivat nama vaikeudet ole. Ja toisaalta on tehdastyo-
vaestd viime aikoina kaynyt yhtd muuttelevaksi kuin maa-
iaistydvaestd. Ja l0ytyyhan tyomies esim. silloin, kun silta
on veroja perittavana. Miksei sitte silloin, kun on kysymys
vanhuudenvakuutuksesta? — Kustannukset olisi suoritetta-
va suoranaisesta tuloverosta ja asetettava valtion maksetta-
vaksi. TyontekijoiSle taté velvollisuutta ei voi asettaa, eik&
liioin ty®dnantajillekaan. Mita ikarajaan tulee, niin tuskinpa
se, joka on 60 vuoden vanhaksi raatanut tydssa, tarvitsee
enda elakettd. Han on silloin jo niin loppuun kulunut. Ika-
raja olisi asetettava 50 vuodeksi. Sanotaan, ettd se tulee
lilan Kkalliiksi. Mutta Suomihan on elékkeiden luvattu maa,
joten sietdisi niistd riittdd murunen raatajillekin, jotka rik-
kauden kokoovat.

H. Jalonen : Edustajat Salin, Valpas ja Hellsten ovat
mielestani esittdneet oikeita nakdkantoja, joten yhdyn hei-
hin. Mutta vanhuudenvakuutus-kustannuksia ei pitdisi ottaa
vakijuomaverosta. Kun ohjelmavaatimuksenamme on ylei-
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nen kieltolaki, olisi ristiriitaista vaatia vakijuomafuioja van-
huudenvakuutuksen hyvaksi. Vakuutus olisi ulotettava myds-
kin maalaistybvaestéon. Maalla on paljon 400 markan vuo-
situloilla eldvida. Kuka paremmin tarvitsee vanhuudeniurvaa-
mista, kuin ndm&a? — Yhtyi alustukseen siind, ettd olisi pyy-
dettava hallitusta asettamaan komitea asiaa valmista-
maan.

J. A. Silander: lhmettelen kuullessani maamme tyo-
vaeston kehittyneimmén osan lausuvan, ettei vanhuudenva-
kuufusta olisi ulotuttava maalaistyovaestoon. Maalaisvaes-
tdn suurin osa on irtolaisvdked. Heiddn on pakko siirtéa
tybvoimaansa paikasta toiseen. Eikd heidédn vanhuudestaan
kukaan pida vahintdakdan huolta, vaikka he ovat tehneet
kovaa tyota 40—50 vuotta yhtédmittaa. Kaupungeissa pide-
tddn usein tydnantajainkin taholta jonkunlaista huolta ai-
kansa raataneiden tydntekijain toimeentulosta. Sitd paitse
ei tyontekijain tavallinen vanhuudenturva, vaivaishoito, lie-
ne missdan kaupungissa niin huonoa kuin maalla, jossa he
myydaan jonkun elatettdvaksi. Eikd maalaistybvaestd hyo-
dytd vyhteiskuntaa yhtd paljon kuin kaupunkilaistytvaesto-
kin? Totta kaiketi, ja nain ollen silla on yhtd suuri oikeus
kuin kaupunkilaistydvéaestollakin vaatia vanhuutensa turvaa-
mista.

F. M. Orrela: Komitean mietintd on jotakuinkin hy-
vin onnistunut, ellei oteta lukuun sita, ettd se on sulkenut
maalaistydvéestdn pois vanhuudenvakuutuksesta. Se on eh-
dotuksen huono puoli. Maalaistybvaestd on ehdottomasti
otettava téssa asiassa mukaan. — Ehka olisi parasta jo
tdssad kokouksessa asettaa, kuten hra Hellsten ehdotti, ko-
mitea, joka yhdessd puoluehallinnon kanssa tekee asiasta
pyynnén hallitukselle. Varoja ei mielestani saisi kerata va-
kijuomaverotuksella, vaan olisivat kustannukset suoritettavat
suorastaan tuloverosta. Koska on vanha totuus, ettd ei oi-
keuksia ilman velvollisuuksia, olisi osa vakuutusmaksuista
pantava tyontekijan itsensd suoritettaviksi. Virkamiehetkin
maksavat elédkkeistddn, samoin voisi tyovaestd suorittaa jon-
kun pienen prosentin vakuutuskustannuksista.

J. V. Hellberg: Kokoukselle esitetty komitean mie-
tintdé osottaa taantumusta siitd, mihin edellisissé puolue-
kokouksissa on téssa kysymyksessd paasty. Mietinndssad on



m. m. mainittu, ettd torpparien ja maalaistyovaestdn tulot
ovat niin pienet, ettei heidan kannata véhimmassékaan maa-
rassa ottaa osaa vakuutusmaksuihin, ja sentdhden heidat
suljetaan pois. Heitéd ei siis oteta osallisiksi vakuutukseen,
koska ovat koyhid, ja riennetddn tukemaan niitd, jotka ovat
jo paremmassa asemassa. Ei voi olla tuntematonta valio-
kunnalle, etta teollisuustydvaestd enimmakseen jo kuuluu
pakollisiin sairaus- ja hautauskassoihin, joista he saavat jon-
kun verran apua. En tahdo sanoa, etteivat he siita huoli-
matta tarvitsisi vanhuudenvakuutusta. Mutta ei ole mieles-
tani oikeudenmukaista, ettd suuri maalaistyovéeston joukko
tahdotaan sulkea téstéd osattomaksi. Tallainen menettely on
aivan ristiriidassa meidan toimintamme kanssa. Turun ko-
kous jo on tdssd suhteessa asettunut oikealle kannalle. Sen
paatdksen ensi ponsi kuuluu: ,pakollinen, koko maata kasit-
tava, yleinen vanhuudenvakuutus on ainoa oikea periaate
turvaamaan maan vahavaraisen tydvaenluokan jasenia"
(hyva!). Kokouksen olisi yhdyttdva hra Salinin ja Valppaan
esittdamiin periaatteisiin. Ei olisi asetettava komiteaa laati-
maan ,seikkaperdistd ehdotusta", kuten taalla on esitetty.
Silla niin ,seikkaperaistd" emme ehdotuksesta missdan ta-
pauksessa saa, kuinka hyvaksi sen laatinemmekin, ettei hal-
lituksen komitea istu paria kolmea vuotta laatimassa ,seik-
kaperaisempaa". TyOvaeston on esitettdva vain lyhyt vaati-
mus, jossa selitetddn tydvaestdn toivomukset paapiirteissaan.
Hallitus ottakoon sitte selkoa, miten asia on jarjestettava.
Vanhuudenvakuutus on jo kaytannodssa siksi monella taholla,
ettd kokemukseen perustuvia tietoja saa aivan helposti.
(Hyva!).

A. Kéacklund: Myonnan kylla todeksi komitean vait-
teen, ettd kysymyksen jarjestaminen on vaikea. Mutta ei
se niin vaikea ole, ettd olisi taytynyt erottaa maalaistyo-
vaestd siitd osattomaksi. Nyt on tullut maalaistydvaestén
olojen jarjestaminen paivan polttavaksi kysymykseksi. Jos
tama tyOvaestdn osa nyt syrjaytetdan, ei se voi olla vai-
kuttamatta hairitsevasti tyovaenliikkeen kehitykseen. Silla
vanhuudenturvaamis-kysymys on siksi tarked maalaistyo-
véestdlle, ja se osottaa sen suhteen mit4 suurinta harras-
tusta, jonka avulla se saadaan kiintymaan tydvaenliikkee-
seen. — Kysymystad ei ole tarvis enda lykata komitean poh-
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dittavaksi. Se on jo kyllin kypsa esitettavéksi joko halli-
tukselle tai valtiopdiville. Jos sitd varten asetetaan uusi
komitea, tulee se taas ensi kokouksessa esille, eikd asia
siitd sanottavasti edisty. Meidan on mentava eteenpdin ja
siis tehtdva esitys kysymyksen toteuttamisesta. — Kustan-
nuksiin ei sovi ehdottaa kaytettavaksi viinaverorahoja, kos-
ka sellainen menettely olisi ristiriidassa puolueen ohjelman
kanssa, misséd vaaditaan yleista kieltolakia.

M. Wuolukka: Olisi toivottava, ettd ainakin tyo-
vaenpuolue tyystin lakkaisi puhumasta viinoverorahoista. Ne
eivdt ainakaan sovi kaytettaviksi vanhuudenvakuutukseen,
vaikkapa siihen taytyisikin toistaiseksi kayttaa tulli- tai mui-
den vélillisten verojen kautta saatuja varoja. — Kokouksen
tulisi nyt vain maaritella yleiset periaatteet, joiden mukaan
tyovaestd tahtoo vakuutuksen jarjestettdvaksi. Kaytannélli-
set sovittelut saadaan kylla helposti muodostetuiksi néiden
periaatteiden ympaérille. Mita ikarajaan tulee, téytynee hy-
vaksyd 60 vuoden ika. Silloin on tydmies jo niin heikontu-
nut, ettd han valtfamaffomasti tarvitsee turvaa jéalella-ole-
viksi paivikseen. Parempi tietysti olisi viela alempi ikaraja,
mutta se on muissa sivistysmaissa niin korkea, ettei sita
voitane alemmaksi saada. Vakuutus on mydskin saatava
yleiseksi, siis ulottumaan maalaistydvéestéonkin, joka sita
tarvitsee kipedmmin kuin kaupunkilaiset. Vaivaishoito, hei-
dan ainoa turvansa vanhuuden pé&ivina, on ainakin maamme
pohjoisosissa niin kurjaa, etteivdt he sinne mene, vaikka
olisivat pakotetut elamaan muuten kuinka vihelidisissa olois-
sa tahansa. (Hyva!).

F. E. Pettersson: Viinaverorahoja ei pitdisi missaan
tapauksessa ehdottaa kaytettdviksi vanhuudenvakuutuksen,
eikd yleensa yleishyddyllisiin tarkoituksiin. Upottakoon hal-
litus ne mihin muualle tahansa, mutta ei naihin. Turhaa on
sanoa, ettei valtio jaksa suorittaa vakuutuksesta johtuvia
menoja. Varoja kylla on muitakin, jos on tahtoa kayttda. —
Vanhuudenvakuutuksen toteuttamista tarkoittava tyd olisi
lahimpaa tulevaisuutta varten kohdistettava kahdelle tahol-
le. Puoluehallinnon tulisi vaatia hallitukselta komitean aset-
tamista ja suorastaan maaratd, kuinka paljon tydvaestén
edustajia — puolet tai vahintddn kolmasosa s— komiteaan
olisi otettava. Naistd edustajista tulisi puolet oila kaupun-



kilais- ja puolet maalaistyovédestoa. Toisaalta olisi taas silla
valin tehtdva tyo6td taman kysymyksen selvittdmiseksi ja
vireillapitamiseksi.

Anton Huotari: Véakijuomaveroja ei sovi kayttaa
vanhuudenvakuutukseen. Vakuutus on mydskin saatava kasit-
tamé&éan ei ainoastaan teollisuus- ja maanviljelys-, vaan koko
tyovéeston. Siitd taytyy tulla yleinen kansanvakuutus, josta
tulevat samalla tavalla osallisiksi kaikki kansalaiset, paitsi
ne, joilla on vanhuuden paivina sellaiset tulot, ettd voivat
tulla niilld toimeen. — lk&rajan maarédadminen on mydskin
tarked. Se voisi olla meilla 55 vuotta. Liian korkeana taytyy
pitdad 60 vuoden ik&d&a. Useimmat eivat enda silloin vakuu-
tusta tarvitse, ja ne, jotka tarvitsevat, ovat saaneet karsia
jo paljon kurjuutta, ennenkuin rupeavat saamaan apua.
50 vuoden ikarajaa pidettdnee yleensa liian alhaisena,
vaikka varsinkin tehdastydvdestdssd on jo siinékin ijassa
aivan loppuunkulutettuja voimia.

S. J. Forssgren: Alustuksen laatinut komitea on me-
netellyt vaarin ryhtyessdan jakamaan tyovéestod. Olosuh-
teet ovat kaikkialla samat. Maalaistyovaestd kay ansioky-
vyttoméksi samoin kuin kaupunkilaistydvaestokin. Paitse
maalaistyovéestéda, on valiokunta jattdnyt huomioonotta-
matta kaupunkilaistydvaestostakin satunnaisella tyoélla ela-
jat, y. m. s. — Vanhuudenvakuutus on saatava yleiseksi. Ika-
rajaksi on asetettava 55 vuotta. Silloin on tydntekija useissa
tapauksissa melkein kuitti. Turun kokouksen ponsi on pa-
rempi kuin alustuksen, joten se olisi hyvaksyttava valiokun-
nassa ja jatettdva puoluehallinnon toimeksi anomuksen teke-
minen hallitukselle vanhuudenvakuutuksen aikaansaamisesta.

E. Salin : Tosiaankin huomaa vield taallékin, ettd ar-
kaillaan tamé&n asian esittdmisessd. Pidetd&n suurena asiana
sitd, ettd vanhoille, ikdns& raataneille vaaditaan avustusta
vanhuuden paivina, aivan kuin se olisi jotakin uutta aurin-
gon alla. Suomen tyovéki on tosiaan tullut jumalattomaksi,
eli uskottomaksi, ei tunne en&a katkismusta eikd virsikirjaa,
puhumattakaan raamatun hengen tuntemisesta. Naissahan
on jo vaatimuksena: auttakaa vanhoja, leskid ja orpolapsia.
Naistd onkin kirkko pitdnyt aikoinaan huolta, mutta nyt
ne on heitetty omaan varaansa. EI&kdot tai kuolkoot. Ta-
han menettelyyn kai lienee uskottomuus syyna. Ei niista



endd muut valitd, kun me uskovaiset ja Saksan keisari,
hankin, kuten tunnettu, uskonnollinen. Han sanoo: «sosiaa-
listen vammain parantamiseen on pyrittdva edistamalla
positiivisesti tydvden menestystd. Paitse tapaturman ja sai-
rauden alaisiksi joutuneita on niillekin, jotka vanhuuden tai
invaliditeetin vuoksi tulevat ansiokyvyttdmiksi, téysi oikeus
suurempaan huolenpitoon valtion puolelta, kuin heille tdéhan
saakka on osaksi tullut". Tassd on Saksan keisari suuresti
oikeassa. Mutta meilla kai ei ilmesfykkdéan ,sosiaalisia vam-
moja", koska tyovaestokin arkailee esittdd vaatimusta, min-
k& Saksan keisari piti oikeutettuna ja tarpeellisena. Meidan-
kin hallifusmiesfemme tulisi tehd4 sama havaanto, huomata,
ettd jotakin on tehtdva asian parantamiseksi. Ennen oli
sillakin taholla tdm& mielipide vaikuttamassa. Lahetettiin
valtion kustannuksella mies Saksaan tutkimaan vakuutus-
laitoksia ja tehtiin tapaturmavakuutuslaki. Nyt kun tydvéaes-
td on valinpitamatontd ja arkailevaa, ei hallituskaan valita
sen avustamisesta.

Taalla ovat kaikki puhujat tarrautuneet Kkiinni siihen,
ettd ehdotin viinaverorahoja kaytettaviksi vanhuudenvakuu-
tukseen. Min& hupsu luulin, ettd nekin ovat kansan rahoja,
joita siis voisi kayttdad kansan tarpeiksi. Mutta taalla sano-
taan: ne ovat herrain rahoja, pistak66t mihin tahansa tilit-
tdmattomain varojen joukkoon. — Valpas vaatii vanhuuden-
vakuutuskustannuksia korvattaviksi yleisella tuloverolla ja
vastusti minun ehdotustani. Mutta ehdotukseni tarkoittikin
vain varojen osottamista véliaikaisesti, siksi kunnes vyhtei-
seen tuloveroon péastdan. Sen tarkoituksena on osottaa,
ettd onhan meilld varoja, jotka aivan ilmeisesti kuuluvat
silhen tarkoitukseen, kun meille sanotaan: ei ole rahoja
vanhuudenvakuutukseen.

Edustaja Orrela epdili, olisiko muka oikein antaa tyo-
véestolle oikeuksia ilman velvollisuuksia, jonka tdhden va-
kuutettujen pitéisi itse suorittaa osa vakuutusmaksuja. Mutta
Herknerkin jo mydntdd tamén katsantokannan vaaréaksi sa-
noessaan: ,huolenpifo ansiokyvyttémistda on koko maan
asia ja kustannukset ovat yleiselld verotuksella, varsinkin
tulo-, varallisuus- ja perintdverolla hankittavat. Niukan toi-
meentulon turvaaminen niille henkildille, jotka ovat joutu-
neet ansaitsemiseen kykeneméattomiksi, on koko yhteiskun-
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nan asia, ja varsinkin niiden sen jasenten, joille nykyinen
taloudellinen jarjestys on koitunut eduksi".

Vanhuudenvakuutuksen alaa ei olisi rajoitettava ainoas-
taan tyovaestoon, vaan vanhuudenvakuutuksesta olisi muo-
dostettava yleinen kansanvakuutus, kuten edustaja Huotari
ehdotti. Eihdan tieda, kuka sitd tulee tarvitsemaan nykyisessa
yhteiskunnassa, jossa kuka tahaan voi melkein milloin ta-
naan joutua kaikkia toimeentulon ehtoja vaille. Tama olisi
sita tarkeampaa, kun ei valtio maksa varakkaillekaan ela-
ketta muille kuin virkamiehille. Eikd sekaan nay olevan tata
nykyd varmaa. Ainakin ovat virkamiehet viime aikoina jou-
tuneet epailemaan, onko heilla elaketta vai ei. (Naurua).
Kun nain on laita, olisi vanhuudenvakuutus ulotettava kaik-
kiin. Voitaisiin menetella, kuten Herkner ehdottaa Saksan
vanhuudenvakuutusta korjattavaksi. Jokainen, joka ei ruu-
miinsa tai henkensa voimain vahenemisen vuoksi jaksa
ansaita vissid tulomaarda, saa oikeuden valtion suoritetta-
vaan, tatd maaraa vastaavaan elinkorkoon. Taméa elinkorko
maksetaan silloinkin, kun sen saaja nauttii tuloja muualta,
vahennettyna kuitenkin silla, minkd han ansaitsee yli paikka-
kunnan alimman toimeentulom&éaréan. Jos tdma on esim. 200
mk., ja henkild ansaitsee 100 mk. seka saa tuloja muualta
150 mk., on hanen ansionsa 50mk. suurempi alinta toimeen-
tulomaaraa, joten han saa valtiolta vain 150 mk. vuotuisen
elinkoron. Siten jaisi hanelle itselleenkin vield tilaisuutta
itsensa huolenpitoon.

Tata vastaan vaitettdnee, ettd jos tyomiehet saavat elin-
korkoa, eivat he viitsi tehda mitdan. Virkamiehista lienevét
vallanpitajat saaneet sellaisen kasityksen, ettd mennaan
elakkeen saatua loikomaan, ei silloin en&da viitsi heilua.
(Naurua). Taméa on kuitenkin turhaa pelkoa ainakin tyovaes-
toon nahden, silla ei se siten tee. (Hyval)

O. Leino ilmoitti Sortavalan tyovaenyhdistyksen toi-
vovan vanhuudenvakuutusta niin laajaperaiseksi laitokseksi,
ettd siitd annetaan apua ei ainoastaan vanhuudenpaiving,
vaan myodskin nuoremmalla ijalla tapaturman tai sairauden
sattuessa, sekd kuoleman kohdatessa mydskin mahdollisesti
jalelle jaaneille leskille ja orvoille.

Kysymys jatettiin valiokunnan kasiteltavaksi.



Valiokunnan mietintd kuului:

,Kysymys vanhuudenvakuutuksesta ijakkaiden henkildi-
den pakollisen elékerahalle panemisen kautta ei ole meilla
uusi" lausuu hra Aug. Ramsay alustuksessaan tydvaenedus-
fajain kokoukselle Turussa v. 1899. Ja niin se todella onkin.
Jo vuonna 1888 asettivat sdadyt tyovaenvakuutuskomitean,
joka teki tutkimuksia vanhuudenvakuufuksestakin tapaturma
[a sairausvakuutuksen yhteydessa. Tama vakuutuskomitea
ehdotti yksimielisesti, ettei meilla toimeenpantaisi pakollista
vanhuudenvakuutusta. Tastd oli seurauksena, ettd v. 1894
valtiopaivat hyvaksyivat nyt voimassaolevan tapaturma-ase-
tuksen, hylaten kokonaan vanhuudenvakuutuksen. Samoilla
perusteilla kuin saétyjen asettama tydvaenvakuutuskomitea-
kin ehdoitti hra Ramsay pakollisen vanhuudenvakuutuksen
hyljattavéaksi, ja sen sijaan jatettavaksi taméan tarkedn asian
yksityisten yrittelidisyyden varaan maassamme. Tama ehdo-
tus ei saavuttanut v. 1899 tydvaen edustajakokouksen kanna-
tusta, vaan hylkasi se sen, ja lausui paatoksenddn m. m.:

Ettda pakollinen, koko maata kasittava ylei-
nen vanhuudenvakuutus on ainoa ja oikea peri-
aate turvaamaan maan vahavaraisen tydvéaen-
luokan jasenia.

Samanen kokous kannatti yleisen, koko maata kasittavan
pakollisen vanhuudenvakuutus- tai eldkekassan perustamista,
jonka hoito tulisi jaamaan hallitukselle. — Elékelaitokseen
kuuluisi jokainen 18 vuotta tayttdnyt kansalainen sovitun
pakollisen, tuloperustukseen sovelletun verotuksen mukaan.

Tybvden puoluekokouksessa Viipurissa oli tama kysy-
myds uudelleen esilla, talla erdd hra Robert Niemen alus-
tamana, ja ehdotti h&n vanhuudenvakuutuslaitoksen puu-
haan hetimiten ryhdyttéavéksi, pitden kysymystd melkoisen
kypsédna toimeenpantavaksi. Alustaja ehdotti verotuksen va-
kuutusrahastoon jarjestettavaksi siten, ettd valtio suorittaisi
yhden osan, tyfnantajat toisen osan, ja tydntekijat kolman-
nen osan. Tama hra Niemen ehdotus sai kokouksen hyvak-
symisen ja jatettiin asia edelleen kehitettavaksi puoluehal-
linnolle.
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Nyttemmin on tama tarkea kysymys uudelleen jatetty
puoluekokoukselle ja ovat kysymyksen alustajat hyvaksyneet
ne periaatteet, joita hra Niemi ehdotti Viipurin edustajako-
koukselle, kuitenkin poiketen niistd ja viime edustajakokouk-
sen enemmistdn mielipiteestd, ehdottaessaan, ettd vanhuu-
denvakuutus toistaiseksi kokemuksen saavuttamista varten
olisi sovellutettava ainoastaan teollisuustydvaestoon nahden.

Valiokunta ei ole tatd asiata kasitellessdén saattanut
yhtyd ainoaankaan tahanastisista ehdotuksista, vaan rohke-
nen tuoda niistd eriavat nakodkantansa puoluekokouksen
harkittavaksi.

Valiokunnan mielestda olisi vihdoinkin aika tydvaestén
ja tyobvaenpuolueen ryhtya erittdin tarmokkaisiin toimenpi-
teisiin taman kysymyksen perille ajamiseksi. Asia on teh-
tava selvaksi laajoille kansankerroksille, sen edut ja mer-
kitys saatava sille huomatuiksi; silloin se ryhtyy innolla sita
vaatimaan. Ja mita yrityksen toimeenpanemiseen hallituk-
sen puolelta tulee, ei suinkaan tarvitse valittaa ainehiston
puutetta, silla siitd I6ytyy kokemuksia seka hyviin ettd huo-
noihin puoliin nahden Saksassa ja Ranskassa vielapa osit-
tain muuallakin.

Mita itse kysymykseen tulee, olisi ehdottomasti pysyt-
tdva samalla periaatteellisella kannalla, kuin tyovaen edus-
tajakokous Turussa v. 1899: ettd pakollinen, koko maata
kasittdva vanhuudenvakuutus on ainoa ja oikea periaate.
Valiokunta ei kuitenkaan katso nimitystd Vanhuudenvakuu-
tus onnistuneeksi ja tarkoitustaan vastaavaksi. Se olisi muu-
tettava Ansiokyvyttémyysvakuutus. Meidan taytyy muistaa,
ettd l0ytyy tyb6haaroja, joissa huolellisimmatkaan suojelus-
keinot eivat suojele tyontekijaa sairastumasta, ja useasti
ennen aikojaan menettamasta tydkykyaan. Olettakaamme,
ettd han sairauden tahi muun seikan kautta, jota ei voida
sovelluttaa tapaturmavakuutusalaan, jo esim. 40:nen vuoti-
sena menettaa tydkykynsa. Jos tahan viela sattuu kuulumat-
tomuus paikallisiin tydvden omiin vakuutuslaitoksiin, ei ole
muuta neuvoa, kuin turvautua ndéyryyttdvaan vaivaishoitoon.
Ehdottomasti olisi valtion siveellinen velvollisuus tatd ennen
aikojaan kulunutta ja vanhaksi kaynytta kohtaan sovelluttaa
heti vakuutus sovittujen perusteiden mukaan.

Vanhuudenvakuutus olisi alkava samasta ajasta, kuin



henkirahoin maksu loppuu, siis 60 vuorisena. Valiokunta
pitdd 70 ikavuotta lilan korkeana ja katsoen kuolevaisuus-
suhteisiin tyovéaestdén ja etuoikeutettujen Iluokkiin n&hden
tulisi  verrattain harva tyomies vakuutuksesta osalliseksi.
Valiokunta ei pida tarpeellisena ryhtyd maarittelemaan yksi-
tyiskohtaisesti, mitenkd vakuutussuoritus eri ik&aikoina olisi
sovellutettava. Se tehtdva jadkoon vastaisille asiantunteville,
joille hallitus jattad lahempien suunnitelmien tekemisen.

Mitd vakuutusrahaston perustamiseen tulee, luulee valio-
kunta yleisen mielipiteen tydvaen keskuudessa, joille tdma
asia on selvilla, vakaantuneen siihen suuntaan, ettei mak-
suja ole koottava vakuutetuilta pakkoverotuksella, vaan
olisi valtion yksin pidettavd se huolenaan. Kavisi tassa
liilan pitkédksi motiveerata ne syyt, jonka tédhden tatéd ehdo-
tamme. Luulemme puoluehallinnolle tulevan tilaisuuden
selvitelld tatad aikanaan niin hyvin asianomaisille, joille edus-
tajakokouksen toivomus jatetddn, kuin mydskin veroja mak-
saville kansalaisille. Sen verran tahdomme kuitenkin huo-
mauttaa, ettd varat tdhan olisivat koottavat tulo-varallisuus-
ja perintdveroilla. Monta pelottaa kentiesi mahdollisen
suuret verot, jotka ovat l&himpind seurauksina tadméan va-
kuutusjarjestelméan voimaan astumisesta, mutta on muistet-
tava, kuinka kauhean suuri rasitus esim. kuntien vaivais-
hoito on maassamme, kuin mydskin, mitenkd epatasaisesti
nama vaivaisrasitukset suhteutuvat eri kunnissa. Luonnolli-
sesti tam& menoera tulee, ellei kokonaan haviaméaan, aina-
kin mitattéméan vahiin hupenemaan.

Néaiden huomautuksien perusteella ehdotamme puolue-
kokoukselle:

1) Ansiokyvyttdmyys-vakuutus on  kiiruum-
man kautta perustettava hallituksen toimesta.

2) Vakuutusrahasto on muodostettava, verot-
tamalla tuloja, varallisuutta ia perintda.

3) Vakuutusmaksuja olisi suoritettava ansio-
kyvyttdmyyden sattuessa sovittujen perusteiden
mukaan, ja eldke alotettava 60 ikdvuodesta al-
kaen.
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ponteviin toimiin asian selvittdmiseksi syville
riveille.

5) Anomuksen jattamiseksi hallitukselle ko-
mitean asettamisesta asiaa tuntevista henki-
ldista ehdotuksen valmistamista varten saadyil-
le tdssa asiassa.

Eetu Salin Juho V. Hellberg. M. Halleberg.
Reino Drockila. (sihteeri). Eva Jarvinen.

paatdskeskustelu oli seuraava:

F. M. Orrela : Muuten yhdyn valiokunnan mietintéon,
mutta tahtoisin vieldkin samoin kuin alustavassa keskuste-
lussa teroittaa mieliin, ettd tyovaeston olisi sittenkin syyta
ottaa osaa vakuutusmaksujen suorittamiseen, pantakoon
tama osa sitte kuinka pieneksi tahansa. Jokainen voi suo-
rittaa esim. vaikkapa vain | markan vuodessa. Sen jokai-
nen maksaa mielelldan tietdessaan, ettd tdma markka tur-
vaa hanen tulevaisuuttaan. Tamé& vahainen maksu vaikut-
taisi kohottavasti tyontekijaan itseenséakin, kun han tuntisi,
ettei han nauti elakettd ilman velvollisuutta, toisten armo-
palana. Mind en ainakaan tahtoisi ottaa vastaan elaketta,
josta en olisi maksanut ainakin osaa.

V. Loéfgvist: Evastyskeskustelussa jo oltiin yleensa
sitd mielta, ettd ikaraja olisi asetettava 55 vuoteen. Valio-
kunta on sen kuitenkin asettanut 60 vuoteen. Min& ehdot-
taisin nyt jo 50 vuotta, kaytyani tdndan Forssan tehtaissa.
Naittehan siella heikkoja poikia ja tyttoja, joiden kasvoista
jo voi lukea, etteivat he kesta viidenkaankymmenen vuo-
tiaiksi (oikein 1) sellaisissa oloissa kauhean kolinan ja pélyn
keskell&.

Miksi pidetdan usein tyovaestonkin taholta luonnollise-
na, ettd tyomiehen, joka kuitenkin luo kaiken sen rikkau-
den, mistd muut kansankerrokset nauttivat, tulee aina jaa-
da vahemmalle kuin muut, kun on puhetta hanen oikeuk-
sistaan. Herrasmies, joka astuu 25 vuotiaan valtion vir-
kaan, saa 25 vuoden perasta, siis 50 vuotiaana, elakkeen.



Miksi pitéaisi tydmiehen saada niukka eldkkeensad vasta 60
vuotiaana, vaikka herrasmies tydskentelee verrattomasti
edullisemmissa olosuhteissa, kuin han. Edellinen istuu joi-
takuita tunteja paivassa konttorissa tai virastossa, missa
ei hénen terveyttddn vahingoita poly, ei epaterveelliset
kaasut eikd koneitten huumaava melu. Sittenkin tunnuste-
taan héanelle lyhempi palvelusaika kuin tydntekijalle. Miksi
tybvaestdn pitaisi riutua ja karsia 10 vuotta pitempi ja pal-
joa vaivaloisempi sekd epéaterveellisempi tydkausi. Jos ika-
rajaksi asetetaan 60 vuotta, on useimmat tydvéestostda jo
silloin vainajina karsittydan paljon kurjuutta. Sentéhden pa-
nen vastalauseen valiokunnan ehdotusta vastaan. Jos jo-
takin kansaluokkaa tahdotaan pitdd ilman eldkettd hau-
taan saakka, niin pidettak6on silloin kaikkia muitakin luok-
kia samalla tavalla, mutta jos elékettd annetaan, niin an-
nettakoon se kaikille siten, ettd se on jokaiselle yhtd edul-
linen. (Jatkuvaa hyvéaksymista).

E. Valpas pyysi puhevuoroa ,konsuli Lihavana" ja
kuvaili leikillisesti sitd katsantokantaa, mikd valtaa poro-
porvarilliset tydvaenliikkeen vastustajat, kun tydvéaestd vaa-
tii itselleen oikeuksiakin.

Anton Huotari ehdotti ikdrajaa alennettavaksi
kokouksen péaatoksessa 55 vuoteen.

K. H. Lust vaati ikarajaa alennettavaksi 50 vuodeksi.

D. A. Merinen yhtyi edustaja Orrelaan siing, etta
tydntekijainkin olisi maksettava osa vakuutusmaksuista. Sa-
moin olisi kuntain suoritettava siitd joku osa, joten ei koko
maksuvelvollisuus olisi valtion kannettavana. Kuntien vel-
vollisuus kustannuksiin pakottaisi naméa pitdmaan parem-
paa huolta terveydenhoidosta. — Ikéraja olisi asetettava
55 vuodeksi.

M. Sievéanen: Valtio suorittakoon koko kustannukset.
On paljon laitoksia, joista ei ole hydtyd ihmiskunnalle.
Niitd voidaan rajoittaa, jolloin kylldA saadaan varoja van-
huudenvakuutukseen. lkarajaksi olisi asetettava 55 vuotta.
K. F. Hellsten kannatti 55 vuoden ikérajaa.

V. Pylkko: lIkdrajaksi olisi asetettava 55 vuotta. Huo-
mautti edustaja Lofgvistiiie, ettd tehtaalaisten kuihtuneeseen
ulkomuotoon ja huonoon terveyteen seka elaméan lyhyyteen
on mydskin suurena syynad liian pitkd tyopdaiva. Sitd ly-
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rientdmalla voidaan saada tassd suhteessa aikaan paljon
parannuksia. — Turhaa on vanhuudenvakuutuskustannuksia
varten ehdottaa maarattavéksi eri veroja. Ne voidaan ot-
taa suorastaan samoista veroista, joista muutkin valtion
menot suoritetaan.

H. Jalonen: Tahtoisin kysya niiltad, jotka vaativat
maaratyn ikarajan asettamista, mistad henkild, joka esim. 45
vuoden vanhana tulee raihnaiseksi ja ty6hon kykenemétto-
méksi, saa apua, kunnes on saavuttanut 55 vuoden ijan?
Apu on suoritettava siis siitd asti, kun ansiokyvyttdmyys al-
kaa. Maksut ovat asetettavat valtion kannettaviksi.

O. E. Lindeman puolusti ikdrajan alentamista, koska
jo 50 vuotiaat usein ovat vaivaishoidon turvissa.

Seth Heikkil&a: Edustaja Orrela on taalla vedon-
nut periaatteeseen: ei saa myoéntda oikeuksia ilman velvol-
lisuuksia. Tuo vaatimus on kylla oikea, mutta se on liian
kulunut tdsséd kohden kaytettavéksi, niin paljon sitd on kay-
tetty vaarin, pantu aina lisda velvollisuuksia niille, joilla
jo entuudestaankin on kaikki velvollisuudet. Tydntekijat
kokoavat koko ikadnséd pa&domia. Naistda on vanhuudenva-
kuutuskustannukset suoritettava, eikd koetettava viela nii-
takin kiskoa tyontekijélle tulevista pienistd murusista. Mut-
ta onneksi ei valiokunta ole tarkoittanutkaan, ettd tyonte-
kijat todella tulisivat saamaan elékkeitd. Nain tédnaan teh-
taissa pienen, kutistuneelta vanhukselta néayttdvan olen-
non. Kun kysyin, sanoi han olevansa 17 vuotias. Se tulee,
yhtd vahan kuin monet muut, vaatimaan elakettd. — Tosi-
asia on, ettd melkein kaikki 50 vuotiaat joutuvat muuallakin
paitse edellisen puhujan viittaamalla paikkakunnalla vai-
vaistaloon. Valiokunta ehdottelee elakettd 60 ikavuodesta
alkaen. Olisihan tuo mukavaa, jos paésisi elakkeelle, oltua
10 vuotta vaivaistalossa. (Naurua). Tyontekijain keski-ikd on
32 72 vuotta. Ei ole siis pelkoa, ettéd valtiolle karttuu liikaa
syOpalaisia, vaikka eldke myonnettaisiinkin jo 50 ik&vuo-
desta alkaen. Maksujen asettaminen vaikkapa vain osaksi-
kin tydntekijain suoritettavaksi on tykkanaan hyljattava, sil-
& heilla on jo kyllaltad velvollisuuksia, ja eldke on néita
velvollisuuksia seuraava oikeus, josta ei ole tarvis kahteen
kertaan maksaa. (Hyval!)

E. Salin: Nayttda kuin kokouksen mielesta olisi taéalla



lilaksi aikaa, koska muutamat edustajat tai ei-edustajat kat-
sovat sopivaksi ruveta laskemaan leikkid meidan vakavasta
tyostd. — Komitea koetti ehdotusta laatiessaan pitaa sil-
malla sitd, mitd voidaan saada, siks se asetti ikdrajan 60
vuodeksi. Saksassa ja Ranskassa maksetaan elaketta vasta
70 ikadvuodesta alkaen, siis kokonaisia 10 vuotta mythem-
min. Meilla on tadha&n mukava juriidinen I|&ahtokohta siitéa
alkaen, kun valtiokin tunnustaa henkilén vanhaksi ja lopei-
taa henkirahojen perimisen.

Valiokunnan ehdotusta vastustaneet puhujat ovat tuo-
neet sen kumoamiseksi esimerkkeja taaltda Forssasta. Me
emme ole tarkoittaneet ehdotusta yksinomaan tatd paikka-
kuntaa, vaan koko maata varten. Eikd& minua yhtdan hor-
juta taalla esitetyt mahtipontiset puheet ja tunteisiin vetoa-
miset siitd, ettei valiokunta ole ikarajaa alentanut. Ehk&pa
ikarajaksi olisi asetettava 25 tai perati 17 vuotta, koska
edustaja Heikkila on tédn&an tehtaassa nahnyt senkin ikai-
sen vanhuksen. Kun vakuutukselle on ehdotettu nimeksi
ansiokyvyttomyysvakuutus, pitdisi siitdkin jo kayda selville,
ettd 20 vuotta vanhempi henkildo alkaa tyokyvyttdmyyden
kohdatessa saada vakuutusta. 60 ikévuodesta alkaen saa-
vat eldkkeen kaikki siihen ik&&an ehtineet. Valiokunnassa
oli kylld puhetta alustavassa keskustelussa ehdotetusta 55
vuoden ikarajasta. Eras taman kokouksen arvossapidetty
jasen sanoi: jos alennatte ik&rajan siihen, niitatte kokouk-
sessa suuren kunnian. Me emme huolineet tastd kunniasta,
vaan harkitsimme asiaa jarjen eikd tunteen kannalta. Nyt
taalla on edustaja Lofqvist niittdnyt taméan kunnian ja suo-
sion, vedotessaan tunteisiin, vaatiessaan ikarajaa alennet-
tavaksi.

A. Rissanen: Totta on, ettd tehdastydvaestd harvoin
elad paalle 50 vuoden. Mutta jotta saataisiin sovintoa ai-
kaan, yhdyn min&kin kannattamaan 55 vuoden ikarajaa.
Mutta sitdvastoin olisi mielestani asetettava vakuutetuille-
kin osa vakuutuskusfannuksisfa suoritettaviksi. Sanotaan,
ettd vaivaismaksut saadaan lakkaamaan vanhuudenvakuu-
tuksen kautta. Taytyyhan tyovaestdon maksaa nyt vaivais-
maksujakin, miksei siis vakuutusmaksuja, vaikka ne olisivat
vahan kalliimpiakin. Jos ei vakuutetuille itselleen aseteta
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minkaéanlaisia vakuutuksesta johtuvia velvollisuuksia, ei ta-
ma kokouksen paatds tule ikina menemaan lapitse.

K. J. Suomi kannatti 50 vuoden ikéarajaa.

S. J. Forssgren kannatti 55 vuoden ikarajaa. Tyon-
tekijoille ei olisi asetettava vakuutusmaksuja kannettaviksi.
Jos asetettaisiin niin pieni summa, ettei se rasittaisi, kuten
esim. ehdotettu | mk., olisi se naurettavaa. Summa ei riit-
taisi sen hakemiskustannuksiin. Sitd periessdan tuhlaavat
viranomaiset 10 markkaa. Varat vanhuudenvakuutukseen
ovat hankittava suoranaisen valtion tuloveron eika erityis-
verojen kautta.

J. Ropponen kannatti 55 v. ikdrajaa ja vakuutusta
valtion kustannuksella.

J. Heitto: On pidetty mietinndsséa ehdotettua ikarajaa
liian korkeana. Mutta ei ole otettu huomioon, ettd tyoky-
vyttdmyyden sattuessa voidaan eldake myontad jo kuinka
varhain tahansa, ika ei silloin tule kysymykseen. Jos tama
pidetddan mielessa, voidaan mietintd hyvaksya sellaisenaan.
lkarajaa on taalla kylla helppo alentaa, mutta siten teh-
daan paatdés, jonka toteuttamisesta ei ole tovoakaan, ja
sitd olisi valtettava. — Vakuutuskustannukset olisi jaettava
valtion ja kuntain suoritettaviksi. Kunnat voisivat maksaa
esim. sen osan, minkd he kayttavat vaivaishoitoon. — Kes-
kustelussa on jaanyt huomioonottamatta vaatimus, etta val-
tio sallisi tyovaeston valitsemain edustajain ottaa osaa ko-
mitean toihin. Sitd olisi kannatettava.

A. Sjoholm kannatti muissa suhteissa valiokunnan
ehdotusta, mutta vaati ikdrajaa alennettavaksi 50 tai aina-
kin 55 vuoteen.

D. Korhonen kannatti 55 vuoden ikarajaa ja edus-
taja Orrelan vaatimusta, ettd tyovaestollekin olisi asetettava
joku osa maksuvelvollisuutta. Sitd on vastustettu muka sil-
la syylla, etta periminen kay vaikeaksi. Mutta se on aivan
turhaa pelkoa, silla on kylla keinoja, joiden avulla nama
vaikeudet voitetaan.

L. Leino kannatti vakuutettujen omaa maksuvelvolli-
suutta. Valiokunnan ehdottama ikaraja ei ole lilan kor-
kea. Toveri Lofgvistin vaite virkamiesten elakkeistd on vaa-
ra, silla on niita, jotka paasevat elakkeelle vasta 63 vuo-
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den ikaisindkin. Ehdotettu 55 vuoden ik&raja on liian alhai-
nen. Valiokunnan mietintéa olisi kannatettava.

J. H. Jokinen: lkéaraja voidaan pysyttdd 55 vuodessa.
Katselin kylla tehtaissa tyoskentelevia ja ndain siella paljon-
kin esimerkkeja aikaisesta kulumisesta, joten ei eldkkeen
saanti 50 ikadvuodestakaan alkaen néaytd kadehdittavalta.
Mutta on otettava huomioon, ettd nykyisia kurjia oloja voi-
daan paljonkin parantaa lyhemman tydpdivan ja korkeam-
man palkan sekd siitd seuraavan paremman ravinnon avul-
la.

J. Kemppainen: Valiokunnan tyd on onnistunut ja
sithen voivat kaikki yhtya. lkarajasta vaitteleminen on en-
nenaikaista, silla ehditddn viela pitdd toinenkin puolue-
kokous, ennenkuin vanhuudenvakuutus toteutuu, ja siksi
kylla mielipiteet selviavat.

O. Leino yhtyi vakuutusmaksujen suhteen Orrelaan,
ettd osa niista olisi asetettava vakuutettujen itsensa suori-
tettaviksi. lk&raja olisi alennettava 50 vuoteen.

D. Angerias kannatti edustaja Orrelaa siina, etta
myo6skin vakuutettujen olisi suoritettava osa vakuutuskustan-
nuksista. Valiokunnan ehdottama ikéaraja on liian korkea.
Sitd ei saa asettaa suuremmaksi 50 vuotta.

P. Suttelin kannatti valiokunnan mietintéd muissa
suhteissa, vaan vaati ikarajaa alennettavaksi 55 vuoteen.

A. Stenbacka yhtyi valiokunnan lausuntoon.

K. Lehtinen vaati ikdrajaa alennettavaksi 55 vuoteen.
Yhtyi muissa suhteissa valiokunnan mietintéon.

J. V. Hellberg : Edustaja Orrelan vaatimus vakuutus-
kustannusten siirtAmisestd vakuutettujenkin  suoritettaviksi
tuntuu omituiselta. H&n puolustaa vaatimustaan silla, etta
ei olisi mydnnettdva oikeuksia ilman vastaavia velvolli-
suuksia. Eikd tydvéestolla jo ole edustaja Orrelan mielesta
riittavasti velvollisuuksia? Eikd han ole huomannut toimite-
tuista tilastollisista laskuista, kuinka paljon jokainen tyd-
mies hyodyttédd, rikastuttaa sitd maata, jossa han elaa, ja
kuinka suuren tappion han tuottaa, siirtdessaan tydvoiman-
sa maasta pois. Erds Norjalainen on laskenut, kuinka arvo-
kas 20 vuotias tyomies on sille kansalle, jonka jasenena
hadn on. Paitse omia tarpeitaan Iluo h&n joka vuosi kan-
salleen 3,000 markan varallisuuden. Eikd sellaisella kan-
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san hyvinvoinnin kartuttajalla ole oikeutta odottaa, ettd han
taman velvollisuutensa taytettydén saisi vaistyd hieman le-
paamaan vaivoistaan, saisi vanhuutensa paivind pienen
palkkion siitd suuresta hyoddystd, miké& héanestd on maalle
ollut.

Eilen ollessamme tehtaan puistossa ihailimme sen kau-
niita kukkasia, siella olevia sievid tydnjohtajain ja virka-
miesten asuntoja. Samalla ndimme mydskin tyovaeston
asuntoja, joiden portaanpaissa pienet lapsukaiset leikkivat
puuvillakoltuissaan. Siella ei nékynyt ainoatakaan kukkais-
ta, ei vihertdvdd nurmea. Ajattelin: kuinka paljon tama
Forssan tydvéestd on saanut aikaan luodessaan kaiken tuon
komean kauneuden, ja kuinka vaatimaton se samalla on,
kun on kysymyksessd sen omat mukavuudet. Se on tydnséa
yliarvona luonut suuret koneet, komeat tehtaat, vielapa
saanut aikaan sen, ettd herrat Helsingistd voivat tulla tén-
ne kerran vuodessa leikkaamaan kuponkeja, pistden voitto-
osinkona taskuunsa tuhat, kaksituhatta ehkapa 50 tuhatta
markkaa — kuinka suuren summan kulloinkin, sitd en tie-
dé&, se on liikesalaisuus.

Huomatessani ja muistaessani taman en voinut valio-
kunnan kokoukseen saavuttuani vaatia, ettd tyontekijan
olisi viela kaiken tamén lisdksi luovutettava ennestéaankin
pienistd tuloistaan erityinen vero omaksi vaatimattomaksi
elakkeekseen. Tyodntekija on oikeutettu, jopa velvollinenkin
huomauttamaan vallassa-olijoille, kuinka suuren yliarvon
hén joka vuosi luo kansalleen, ja héanella on kieltamé&ton
oikeus jo tdaméan nojalla vaatia apua ja turvaa vanhuutensa
paiviksi. Sen han on elaménséa tyolla taydellisesti ansainnut.

Valiokunnan jasenet olisivat puolestaan valmiit myontéa-
maan elédkkeen vaikka 40 ikédvuodesta alkaen sille, joka
suorittaa elamantydonsa kuluttavissa tehtaissa, mutta mei-
dan on huomattava, ettd emmehédn me ole maardavana
ryhméné. Meidédn on otettava se, mitd saamme. Ja olisihan
kieltamatdon ja suuri parannus nykyoloihin verraten, jos sai-
simme tydkyvyttomyysvakuutuksen 20 ikdvuodesta seka eldk-
keen 60 ikdvuodesta alkaen. — Min& puolestani en kuiten-
kaan jyrkasti vastusta suurempiakaan vaatimuksia. (Innok-
kaita hyvéa-huutoja).

V. Lo6fgvist: Useilta tahoilta on taalla kokouksessa
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huomautettu, ettd 50 vuoden ikaraja on liian alhainen.
Onpa sanottu, etteivat virkamiehemmekaan saa niin nuo-
rina elakettd. Tosiasia on kuitenkin, ettd virkamiehia on,
jotka voivat saada eldkkeen siindkin ijassa, vaikka saane-
vat jotkut vasta 63 vuotiainakin. Se riippuu siita, ettd vii-
meksimainitut ovat mydhaan alkaneet tyonsa, astuneet van-
hempina virkaansa.

Edustaja Salin on puolustanut valiokunnan ehdottamaa
korkeaa ikarajaa silla, etta Saksassa ja Ranskassa makse-
taan eldkettd vasta 70 ikdvuodesta alkaen. Mutta on otetta-
va hyodskin huomioon se, ettd tyOpaivd on naissd maissa
lyhempi ja olosuhteet yleensa edullisemmat, joten tydvaesto
siella elad vanhemmaksi. Ja ei kai meidan tarvinne ottaa
esimerkiksi niitda huonoja puolia, mita muiden maiden tyo6-
vaenvakuutuksessa ilmenee. Australiassa suoritetaan vanhuu-
denelake jo 55 ikavuodesta alkaen. — Taalla on puolus-
tettu korkean ikarajan hyvaksymista myodskin silla syylla,
ettd ei alhaisempaa saada. Se on kylla hyvin mahdollista,
mutta ette saa 8 tunnin tydpaivaakaan lahimmassa tulevai-
suudessa. Siitd huolimatta pidamme sen ohjelmassa, koska
se on oikeutettu vaatimus. Samoin 55 vuoden ikaraja. —
Edustaja Orrelan ehdotus vakuutuskustannusten siirtamises-
ta tyovaeston suoritettavaksi on tykkanaan hyljattava.

K. Lindfors kannatti 55 vuoden ikadrajaa ja vastusti
Orrelan ehdotusta vakuutettujen osanotosta vakuutusmak-
sujen suoritukseen.

T. Varto puolusti 55 vuoden ikarajaa.

F. M. Orrela: Pitkistd, kauniista esitelmistd huoli-
matta en voi luopua kannasta, ettd vakuutettujen itsensa
olisi mydskin suoritettava joku pieni osa vakuutuskustan-
nuksista. Sen he kylla voivat tehda, koska nainen nyky-
jaankin maksaa 50 p., mies 1 mk. vaivaismaksuja, jotka
vakuutuksen voimaan tultua tulevat haviamaan. Tata peri-
aatetta kannatan sitd varten, ettd anomuksesta olisi tulok-
sia. Virkamiehet maksavat kaikki itse pienistakin palkoista.
Mikseivat tydomiehet samoin? (Melua). — Kylla lopetan, jos
ei minua tahdota kuulla, mutta sellainen on vakaumukse-
ni. Mitdpa turhista haaveista, ellei niilla ole toteutumismah-
dollisuutta.



Kun paatoskeskustelu oli lopussa, A&anestettiin ensin
valiokunnan mietinndn ja ikédrajaa koskevain muutosehdo-
tusten véalilla. Huutodanestyksessa voittivat jalkimdaiset. Kun
50 vuoden ikérajaa puolustaneet eivat vaatineet &&nestysta,
vaan tunnustivat 55 vuoden kannattajat enemmistoksi, tuli
tdma ikaraja kokouksen paatokseksi.

Huutodénestyksessd valiokunnan ja edustaja Orrelan
ehdotusten valilld vakuutusmaksujen suorittamisesta voitti
valiokunnan ehdotus valtavalla enemmistolla.

Kokouksen paatokseksi tuli siis.

1. Pakollinen, koko maata kasittava ansio-
kyvyttdmyysvakuutus on ainoa ja oikea periaa-
te turvaamaan maan vaAhavaraisen tydvaenluo-
kan jasenia.

2. Ansiokyvyttémyysvakuutus  on  Kiiruum-
man kautta perustettava hallituksen toimesta.

3. Vakuutusrahasto on muodostettava, verot-
tamalla tuloja, varallisuutta ja perintda.

4. Vakuutusmaksuja olisi suoritettava ansio-
kyvyttdomyyden sattuessa sovittujen perusteiden
mukaan ja eléake alotettava 55 ikdvuodesta al-
kaen.

5. Puoluehallinnon toimeksi jatetddn a)
ryhtyd ponteviin toimiin asian selvittdmiseksi
syville riveille, b) jattda hallitukselle anomus
asiaatuntevista henkildistda muodostetun komi-
tean asettamisesta valmistamaan saadyille eh-
dotusta tassa asiassa.

6. Tapaturmavakuutuskysymys.

Tapaturmavakuutuskysymykselle, jonka Viipurin kokous
oli lykdnnyt tdman kokouksen kasiteltavaksi, oli alustuksen
laatinut K. F. Hellsten (katso liite sivu 68).

Kysymys lykattiin ilman keskustelua vakuutuskysymysva-
liokuntaan.

Valiokunnan mietintd oli seuraava:
Komitea on Kkasitellyt kysymysta tapaturmavakuutuksesta



ja yhtyy taydellisesti kysymyksen alustajaan siina, ettd ase-
tus nykyisessé asussaan ei vastaa tarkoitustaan, vaan olisi
hallituksen puolelta kiireimmiten ryhdyttdvd parannuspuu-
hiin.

Ehdotamme siitd syystd, ettd puoluekokous

pitdd voimassa olevaa tapaturmavakuutus-
asetusta monessa suhteessa puutteellisena, jos-
ta syysta puoluehallinnon on kaannyttava halli-
tuksen puoleen pyynnélla, ettd samalla kuin
ryhdytaan tyokyvyttémyysvakuutusta valmiste-
lemaan, samalla otettaisiin mydskin tapaturma-
vakuutuslaki perinpohjaisen tarkastuksen alai-

seksi.
Reino Drockila. Eetu Salin. M. Halleberg.
Eva Jarvinen. J. V. Hellberg.

(sihteeri).

Tama mietintd hyvaksyttiin keskustelutta kokouksen paa-
tokseksi.

7. Tyottomyyskysymys.

Kysymykselle: ,Mihin toimenpiteisiin puoluekokous kat-
soo tarpeelliseksi ryhtyd, ettd yha uusiintuva tyottémyys
saataisiin ajoissa ehkaistyksi?" oli M. Halleberg laati-
nut alustuksen (katso liite sivu 10).

Kysymys lykattiin ilman keskustelua vakuutuskysymyksia
kasittelevaén valiokuntaan.

Valiokunnan mietintd oli seuraava:

Kysymyksessé: Mihin toimenpiteisiin puoluekokous kat-
soo tarpeelliseksi ryhtyd, ettd yha uusiintuva tydttdmyys
saataisiin ajoissa ehkaistyksi? ehdottaa arv. alustaja m. m.
ponnen toisen osan 1 :ssd kohdassa: ettd lain maardama
pakollinen ty6ttémyyden vakuutus on saatava toimeen. Va-
kuutusmaksuista suorittaa 2/3 valtio ja 1/3 vakuutetut itse.

Valiokunta, késitellessdaan tatd kohtaa kysymyksesta, tu-
li siihen paatdkseen, ettd meillakin olisi jo aika hallituk-
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sen puolelta ryhtyd tallakin alalla turvaamaan kansalaisia
kamalaa tydnpuutetta vastaan, perustamalla sitd varten va-
kuutusrahasta. Kuitenkin piddmme ehdotusta siksi vahéan
tunnettuna, ettei siitd saata seikkaperdistd ehdotusta halli-
tukselle jattda, vaan olisi mielestdamme puoluehallinnon
pyydettdva hallitusta jattaméaan tadmankin kysymyksen pyy-
detylle hallituksen vakuutuskomitealle.
Ehdotamme siis:

Puoluehallinnon tulee kaéntyd hallituksen
puoleen anomuksella tydttdmyysvakuutusrahas-
ton perustamisesta ja ettd asia sitd ennen val-
mistellaan hallituksen asettamassa vakuutusko-
miteassa.

Mita tdman kysymyksen muihin ponsiin tulee, yhtyy va-
liokunta niihin, taydellisesti vakuutettuna, ettd ne huomioon
otettuina ja kaytdnndssa toteutettuina tulevat ehdottomasti
paljon vaikuttamaan tydttomyyden ehkéisemiseksi. Kuiten-
kin olisi ensimm. osan 1 :seen kohtaan lisattdva sanat »saa-
da" jotta kohta kuuluisi kokonaisuudessaan: Tyopdaivan ly-
hentdmiseen 8:tuntiseksi on entistd enemmé&n pantava huo-
miota ja saada se laissa méaaratyksi. Toisen osan ensi kohta
ehdotetaan néain kuuluvaksi: Lain maardadma pakollinen
ty6ttdmyydenvakuutus saatava toimeen. Vakuutusmaksun
suorittaa valtio.

Reino Drockila. Eetu Salin. M. Hélleberg.
Eva Jarvinen. Juho V. Hellberg.
(sihteeri).

Valiokunnan mietintd hyvaksyttiin keskustelutta, joten
kokouksen péaatokseksi tuli:

Ty6ttdmyyden poistamisen varmin keino on
yksityisomaisuuteen perustuvan tuotantojarjes-
telmé&n muuttaminen koko kansan yhteisomai-
suuteen perustuvaksi yhteistuotannoksi. Taman
paamaaran saavuttamiseksi on jokaisen tyotto-



myyden poistamista tahtovan tarmokkaasti
tyoskenneltava, ettd se pian toteutuisi.

Véliaikaisina keinoina ehk&diseméaan tyottdmyyden syn-
tymistéa hyvéksyy kokous:

1. Tybpéivan lyhentdmiseen 8:tuntiseksi on
entistd enemméan pantava huomiota ja saatava
se laissa maaratyksi;

2. Yli- ja yotyotd on sallittava ainoastaan
poikkeustapauksissa;

3. Kullakin paikkakunnalla elintarpeisin
riittdva alin tuntipalkka on laissa maarattava.

Tyottomyyden lieventdmiskeinoina hyvéksytdén seuraa-
vat:

1. Lain maéardama pakollinen tydttomyys-
vakuutus on saatava toimeen. Vakuutusmaksun
suorittaa valtio.

2. Puoluehallinnon tulee kaantya hallituksen
puoleen anomuksella vakuutusrahaston perus-
tamisesta ja ettd asia sitd ennen valmistellaan
hallituksen asettamassa vakuutuskomiteassa.

3. Ammattiyhdistykset saavat perustaa tyot-
tomyyskassoja, missd se vain on mabhdollista;

4. Kunnallisia tyonvalitystoimintoja on pe-
rustettava ja kerattava tilastoa tyottdmyydestd;

5. Kun yksityiset eivat tarjoa riittavaa tyo-
ansiota, on kunta sekd valtio velvolliset toi-
meenpanemaan Yyleisia toitd ja maksamaan
riittdvan alimman tuntipalkan;

6. On  perustettava maanviljelyssiirtoloita
taysin  kooperatiiviselle pohjalle ja saatava
niille valtion kannatus kuoletuslainan muodos-
sa.
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8. Tydnvalitystoimistot.

Kahdentoista yhdistyksen kannattamana oli kokouksen
késiteltdvaksi ehdotettu kysymys valtion kannattamain tydn-
valistystoimistojen perustamisesta kaupunkeihin ja maalais-
kuntiin. Kysymykselle oli puoluehallinto pyytanyt alustajak-
si opettaja A. H. Karvosen Helsingistd. Han oli lupau-
tunutkin siihen. Mutta puoluekokoukseen I[dhettamésséaan
kirjeessd han ilmoitti, ettei han ollut parhaalla tahdollakaan
voinut lupaustaan tayttda, kun han oli sairastunut pitkal-
liseen tautiin. Kumminkin oli han lahettanyt kokoukselle
kaytettdvaksi painettuja asiaa kasittelevid selontekoja. Na-
ma sekd kysymyksen alustava kasitteleminen Iykattiin il-
man keskustelua valiokuntaan.

Valiokunnan laatima mietint6é oli seuraava:

Valiokunnan lausunto kysymyksesséa: Katso-
taanko tarpeelliseksi ja tyovéaestdlle hyodylli-
seksi, ettd valtion kannattamina tyodnvalitys-
toimistoja perustettaisiin  kaikkiin maalais- ja
kaupunkikuntiin?

Tama monessa suhteessa tyovaelle tarke& kysymys, jo-
ka nostettiin jo v. 1896, on vihdoinkin monen vaiheen ja
valmistelun jalkeen kehittynyt niin pitkalle, ettd tydnvéalitys-
toimisto jo on olemassa Helsingissd kunnan toimesta ja
kannattamana, ja joissakuissa muissa kaupungeissa par-
haallaan kyseen alaisena. Kysymyksen tarkeyttéd todistanee
sekin, ettéd télle puoluekokoukselle 12 yhdistystd on kannat-
tanut asian esille ottamista.

Valiokunta asiaa kasiteltydan tuli siitda yksimielisyyteen,
ettd alotetut yritykset ovat ilolla tervehdittavat ja saavu-
tetut kokemukset kehottavat maamme tydvaestod kaikkialla,
missé se suinkin on mahdollista, kehottamaan kunnallis-
hallintoja ryhtym&an niiden perustamiseen. Kuitenkin olisi
niitd perustettaessa ehdottomasti otettava huomioon ne
edellytykset, joiden kautta saadaan sekd tydvéen ettd tyon-
antajain taydellinen luottamus niihin. Tamé& luottamus riip-
puu siitd, ettd toimistot pysyvat ehdottomasti puolueetomi-



na riitaisuuksien syntyessa tydmiesten ja tyOnantajien va-
lilla, ettd ne toisin sanoen eivat ryhdy toimittamaan tyo-
vakea liikkeisiin, jotka ovat tydlakon tahi tydonsulun kautta
tydvoimien tarpeessa. — Samoin olisi ehdottomasti tydnva-
litystoimistojen hallintoihin valittava yhtd monta tydntekijaa
kun tydnantajaa. Ellei alusta pitden pyritd tallaiselle kes-
kindisen luottamuksen perusteelle, eivat toimistot tule téar-
keassa tehtavassa onnistumaan. Taméan perusteella ehdo-
tamme seuraavat ponnet puoluekokoukselle:

Tyobvaen puoluekokous lausuu toivomuksenaan:

1 :si. Ettd kaupunki- ja sellaisiin maalaiskun-
tiin, joissa on suurempia tyéliikekeskustoja, pe-
rustetaan kunnan yllapitamia tyonvalitystoimis-
toja; naitten toimistojen hallinnossa tulee aina
olla tydntekijat ja tyOnantajat tasavakisesti
edustettuina.

2:si. Puoluekokous kehottaa tydvaestoa sel-
laisilla paikkakunnilla, joissa tydnvalitystoimis-
toja pidetaan tarpeellisina, tekemaan kunnan
hallinnolle anomuksia niitten perustamisesta,

3:si. TyOvaen edustajain valitseminen on
jatettava paikallisten tyodvaenjarjestdjen tehta-
vaksi.

M. Halleberg. J. Kemppainen. Juho V. Hellberg.
M. Kulmala. J. E. Lillnix.

Valiokunnan mietintdé hyvaksyttiin keskustelutta kokouk-
sen paatokseksi.

9. Pisin sallittu tyopaiva ja alin palkka.

Kysymyksen: ,Olisiko tuleville valtiopaiville tehtava esi-
tys pisimman sallittavan tydpaivan ja alimman tuntipalkan
maaraamisesta lain kautta?" oli alustanut J. A. Salminen
(katso liite sivu 16).



Evastyskeskustelu oli seuraava:

A. Huotari: Kysymyksen ehdotin mind Viipurin ty6-
vaenyhdistyksen kokouksessa otettavaksi puoluekokouksen
ohjelmaan. Aioin ottaa sen alustaaksenikin, mutta muiden
toimieni ohessa se jai tekematta. Lausun kysymyksen joh-
dosta nyt muutaman sanan.

Tyodpaivan pituus ja tyopalkan suuruus ovat seikkoja,
jotka sangen syvasti koskevat tyovaestfd. Niista riippuu sen
henkinen ja aineellinen hyvinvointi. Jos tydpéaiva on pitka,
kéarsii siitd tyontekijan seka henkinen ettd ruumiillinen kehi-
tys. Pitkd tyopéaivad kay niin raskaaksi ja rasittavaksi, ettei
tyontekijd& end& valitd henkisistd pyrkimyksistd. Samoin on
yleens& todistettu, ettd siitd karsii aineellinen hyvinvointi.
Pitka tyopaiva ja nalkapalkat kayvat aina késikadessa.
Maaseuduilla on tyépdaiva pisin ja palkat huonoimmat. Meil-
la ovat palkat yleensd alemmat, kuin ulkomailla ja myds-
kin tyopaiva pitempi. Vaikka olomme ovatkin tassa suhtees-
sa alhaisella kannalla, voidaan ne saada paremmiksi, jos
on tahtoa ja harrastusta, ja jos tybvaestd jotakin tekee sen
hyvaksi. Ulkomailta on kokemuksia, kuinka paljon on voi-
tettu, kun tyodvéestd on innokkaasti ponnistellut lyhemman
tybajan hyvéksi. On olemassa jo lakeja, jotka maéaraavat
pisimmén sallitun tydpaivan. Sveitsi on astunut ensi askeleen
tdssa suhteessa ja saatanyt pisimmaksi sallituksi tydpaivaksi
11 tuntia. Vaikka laissa onkin jonkun verran rotanreikid —
se kun sallii erityisistd pyynndistd pitempiékin tyopaivia —
on se kuitenkin parannusaskel. Itdvallassa maaraa niinikaan
laki tydpaivan 11 tuntiseksi. Sikalaiset ammatintarkastajat
ovat erittdin kehuneet, ettd tdma& maardys on suuresta mer-
kityksesta tyovéaen kehittymiselle. Vaikka laki maaraakin
pisimmaksi tydpaivaksi 11 tuntia, on erityisilla tydaloilla
menty kokolailla ohi tdmén maéarayksen ja saatu tydpaiva
8-tuntiseksikin.  Kirjapainoalalla esim. on tyfaika yleens&a
hyvinkin lyhyt. Niinp4 ammatintarkastajat mainitsevat vuo-
delta 1897, ettd 43 tehdaslaitoksesta 42 % kayttdd lyhem-
paa kuin lakimaéaréaistd 11 tunnin tyopaivaa. Australiassa on
myoOskin voimassa laissa maaratty pisin sallittu tyopaiva.
Onpa Venajallakin maaratty kaivoksia varten 11V2 tunnin
tyopdaiva, ja jos osa tyOstd suoritetaan ydaikaan, saa tyo-
aika olla korkeintaan 10 tuntia. Pohjoisamerikan Yhdysval-
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Joissa ei tosin ole koko maalle yleistd lakia tydpaivasta,
mutta sensijaan on sen eri valtioissa tata koskevia lakiméaa-
rayksia voimassa. Niinp4 on tydpdaiva useissa valtioissa
sdadetty 8-tuntiseksi. Paljon on etenkin niitéd valtioita, joissa
tyopaiva kaikissa kuntien ja valtion toissa on 8 tuntia.

Samaan suuntaan olisi meidankin pyrittdva. Mutta meilla
on, kuten tunnettua, ty6pdiva vield usein kaupungeissakin
11 jopa 12 tuntinen. Mita ik&avida seurauksia tésta on tyo-
véaestolle, on yleensd tunnettua. Senvuoksi on tydvaesto
yleensa pyrkinytkin lyhentaméaan tyodpéaivaansa, ja tydvaen
jarjestymisen avulla on tésséd saatukin parannuksia aikaan,
joten tydpaivad useilla aloilla jo on 10-tuntinen. Mutta sen
ohella ovat paljonkin pitemmat tydpaivéat yleisid. Maaseu-
duilla esim. on tydpaiva luonnottoman pitk&, nousten usein
14 jopa 16 tuntiin. Ei ole tarvis selittdd, mita téllainen tyo-
paiva vaikuttaa tyontekijan sekd terveyteen ettd henkiseen
kehitykseen.

Tyodpaivan lyhentdmiskysymys on huomattu niin tarkeéksi,
ettd sille on alettu osottaa huomiota valtiomiestenkin tahol-
ta. Niinp& Saksan valtiokansleri puolusti 1890 vuoden valtio-
paivilla pisimméan sallitun tydpéivan saatamista teollisuus-
aloilla. Siella on erityisilla aloilla kaytdnntssa 8-tuntinen,
jopa 6-tuntinen ja gummitavaratehtaissa 5-tuntinen tydpéi-
va. — Taten on pitkdn tyopaivan vaarallisuus — se kun ly-
hentdd tyontekijan ikd& ja huonontaa tydkuntoa, muista
varjopuolista puhumatta — yleensa tunnustettu ja ryhdytty
epakohtaa korjaamaan.

Alinta tydpalkkaa ei tosin viela ole misséan valtiossa
erityisilla laeilla maéaratty, mutta Englannissa ja Amerikan
Yhdysvalloissa saavutettu kokemus osoittaa, ettd alin tyo-
palkka-mé&éardays kylla voi tulla toteutetuksi kaytdnnossa.
Sen ovat nimittdin saaneet kaytantddn naissé maissa suu-
ret tyobvaenjarjestdét. Samoin sen voisi toteuttaa valtion
maaradmana, ja se olisi toteutettava, jottei tydvéestd olisi
tykkandan tyonantajan mielivallan alaisena. Vapaata tyo-
sopimusta on aikoinaan paljon ylistetty ja ylistetddn viela-
kin porvarillisella taholla. Mutta sopimuksen vapaudesta
on enemman vahinkoa kun hyo6tyd, silla niissd kallistuvat
edut aina tydnantajan puolelle. Sentdhden olisi tassakin
suhteessa ryhdyttava korjauksiin.
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Toivoisin, ettd meidankin maamme tydvaestd ryhtyisi
innolla puuhaamaan asian toteuttamiseksi, silla kysymykset
ovat meidankin maamme tyovéaestdlle perati tarkeitda. Meilla
olisi vaatimuksiin nahden mielestani kaytava keskitietd. Jos
tyopaiva tulisi lilan lyhyeksi, voisi se estda lain vaikutusta,
koska lakiin jaa reikia, joista voidaan pujahtaa kiertamaan
sen maarayksia. Meidan olisi sovitettava vaatimuksemme
ajan ja olojen mukaisiksi seka tyydyttdva vaatimaan aluksi
lakimaaraista 10 tunnin tydpaivaa. Palkan suhteen olisi
mielestéani yhdyttdava alustajaan ja vaadittava alimmaksi
palkaksi maalla 2 ja kaupungeissa 3 markkaa. Kolme mark-
kaa kaupungeissa samoinkuin 2 markkaa maalla on tosin
muutamin paikoin liian pieni, mutta toisaalta se on har-
vaanasutuilla seuduilla liian suuri, joten se olisi maarattava
kunkin paikkakunnan oloja silméllapitaen. Mutta toistai-
seksi voi vaatimuksen esittda sellaisenaan. Kylla siita tingi-
taan pois, ennenkuin se laiksi tulee.

Valiokunnan huomioonotettavaksi ehdotan seuraavat
ponnet:

ettd pisin sallittu tyépaiva maassamme olisi
saatava toistaiseksi 10 tuntiseksi;

etta erityisilla ammattialoilla, jotka tutki-
musten kautta on huomattu terveydelle vaaral-
lisiksi, on erikoisesti maarattava viela lyhempi
tyOpaiva;

etta ylityd on sallittu ainoastaan erityisella
luvalla, silloin kuin téiden jouduttaminen sita
ehdottomasti vaatii, mutta siita tyosta makset-
takoon vahintdan 50 pros. korotettu palkka;

ettd lain olisi astuttava kaytantoon kaikkial-
la maassa viimeistaan 5 vuoden kuluessa hy-
vaksymispaivasta, mutta valtion ja kuntain tois-
sé& heti vahvistuksen saatua.

A. Kéacklund: Tyoévaenliikkeella on kaksi polttavaa
kysymysta, toinen &éanioikeus ja toinen normaalityépaiva.
Niitahan on joka vuosi toimitetuilla kavelyretkilla esitetty
tarkeimpina vaatimuksinamme, ja normaali tydpaivakysy-
mystd on sanomalehdissad ja esitelmissa jo niin paljon kasi-
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telfy, ettei kysymykseen voi muuta kuin vastata yksimieli-
sesti myodntéaen.

Me olemme ottaneet ohjelmaamme vaatimuksen 8 tun-
tisesta tyodpdaivastd. Tassa puhutaan tydpaivan lyhentami-
sestda 10 tuntiin. Mitd jarke& siind on, ettd vaadimme ohjel-
massa 8 tuntista tydpaivaa, mutta pyydamme samalla lakia
10 tuntisesta. Vaadittakoon vaan 8 tuntista, kylld vallassa-
olijat korottavat sen 10 tuntiin. (Hyvd). — Kysymys on polt-
tava toisessakin suhteessa. Nykyisen liikepulan aikana on
kylla teetetty lyhempidkin tydpaivid kuin 8 tuntia, mutta
palkka on ollut sen mukaan. Jotta ei nain kavisi 8 tuntisen
tydpdivan kanssa, on vaadittava mydskin alin sallittu palkka
laissa maarattavaksi. Tassa ei kuitenkaan sovi vaatia samaa
palkkaa kaikkialle. Elinehdot ovat Eteld-Suomessa kalliim-
mat kuin pohjoisosissa maata, kaupungeissa ja isoissa tyo-
keskuksissa kalliimmat kuin maaseuduilla. Alimman palkan
sovittelussa voi siis syntyd jossakin madrassa vaikeutta,
mutta siitd huolimatta on vaadittava olosuhteiden mukaista
alinta tuntipalkkaa lain kautta maéarattavaksi kaikkialle.

D. A. Merinen: Kysymyksestd tuskin kannattaa tehda
anomusta, silla sitd eivat porvarilliset valtiopadivat hyvaksy.
Heidédn etunsa ovat ristiriidassa meidéan etujemme kanssa.
Anomuksia voidaan tehd&a vasta sitte, kun yleinen &aani-
oikeus on saavutettu. Siihen siis olisi kaikki tyd kohdistet-
tava. — Turun kokouksen jalkeen Kkirjoitti toimittaja Makela,
ettd entisten, tydvaenyhdistyksiin perustettujen puhujaseu-
rojen sijaan olisi perustettava kuunteluyhdistyksia, koska
jo osataan kokouksissa puhua liikaakin. Samaa huomaa
tdman kokouksen monista puhevuoroista, joissa ei kuiten-
kaan monessakaan tule mitdéan uutta esille. Puhujain olisi
sellaisissa tapauksissa ja yleensd enemman kuin tdhan saak-
ka lyhyesti kannatettava lahintd mielipidettd, tarvitsematta
sitdi moneen kertaan kertoa.

H. Jalonen vastusti edellistd puhujaa anomuksen teon
jattamisessa. Jos ei milloinkaan mitdén yritetd, ei koskaan
mitddn saavutetakkaan. Pyyntd on tehtava, vaikkei siitad
olisikaan tulosta. Mita tydpdaivan pituuteen tulee, olisi teol-
lisuustydvaesfolle vaadittava 8 tunnin tydpdivaa. Mutta
maanviljelysty6ssa vallitsevat paljoa terveellisemmat olosuh-
teet, joten siind voitaisiin toistaiseksi tyytyd 10 tuntiseen
tyopaivaan.
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J. Heitto: Anomus on tehtdva jo siitdkin syystd, etta
vallassa-olijat voivat muutoin uskotella tyovaestdn olevan
tyytyvéaista oleviin oloihin. Se on jatettdva jo ensi valtio-
paiville ja sitte uudistettava, kunnes se saadaan toteutetuksi.
Ty6péivan pituuteen nahden olen samalla kannalla kuin
edellinen puhuja. Se on teollisuusaloilla maarattava 8 tun-
tiin, mutta maalaistydvaestolle 10 tuntiin. Tyd teollisuuslai-
toksissa on niin paljon vaikeampaa, ettd 2 tunnin ero ei
riitd sitd korvaamaan. — Lainmaardama alin palkka on
myds saatava aikaan. Kuntien ja valtion viroissa on aina
sama palkka hakijan paljoudesta huolimatta. TyOmiehen
palkka vain laskee sen mukaan, paljonko paikan hakijoita
on tarjona. Se ei ole oikein. Kun on huono aika, varoittaa
porvarillinen sanomalehdistd, ettei kuntien eikd valtion
suinkaan pida maksaa tdissdan suurempia palkkoja, kuin
yksityiset nékevat hyvaksi maksaa, eikd siten ryhtya Kkil-
pailemaan naiden kanssa. Nain ei kehoiteta menettelemé&éan
virkamiesten palkkojen suhteen. Kun kaikki ovat tydnteki-
joitd ja kaikkien on elettdva, on tydntekijdille turvattava
eldamisenmahdollisuus samalla tavalla kuin muillekin.

D. Korhonen: Ihmettelen, miksi maalaistydvéeston
tybpaivdd tahdotaan pitda pitempéana kuin teollisuusty6-
vaestdn. Joka tuntee maalaistyovaeston olot, tietda, etta
heidén tydpaivdnsa on yhtd rasittava kuin teollisuustydvées-
tonkin. Ja vaikka itse tyopaivan pituus olisi samakin, tulee
maalaistybvaestdn tyopaiva itse asiassa pari tuntia pitem-
maéksi kuin teollisuustydvaeston, silla pitkat matkat ja val-
mistuminen vaativat usein tunnin ajan, jopa enemmankin.
Sanotaan, ettd 8 tuntinen tydpaiva ei riitd maanviljelys-
toissa kiireind aikoina. Jos ei riitd, niin teettak®ot tyénan-
tajat sellaisissa hétéatiloissa ylitydta. Tyodntekijat kylla suos-
tuvat siihen. — Alimman palkan suhteen on huomattava,
painvastoin kuin taélla on vaitetty, ettd elama maalla tulee
valiin kallimmaksikin kuin kaupungeissa. Alimmaksi pal-
kaksi olisi maarattdva maalle 2 mk. paivalta ja ylityosta
50 p. tunnilta, kun sellaista tarvitaan, ja tyopéaiva vaadittava
niin maalaisille kuin kaupunkilaisillekin 8 tuntiseksi.

Heikki Lindroos: Kysymys pisimméastd tyopaivas-
td ja alimmasta palkasta on, kuten sanottu, mitd tarkeim-
mastd merkityksestd tyodvaestdlle. Tiedammehan jokainen,
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kuinka lamauttava pitkd tyopéiva on tyovaestdn sekd hen-
kiselle ettéd aineelliselle hyvinvoinnille. Pitkd tyopaiva vai-
kuttaa, ettd pysytdan vieraina kaikille niinhyvin henkisille
kuin aineellisillekin harrastuksille. Kun tydpaiva on lyhyt ja
palkka edes jonkunlainen, on harrastuskin heti vireampi.
On useilta tahoilta vaitetty, ettei tyOpaivdd muka voida
ankaran kilpailun tédhden lyhentdd; on mydskin sanottu,
ettd meidan tydvdkemme on saamatonta tydn suorituksessa,
saamattomampaa kuin muualla. Jos nainkin olisi, niin ke-
nen se on syy? Meilla tehdaan kiusallisen pitkia tydpaivia
alhaisilla palkoilla. Silloin ei tyén suoritus voi olla sen
parempaa. Meidankin maamme kehitys viittaa, ettd misséa
on lyhempi tyopéivad ja korkeammat palkat, siella vallitsee
mydskin paremmat olot ja sielld on tuotanto kehittyneem-
paa. Saman huomaamme vield selvemmin, jos menemme
lanteenpdin. Vaatimus ei siis ole edullinen yksinomaan
tybvaen kannalta, vaan se on eduksi mydskin valtiolle ja
tyonantajille. Jos he &lyaisivat asian oikein, yhtyisivat he
tdssa suhteessa meihin. Mutta sitd he eivat tee. Siispd on
heistd huolimatta ihmisellisten olosuhteitten vaatiminen sen
kansankerroksen huolena, jonka hartioilla yhteiskunnan
taakka raskaimmin lepaa.

En Kkéasitd, miksi taalla viela puhutaan kymmentuntisesta
tyopdaivasta. Tahdotaanko kulkea kravun askelilla? Kym-
mentuntinen tyopaivd on jo l&helld toteutumistaan. Mité
siitd siis enda pyytelee? On vain jyrkasti vaadittava 8 tun-
nin tyopaivda. — Alimman palkan suhteen en osaa var-
maa markkalukua sanoa. Se riippuu seka oloista ettd hen-
kildista, heidan sivistyskannastaan. On tehtdva tarkempia
laskuja, ennenkuin sitd voidaan tarkalleen maarata. Mina
puolestani ehdottaisin 3 markkaa alimmaksi palkaksi sekéa
maalla ettd kaupungissa. Sekin palkka on mielestani pikem-
min vah&a kuin paljo.

Maria Kulmala: On selvaa, ettd valtiopaiville on
tehtdvd anomus pisimmasta tydpaivasta ja alimmasta pal-
kasta. T&alla on ehdotettu maalaistydvéestolle 10 tuntista
ja kaupunkilaisille 8 tuntista tyopaivaa. Tallainen menet-
tely nayttdd hullunkuriselta. Miten voi alustuksessa esittdéa
vahempad, kuin ohjelmassa? Kaikille on vaadittava yhta
pitkda tyvdaikaa. Ei maalaisilla ole sen pitempi vuorokausi
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kuin kaupunkilaisillakaan, siis tyépaivakin on saatava sa-
maksi. Tuskin hallituksen taholta en&d kovin vastustetaan
pisimman tyopaivan maaraamista, koska se on jo ryhtynyt
hankkimaan tietoja siitd, mita haittoja liian pitkasta tyoépéai-
vasta on. — TyOpaivan yhteydessd on myoskin saatava alin
paikka maaratyksi. Tampereen tehtaissa on viime talvena
tehty 44 tunnin tyoviikkoja; silloin on tyontekijalle jaanyt
vapaa-aika ollut erinomaisen hyva, mutta palkka on ollut
tyétuntien mukainen.

E. Hillman yhtyi edelliseen puhujaan. Anomus olisi
tehtava hallitukselle mahdollisimman pian.

J. E. Lillnix: En ole ennen tiennyt olevan kahta lajia
tydvaestdd, joille tarvittaisiin kummallekin erilainen lainsaa-
dantd. Lain tulee tietysti olla yhtdlaisen kaikille tyonteki-
joille, koko kansalle. Se on ollut periaatteena kaikkien
maiden koyhaliston pyrkimyksissa, ja niin tulee olla meil-
lakin. — Yhtyi edustaja Lindroosiin ja kannatti anomuksen
tekoa mahdollisimman pian.

K. V. Karvonen: Maalaistybvaestd ei ole tyytyvainen
10 tunnin tydpaivan anomukseen. Silla on jo orjan merkki
kyllin nakyvissa. Suurtuotanto valtaa alaa niin maalla kuin
kaupungeissakin? Kaikille tydélaisille on vaadittava yhtalai-
nen tydpaiva. Miksi me osotamme olevamme jalella niista,
joiden olemme moittineet olevan jalella meista? Askeiset
yleiset tyOpaivanlyhennysyritykset maalaistyovaestdon kes-
kuudessa eri osissa maata osottavat, ettd sielldkin ollaan
selvilla tyodpaivanlyhennyksen tarkeydesta. Siella ei tulla
enaa tyytymaan siihen, ettd pyydamme heille 10 tuntista
paivaa. (Hyva).

A. Makelin : Olen henkildé, joka on myynyt 6 kertaa
nahkansa, s. o. ollut renkind. Olen mydskin tehnyt tyota
tehtaissa ja tiedan, ettei tyolla ole suurtakaan erotusta ras-
kauteen nahden. Ei saa erottaa tydvaestdn keskuuteen eri
luokkia hankkimalla toisille suurempia etuja. TyOpaiva on
vaadittava 8 tuntiseksi sekd maalais- ettd tehdastyovaes-
tolle. Meidan on ajettava tyovaeston vaatimuksia, kun ne
ovat oikeutetut, kaikessa laajuudessaan, huolimatta siita,
menevatkoé ne lavitse, vai eivatkd mene. (Hyva).

A. Palmroos: Kaikki ovat taalla rajoittaneet vaati-
muksensa yksistaan maalais- ja tehdastybvaestoon. Mutta



kukaan ei ndy muistavan sitd osaa tyontekijoitd, jotka usein
saavat tehdd 20 tuntiakin vuorokaudessa, nimittdin kasiiyo-
laisparkoja. On naisneulojattaria esim., jotka jotenkin saan-
nollisesti tekevat 16 tuntisia paivid. Anomusta tehdessa on
otettava huomioon koko tydvaestd, ja kaikille vaadittava
erotuksetta 8 tuntinen tyopaivad. — Palkan suhteen yhtyi pu-
huja edustaja Lindroosiin, puolustaen alimmaksi vaatimuk-
seksi 3 markkaa.

J. A. Salminen : Edustaja Kacklund on sanonut minun
alustuksessani vaatineen maalaistydvéaestdlle kymmentuntis-
ta tydpdaivdd. Samoin jotkut muut. En mina taaltd alustuk-
sestani 16yda sellaista vaatimusta. Min& painvastoin olen
kannattanut ja kannatan kaikkialla kahdenksantuntista tyo-
paivaa ja katson, ettd olisi jo aika ryhtya sitd valtiopaivilla
ajamaan. Kun aikoinaan vaadimme kymmentuntista ty6péi-
vaa, sanottiin: tydvdkemme on niin kehittymatonta, ettei
se kykene kilpailemaan ulkomaiden tydvaeston kanssa tyon
suorituksessa, eikd sille voida myoskdadn myodntdd yhta ly-
hyttd tyopaivdd. Samaa sanotaan tietysti nyt. Mutta ei mei-
dan tyovaestdlle ole edes tarjottu kehittymisen tilaisuutta-
kaan. Ja toisaalta kuuluu esim. Amerikasta, ettd sinne
muuttaneet suomalaiset ovat parhaita tyontekijoita, mita
16ytyy. — Mita sitte tulee alimman palkan maardamiseen,
puhutaan alustavanani olleessa kysymyksessd alimmasta
tuntipalkasta. Kun laskin, kuinka suureksi se tulisi noudat-
tamalla esittdmidni vuosipalkkoja, tuli se niin pieneksi, etten
kehdannut sitd esittdd vaadittavaksi. Ja kuitenkin 16ytyy
maalla paljon sellaisia henkilditd, joiden vuosipalkka ei
nouse 500 markkaan, samoin kaupungeissa henkildita alle
800 markan vuosituloilla.

J. Cederqvist: Huonot ovat palkat maalaisfydvaes-
tolla, kuten kysymyksen alustajakin myontdd. Olen taksoi-
tuslautakunnan jasenena ollut tilaisuudessa tutustumaan nii-
hin. Paljon on sellaisia, joiden tuloista ei voi panna ayria.
Lukuisan joukon ei nouse edes 400 markkaan. Alin vuosi-
tulo maalla olisi maarattava vahintddn 600 markkaan. Tyo-
paiva olisi aluksi vaadittava 8 tuntiin ja kaikille samanlai-
seksi. Mydhemmin sitd voidaan vaatia lyhemmaksikin, kun
tuotanto kehittyy. Nykyjdadn jo tekevat hoyrykoneet 200,000
hevosvoiman ty6n, joka vastaa tuhannen miljoonan tydmie-



hen tyotd, ja edistys tietysti kulkee yh& eteenpdéin. Tama
edistys on saatava hyddyttdm&an tyontekijoitéakin, ja sen
se voi lyhemman tyépaivan muodossa.

A. Stenbacka yhtyi edellisen puhujan ja edustaja A.
Mékelinin esittamiin mielipiteisiin.

T. Varto yhtyi edustaja Lindroosiin. Koko tydvaestdlle
on vaadittava yhta pitk&4 tydaika ja yht& suuri alin palkka.

D. Angerias: Tyopaivan lyhennyksestd on aina jau-
hettu yhtd ja samaa juttua, tulematta sen parempiin tulok-
siin. Olisi jo aika saada vanhoja paatoksia toteutetuiksikin,
ftytkin talla hetkella on maassamme paljon tydvoimia loi-
komassa tyonpuutteen tdhden. Lyhemman tydpéivan Kkay-
tantéontultua voidaan heillekin saada tyota riittdmiin. Val-
tiopaiville on toimitettava jyrkk& vaatimus 8 tunnin ty6péi-
vasta ja 50 pennin alimmasta tuntipalkasta kaikille tydn-
tekijoille erotuksetta. Jos pakolla vaaditaan, on vaatimuk-
siin pakko suostua.

Eva Jarvinen: Monen puhujan lausunnoista taalla
on kaynyt ilmi se yleinen luulo, ettd maalaistyovaesfo tulee
toimeen vahemmalld kuin kaupunkilaistyovéestd. Kyllahan
se tuleekin, mutta milla keinoin? Jos kaupunkilaistyélainen
supistaa sivistys- y. m. vaatimuksensa yhta pieniksi, kuin
maalaistydvaestdn on taytymys tehda, niin tulee sekin toi-
meen jotenkin vahilla. Maalaisty6laisen vuoteena on lauta-
loota ja siind olkia, peitteind kelvottomia raasyja. Kesalla
he nukkuvat aitassa, talvella yhteen tungettuina yhteisessa
tuvassa. Ruokana on kala, hyvin usein ainoastaan suola-
vesi, hapan leipd ja hapan kalja. Surku tulee heidan ase-
maansa, kun on ollut sitd nédkeméssa tai saanut itse kokea.
Korjauksia siind Kkipeésti tarvitaan. Huonoimmissa oloissa
olevaahan ensiksi on autettava, ja sitd pariaatetta noudat-
taen on etupddssa pidettava silmalla maalaistydvaeston
etua. Kahdeksantuntinen tydpaiva ei ole heille sen mahdot-
tomampi kuin kaupunkilaisillekaan. Sanotaan kylla, etta
maanviljelystbissé toisinaan tarvitsee olojen pakosta tehd&a
pitkidkin tydpaivia. Voi niin sattuakin, mutta tydvaesto
tyytyy kylla tallaisissa tapauksissa tekem&an pitkankin tyo-
paivan, jos jarkeva isanta selittda tai osottaa heille ylityon
tarpeellisuuden. Jos kaupunkilaistyfvaestolle vaaditaan ja
saadaan suurempia etuja kuin maalaistyovaestolle, on sel-
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vaéa, ettd siirtyminen kaupunkeihin, jota nyt jo valitetaan,
tulee kasvaan sitd suuremmaksi, mitd suurempi eroavaisuus
on vallalla tydehdoissa. Siten Kkiertyy epéatasaisista vaati-
muksista johtuva vahinko kaupunkilaistybvaeston niskaan.
Sentéhden on kummakin asemaa parannettava samalla ta-
valla. Alin palkka on vaadittava kaikkialla yhtélaiseksi.
Tam& vaatimus on paras keino irtolaistydvaestén aseman
parantamiseksi. Jos alin palkka saadaan kaikkialla kolmeksi
markaksi, on tadman kansankerroksen asemanparantamisky-
symys ratkaistu. Kun on kysymys pisimméan tydpaivan ja alim-
man paikan maardamisesta, niin silloin &alkéén puhuttako
eri tydlaisryhmista erillisine tarpeineen, vaan vaatimukset
ulotettakoon kaikkiin ruumiillisen tydén tekijoihin! (Hyvéa
huutoja).

J. A. Silander: Teollisuus- ja maalaistydévaeston va-
lille on koetettu vetdd tarkkaa rajaa téssd kysymyksessa.
Mutta se on vaarin. Teollisuustydvaestdlia on maaiaistyo-
véestoon verraten jo ennestdén suuria etuja. He voivat esim.
kayttaad lapsensa ty0ssd siitd asti kuin laki sen sallii. Sita
ei voi maalaistydlainen. Kukapa huolisi hénen lastaan tyo-
hén muualle, kuin korkeintaan paimenpojaksi, Naita teolli-
suustyovaestdn etuja ei olisi endaa lisattava, vaan olisi kaik-
kiin ulotettava samat maaraykset.

Y. Makelin: Mind panen vastalauseen sitd tapaa ja
niitd perusteita vastaan, joita alustaja on kayttanyt, vaa-
tiessaan lain maaraamaa alinta palkkaa. H&n vaatii alim-
maksi palkaksi kaupungeissa 800 ja maalla 500 markkaa
siitd syystd, ettd samat summat ovat sensuksena &énioikeus-
lakiehdotuksessa. Onko han tullut ajatelleeksi, mille kalte-
valle pinnalle han tdméan vaatimuksen kautta asettuu? H&an on
sen kautta periaatteessa hyvaksynyt sensuksen. Vaikka alim-
maksi vuosituloksi hyvaksyttéisiin 3,000 mk. vuositulot, ei
varallisuussensusta voi hyvéksya. — Ponsia laadittaessa tah-
toisin myds ehdottaa huomioonotettavaksi erdan huomaa-
matta jadneen seikan. Normaalityopaivaa ja alinta palkkaa
vaadittaessa on puhuttu ainoastaan niistd eduista, mitd na-
mé& toimenpiteet tuovat tyovéestodlle. Mutta on otettava huo-
mioon, ettd niistd on etua mydskin koko yhteiskunnalle. Ne
ovat omiaan vakaannuttamaan liikeelamaa ja poistamaan
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niitd kiusallisia hairitita, joista se nyt kéarsii. Sen on tilasto
selvasti todistanut eri maista.

T&alla on sanottu, ettei 8 tunnin tydpaivaa koskevasta
anomuksesta ole kaytanndllistd hyotyd nykyaan. Ei siita
olekkaan, mutta siitd huolimatta on ensi valtiopéiville jatet-
tava tatd koskeva anomus, koska silla on merkitystd agi-
tatsioonikeinona.

M. Sievanen: En kasitad, mita varten koetetaan tehda
eroa tybmiehen ja tydmiehen valilla. Laki on saatava sama
kaikille, jotka tekevat hyodyllista tydtad. Alimmaksi palkaksi
on vaadittava kaikille, kuten edustaja Lindroos ehdotti, 3
markkaa, ja pisimméksi tyopaivéksi 8 tuntia. Kylla herrat
pitdvat huolta siita, ettei tyopaiva paase pilan lyhyeksi me-
nemaan. (Naurua).

P. Suttelin: Tieddn kokemuksesta, ettei 3 mk. alin
paivapalkka ole suinkaan liikaa. Vaatimus siita seka 8 tun-
tisesta pisimmasta sallitusta tydpéaivasta on ulotettava kaik-
kiin tyodntekijoihin. Sama laki vaadittakoon Kkaikille.

E. Perttil&a: Tyopaiva on vaadittava yhtalaiseksi kai-
kille maalla ja kaupungissa, miehille ja naisille. Palkka sa-
moin. (Hyva!)

Kun alustava keskustelu oli lopussa, lykattiin kysymys
valiokunnan harkittavaksi.

Valiokunnan mietintd oli seuraava:

Valtiopaivaesitysvaliokunta on tydpdaivan pituuden maa-
rédmisesséd pysynyt ohjelmamme periaatteen pohjalla. Alim-
masta tuntipalkasta ei voitu tehda esitysta, koska tilastol-
lisia tietoja tyOvaestdn asumus-, palkka- ja elantosuhteista
puuttuu. Ottaen huomioon alustuksessa ja alustavassa kes-
kustelussa lausutut mielipiteet, esittdd valiokunta tydvéen
puoluekokoukselle seuraavat ponnet:

Puoluekokous pitdd valttamattomana, ettd ensi tuleville
valtiopdiville on tehtdva esitys pisimman sallitun (maksi-
maali-) tydpaivan ja alimman (minimi-) tuntipalkan maéaraa-
misestd maassamme sellaisen lain kautta, joka saataa:

1) ettd pisin sallittu tydpaivd maassamme
on Kkaikille taysi-ikéisille tydntekijoille sukupuo-
leen katsomatta 8 tuntia;



2) etta erikoisilla ammattialoilla, jotka tut-
kimusten kautta ovat huomatut terveydelle vaa-
rallisiksi tahi muuten enemman voimia kulutta-
viksi, on erikoisesti maarattava viela lyhempi
tyopaiva;

3) ettd hallitus ryhtyy hankkimaan tilastol-
lisia tietoja tydvaeston asunto-, elanto- ja palk-
kasuhteista eri paikkakunnilla; tyévaen jarjes-
toille on myo6nnettava tilaisuus antaa lausun-
tonsa tasta tilastosta, jonka perustuksella voi-
daan maarata alin tuntipalkka.

4) Ylityd olkoon sallittua ainoastaan erikoi-
sella luvalla silloin, kuin téiden jouduttaminen
sitd ehdottomasti vaatii, mutta tasta tyésta mak-
settakoon vahintain 50:l1la prosentilla korotettu
palkka.

5) Lain on astuttava kaytantéoon kaikkialla
maassa viimeistaankin viiden vuoden kuluessa
hyvaksymispaivasta, mutta valtion ja kuntain
toissd heti vahvistuksen saatua.

6) Lahemmat toimenpiteet esityksen perille
viemisesta jatetdaan puoluehallinnon tehtavaksi.

J. A. Salminen. Anton Huotari, A. Kacklund.
H. Lindroos. (puheenjoht.) Hilja Parssinen,
(kirjuri).

Kun valiokunnan mietintd oli luettu, huomautti valiokun-
nan jasen

A. Huotari: Evastyskeskustelussa lausuttiin kylla joten-
kin yleisena toivomuksena, ettd alin paivapalkka olisi saa-
dettava 3 markaksi. Mutta se ei sovi kaikkialla eikd kai-
kissa oloissa. Sentahden on valiokunta tyytynyt ehdotta-
maan, ettd hallitusta pyydettaisiin keraamaan tilastoa, jonka
nojalla alin palkka voitaisiin lahemmin maaritella.

Valiokunnan mietintd hyvaksyttiin ilman keskustelua ko-
kouksen paatokseksi.
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10. Palo-, henki- ja tapaturmavakuutuslaitosten
perustaminen tydvéaestdon kesken.

Ohjelman kysymykselle 15 b) ,Eikd Suomen tydvaeston
olisi jo aika mitd pikemmin ryhtyd puuhaamaan omia palo-,
henki- ja tapaturmavakuutuslaitoksia?" oli puoluehallinto
pyytanyt alustajaksi hra K. O. Tann e rin, joka oli toimeen
suostunutkin, vaan jattanyt alustuksen I[&hettamatta. Kysy-
mys lykattiin keskustelutta valiokuntaan.

Valiokunnan mietinté oli seuraava:

Vakuutusvaliokunnan lausunto  kysymyksen
johdosta koskeva: Palo-, henki- ja tapaturma-
vakuutuslaitosten perustamisesta tyovaestdon kes-
kuuteen.

Téahan suuntaan menevia ehdotuksia ja harrastuksia esiin-
tyy useasti maamme jarjestyneen tydvaestdn keskuudessa.
Sekin, ettd kysymyksen keskustelun alaiseksi ottamista
on ehdottaneet 14 eri yhdistystd, todistanee parhaiten,
ettd jotain nurinkurista on olemassa nykyisen vakuu-
tusliikkeen ja kdyhaliston valilla. Joskin valiokunta tun-
nustaa yrityksen tarpeen vaatimiksi ja uskoo etta niistd hy-
vin jarjestettyind koituisi paljon varsinkin taloudellista etua
tyovaelle, ei valiokunta kuitenkaan katso aikaa sopivaksi
ryhtyd puolueena naitd suuremmoisia aikeita toteuttamaan.
Ehdotetut yritykset ovat sitd laatua, ettei niiden onnistumi-
seen riitd tarkimmatkaan saannot eikd ohjeet, vaan niiden
onnistumisen edellyttdjind on yksistddn vahitellen saavutettu
kokemus. Tama kokemus taasen saavutetaan parhaiten, jos
tyovaenyhdistykset tahi paikalliset jarjestot, jotka luulevat
omaavansa onnistumisen edellytyksid, ryhtyvat perustamaan
pienempia sellaisia laitoksia paikallisia tarpeita varten. Oh-
jeena voitaisiin palovakuutusyrityksissd hyvalla syylla kayt-
tdd maalaispaloyhdistysten seka muiden samanlaatuisten
etupddssad keskindiselle pohjalle rakennettujen liikkeiden
sdantdja. Henkivakuutus yritysten suurena apuna voisivat
olla Ruotsin tydvéaen- ja raittiusyhdistysten ja varsinkin vii-
memainittujen laajat tallaiset yritykset. Joka tapauksessa
pitaisi tallaisten yritysten alkaa yksityisesta alotteesta, ja jos
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niiden alkuunpanijoina olisi puolueeseen kuuluvat varmat
yhdistykset, olisi siitd samalla takeita, ettd yritykset kehit-
tyisivat sosiaalidemokraattisen hengen eldhyttdminéd tosihyo-
dyllisina laitoksina.

Valiokunta siis ehdoittaa etta:

1 :si. Puoluekokouksella ei ole mitdan sita
vastaan, ettd jarjestyneen tydvéaeston keskuu-
teen perustetaan palo-, henki- ja tapaturma-
vakuutusyhtigita.

2:si.  Kuitenkin olisivat ne ainakin toistai-
seksi perustettavat yhdistysten tahi paikallisten
jarjestdjen alotteesta, ja

3:si. ne olisivat ehdottomasti jarjestettavat
puolueen periaatteiden mukaiselle keskindisen
avunannon perusteelle.

Reino Drockila. M. Halleberg. Eetu Salin.
Eva Jarvinen. J. V. Hellberg.
sihteeri

Valiokunnan ehdottamat ponnet hyvéksyttiin ilman kes-
kustelua kokouksen pé&atokseksi.

11. Tilattoman tyOvaestbn aseman parantaminen.

Ohjelman 12 kysymykselle: ,Kuinka voitaisiin tilattoman
tyovaestdn asemaa parantaa ja sitd kiinnittdd maanvilje-
lykseen, sekd mitd olisi valtion ja kuntain tehtava, jotta
torjuttaisiin tydttomyyttd maanviljelystydévaestdon keskuudes-
sa?" oli alustuksen laatinut keittibnomistaja Kossi Kos-
kinen Tampereelta (katso liite sivu 58).

Kysymyksen johdosta syntyi seuraava alustava keskus-
telu:

T. Tainio: Kysymyksen alustaja Kdossi Koskinen on
alustuksensa perusteluissa tehnyt auttamattomia virheita.
Hammastyin taydellisesti sitd lukiessani. Alustaja on aset-
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tunut siind samalle kannalle kuin porvarillinen sanomaleh-
distd kymmenkunta vuotta sitte (hyva!) eikd sosiaalidemo-
kraattisen puolueen jasenen kannalle. H&n sanoo oikein
harvennettuna alustuksensa ensi sivulla: ,Suurimpana syyna
ja oikeana pdaajuurena irtolaisen huonoon tilaan on sivis-
tyksen puute ja osaksi siitd johtuva, osaksi mydskin luon-
toperdinen huolettomuus ja velttous." Jos alustaja olisi las-
na, kysyisin héaneltd, mistd héanella on todistuksia siihen,
ettq tilattomat ovat huolimattomia ja velttoja? Jos irtolai-
sesta tulee senaattori, ei hén ole huolimaton ja veltto; sa-
moin ei, jos hanesta tulee kuppilanomistaja. Silloin hén
osottaa toimeliaisuutta ja neroa (hyva!) Sitte alustaja jat-
kaa: ,han valittdd tuskin ollenkaan tulevaisuudestaan".
Omituista vake&d ne irtolaiset! Eivat valita, vaikka nalkaan
kuolisivat! Sellaista toivottomuuden, epéatoivon valinpité-
mattomyytta voi kylla olla, mutta sitd ei alustaja tdssa ole
tarkoittanut, sillda han selittdd taman valittamattdmyyden
seuraavasti: ,sdastda ja eteenpdin ponnistella han ei osaa
suhteellisesti edullisissakaan tilaisuuksissa, eikd saastdjaan
parhaalla tavalla eduksensa kayttdd". Missd ovat nuo suh-
teellisesti edulliset tilaisuudet, jolloin irtolainen voisi saastaa
25 pennin tai vaikkapa 1 m. 25 p. paivapalkasta, kun ha-
nella on tydtéd sen liséksi kentiesi vain puoli vuotta. Hur-
jat tuhlarit, kun tuhlaavat koko 25 pennin péaivapalkkansa,
eivat saastd, mielettoméat, (Hyva) eivatkd kayta saastdjaan
edullisimmalla tavalla! Jos mind olisin irtolainen, kayttéi-
sin 25 pennisen parhaalla tavalla ostaakseni ryypyn. Silla
se olisi noissa kurjissa oloissa ainoa ilo. Mutta Kdossi Kos-
kinen kai arvelee, ettd heistd pitaisi tulla kapitalisteja, kun
saavat 10 markkaa vuodessa pankkiin.

Alustaja jatkaa kuvaustaan: ,aatteista, aatetovereista,
tyovaenliikkeestéd ja sen ihanteista valittdd han viisi". Kum-
mallista, kun eivat nuo irtolaiset, jotka eivat ole koskaan
saaneet kdyda koulua eivatkd voi hankkia kirjallisuutta, kun
eivat he ole kohonneet aikansa sivistyksen kukkuloille! (Nau-
rua). Miten he voivat valittda ,aatteistaan", kun he eivéat
niitd tunne? Se on tietAmattdmyyden véalinpitamattomyytta.
Laitettakoon ne heille tunnetuiksi, niin kylla he niistd valit-
tavat. Sitdpaitse vaaditaan henkil6ltda koko joukko pohja-
sivistystd, ennenkuin tydvaenaatteen voi kasittdd niin, ettd



se antaa elamalle sisaltda ja tyydytystd. Ja mistapa irtolai-
nen olisi itsekseen kurjissa oloissa elden voinut sellaisen
pohjasivistyksen hankkia.

Alustaja jatkaa: »irtolaiset vaikeuttavat senkin tydvaen-
osan tilaa, joka ponnistelee asemansa parantamiseksi, men-
nen ty6hon minkalaisilla ehdoilla tahansa, valittamatta en-
sinkaan siitd, ovatko ne ristiriidassa tydvaestdn yhteisten
etujen ja pyrkimysten kanssa". Asia on valitettavasti siten,
mutta se ei ole irtolaisten syy. Suurteollisuus houkuttelee
heitda parempia palkkoja tarjoamalla suuriin tydpaikkoihin.
Syntyy sitfe kriisi, joka viskaa heidat maantielle. Silloin he
ovat nalan pakottamina valmiit rikkomaan lakkoja ja toimi-
maan ristiriidassa tyovaestdn yhteisten etujen kanssa. Mutta
néin ei tee yksinomaan maalaisirtolisto, vaan muutkin jar-
jestymattémat. Eika syy ole heidan, vaan onnettomain yh-
teiskunta-olojen, joiden alaisina he elavat. — »lrtolaisesta
ei ole pitempiaikaiseen ponnistukseen jonkun paamaaran
hyvaksi", jatkaa alustaja. ,Han on sekd taloudellisessa ett&
yhteiskunnallisessa suhteessa jotenkin kykenemé&téon omaa
etuansa valvomaan, ja siind on todellinen syy hanen huo-
noon asemaansa". Samat sanat sanottiin koko tydvaestosta
porvarillisessa sanomalehdistdss& muutamia vuosia sitte.
Mutta jarjestynyt tyfvaestd on nayttanyt, etteivat nama vait-
teet pida paikkaansa. Samoin tulee maalaistyovaestokin te-
kemaan, jahka se kehittyy. Nyt niiden taytyy olla maantie-
ritareina, etsid tyota, mistd suinkin saa. Ty6ttdmina aikoina
heidan taytyy sydda mahdolliset saastét ja sitte taas etsia
tyota. Heidan w»pitempiaikaisena ponnistuksenaan" on se,
etteivat kuolisi nalkédan. He eivéat ole osanneet »valvoa etu-
jansa", kun eivéat ole olleet jarjestyneitd. Nyt he alkavat jar-
jestya suuremmilla paikkakunnilla, ja meilla on myds jo tuo-
reita esimerkkeja siita, ettd he myodskin alkavat osata vaatia
etujansa. Tand kesdnd on ollut useita maalaistyfvéaeston
lakkoja, ja siind on usein jarjestymisen ensi askel. Kaupun-
geissakin on usein kaynyt niin, ettd ensin on syntynyt lakko,
joka on herattanyt siihen osallisten keskuudessa yhteistun-
toa, ja sitte vasta on muodostunut ammattiyhdistys.

Kun alustaja ensin latelee tallaista potya, pitdisi hanen
saada sille joku auktoriteetti tueksi. Han sanoo: »ettd asian-
laita on nain muuallakin maailmassa, sitd todistaa parhaiten
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eras Karl Kautskyn vdite, kun h&n sanoo: «kartanon renkia
on vaikeampi saada kaantymaan sosialistiksi kuin héanen
isdntddnsa". Mind en ole nahnyt tuota lausuntoa, vaan roh-
kenen kuitenkin epdilla, onko hé&n kayttdnyt sitd tuossa
merkityksessd. Jos niin on, ei se lainkaan pida paikkaansa,
vaan on lausuja yhtd paljon vaéarassa kuin Kossi. Mina
otan k&aantadkseni rengin viikossa sosiaalidemokraatiksi,
mutta hénen iséntddnsa en vuodessakaan, silla hanen kaikki
etunsa ovat tykkdn&&an ristiriidassa sosiaalidemokratian
kanssa. (Hyval!)

Sitte sanotaan alustuksessa edelleen: ,téllaisen kansan-
aineksen aseman parantaminen on perin vaikea tehtava.
Nostaa sitéd, ken ei itse tahdo nosta, on sangen Kkiittdma-
tonta tyotd. Sellaisen yrittdminen ei siis ole tarpeellista, tus-
kinpa suotavaakaan". — Tuskin on suotavaa, ettd koetam-
me parantaa maalaistydvaeston oloja, se kun on niin laiskaa
ja tuhlaavaista! Ja sitapaitse on taméa tyd epékiitollista!
Taalla kai kaikki tekevat tyoté Kiitollisuuden vuoksi. Tunne-
taanhan ne kiitokset, mitd téstd tyostda saadaan. (Hyva!)
Samoin on ollut teollisuustydvaeston laita. Vastahakoista
sekin on ollut asemansa parantamisyrityksille. Naista yri-
tyksistd on Koskisen arvelun mukaan lahimpéana seurauk-
sena se, ,ettd monesta irtolaisesta kuoletettaisiin sekin vii-
meinen yksityisen yrittelijaisyyden kipind, joka mahdolli-
sesti heissd vield on jalella". Jos heissa siis vield jotakin
olisi jalella, niin sekin sammuisi, kun heitd autettaisiin! (Nau-
rua). Onkohan t&dmé& alustus sosiaalidemokratin laatima!
(Ei! ei kun poroporvarin!) — Painvastoin kay, kun Koskinen
ennustaa: tuo véhainen kipind voi paisua summattomaksi
liekiksi, polttavaksi tuleksi, jota ei voi kukaan vastustaa!
(Hyval!)

Alustaja jatkaa mielettomia vaitoksiaan silla, ettei irto-
laisilla ole mink&anlaista haluakaan paastda oman pikku-
tilan omistajaksi. Se on suora valhe. Irtolaisten hartaimpana
toiveena on paastda oman maatilkun omistajaksi. Hallitus
on viime aikoina ryhtynyt heitd auttamaan néissa pyrin-
ndissd. Mitad varten se sen on tehnyt, kun ei heilla itselladn
ole haluakaan, sen tietanee selittdd Kossi. On ikavaa, etta
taytyy hyvaa ystavadansa raakatd talla tavalla, mutta ei
auta. Pikkuviljelijat ne suurimman osan maatamme viljele-
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vat ja ovat viljelleet. Nyt ei heilla Koskisen vaitteen mukaan
ole siihen haluakaan.

Koskinen jatkaa: ,Tyottomyydesta ei maaseudulla keséai-
seen aikaan saata olla puhettakaan, painvastoin on ole-
massa tydvaen puutetta. Palkatkin ovat suhteellisesti kohon-
neet viime vuosikymmenind". (Naurua). Kuhmoisista oli &s-
ken tietoja, ettd siella tehddan tyétd 15 pennin paivapal-
koilla. Mutta saattaa olla, ettd ovat tehneet ennen halvem-
malla, joten palkka on siellakin kohonnut. (Naurua). Maa-
laistybvaestdn paikat eivat ole kohonneet suhteellisesti mui-
den kanssa, vaikka elamanvaatimukset ovat kohonneet. Min-
katdhden nain on kaynyt, sen selittdd Kossi johtuvan irto-
laisten valinpitamattomyydesta ja laiskuudesta. Sitdpaitse ei
maanviljelyksemme nykyisella kannallaan ollen kykene héa-
nen mielestddn sanottavasti korkeampia palkkoja maksa-
maan. Hi tiedd Kodssi paremmin kuin mindk&an, paljonko
se kykenee maksamaan. Mutta se ainakin on varma, ettei
ole pakko maksaa 15 eikd 25, eipd edes 75 pennin péaiva-
palkkoja. Jos taloansa oikein viljelee, kannattaa tyomiehelle
maksaa talon ruuassa talvella 1 markka. Kesélla kannattaa
maksaa tyontekijalle 2 mk. 50 p—3 mk. Olen maksanut ke-
sélla tydomiehilleni 2 mk. 50 p. Naapurini sanovat: se ei kan-
nata, se tekee konkurssin. Mutta tiedan itse, ettd voitan aina-
kin sata prosenttia, ehkd enemmaéan. (Naurua). Kylla tyémie-
helle kannattaa maksaa, kun vaan on halu ja osaa maksaa.

Sitte Koskinen selittdd, ettd kunta ja valtio voivat aino-
astaan epasuorasti vaikuttaa maanviljelyksen kehitykseen.
Maalaistyovéaestd voisi kylld& hénen mielestddn pakottaa
maanviljelijoitd edistim&én tuotantoa, mutta sitd ennen se
tarvitsisi sivistysta ja kaytanndéllisia tietoja. Siis pitdisi tuon
Késsin mielestda huonon, huolettoman, velton ja kykenemat-
toman irtolaisen kyetd maanviljelijan opettajaksi ja pakot-
taa hanta edistdmaan tuotantoa! Siind on jarkea. (Naurua).
Irtolaisten, tydvaestdn tulisi kouluttaa tilallisia! Ja sitavar-
ten olisi heille hankittava ammattitietoja. Se on hapeama-
ton vaatimus. Maanviljelijat itse tarvitsevat sivistysta ja kay-
tannéllisia tietoja, ennenkuin kykenevat tayttamaan tehta-
vansad ja hoitamaan tilansa. Heiltd niitd on vaadittava. —
Alustaja tuo mydskin esiin sen tarkean tiedon, etta maan-
viljelystydvaella on tyOnpuutetta yksinomaan talviseen ai-
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kaan. Se on totta, mutta silloin se kestoakin 7—8 kuukautta
kerrallaan! (Hyva!)

Kossi vaatii viela edellisten liséksi, ettad irtolaisille olisi
opetettava kasitditd. Sitd varten tietysti, ettd he osaisivat
opettaa sitd isannille. (Naurua). Siella, mistd mina olen,
pitdd isédnnén osata kasitditd ja opettaa niitd tyovaelleen.

Kokoukselle esitetty pitkd alustus on lapilapeensa yhta
jarkeva. — Alustaja vaittaa, ettei irtolaisten lisdytyminen ole
seurauksena suurviljelyksen valloituksista, vaan ettd maa-
omaisuudella on meilla nayttdytynyt olevan enemman tai-
pumusta jakautumaan kuin kokoutumaan. H&an ei todista
pienimmallakdéan tavalla tata vaitdostdédn. Ei minullakaan
tosin ole suoranaisia todistuksia tata vaitostd vastaan, mutta
kun maatiloja keraytyy suurissa maéarin metsayhtiditten ka-
siin, lisdytyy irtolaisia, ja hyvin todenn&kdistd on, ettd sa-
maa lisddntymistd olisi huomattavissa seurauksena suurvil-
jelyksen edistymisestd, jos siitd olisi tilastollisia numeroita
kaytettavissa.

Mutta katsokaamme edelleen. Késsi selittaa: ,lrtolaisuu-
den lisdytymisen syynd on etupaddssa se, ettd maanviljelys
on tarvittavaan tydvoimaan verraten tullut tuotfavaisem-
maksi kuin ennen muinoin". Han vaati asken, ettd irtolaisten
pitdd oppia tekemdadn enemmé&n ja parempaa tyotd, ja
sanoo nyt, ettd kun he ovat oppineet, on se syyna irtolais-
ten lisdytymiseen. (Naurua). Téssd vditteessd on perda siind
merkityksessa, ettd samassa maardssa kuin kehitys edistyy,
samassa maarassa irtolaisuus lisaytyy.

Alustaja selittdd seuraavassa lauseessaan: ,Vaikka maan
vakiluku on tuntuvasti lisdantynyt, niin maanviljelys nayttaa
kuitenkin voivan vield supistaakkin sitd tydévoimaa, joka tar-
vitaan tuottamaan elintarpeita maan vaeston elattamiseksi."
Ei lainkaan voi sanoa, ettd nain on. Jos tarvittavain elin-
tarpeitten maéara lasketaan nykyisen kulutuksen mukaan, voi
tdma vaitds pitdd paikkansa. Mutta jos se lasketaan siten,
ettd jokainen saa sydda vatsansa tayteen, ei se pida paik-
kaansa. Voi sanoa, ettd ainakin puolet Suomen kansaa elaa
ravinnon suhteen puutteellista elaméa. Niiden tavallisena
ruokana on ainoastaan leipaa, kuorittua maitoa, kalaa, jopa
pettua. Jos elintarpeitten maardan lisatdan lihaa, makka-
raa, j. n. e, niin ei tydvoimaa paastd supistamaan. Painvas-



toin sitd olisi silloin tarvis lisatd. Tuotanto olisi siind ta-
pauksessa saatava 5—6 kertaa suuremmaksi. Jos nain teh-
taisiin, ei tyovoima jaisi joutilaaksi. Se tulisi kaytetyksi kan-
san elinehtojen parantamiseen, kuten pitaisikin. Mutta Kossi
on toista mieltd. Han jatkaa: ,vaestdn siirtyminen maanvil-
jelyksesta teollisuusaloille ei ole siis semmoisenaan mikaan
huolestuttava ilmid, painvastoin se osottaa maanviljelyksen
edistysta". (Naurua). Se osottaa maanviljelyksen edistysta,
kun sen tydvoimat siirtyvat teollisuuden palvelukseen ja tilat
jaavat viljelematta. Tosiasia on kuitenkin se, ettd harvassa
on niin pienta tilaa, ettei se tarjoaisi tyota 5—6:lle miehelle.
Vaikka pantaisiin maamme koko kansa raatamaan maan-
viljelykseen, olisi tilaa enemman kuin kylliksi.

Kossi jatkaa: ,tydvoimain siirtyminen pois maanviljelys-
alalta osottaa, ettd maanviljelyksen taito on niin paljon
kohonnut ettd se ei enaa kaipaa tyovoimiakaan yhta paljon
kuin ennen, saadakseen aikaan saman tuloksen". Niin pal-
jon on maanviljelys kohonnut, ettd pellot jatetdan ojitta-
matta ja hoitamatta, arvellen: kylla se kasvaa. Maanvilje-
lijamme eivéat yleensa huomaa, ettd maa kylla voidaan saa-
da kasvamaan, jos siitda pidetaan hyvaa huolta. Tilat hoide-
taan enimmakseen peréati huonosti ja alkuperaisella tavalla.
Saa sitd sitte valittaa, ettd maanviljelys ei kannata.

Seuraava alustajan vaitdés kuuluu: ,Téssa ei ole kuiten-
kaan erehdyttava luulemaan, ettd tuotannon lisaantyminen
olisi maanviljelyksessa tapahtunut samalla tavalla kuin teol-
lisuudessakin, nimittdin koneitten ja suurtuotannon avulla.
Painvastoin maanviljelyksen tuotannon kohoutuminen on
tahan asti melkein kokonaan tapahtunut ruumiillisen tyén
ja pientuotannon aloilla; koneilla on tassa edistymisessa
ollut mitattdoman pieni ansio". Tykkanaan jarjetdnta on vait-
taa, ettei niittokoneen, hevosharavan, puima- y. m. koneit-
ten kaytantéon ottaminen ole vahentanyt tydvoimain tar-
vetta maanviljelyksen alalla. Jos naita koneita ei olisi, oli-
sivat tyOopalkat kesalla paljon korkeampia. Koneet ovat vai-
kuttaneet tassd aivan samoin kuin teollisuusalalla. Kuta
enemman koneet lisdytyvat maanviljelysalalla, sitd enemman
tulee ty6ttdmia, se on paivan selva asia.

Yhta perusteeton on Kossin seuraava vaite: ,Yleensa
eivat maanviljelyskoneet kykene korvaamaan ruumiillista



tyota. Niiden kayttdmiseen ryhdytdén etupdadssa sellaisissa
olosuhteissa kun on vallitsemassa korvaamaton puute ihmi-
sellisestd tai eldimellisestda tydvoimasta". Maanviljelyskonei-
ta ei oteta kaytantdon, kuten han vaittad, sentédhden, ettd
olisi korvaamaton puute ihmis-tybévoimasta, vaan siitd yksin-
kertaisesta syysta, ettd tyo niitd kayttden tulee halvemmaksi.

En viitsi jatkaa en&&. Kossin alustuksesta |0ytyy toinen
toistaan pahempia mielettdémyyksia ja peréattomia vaitteita
kuinka paljon tahansa. (Vilkasta hyvéaksymista).

H. Jalonen: Edustaja Tainio on monessa suhteessa
lausunut julki minunkin  mielipiteeni  kysymyksenalaisesta
asiasta. Tuon vain esille pari yksityiskohtaa alustajan vai-
tésten kumoamiseksi. Han sanoo, ettei maanviljelijiin kan-
nata maksaa parempia palkkoja tydvéelleen. Min& olin
asken tilaisuudessa nakeméaan Fiskarssin tehtaan muonaren-
gin papereita. Han oli tehnyt vuoden kuluessa 280 tyopaéi-
vaa. Hanen palkkansa oli 325 mk. Muonamiehella oli 8:hen-
kinen perhe. Palkasta tuli siis jokaisen henkilon osaksi WIi
pennida. Onko todellakin niin, ettei suurviljelyksessa kan-
nata maksaa tuon parempia palkkoja tydntekijalle? — Toi-
nen silmiinpistavasti peratdn vaite alustuksessa on se, ettei
yhtena irtolaisuuden lisdytymisen syyna olisi suurviljelyksen
lisdytyminen. Tahan Ioytyy tuhansia esimerkkeja Suomesta.
Kodyhélistd on saanut tilusten takamailta torpanaloja. He
ovat raataneet korven pelloksi joko kirjallisen tai suullisen
sopimuksen nojalla. Kun raataja kuolee, luulisi hénen jal-
keldistensd olevan isansad tyon laillisia perijoitd. Mutta niin
ei ole. Tilanomistaja sanoo tarvitsevansa lisata viljelyksian-
sa ja liittda torpan tilaansa. Nykyaikaisen jarjestelméan sa-
notaan vaativan téllaista liittamistéa. Ja silloin joutuvat raa-
tajan perilliset lisaéamaan irtolaisten laumaa. — Nyt kes-
kusteltavana olevaan kysymykseen: ,kuinka voitaisiin tilat-
toman véestdbn asemaa parantaa", on ainoa vastaus: siten,
ettd toteutetaan puolueohjelma. Ennen ei heiddan asemansa
pysyvasti parane. Sentdhden on pontevasti pyrittava toteut-
tamaan ohjelmaamme.

M. V. Vuolukka : Ajan saastamiseksi yhdyn taydelli-
sesti edustaja Tainion vaitteisiin. Kajoan ainoastaan muu-
tamaan kohtaan. Alustaja otaksuu, ettéd irtolainen voi pa-
rantaa asemansa, jos hanella on erinomaisia persoonallisia



ominaisuuksia, jotka mielelladn kehittyvat ahtaissa oloissa.
Todellisuudessa on asia aivan péainvastoin. Irtolaisen elama
ei voi kehittdd eldjassdan tarmoa. Luulen, ettd alustaja on
alustusta Kkirjoittaessaan ajatellut vain omaa itsedén, joka
erinomaisten sattumain avulla on muutamissa vuosissa ko-
honnut kymmenien tuhansien omistajaksi. — Peraton on
myoskin  hanen vaitteensd, ettei irtolaisilla olisi haluakaan
parantaa asemaansa. Heissdhan on melkein poikkeuksetta
vireilld harras halu omistaa maata. Sitd todistavat muun
muassa myoskin nuo itsepintaisesti yha uudistuvat maan-
jakohuhut. — Koskinen vaittaa, ettd irtolainen saa maata
aivan helpolla, kun haluaa. Sekaan ei ole totta. Tiedan esi-
merkin, kuinka ei Peipohjassa voida saada pientd tontti-
maata alle 30—50 mk. vuotuista vuokraa. Samanlaista on
melkein kaikkialla muuallakin. Kaikkialla vallitsee sama
ristiriita, ettd viljelematonta viljelyskelpoista maata on kylla
runsaastikin, mutta sitd ei anneta viljelijoille kohtuullisilla-
kaan ehdoilla viljeltavaksi. — lkévaa on, ettd perati tarkea
irtolaisuuskysymys on puoluekokoukseen saanut nain huo-
non alustuksen.

A. Palmroos yhtyi edellisiin.
V. Pylkkd ehdotti irtolaisuuskysymysten ponsiksi:

1. ettd suurviljelysmaita varsinkin omista-
jain muuttuessa olisi valtion ostettava pakkoluo-
vutuksella maattomain viljeltaviksi.

2. ettd kruununtiloista jaettaisiin pienem-
pia maapalstoja samaan tarkoitukseen.

3. ettd tilattoman vaestdn rahastosta myoén-
nettaisiin korottomia lainoja naiden maiden vil-
jelemiseksi.

4. ettd erityisia maanviljelysneuvojia olisi
riittvasti hankittava.

5. ettd olisi saatava aikaan laki, joka kiel-
téisi saha- y. m. tehdaslaitoksilta maatilojen
anastuksen.

J. A. Silander yhtyi edustaja Tainioon, surkutellen
Kossi Koskista, ettd han on kysymykselle sellaisen alustuk-

sen laatinut.
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L. Leino yhtyi edustaja Tainioon, ehdottaen lisaksi,
ettd Kossi Koskista ei tunnustettaisi endd sosiaalidemokraa-
tiksi, vaan puolueen vastustajaksi. (Vilkasta hyvéksymista,
joku ei-huuto).

O. E. Lindeman yhtyi Tainion esittdmiin muistutuk-
siin. Irtolaisvdesféon asemaa ei voida parantaa muutoin kuin
ottamalla maa valtion huostaan. Jos irtolaisia koetetaan
kiinnittda torppiin, on se tilallisten, vaan ei irtolaisten ase-
man parantamista. Silla siten heille pidetdan tarjona halpaa
tybvoimaa korvauksena maista, joita he eivat itse voi vil-
jella. — Kannatti alustajan suhteen edustaja Leinon ehdo-
tusta.

E. Hill man yhtyi edustaja Tainioon.

O. Makinen kannatti Tainion ja Vuolukan mielipiteita.

K. F. Hellsten: Maalaiskdyhalisttn asemaa ei voida
taydellisesti parantaa, ennenkuin saavutetaan yleinen &a&ni-
oikeus. (Hyva!) He elavat todellakin kurjissa oloissa. Ei
heilla ole varmuutta tydsta, ei asumuksien pysymisestd, kun
kontrahdit ovat enimmakseen suullisia. Olen ollut tilaisuu-
dessa nakema&an oikeusjutun, jossa torpanomistaja ei voinut
nayttdd, miten hanen huoneensa olivat joutuneet tilanomis-
tajan maalle. Tallaista voi tapahtua, kun tilanomistajat eivét
suostu tekemaan kirjallisia sopimuksia. — Kun Talousseura
on kutsunut tilanomistajia kokoon keskustelemaan tydpaivan
lyhennyksesta, ehdotan, ettd puoluekokous valitsisi valio-
kunnan, joka esittaisi tuolle tilallisten kokoukselle irtolais-
kysymyksen oikeassa valossaan. Vaikka siitd ei johtuisikaan
suoranaisia tuloksia, voisi siitd kuitenkin olla jotakin hyo-
tyd. (Ehdotusta kannatettiin).

V. Lofgvist: Olen samaa mieltd kuin edustaja Hell-
sten siing, ettd tilaftomain aseman parantamiseen on ylei-
nen &éanioikeus ensimdinen ja vélttdmatdén ehto. Sen hyvaksi
on siis saatava valtava agitatsiooni aikaan. Agitatsiooni-
tarkoituksessa olisi kysymys mydskin esitettdva Talousseu-
ran kutsumalle tilallisten kokoukselle. — En yhdy ehdotet-
tuun Kossi Koskisen sulkemiseen pois puolueesta. Mies on
silminnahtévasti puhunut vakaumuksesta, ja sellaista on kun-
nioitettava. Jokainen, joka kohoaa kapitalistiksi, joutuu sa-
manlaisen katsantokannan muutoksen alaiseksi. Niin viela
kay Tainionkin. (Tainio: odotappas!)



M. Sievanen : Tainio on tuonut alustuksesta esiin vain
varjopuolet. Ehdottaisin, josko lienee lapsellista, etta puo-
luehallinto pyytaisi valtiopdaiviltd toimenpiteitd sen suhteen,
kun eivat ne, joilla kylla on viljeltavad maata, anna sita
viljeltavaksi niille, joilla olisi halua viljella. Valtion olisi
pakkolunastuksella otettava haltuunsa tiloja ja annettava
niita palstoina vuokralle viljeltavaksi, riistamatta vuokra-
maksua enemman kuin kohtuullisen koron.

J. Torvelainen: Saalittaa, etta edustaja Tainio
paasi ruoskimaan Kossi Koskista niin perusteellisesti, mutta
toisaalta tdytyy kummastella, ettd mies, jota on pidetty in-
nokkaana tydvéenasiain ajajana, on kyh&annyt tuommoisen
alustuksen. Siind on niin paljon nurinkurista, ettei kaikkiin
ehdi kajota. Koskettelen vain muutamiin kohtiin.

Alustaja vaittad, ettd irtolaiset ovat kykeneméattémat ja
haluttomat parantamaan asemaansa, ja tukee vaitostaan
Kautskyn lauseella, etta kartanon renkid on vaikeampi saada
kadantymaan sosialistiksi, kuin hanen nylkijadnsa. Jos kar-
tanonrengit kaantyvat hitaasti sosialisteiksi, riippuu se siita,
etteivat he koskaan ole paadsseet haistamaankaan, mita so-
sialismi on. Mutta jos he paasevat siitd selville, niin kylla
he kaantyvat. Mina olen ollut tilaisuudessa tutustua Kroa-
tian oloihin. Siella, jos missdan, on vaestd ollut alhaisella
kannalla. Sita on pidetty tykkanaan kykeneméattémana pa-
rantamaan asemaansa. Viimeaikoina se on kuitenkin kyen-
nyt parantamaan palkkojansa hammastyttavan suuressa
maarassa yhteenliittymisen avulla. Se on kyennyt hankki-
maan itsellensa pienviljelyksia jotenkin yleisesti. Ja niin on,
etta pienviljelijat ne vastaisuudessa tulevat neuvomaan suur-
tilallisillekin, miten maata on hoidettava. Suurviljelijain tun-
nuslauseena on tadhan saakka ollut, kuten erds heista itse
sanoi: ,maa on antanut meille sen, mitd olemme syo6neet,
metsat sen, mita olemme juoneet, meidan on ollut hyva
olla". Mutta nyt ovat pienviljelijat hankkineet itsellensa sel-
laisen hyvinvoinnin, ettd suurviljelijain alkaa kayda ka-
teeksi, varsinkin kun heidan térkein tuloldhteensd, metsa,
ehtyy.

Aivan tuulestatemmattu on alustajan vaite, ettei irtolai-
sella ole haluakaan parantaa asemaansa. Hanen pitisi jos-



kus joutua minun kanssani matkoille, niin kylla h&n huo-
maisi toista. Kenen kyytimiehen kanssa tahaan rupeaa jut-
telemaan, aina huomaa hénessd syvimmalla vaatimuksen
paastd oman tilkun omistajaksi. Tama on niin yleistd ja
huomattavaa, ettd ken vaittaa toisin, se valehtelee. Ja kuin-
ka voisi muutoin olla, kun toimeentulo on niin ahdasta? Eras
metséherra kertoi minulle, ettd esim. tervanpoltossa, jota
Pohjanmaan takalistoilla paljon harjoitetaan, ei paivapalkka
padase nousemaan 20 pennia korkeammalle, vaikka ei ter-
vaksille lasketfaisikaan mitaéan arvoa.

Alustuksesta voisi poimia kuinka paljon tahaan peréat-
tdmid ja todistamattomia vaitteitd sekd ristiriitaisuuksia.
Toinen paikka siina lyo toista korvalle: se on niinkuin kar-
jalainen sanoo: l6rpdn 16rp6n saat selkaasi. Klassillinen on
alustajan seuraava lause: «lukuunottamatta muutamia tasan-
koseutuja on Suomen maaperd enimméakseen vuorista ja
makisté, jota sen lisdksi vield pirstaa monet jarvet, suot ja
kivikot". Sentdhden on maamme Koskisen mielesta erittéin
sopiva pikkuviljelykselle. H&n kai luulee, ettd vuoret, suot,
kivikot ja kanervikot ovat pikkuviljelijain luvattuja seutuja.
(Naurua).

Kossi Koskinen vaittaa, ettei maanviljelijain keskuudessa
ole samanlaista kilpailua kuin teollisuudessa. Tama vaitds
ei pida paikkaansa. Mitd on maanviljelija muuta kuin teol-
lisuudenharjoittaja. Sama Kkilpailu vallitsee heidédn keskuu-
dessaan. He Kkilpailevat kuten feollisuudenharjoittajafkin
siitd, kuka halvimmalla voi tuottaa, kuka parhaite voi kayt-
tdd edukseen tuota erittdin tuottavaa torpparivoimaa. s—
Kossi Koskinen sanoo, ettd maanviljelijain valinen kilpailu
on siveellistd kilpailua. (Naurua). Katsokoon maanviljelys-
tydssad raataneita, miltd he nayttavat. Kurjia, kuihtuneita,
pattijdsenisia ja vaivaisia olentoja he ovat, eivatkd suinkaan
todista, kuten alustaja vaittaa, ettd kilpailu olisi maanvil-
jelystyovéaestolle «suoranaiseksi hyddyksi".

Koskinen vaittdd myoskin, ettd maanviljelyksessa on
kaikkialla havaittavissa taipumus muuttua yh& enemmaéan
késityon kaltaiseksi. En tiedd, mistd han on tallaiseen vai-
tokseen saanut aihetta. Tosin Hollannissa harjoitetaan sen-
tapaista viljelystd ja hoidetaan paljon kukkia. Naiden vil-
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jeleminen kannattaa siella, mutta meilla vie halla perunat-
kin, saatikka kukkaset. (Naurua).

Alustaja vaittda edelleen, ettd kun viljelys paranee, voi
kdyhakin verrattain helposti paéastd maatilkun omistajaksi
ja silla loistavastikin ela&é. Miten se on mahdollista? Eldakko
loistavasti kivikoilla, jotka silloin viela ovat viljelematta?
Ja sivulla 64 han vakuuttaa oikein kursiveerattuna, ettéd irto-
laisella on yha vieldkin mahdollisuus menesiyd itsendisena
ja omintakeisena maanviljelijand, kun han vain tayttda ny-
kyajan maanviljelijélle asettamat edellytykset. Mitk&a edelly-
tykset? Afaarikykykd, jota alustaja vaatii? Kylla alustajan
pitdisi enemman taivaltaa sydanmailla katsomassa oloja ja
elamaa. Silloin katsantokantakin muuttuisi.

Kossi Koskisen mielesti on maa Suomessa viela niin
halpaa, ettd sitd saa melkein ilmaiseksi ulkomaan oloihin
verraten. Muistuu tdsséa mieleeni aivan tuore asiaa valaiseva
esimerkki. Erdassa torpassa llmajoella on erdalla suuriper-
heisella miehella noin 15 tynnyrinalan maat. Han tekee
naistd taloon 250 tydpdaivad. Kontrahtia ei ole. Talot vaih-
tavat hyvin usein omistajia. Ei siis ole takeita siitdkaan, ettei
tyopéivia vield lisata, tai ajeta tykk&n&an pois torpasta.
Onko maa siis helppoa? Ei suinkaan, vaan se on pdivastoin
kallista. Maan kalleus on vaikuttanut sen, ettei viljely en&da
kannata.

Irtolaisvéen aseman parantamiseksi ehdottaa alustaja
toisessa ponnessaan tuon vanhan plaastarin: olisi pantava
toimeen talvikursseja. Ne eivat asiaa korjaa. Mita hyotya
siitd on, jos aivan oppimattomia irtolaisia — silla niistah&an
tdssa on kysymys — vedetddn kuuntelemaan selityksid tuo-
maskuonasta ja muista sellaisista. Korkeintaan he né&kevéat
niistda kummallisia unia. Toisin on maalaistydvaestfa autet-
tava. He kaipaavat aineellista ja tuntuvaa apua.

H:ra Hellstenin ehdottaman lahetyston valitsemista olisi
kannatettava. Mutta sitd ei pitaisi |ahettda Talousseuran
kokoonkutsumaan kokoukseen, joka kasittdd maanviljelijoita
ainoastaan Turun ympaéristdltd, missa eivat nama olot muu-
tenkaan ole raikeimmat. Sensijaan olisi asiassa kaannyttava
maatalous- ja maanviljelysseurojen edustajain kokouksen
puoleen. Se pidetddn joka vuosi, ja kun kokouksessa on
edustajia kaikkialta yli maan, heréattdisi asia siella suurem-



paa huomiota ja levidisi laajemmalle. (Hyvéksymistd).

Anton P&ivio: Valtio ja kunnat, etenkin valtio, voisi
tehda paljon tilattoman véestén aseman parantamiseksi, jos
vain olisi siihen halua. Pikkuviljelijaf eivat mitenkédan voi
saada viljellyiksi soita ynna muita sellaisia maita, jotka kylla
ovat viljelykelpoisia, mutta vaativat aluksi suurempia varoja,
kun heillda on uhrata. N&ihin tarvittaisiin valtion avustusta.
Ja se voisi avustaa, jos tahtoisi, koska se voi maksaa suuria
elakkeita virkamiehille ja uhrata siitossonnin ostoon 45,000
markkaa (huuto.- eikbéhé&n ole tarkoitus sanoa 4,500?) Niilla
rahoilla voisi jo auttaa monta tilatonta, jos se oivallettai-
siin tai olisi hyvaa tahtoa.

A. Kacklund: Kysymys maaiaistybvaestén aseman
parantamisesta on sangen tarked ja vaatii vastausta. Kos-
kinen, jota on tdalla jo niin runsaasti ruoskittu, etten tahdo
sitd enaa jatkaa, ei ole vastannut alustettavanaan olleeseen
kysymykseen. Siihen |0ytyy kuitenkin vastaus puolueohjel-
man 3:ssa kohdassa, ja sen toteuttamiselle taas keino yleisen
aanioikeuden hankkimisessa. Meidan olisi vain saatava irto-
laiset itse ajamaan asiaansa. Olisi pantava toimeen laaja
agitatsiooni maaiaistydovaestdn keskuudessa. Ei riitd yksin
se, ettd asiasta kirjoitetaan sanomalehdissa ja puhutaan
taalla. — Koskista on ehdotettu suljettavaksi pois puoluees-
ta. Sitd mind en tahdo. Hanelle on taalla annettu léksy,
joka riittdd kaantdmaan hantd parannukseen ja hyvéksi
puoluetoveriksi (huutoja: odottakaa!)

K. J. Suomi kannatti edustaja Hellstenin ehdotusta,
silia hra Torvelaisen muutoksella, ettd kysymys léhetettaisiin
maanviljelysseurojen edustajain kokouksen kasiteltavaksi.

Anton Huotari: Olen kysymyksen alustuksen suhteen
samaa mieltd kuin hrat Tainio ja Torvelainen. Yhdyn myds-
kin edustaja Hellstenin ehdotukseen sek& niihin, jotka ovat
puolustaneet &éanioikeusasian innokasta ajamista keinona
irtolaisvaestdn aseman parantamisessa. Vaittdessaan, etta
maa on meilla niin halpaa, ettd sitd saa melkein ilmaiseksi,
ei alustaja ole ottanut huomioon, ettd meilla on mydskin
irtolaisten taloudellinen asema toinen kuin ulkomailla. Siella
ovat maaiaistydvaeston palkat paremmat, joten maakin voi
olla kallimpaa. Meillda on maa palkkoihin verraten hyvin-
kin kallista. — Puolueohjelman vaatimuksia silmallapitaen
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ei ole toivottavaa, ettd yksityisomistusta maahan laajenne-
taan. Painvastoin olisi kaikki maa saatava valtion haltuun,
joka sitd sitten vuokraa viljelijoille. Olisi siis valiokunnan
muodostettava sellainen ponsi, ettd maita koetettaisiin
saada yha enemma valtion omaisuudeksi, eikd yksityisten.

K. H. Lust: Tunnen tyydytysta Kossi Koskista kohtaan
siita, ettd han on saanut aikaan tassd kysymyksessa ter-
veellisen leikkauksen, joka olisi jaanyt ehka tekemattd, jos
hanen alustuksensa olisi paremmin onnistunut. Kysymys on
niin tarked, ettd on hyva jo alustapitaen tulla siitd mahdol-
lisimman selville. — Keskustelussa on jaanyt syrjaan yksi
tarked syy irtolaisen huonoon asemaan. Se on nykyinen
palkkaussaanto, jota paremmin voisi kutsua orjan saannoksi.
Se pakottaa koyhaliston myymaan nahkansa kaikkein huo-
noimpana tyfaikana, muista puutteista puhumatta. Valio-
kunnan olisi taman kysymyksen yhteydessa otettava harkit-
tavaksi, eiké palkkaussaantd olisi saatettava perusteellisen
korjauksen alaiseksi.

F. M. Orrela: Kossi Koskista on taalla ruoskittu otta-
matta laisinkaan huomioon lieventdvia asianhaaroja hanen
alustuksensa puolustukseksi (naurua). Han on saanut nama
alustuksessa esiintyvat tulokset parin vuoden kokemuksesta
palstatilan omistajana. Edustaja Tainio on tosin tuonut esiin
asiallisia huomautuksia hanen alustuksensa alkupuolta vas-
taan. Mutta siella esiintyvia mietelmia ei saisi arvostella
liian ankarasti. Ei kukaan ole kaynyt kasiksi hanen ponsi-
lauseisiinsa. Ehdotan, ettd valiokunta ottaisi ne huomioon.
Samoin olisi otettava huomioon hra Hellstenin ehdotus asian
lahettamisesta maanviljelysseurojen edustajain kokoukseen.
Valiokunnan olisi myéskin pantava huomiota agitatsiooniin
irtolaisvaestén keskuudessa. Siind suhteessa olisi eduksi, etta
puoluehallinto jakaisi ilmaiseksi kysymysta kasittelevaa Kkir-
jallisuutta maalaistydvaestolle.

J. Heitto: On vahinko, ettda kokouksessa on kaytetty
koko tama aika Koskisen pohjustuksen ruoskimiseen. Pon-
siin ei sensijaan ole kukaan kajonnut eikd uusia ehdottanut.
Tybdvaenaatteen kulmakivend on yksityisomistuksen poista-
minen. On ristiriidassa puolueohjelman kanssa vaatia maan-
omistusta pikkutilallisille, kuten taalla on tehty. Meidan on
maalaistydvaestokysymyksessa laadittava ohjelma, joka on
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sopusoinnussa puolueperiaatteiden kanssa, jottei sita tarvitse
taas ensi kokouksessa parsia. Siis on hallitukselta vaadit-
tava, ettd se ryhtyy tilaisuuden sattuessa lunastamaan hal-
tuunsa maita ja luovuttamaan né&ité viljeltaviksi. Sen on
mydskin laitettava viljelyskelpoisia maita viljelykuntoon,
mutta niitd ei saa jattdd yksityisten lunastettaviksi. Sensi-
jaan voidaan viljelysoikeus antaa perintdoikeudella. Jos
joku laskee viljelyksensa rappiolle, vasta sitte voidaan hénet
syrjayttamalla ottaa tilukselle uusi viljelija. Tallainen me-
nettely on tydvaenaatteen mukaista, mutta ei palstatilojen
hankkimisen kannattaminen. — Valtio on kayttanyt satoja-
tuhansia teollisuuden edistamiseksi. Se ei ole yhta tarpeel-
lista, kuin maalaistydvaesfon aseman parantaminen tydvaen-
aatteen mukaisesti. Jos néin meneteltisiin, poistuisi tyotto-
myys. — Valiokunnan olisi ké&siteltdva kysymysta hutiloi-
matta, jotta se saisi aikaan hyvat ponnet, ettei samoja kysy-
myksiéa tulisi esille joka kokouksessa, kuten on tdméan Kkysy-
myksen laita. Jos ei luulla kysymyksestd saatavan talla ker-
ralla valmista, niin siirrettdkddn se avonaisena ensi kokouk-
seen ja valmistettakoon hyvin. Valmistus annettakoon hen-
kilolle, joka tuntee kysymyksen, eiké sellaiselle, kuin nyt on
annettu (hyva).

M. Hatinen : Alustaja ei ole katsonutkaan olevan syy-
td ryhtyd toimiin suuren maalaistydvaesfoluokan kohoffe-
miseksi. Sitd se kuitenkin kipedasti kaipaa. Ponsiksi olisi hy-
vaksyttava vilkas agitatsiooni maalaisvaestdén keskuudessa.
Valtiota olisi pyydettdvé ryhtyméaan soiden kuivaukseen ja
viljeleméattomien tilojen ostoon. Taten saamansa tilukset
tulisi sen luovuttaa viljelijoille viljeltavéaksi, ei omistettaviksi.
— Maalaistydvaesfon aseman parantaminen talvikurssien
tai muiden sellaisten parannusyritysten avulla ei merkitse
mitaan.

J. Ropponen yhtyi edustajain Tainion ja Hellstenin
mielipiteisiin.

A. Rissanen: Alustajaa on kokouksessa ankarasti
ruoskittu ja totta onkin, ettd hanen alustuksensa on taynné&
virheitd ja huonoja puolia. Maalaistydovaesfon aseman huo-
nouden syy ei ole heissa itsessaan, kuten alustaja vaittaa.
Sen syyna ovat yhteiskunnalliset olot. Me olemme perehty-
mattomia maalaistyévaesfon oloihin, ja sentdhden tulee
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meiddn saada agitatsioonin kautta heidat valveille, itse val-
vomaan etujansa ja vaatimaan parannuksia. Ponnet, joita
tdssd asiassa teemme, tuskin onnistuvat niin, ettei niihin
tarvittaisi muutoksia. — Valiokunnan olisi laadittava aivan
uusi alustus ja siind pantava erityinen paino agitatsioonille
irtolaisten keskuudessa, jonka alustaja on kokonaan jatta-
nyt ottamatta huomioon.

K, V. Karvonen: Alustus on niin virheellinen ja ala-
arvoinen, ettd se olisi mielestani jatettava tykkadn&aan pois
pOytékirjasta. Ne, jotka eivat osaa asiaa punnita, saavat
siitd, jos se julkaistaan puoluekokouksen pdytékirjassa, aivan
harhaanviepid mielipiteitd. — Puhuja yhtyi alustuksen arvos-
telun suhteen edustaja Tainion mielipiteisiin.

D. Korhonen oli samaa mieltd kuin edustaja Ké&ck-
lund, ettei alustajaa pitaisi erottaa puolueesta, vaikka hanen
alustuksessaan onkin paljon potya.

E.Salin: On niitd passinpaassa hyviakin paikkoja, ja
niin on Kdossissakin. Mutta kun Tainio toi esille alustuksen
huonoja puolia, laulaa nyt koko huone samaa. Tainio ei
jaksanut kdyda koko alustusta lapi, siitéd johtuu se, ettei siind
nyt ndhdad muuta kuin syntid. Koskinen tunnustaa ponsistaan,
ettei han tahdokaan niitd sellaisina hyvaksytyiksi. Han sa-
noo 5:nessa kohdassa, etta niissa esitetyt vaatimukset olisi-
vat sopivaan muotoon muovailtuina hyvéaksyttavat ohjelman
maatalousvaatimusten joukkoon. Kdssi ui aina vastavirtaan,
niin téassakin. Han on tahtonut vain herattdéd alustuksellaan
keskustelua tastd tarkeastd asiasta, ja siind han ainakin on
onnistunut. Asia on tosiaan niin tarkeéa, ettd se on, kuten
alustaja alustuksensa lopussa siteeraa Bebelid, sosiaalide-
mokraattisen puolueen elaménkysymys.

Téassd on nyt pari tuntia jauhettu asiaa, mutta ei ole ryh-
dytty laatimaan maatalousohjelmaa, kuten olisi pitanyt.
Kossi Koskinen on jo saanut tarpeeksi selkdansa, joten huo-
mio olisi kiinnitettdva vain maatalousohjelmaan. Tassa suh-
teessa olisi  mielestdni hyvaksyttdva pohjaksi Tampereen
ja Piispalan yhdistysten ehdotukset. Jos valiokunta voi liittda
niihin jotakin liséksi, niin sitd parempi.

Taalla on ehdotettu, ettéd valtiota olisi nyt jo vaadittava
ostamaan pakkoluovutuksella tiloja. Se lienee viela liian
aikainen vaatimus. Valtiolla on jo paljonkin maata. Ne ovat
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ensin laitettavat viljelyskunfoon ja jaettavat viljeltaviksi. Sitte
vasta on aika ryhtyd uusia ostamaan. — Pispalan ja Tam-
pereen yhdistysten ehdotuksen 6.s kohta: ,Valtioapua on
saatava kuntien uutisviljelysta tarkoittaville toimenpiteille,
samoin kaikille osuustoiminnan luontoisille yrityksille maa-
talouden alalla", olisi puettava voimakkaampaan muotoon.
Meilla olisi valtio saatava avustamaan maanviljelystd puo-
lueohjelman vaatimusten mukaan. Irtolaisvaestoélla on, pain-
vastoin kuin Koskinen vaittdé, halua omistaa maata. Meidéan
katsantokantamme on tamé&n omistuksen suhteen toinen, kuin
heidén. Sifavarfen olisi heidan keskuuteensa jarjestettava
agifafsiooni valaisemaan t&atd kysymysta. Rissanen, ylioppi-
lasmies, moittii tdalla Koskista siitd, ettd han on tykk&n&éan
jattdnyt huomioonottamatta niin tarkean keinon tilattoman
vaestdn kohottamisessa kuin agitatsioonin. Koskinen sanoo
selvasti 4:ss84 ponnessaan: ,tilatonfa vaestdd on sivistettava
ja tiefopuolisesti kasvatettava". Sehan sisaltdd suoran vaa-
timuksen agitatslooniin. Mutta sitd ei Rissanen ole huoman-
nut. — Agifatsioonifarkoituksessa olisi maalaisfytvaestolle
levitettdva helppotajuista kirjallisuutta ilmaiseksi. Olisi jaet-
tava maatalouskysymysfa valaisevaa lentokirjasta muuta-
man sadantuhannen kappaleen painos. Se kylld kannattaa
paremmin kuin agitaattorien lahettdminen. (Hyva!) Samaa
agitafsioonikeinoa olisi ké&ytettdvd muihinkin puoluekysy-
myksiin nahden.

J. V. Hellberg: Valaistakseni kysymystd kerron pari
aivan tuoretta, dsken matkoilla ollessani huomaamaani esi-
merkkid. Ruovedellda pyysin erdéstd mokistd ruokaa. Leipa
oli erittain hyvadd. Kysyin, onko se itse tehtya, vastattiin,
ettd on, mutta venaldisistd jauhoista. Ihmettelin, kuinka
ostatte ulkomaista viljaa, eik6 sita riitd laheisistd suurista
taloista omille torppareille. Vastaus kuului, ettei kdyhén
kannata syddda oman maan viljaa. Kaikki mokkilaiset taalla
syovat Vendjan viljaa. Heidan palkkansa on niin huono,
etteivat he jaksa ostaa viljaa, mita itse ovat viljelleet. Sa-
maan aikaan huutavat maanomistajat suojelustulleja. —
Samalla matkalla jouduin maalaiskasity6laisten pariin. Pals-
tatiloja tunnuttiin haluavan yleisesti. Kai niitd taalla myds-
kin helposti saa, arvelin. Kuulin silloin ihmeekseni, ettéd nii-
den saaminen on painvastoin vaikeaa, vaikka maata on,
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ja se on viljavaa. Eras kasityolainen, joka oli palstan saa-
nut, oli hoitanut tiluksensa siten, ettd sai tynnyrinalasta 3
tynnyria enemman viljaa kuin ematilalla. Taman kuuli isan-

tda — eika ollut ensinkaan tyytyvainen. Seuraavana vuonna
sai kasityolainen maasta vielda yhta tynnyria enemméan. Se
oli liikaa, isanta oftti palstan itselleen. Sitd han ei kuiten-

kaan jaksanut viljella, ja nyt se kasvoi miehenmittaista ve-
sakkoa. Isdnnan ilkeys ja kateus ei sallinut kasityolaisen
saada maasta hyo6tya, vaan jatti sen mieluummin tykkanaan
hyodyttémaksi. Tama esimerkki ei ole poikkeus. On pain-
vastoin yleista, ettd maanomistajat eivat kateudesta anna
torpparien asettua mailleen, vaan antavat niiden ennemmin
olla viljelematta.

Kun irtolaisten voimat maalla ovat loppuunkulutetut, koet-
tavat ainakin jotkut Tampereen ympariston kunnat ovelaa
keinoa paasta heitd hoitamasta. Kunnanesimies antaa van-
huuttaan héaadetylle torpparille tai muuten tydkyvyttomaksi
joutuneelle matkarahat. Tampereelle, sanoen: siella sinun
on paljoa parempi tulla toimeen perheesi kanssa kuin taalla.
Kun olet siella pari vuotta joten kuten, saat paljoa suurem-
man avun kuin meiltd. Mutta ole nuo 2 vuotta hiljaa, muu-
ten haatavat sinut tanne takaisin. Tallaisia tapauksia sattu-
nee paljon. Ei ole pitkd aika siita, kun Tampereelta lahetet-
tiln 9-henkinen perhe takaisin kotiseudulleen. Mies tunnusti
kunnanesimiehen menetelleen yllakerrotulla tavalla. Moni
on sen tunnustanut puolittain, vaikka useimmat lienevatkin
pitdneet asian salassa. Nyt on Tampereella taytynyt ryhtya
valvomaan, etteivat maalaiskunnat lahetd loppuunkulutta-
miansa tydvoimia sinne elatettaviksi. — Mita muutoin tulee
alustuksen ponsiin, olisi niihin liitettava vaatimus 8 tunti-
sesta tydpaivasta. (Hyva).

E. Hokkanen: Maalaistydvaeston maan saanti on niin
vaikeaa, ettd valtion olisi valttaméattomasti otettava se asiak-
seen. Mutta vallanpitajat nakyvat tahanastisista toimenpi-
teistdan paattaen auttavan mieluummin suurtilallisia kuin
koyhia. Niille annetaan, joilla jo on entiseltaan.

Leo Leino: On ehdotettu, ettd valtio ottaisi maita
huostaansa ja antaisi ne vuokralle. Mutta téallaisesta me-
nettelysta on surkeita esimerkkeja Pohjanmaalta. Sentah-
den on koko vuokrajarjestelma vaadittava pois, ja sen si-
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jaan pyrittdvd saamaan kullekin omia palstatiloja. Ponsiksi
ehdottelen seuraavat:

Valtion omistamat asumattomat tilukset ovat
annettavat irtolaisista muodostuneiden osuus-
kuntien viljeltaviksi.

Kaikki valtion ja kuntain hallussa olevat
maataloustuotanto-alat ovat annettavat osuus-
kuntien kaytettaviksi.

Valtion ja kuntain olisi ostettava pakkohuu-
tokaupoista sekd muuten tiloja ja annettava
niitéd viljeltaviksi irtolaisista muodostuneille ko-
operatiivisille yhdistyksille.

Alustava keskustelu loppui téahén, ja kysymys l&hetettiin
valiokuntaan.

Valiokunnan mietintdé oli seuraava:

Ohjelma- ja maatalousohjelmavaliokuntain yhteisessa
kokouksessa tarkastettiin ehdotukset maatalousohjelmaksi
ja hyvaksyttiin kokoukselle ehdotettaviksi seuraavat ponnet:

1) Valtion ja kuntain nyt jo omistamia tiloja
ja maa-aloja ei saa myyda eika lahjoittaa.

2) Valtion ja kuntain omistamat asumatto-
mat maa-alat ovat saatettavat viljeltaviksi,
mutta ei omistusoikeudella.

3) Pakollisesti myytaviksi joutuneet maatilat,
kosket ja kaivannot ovat arvioitavat ja otetta-
vat arvatusta hinnasta valtion omiksi.

4) Kunnille on saatava oikeus pakkolunas-
tuksella haltuunsa hankkia yksityisten tiloja tai
osia niistd. Lunastus on luettava sen mukaan,
mitd nuo maa-alat tuottavat.

5) Valtion hallussa olevat ja vasta lunastet-
tavat maa-alat ovat annettavat tilattomille tai
sellaisille osuuskunnille, joitten jasenet itse vil-
jelevat maata.

6) Valtioapua on annettava etupdassa pik-
kuviljelysté tarkoittaville toimenpiteille. Samoin
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kaikille osuustoiminnan luontoisille yrityksille
maatalouden alalla.

7) Torppareille ja maanvuokraajille on saa-
tava taydellinen kayttdoikeus ja mydskin myyn-
tioikeus vuokraamansa maan viljelystuotteisiin,
sekd vuokra-ajan loputtua on heille maksettava
taysi korvaus siitd, mita vuokratun maan arvo
on heidan tyonsa kautta kohonnut.

8) Metséastys- ja kalastusoikeus on heti teh-
tdvd maanomistuksesta riippumattomaksi.

9) Erittéainkin valtion ja kuntain toimenpi-
teitten kautta olisi maanviljelystd ja sen sivu-
elinkeinoja kaikilla tarkoituksenmukaisilla kei-
noilla edistettava, varsinkin siten, ettd varsinai-
nen rahvas maalla tulisi tuntemaan maanvilje-
lyksen uusimmat ty6tavat ja saisi valttamatto-
méat ammattitiedot.

10) Tilatonta vaestdd on sivistettava ja tieto-
puolisesi kasvatettava.

Forssa, 19 p. elok. 1903.

T. Tainio. J. K. Kari. Y. Mékelin.
Eetu Salin. 0. Makinen. J. A. Silander.
D. A. Merinen. Edvard Hokkanen. Evert Hokkanen.

J. P. Holopainen,
(sihteeri).

Valiokunnan mietinté hyvaksyttiin yksimielisesti kokouk-
sen paatokseksi silla toimittaja E. Valppaan ehdottamalla

lisdyksella,

etta

11. Palkollissaantd on lakkautettava.

Kokouksen péaatds liitetdan ohjelmaan puolueen maata-
lousohjelmaksi.
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12. Puolueen suhde puoluelehtiin.

Kysymykset 20: ,voiko puolue omistaa puoluelehtien
osakkeita, se kun ei ole juriidinen persoona" ja 21: ,eikd
olisi mydnnettava puolueelle ja yhdistyksille oikeus &éanes-
tdd puoluelehtien osakeyhtiditten kokouksissa omistamansa
osakeluvun mukaan?" oli johtava komitea puoluehallinnon
ehdotuksesta (katso liite sivu 94) ottanut kokouksen ohjel-
maan. Kysymykset lahetettiin keskustelutta valiokuntaan.

Valiokunnan mietintdé oli seuraava:

Tarkastusvaliokunnan kasiteltavaksi on siirretty asia, joka
kysyy tarkkaa juridiilisfa tutkimusta, nimittdin Tyovéen sano-
malehti o.-y. johtokunnan epdilyksen johdosta syntynyt kysy-
mys: ,onko tyévaenpuolue oikeutettu omistamaan osakkeita
ja niilla ddnestdmaan, se kun ei ole juriidinen persoona?"
ja ,olisiko mydnnettava puolueelle ja yhdistyksille oikeus
aanestdd naiden osakeyhtiditten kokouksissa omistamansa
osakeluvun perustuksella?”

Koska valiokuntaan ei kuulu juriidista henkilo6&, katsoo
se ndin ollen ei olevansa patevd antamaan sitovaa selitysta
mainitulle kysymykselle. Mutta koska puoluehallinto on ko-
koonpantu laillisesti vahvistettujen saantdjen pohjalla seiso-
vista yhdistyksistd, olisi lehtien annettava talle juriidinen
tunnustuksensa.

Valiokunta ehdottaa puolueen paatdokseksi:

1) Ettd eteenpdinkin on noudatettava Viipu-
rin kokouksen samasta asiasta antamaa pé&a-
tosta.

2) ettd puoluehallinto puolueen keskuudessa
tunnustetaan juriidisella pohjalla toimivaksi
hallinnoksi.

3) Etta tydvden sanomalehtiosakeyhtiot muo-
dostakoot, jos mahdollista, sdantonsa sellaisiksi,
ettd puolue ja liittohallinnot tulisivat oikeute-
tuiksi @énestaméaan niiden kokouksissa osake-
luvun perustuksella.

K. Lindfors. V. Laitinen. Mimmi Kanervo.
F. M. Orrela. A. Grohn.
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Paatoskeskustelu oli seuraava:

K. F. Hellsten: Olen ennenkin huomannut, ettd mei-
dan puolueessamme ollaan liian piintyneitd laillisiin muo-
toihin. Oikeudenmukaista on, ettd puolue voi omistaa puo-
luelehtien osakkeita, vaikka se ei olekkaan juriidinen per-
soona. Tdm& muodollisuushan on pieni asia.

Y. Méke1lin tahtoi valiokunnan ehdotuksesta poistetta-
viksi sanat ,ettd puoluehallinto tunnustetaan juriidiseksi per-
soonaksi”, koska se ei ole puoluekokouksen maarattavissa.

R. Drockila: Tuntuu kummalliselta, ettd puoluelehden
johtokunta voi asettua niin eparoivalle kannalle, kuin ,Tyd-
miehen" johtokunta on tehnyt. Onko meilld& mahdotonta
saada suurempaa yhteistoimintaa aikaan puoluelehtien ja
puoluehallinnon valilla? Ty6miehen johtokuntaa olisi jyr-
kemmin huomautettava tasta asiasta.

F.M. Orrela : Asia ei ole pieni, kuten on sanottu, vaan
painvastoin suuri. Siita riippuu paljon, eikd paattaminen ole
taalla meidan tehtava. Lehdille on lausuttava toivomus, ku-
ten mietinnéssé ehdotetaan, eitd ne muuttaisivat saantonsa
sellaisiksi, ettd puolue saisi oikeuden &anestda osakeluvun
perustuksella.

E. Valpas: Minun mielestdni ei Drockilalla ole syyta
kummastella ,Tydmiehen" johtokunnan menettelyd téssa
asiassa. Johtokunta ei ole tahtonut millaédn tavalla estaa
puoluehallintoa omistamasta osakkeita, ei mydskaan rajoit-
taa sen vaikutusta lehtiin. Asialla on puhtaasti juriidinen
pohja. Muissa maissa ei esim. ammattiyhdistyksille ole aina
myoénnetty juriidisen persoonan luonnetta. Meilla se on tun-
nustettu. Mutta siitd ei ole tietoa, tunnustetaanko sama puo-
luehallinnolle. Se riippuu tykk&n&an viranomaisten kasityk-
sestd. Jos ei tunnusteta, merkitsee se sitd, ettd jokainen
osakeyhtiokokouksen pdaatés, joka on tehty puoluehallinnon
edustajan lasnéollessa, on mitatdn. Asia on tésséd suhteessa
ainakin epavarma. Sentdhden tuntuu omituiselta, ettd yhdis-
tykset ja ammattiosastot, jotka ovat laillisia osakkeenomis-
tajia, siirtdvat osakkeitansa puolueelle. Olisi hyva, jos jokai-
sella maassamme olevalla ammattiyhdistyksella olisi ainakin
yksi osake kussakin puoluelehdessd. Nyt on jo puoluelehtien
osakkeita porvarien kasissd. Sentdhden olisi hyva saada
sdantdihin sellainen muutos, ettd yhdistykset saisivat danes-
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tdd osakeluvun mukaan. Tai olisivat lehdet muutettavat
osuuskuntien haltuun. Silloin koéyhien omistusoikeus niihin
olisi turvattu. Kokouksen tulisi tdssad suhteessa antaa menet-
telyohjeita.

Anton Huotari: Viipurin kokous lausui toivomuk-
sen, ettd puoluehallinnolle annettaisiin jotenkin suuri valta
puoluelehtien foimittajia valittaessa. Ellei puoluehallinnolle
tunnusteta oikeutta omistaa lehtien osakkeita, tehdaan Vii-
purin kokouksen pé&éatds tyhjaksi. Sentédhden olisi valiokun-
nan mietintd hyvaksyttdavd kokouksen paatdkseksi. Muutoin
jaad puoluehallinnon valta sanomalehtien suhteen hyvin niu-
kaksi.

J. Heitto: Valiokunnan mietintd olisi hyvéksyttava
lausuntona, mink& puoluekokous voi antaa. Me emme voi
tassa kysymyksessd maaratd, vaan on maardamisvalta sano-
malehtien osakkeiden omistajilla. Niille voimme lausua toi-
vomuksena valiokunnan ehdotuksen.

Valiokunnan edelldoleva mietintd hyvaksyttiin kokouk-
sen paatokseksi.

13, Ammattijarjest6-kysymys.

Kysymykselle ei ollut painettua alustusta, kun alustajaksi
pyydetty ja lupautunut hra Salin oli matkustanut ulkomaille
eik&a siten ollut ehtinyt alustusta laatimaan.

Alustava keskustelu oli seuraava:

E. Salin: Puoluehallinto antoi aikoinaan kysymyksen
minulle alustettavaksi. Se jai, kun matkustin pois maasta.
Arvelin, ettd Tainio, joka juuri 1ahtdni aikana nautti valtion
elatusta, alustaisi kysymyksen. Muita héanenkin eldkkeensa
oli niin lyhytaikainen, ettei héan ehtinyt sitd tehd&. Alustuk-
sen asemasta lausun nyt tastd kysymyksestd muutaman sa-
nan.

Kun ammattijarjesfokysymys oli aikoinaan esilla Turun
kokouksessa, sanottiin vaikuttavalta taholta ammattijarjes-
tdn perustamista vastaan, ettd tulee odottaa, kunnes ammat-
tiliitot ja jarjestdt ovat kehittyneet, sitte vasta voidaan perus-
taa yleinen ammattijarjestd. Sanoin silloin jo, ettd ammatti-
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lilke ei tule edistym&an, vaan taantumaan. Nyt se on taan-
tunut. Siihen ei tarvita end& todistuksia. Tdma on tapahtu-
nut sen vuoksi, ettd yksityiset ammattiosastot olivat liian
heikon johdon alaisina. Ne ovat tehneet virheitd ja kadot-
taneet luottamuksensa. Nyt on ammattijarjestén perustami-
nen lilan myohaistad. Nyt taytyy kehittdd osastoja ja liittoja,
ennenkuin ammattijarjestdd voidaan saada toimeen. Jotakin
olisi naiden hyvaksi tehtava, silla kuluu kauan, ennenkuin
ne omasta voimastaan voivat kohota. Siihen tarvitaan ulkoa-
pain tulevaa sysaysta.

Suurin  syy nykyjaan vallitsevaan lamautumistilaan on
siind, ettei ammattiyhdistyksid ole meidan maassamme alun-
pitdinkaan perustettu siind tarkoituksessa, mitd ammatti-
yhdistykselld nyt ymmarretadn. Ne ovat perustetut Vrighti-
laiseen suuntaan, lieventam&an ja sovittelemaan tyonteki-
jain ja tyoénantajain vélisia riitaisuuksia. Olihan Helsingissa
suutarien a.-yhdistyksessa esilla tarkeana kysymyksena saat-
taa edesvastaukseen nahkureita siita, ettd he myyvat jalki-
neita (naurua), ja toimittaa pois passitta olevia Kkilpaili-
joita.

Nyt on ammattiyhdistysten tehtédvana kiihoittaa luokka-
taistelua, saada tyontekijat liittymaan yhteen ja vaatimaan
asemansa parannuksia. Silla ilman vaatimuksia ei paran-
nuksia saavuteta. Taman ovat ammattiyhdistyksetkin huo-
manneet ja ruvenneet vaatimaan, mutta he ovat vaatineet
liijan kovasti ja lybneet paansa seindan. Niin on kaynyt
esim. Helsingin suutareille ja muurareille. Tama on tapah-
tunut sentdhden, ettd ei ole ollut ketdan, joka olisi heita
neuvonut.

Sitdpaitse on ammattiyhdistysten lainauksen syyna, ettei
niilla ole rahaa. Pitéisi olla rahaa niin paljon, ettd se vetaisi
jasenia puoleensa, jotta heitd ei tarvitsisi tukasta kiskoa
yhdistykseen. Englannin ammattiyhdistyksiin tuppautuu jase-
nid puoli vakisin niin paljon, ettd johtomiehet ovat pulassa,
kun eivat voi ottaa. Miksi nain kay? Siksi, ettd siella ovat
ammattiyhdistysten jasenmaksut suuret. Taalla sanotaan,
ettd ei tule jasenia, kun jasenmaksu on 25 pennida kuukau-
dessa. Sitd pitdisi muka alentaa. Ja lieneehan niita sellai-
siakin ammattiyhdistyksia, joiden jasenmaksu on 15 pennia
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kuussa. Kirjaltajilla se on korkein, nousten kuukaudelta 1 mk.
75 p. Mutta heidan liittonsa onkin parhaite jarjestynyt.
Englannin jarjestyneet maksavat ammattiyhdisfyksiinsa
1 shillingin tai 1 mk. 25 p. viikossa, ja siita huolimatta pyri-
tdan niihin vakisin. Minkatahden? Siksi etta hyvan englanti-
laisen ammattiyhdistyksen jasen on turvattu melkeinpa Ju-
malaakin vastaan (naurua) — ei se tosiaankaan kuole yhta
pian, kuin ammattiyhdistykseen kuulumaton. Useat Englan-
nin ammattiyhdistykset maksavat jasenilleen sairasapua 10
shillinkia viikossa 26 viikkoa, sitte viela 5 shillinkia niita
seuraavina 26 viikkona. Jos jasen kuolee, saavat jalkeen-
jaaneet kokonaista 300 markkaa. Silloin voi tyémiehenkin
haudata herroiksi, jopa niin komeasti, ettd saa sanomalehti-
referaatinkin. (Naurua). Vaimon kuollessa maksetaan tasta
summasta puolet. Silloin ei akkavakikaan Jukkaa ammatti-
yhdistyksiin kuulumista vastaan kuten taalla. Taalla ne sa-
novat: mitd siella yodkausia istut, kun ei siita ole mitaan
hyotya. Ja oikeassa he ovatkin, mita hyotyyn tulee. (Naurua).

Englannin ammattiyhdistykset maksavat jasenilleen myos-
kin tyottdmyysapua vuoden paikkeille. Ensimmaisilta 14 vii-
kolta 10 shillinkia, sitte vahemman. Ammattiyhdistyksen jase-
nen ei siella tarvitse koskaan lahted pyytamaan kapitalis-
tilta tyota, eivatka tydnantajat uskalla siella kuten meilla
kayttda huonoja aikoja hyvakseen alentaakseen tyénteki-
jainsa palkkoja. Silla kestavathan he palkkataistelussa aina-
kin vuoden.

Jos meilléakin olisi vallalla se katsantokanta, ettd ammat-
tiyhdistyksiin tulee maksaa ennenkuin niiltd vaaditaan, niin
ne rupeaisivat kukoistamaan huolimatta eri aloilla vallitse-
vasta tyottomyydestd. Kun ammattiliike kasvattaa jasenis-
tdan sosiaalidemokraatteja, toivoisin, ettd puoluehallinto
ryhtyisi nyt, kun ei ammattijarjestda viela voida puuhata,
levittamaan kaikilla sopivilla keinoilla sitda kasitysta, etta
ammattiyhdistysten on saatava jasenmaksunsa korkeiksi.
Sifte voivat ne saada jotakin aikaankin. Olisi mydskin har-
kittava, olisiko ehka puoluehallinnon yhteyteen asetettava
eri henkild pitamaan huolta ammattiyhdistysten herattami-
sestd tehokkaampaan toimintaan. Silla, kuten jo sanoin,
ne eivat heradd ilman ulkoapdain tulevaa lykkaystd. Ammatti-
yhdistysten kasvattavan vaikutuksen ovat tunnustaneet ulko-
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maiden etevat tydvaenmiehet, kuten Burns, Tom Mann jopa
Marxkin. Liebknecht sanoo: ,kaikki tunnustamme ammatti-
yhdistysten merkityksen, mutta vastustamme sitd, ettd niita
pidetdadn paatarkoituksena". Poliitiselle liikkeelle on pantava
meillakin paapaino. Ammattiyhdistysliike on pidettava siita
erillaan.

T. Tainio: Olen ammattijariestokysymyksen suhteen
samalla kannalla kuin Salin. Aikoinani minakin puolustin
ammattijarjestdon perustamista, mutta nyt se on tarpeeton
ja mahdoton laitos. Sille ei saada kannattajia, eikd siihen
ole kykenevia ja halukkaita henkilditd. Kysymys ammatti-
jarjestdsta on suotta vaadittu tdh&n kokoukseen. Kysymys on
ammattiyhdistysten itsensé heratettava. Nyt ne eivat kykene
pitamaan ammattijarjestéa pystyssa, vaikka sellainen perus-
tettaisiinkin. Niiden on ensin kehityttdva. Ensiméinen teh-
tdvd on ammattiyhdistysten jarjestaminen tykk&n&&an uudes-
taan. Sitte vasta voidaan puhua ammattijarjestdésta. Ehkapa
olot paranevat tédsséd suhteessa piankin. Min& toivon suuria
tyonostajain liitolta. Kylla se puristaa tydntekijoita niin, ett&
he herééavat.

Nykyaan kéasittdd ainoastaan harva henkild edes, mita
ammattijarjeston pitéisi tehda ja toimia. Kun puoluehal-
linto koetti saada ammattiyhdistyksia viime kse&nad eduste-
tuksi Stuttgardin kansainvalisessa ammattijarjestéjen kong-
ressissa, ei maamme ammattiyhdistyksilta kerdytynyt edes
matkarahoja téahan tarkoitukseen, vaikka jokaisen osaksi
tuleva summa ei olisi ollut suuri. Ne eivat siis halunneet-
kaan yhteyteen ulkomaiden taistelutoveriensa kanssa. Ne
ovat niin auttamattoman valinpitamattomia.

Véliaikaisena toimenpiteend ehdotan, ettd asiaaharras-
tavista henkildistd, vaikkapa eri kaupungeissa asuvista,
muodostettaisiin valiokunta, jonka tulisi keratd eri maiden
ammattijarjestdjen saantoja, hankkia tarkkoja tietoja niiden
toiminnasta, ja jos mahdollista, |&hettdd mies itse paikalle
tutkimaan niiden ty6tapoja. Vahemmankin tarkedan uhra-
taan varoja, ja ammattijarjestd on ainoa keino, jonka avulla
tyopéiva voidaan lyhentda ja tydpalkat pitdd niin korkealla,
ettei niiden &areen kuole. Komitean tulisi sitte antaa seu-
raavalle puoluekokoukselle tutkimuksiinsa perustuva ehdo-
tus ja lahettdd lausuntonsa painettuna asiakirjana kaikille
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ammattiyhdistyksille, jotka ovat valiokunnan toimintaa kan-
nattaneet. (Hyva!)

F. M. Orrela: Helsingissé on koetettu yllapitdaa pai-
kallista ammattijarjestéd, mutta se ei ole menestynyt. Se
on nyt nukkumaisillaan. Jotakin olisi tehtava, ja minad puo-
lestani kannatan edellisen puhujan ehdotusta.

R. Drockila: Asian valaisemiseksi kerron kokouk-
selle ruotsalaisen ammattijarjeston kokoonpanon péaépiirteet.
Siella on jarjestdon perustuksena yksityiset ammattiyhdis-
tykset. Ne ovat liittyneet ammatittain yhteen koko maata
kasittaviksi ammattiliitoiksi. Niiden ylapuolella on lopulli-
sena renkaana ,maajarjestdé”. Sitd ennen on paikallisena
jarjestona «tyévéaen kommuuni", johon ovat liittyneet sekéa
ammatillisesti ettd poliittisesti jarjestaytyneet kullakin paik-
kakunnalla. Ruotsin ammattijarjestd on kehittynyt alhaalta
yléspéin. Meilla on tahdottu alkaa ylh&aalta, ja se on ollut
erehdys. Meilla ei tarvita ammattihallintoa, kun liittohal-
linnotkin ovat niin velttoja, etteivat vastaa yksinkertaisia
kirjeita, eivatpad edes saa veroja perityksi.

Jos mieli saada ammattijarjestéd meilld menestymaan,
on ryhdyttava tydéhon alusta alkaen. Ensin on saatava am-
mattiyhdistykset kuntoon, sitte yleiset liitot ja paikallisjar-
jestot samalla paikkakunnalla olevain ammattiyhdistysten
kesken. Sitte vasta voidaan ruveta puhumaan ammatfijor-
jesfohallinnosta. Ennen kaikkea taytyy korottaa ammatti-
yhdistysten jasenmaksuja, jotta yhdistykset voisivat saada
jotakin aikaan. Nyt katsotaan melkein hyvénteoksi, kun
liitytddn ammattiosastoon, vaikka pitéisi olla pdainvastoin.
Tahtoisin laskea erittdin puoluelehtien toimittajien syda-
melle, ettd he selittdisivat jasenmaksujen korotuksen téar-
keyttd. Nyt on véhdistenkin jasenmaksujen periminen niin
velttoa, ettei niitdkdan tahdota saada keratyiksi. Rahaston-
hoitaja ei tule saapuville kokoukseen, tai jos tulee, on héan
unhottanut kirjat tai jasenliput kotiin. Yldskantojarjestel-
maa ei tunneta. Tamad on jo sellaista velttoutta, ettd sita ei
saa jatkua. Muutos on saatava aikaan aivan perinpohjaisesti,
jos tahdotaan saada ammattijarjestéa pystyyn. (Hyval) —
Tainion ehdotus miehen lahettamisestd ulkomaille on hyva
joskus tulevaisuudessa, vasta sitte, kun ensin on saatu yhdis-
tykset uudestaan luoduiksi.
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A. Kacklund: Ammattijarjesfékysymys on kaynyt
polttavaksi nyt, kun tyOnantajat jarjestyvat. Miten tydn-
tekijat voivat vastustaa heidan pyrintdjansa, ellei ole ammat-
tijarjestoda? Nyt kun tydvaenyhdistyksia jo on yli maan,
on meidan koetettava saada samoin syntymaan ammatti-
yhdistyksia, seka sitte niille liittoja. Nykyiset liitot ovat
lamassa ja nukkuvat. Tyonantajain liitto pakottaa meita
ryhtyméaan tahan tehtédvaan nyt heti. Liséksi siihen, mita
Drockila kertoi Ruotsin ammattijarjestésta, tahdon mainita,
etta silla on ollut viime vuonna tuloja jasenmaksuista 232,259
kruunua. On huomattava, ettd siella on ammattiyhdistysten
jasenia viela paljon jarjestdon ulkopuolella, kun tydnantajat
ovat saaneet aikaan erityisen hajoittavan jarjeston. Nyky-
jaan on ammattijarjestossa jasenia 31,570. Nakyy siis, etta
jasenmaksut ovat jotenkin suuret. Sama jarjestd6 on saman
ajan kuluessa maksanut suojelukseksi sulunalaisille tydnte-
kijoille 244,076 kruunua. Jos meilla tahdotaan joskus paasta
huomattaviin tuloksiin, on meidan ensi tyéna ryhtya innok-
kaasti puuhaamaan ammattiyhdistysten ja liitojen heratta-
miseksi.

V. Pylkko: On surkeaa, etta taalla vastustetaan am-
mattijarjeston perustamista. Tahdotaan ensin saada ammat-
tiyhdistykset kuntoon, mutta miten ne saadaan? Ei ole kyl-
lin siina, ettd otaksutaan tydnantajain liiton herattavan ne.
Se voi herattda ne vasta sitte, kun on jo liian myd6haista.
Sentdhden olisi taalla asetettava komitea jarjestamaan
asiaa ja vilkastuttamaan ammattiyhdistysten toimintaa.

J. A. Salminen: Ammattijarjestda ei voida nykyhet-
kella saada pystdon, eika sita viela tarvitakkaan, siksi hei-
kot ja lamassa ovat ammattiyhdistykset. Suurin syy niiden
heikkouteen on, ettd ne eivat voi turvata jasenidaan. Kun
jasenet huomaavat taman, kaantavat he yhdistyksille sel-
kdnsa. Ammattiyhdistystemme jasenmaksut ovat yleensa
liian pienet. Sitapaitse ovat yhdistykset pilhotut niin pienia
aloja kasittaviksi, ettd monet ryhmat eivat jaksa kannattaa
liittohallintojansakaan. Olisi harkittava, voisiko tama ko-
kous ehkd myontaa varoja sille ammattiyhdistysalalle, joka
ottaisi vilkkaan toiminnan eloonherattamisen ja ammatti-
yhdistysten jarjestamisen sydamen asiaksi, ja toimisi siihen
suuntaan, ettd yksi ala saataisiin jarjestetyksi suureksi ja
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lujaksi liitoksi. Siten olisi esim. kaikki rauiafydntekijaf saa-
tavat yhdeksi liitoksi, samoin puutydntekijat ja nahkatydn-
tekijat. Nain menetellen syntyisi ainoastaan kymmenkunta
tai kaksitoista liittoa liittohailintoineen. Mutta ne olisivat
sitd vahvemmat ja voisivat pontevammin toimia. Kun tyén-
antajat ovat muodostaneet oman liittonsa, on tyontekijain
ryhdyttdvd mahdollisimman pian lujittamaan jarjestéénséa
edellamainittuun suuntaan. Taman lujittamisen ensi ehtona
on, kuten jo alussa viittasin, ettd jasenmaksut korotetaan
mahdollisimman suuriksi.

j. H. Saaristo: Totta on, ettd ammattiyhdistykset
ovat sitkedsti nukkuneet. Mutta ne ovat heréatettavat, vie-
lapé& mahdollisimman pian. Kysymykseen on pantava suurta
huomiota. Ja kun yhdistykset on saatu vilkastumaan ja muo-
dostumaan liitoiksi, on ammattijarjestd saatava aikaan. Olisi
parasta jattda asia erityisen komitean ajettavaksi.

K. F. Hellsten: Nykyisid nukkuvia ammattiosastoja
ei saada hereille milladan. Ne ovat porvarillisen yhteiskun-
nan lapsia, jotka ovat saaneet alkunsa nykyisistd tyénan-
tajain liiton kannattajista ja hommaajista. Jos mieli am-
mattiyhdistysten toimintaa saada elpymd&an, ovat ne jarjes-
tettavat uudelleen. Totta on kylla, ettd uusille ammattiosas-
toille on vaikea saada vahvistusta, mutta sitd ei tarvitak-
kaan. Tyontekijat muodostakoot itse lain itsellensd. — Mina
olen mydskin ammattiosaston puheenjohtaja. Mutta se am-
mattiosasto ainakin on kaynyt niin porvarilliseksi, ettd havet-
taa, vaikka se ennen oli vilkkaimpia. Olen valiin ajatellut,
ettd lieneekd sihen syytd minussa. (Salin: on kylia!) Mutta
samoin on kaynyt rautatydntekijain ammattiyhdistyksen. Se
oli aikoinaan suurin Turussa, vaan nyt ei kay kokouksissa
kuin kymmenkunta jasentd. Ja sen mukaista on toimintakin.
Ammattiyhdistykset eivat saa aikoinaan vastatuksi edes nii-
td pienia kysymyksid, mitd tydnantajat ovat niille tehneet
tyontekijdin omain ehdotusten johdosta. Mutta kylla tydn-
antajain liitto her&ttdd tyovaestonkin liittym&an. Olen sa-
maa mieltd kuin Salin, ettd agitatsioonia varten olisi toi-
mitettava pienia ilmaiseksi jaettavia lentokirjasia. Kysymyk-
sen ammattijarjestdn perustamisesta saa lykata tykkanaan
tuonnemmaksi. Matkarahojen mydntamista vastustan, silla
niitd ei tarvita. (Hyva!)
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Anton Huotari: Pienet maksut ne pitavat ammatti-
yhdistyksia lapsen kengissd. Vaan nyt ne alkavat jo téss&
suhteessa her&td. Rauta- ja metallityontekijain liitto ehdot-
taa jasenmaksuja korotettavaksi 12 markkaan ja muitakin
korjauksia jarjestdon. Jos muut liitot seuraavat samaa esi-
merkkié&, voi niiden elpymisesta olla toiveita.

A. Palmroos: Todistuksena siita, ettda suuret jasen-
maksut eivat pelota pois yhdistyksistd, kuten usein luullaan,
vaan péainvastoin ovat omiansa pidattdmaan jasenia niissa,
on Turun raatdlien ammattiosasto. Sen jasenmaksu on 16
mk. vuodessa. Mutta siihen kuuluukin nykyjaadn 85 % kau-
pungissa olevista tydntekijoistd ja loput liittyvat jaseniksi
ennen pitkdd. — Ammattiyhdistysten jarjestamisen suhteen
yhtyi puhuja edustaja Salmiseen.

Maria Kulmala : Suuret jasenmaksut hyodyttavat
kylla, sen kaikki ké&sittavat. Silla niiden vastineena voivat
ammattiyhdistykset tehd& jotakin jasentensad hyvaksi, mikéa
pienten jasenmaksujen vallitessa on mahdotonta. Mutta ja-
senmaksun suuruudellakin on rajansa. Silla on vaikea ny-
kyisestd 5—6 markan viikkopalkasta suorittaa korkeita mak-
suja. — Yhtyi edustaja Hellsteniin.

E. Perttild: Puuseppien ammattiosastossa Helsingissa
oli jAsenmaksu ennen 6 mk. vuodessa. Silloin oli osastossa
jasenia sangen niukasti. Mutta kun jasenmaksu korotettiin
15 markkaan, lisaytyi osaston jasenluku vuoden ajella 200
°/o. Selvempéaa todistusta suurten jasenmaksujen paremmuu-
desta ei tarvita.

M. Halleberg: T&aalla ollaan liian toivottomia am-
mattiyhdistysten suhteen. Ne ainakin Helsingissé muodosta-
vat melkein koko tyovéenliikkeen. Ne ovat tosin Englannin
ammattiyhdistyksiin verraten heikkoja, ja jarjestelma on
ldyha. Mutta siihen on muitakin syitd, kuin mita taalla on
tuotu esiin. Niinpd Englannissa esim. vaaditaan jaseneksi
pyrkijaltd toverien antama todistus siitd, kykeneekd héan
ansaitsemaan alimman tariffipalkan. Ellei sellaista todistus-
ta ole, ei han paase jaseneksi. Taten kuuluu Englannin
ammattiyhdistyksiin vain valiovdked. — Mita tulee ammatti-
jarjestdon perustamiseen, olisi puoluehallinnon k&annyttava
kaikkien paikallisjarjestdjen ja liittojen puoleen kysymyk-
sella, pitdvatkd he ammattijarjeston perustamisen tarpeelli-
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sena, ja jos pitavat, ryhtykdot toimiin kutsumaan ammatti-
jarjeston perustavaa kokousta. (Hyva!)

D. Korhonen yhtyi edelliseen. Vastusti miehen l&het-
tamista ulkomaille.

Kysymys lykattiin valiokuntaan.

Valiokunnan mietintd oli seuraava:

Ammattijarjestd-valiokunta ehdottaa arv. kokouksen lau-
suttavaksi:

1) Suomeen perustettavaan ammattijarjes-
toon voi kuulua tyévaenpuolueessa ja sen ulko-
puolella olevia osastoja, yhdistyksia ja liittoja.

2) Olisi suotava, ettd ammattiosastot ja
-yhdistykset itse, heti kun olosuhteet sallivat,
yhtyisivat ammattijarjestdoksi; sen kuntoon saa-
miseksi kehottaa kokous olevien liittohallintojen
neuvottelemaan keskend&n ja ammattiosastojen
kanssa, kerdamé&an tietoja perustamismahdolli-
suuksista ja jarjestymistavoista, seka, sitte kun
mahdollista, perustamaan sen.

3) Puoluehallinnon pyydetddn toimittamaan
yllasanotunlainen kehotus ammattiliittojen hal-
linnoille.

Eetu Salin. Vilho Pylkké. Emil Perttila,
(puheenjoht.) T. Varto.

Valiokunnan mietinté hyvaksyttiin  yksimielisesti ilman
keskustelua kokouksen péaatokseksi.

Opetusta koskevat kysymykset

Ohjelman kysymykset 18 (alustaja L. P. Korhonen, katso
liite sivu 55) ja 19, jolla ei ole alustusta, vaan otettiin ohjel-
maan johtavan komitean ehdotuksesta, Iykattiin keskuste-
lutta valiokuntaan.
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Valiokunnan mietintd oli seuraava:

Kysymyksistd, ,Miten kansan lasten opetus saataisiin
ajanmukaisemmalle kannalle?" ja ,Eik6 olisi suotava, etta
vahemman tarkeitd muita oppiaineita syrjayttamalla enempi
kuin ennen kouluissamme opetettaisiin taloustiedetta eli yh-
teiskuntaoppia?" saa valiokunta taten kokouksen hyvaksyt-
tavéksi esittdd seuraavaa:

1) Pohjakoulut ovat saatavat ajanmukai-
semmalle kannalle. Koko kansan opetuksen pa-
kollisena pohjakouluna on oleva kansakoulu,
jokaisen ylakansakoulun yhteyteen on perustet-
tava maallakin kaksiluokkainen valtion avusta-
ma alakansakoulu. Tihedsti asutuissa seuduissa
ja etenkin tehdas- ja liikepaikoissa on kansa-
koulun yhteyteen perustettava kunnan avusta-
mia oppilaskoteja ja lastentarhoja. Jokaisen
kansakoulun yhteydessa on oleva koulukeittio.

2) Nykyisiltd valmistavilta kouluilta on heti
valtionapu lakkautettava, silla ne nykyisessa
muodossaan jo varhaisemmasta lapsuudesta
asti istuttavat kasvatteihinsa luokkaerotusta.

3) Kaikissa kouluissa on opetus ja opetuk-
sen valikappaleet olevat vapaat, siis annettava
ilmaiseksi oppilaille.

4) Kasvavalle nuorisolle on sen kehityskan-
nan mukaisesti taloustiedettd eli yhteiskuntaop-
pia opetettava, silla onhan kansalaisen mahdo-
tonta velvollisuuksiansa téyttdd, jos héan ei
tunne yhteiskuntansa perustuksia, eikd omaa ja
yhteiskuntansa keskindista suhdetta. Koska kui-
tenkin nykyisten yhteiskunta- ja kouluolojen val-
litessa ei ole mahdollista tatd kysymyksessa ole-
vaa tarkeata, jopa valttaméatontd oppiainetta
saada pohja- ja keskikoulujen lukujarjestykseen,
mutta taas toisaalta ei saisi sen toimeenpanoa
lykéta kaukaiseen tulevaisuuteenkaan, niin on
silmalla pidettdva molempia aikoja. Nykyaikaa
varten on vaadittava, ettd sosiaalidemokratian
suuntaista yhteiskuntaoppia on kaikissa mahdol-
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lisissa tilaisuuksissa esitettava. Téallaisia tilai-
suuksia ovat kansakoulun jatkokurssit, tydvéen
oppikurssit, tydvaenopistot, kasitydlais- ja kaik-
ki ammattikoulut, kansanopistot, kansalaisopis-
tokurssit seka yliopistolliset lomakurssit.

3) Yliopistoon on perustettava opettajan
virkoja taloustieteen eri suuntia varten, ja on
vaadittava, ettd jokainen yliopistokansalainen
suorittaa vaikkapa pienemmankin tutkinnon
mainitussa tieteessa.

4) Seminaareissa on enemmé&n kuin tahé&n
asti pantava arvoa ja aikaa yhteiskuntaopin
opetukselle.

5) Nykyisessd muodossaan oleva Kirkkohis-
torian ja dogmeihin perustuva uskonnon ope-
tus on poistettava. Sijaan on asetettava Kris-
tuksen yksinkertainen rakkauden oppi, jonka
opettamiseen ei tarvita kuin tunti viikossa. Tasté
muutoksesta ylijddvat tunnit ovat kaytettavat
yhteiskuntaopin opetukseen.

6) Oppikirjat mainitussa aineessa ovat valt-
tamattomat. Tassad suhteessa on puoluehallin-
non kaannyttdvd maamme etevimpien talous-
tieteilijain ja siveysopin opettajain puoleen, etta
nama laatisivat kysymyksenalaista tiedettd ka-
sittelevan kansantajuisen ja eri ikékausille so-
veltuvan oppikirjan, joka sitten koulutoimen yli-
hallituksen ja Suomen sosiaalidemokraattisen
puolueen yhteisesti valitseman komitean tarkas-
tamana hyvaksyttaisiin  oppikirjana kaytetta-

vaksi.
Anni Huotari. J. V. Orell. M. Tuominen.
Antti Makelin. Seth Heikkila. K. V. Karvonen.
A. Karttunen,
(sihteeri).

Valiokunnan mietinnén johdosta pyysi puhevuoroa
Y. Makelin, ehdottaen, ettd mietinndn 5:n kohdan lop-
puosa hyljattaisiin.
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Toimitetussa &aanestyksessad kannatti Méakelinin ehdotus-
ta 42, valiokunnan mietintéa sellaisenaan 26 &anta. Kokouk-
sen paatokseksi siis tuli edella-oleva valiokunnan mietintd,
paitse sen 5:n kohdan loppuosa, (joka on edella kurssivee-
raamatta).

F. M. Orrela olisi tahtonut 5 kohdan kokonaisuudes-
saan sailytettavaksi ja ilmoitti sen poistamista vastaan vas-
talauseensa poytakirjaan.

Haneen yhtyivat: O. Leino, A. Grohn ja V. Heimonen.

15. Agitatsioonikysymys seka Tyovaenlehdet ja
-kirjallisuus.

Kokouksen ohjelmaan otetut agitatsioonia koskevat ky-
symykset

8 a. Milla keinoin saataisiin tydvaenaate
maaseuduilla enemman tunnetuksi?

8 b. Eik6 puolue voisi kustantaa vakinaista
agitaattoria maalaistybvaeston keskuuteen, jo-
ka sita kipeimmin kaipaa?

8 c. Eikd olisi maarattava erityisia agitaat-
torikurssimaaria kirjallisuudesta, jotka opit-
tuaan lukija voi maarapaikkoihin saapua suo-
rittamaan kurssin?

oli kokoukselle ottanut suullisesti alustaakseen hra T. Tai-
nio. Han ilmoitti, ettd koska han kuului agitatsioonikysy-
mysvaliokuntaan ja oli jo Viipurin kokouksessa esiintuonut
tarkeimmat nakoékannat kysymyksessa, ei han tahdo alus-
tukseensa kuluttaa kokouksen aikaa, vaan esittdd asian va-
liokunnalle, jonka lausunnosta sitte voidaan keskustella.

Kysymys lykattiin ilman keskustelua valiokuntaan, samoin
ohjelman 14 kysymys: ,Tybévaenl!ehdet ja -kirjallisuus", jolle
ei myodskaan ollut alustusta.

Valiokunnan mietintd oli seuraava:
Kokouksen hyvéksyméan tydohjelman 8 a—c kysymysten
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johdosta ehdottaa valiokunta mielipiteendédn kokoukselle
seuraavaa:

Parhain, jopa miltei ainoa keino tydvaenaatteen tunne-
tuksi saamiseen on asiata selittdva agitatsiooni. Epailematta
tulee puolueen tan&- ja viimevuonna harjoittama agitat-
siooni tuottamaan hyvia tuloksia. Mutta kuitenkin vahingoit-
taa asiata suuressa méadardssa se, ettd agitatsiooni on aino-
astaan tilapaista, joten ei agitaattoria ole tarvittaessa saa-
tavissa. Asian ja yleensa tyovaenliikkeen vakaannuttami-
seksi on tarpeen, ettd puolueella on vakinainen palkattu
asiamies, agitaattori, joka on aina puolueen kéaytettavana
ja voidaan koska tahansa lahettdd sinne, missa senlaista
kulloinkin kipeimmin tarvitaan. Senlainen olisi tarpeen myos-
kin tydsopimusriitaisuuksien, tytlakkojen ja tydnsulkujen
sattuessa, kun ei Suomessa viela ole niistd huolehtivaa am-
mattijarjestoa.

Viime aikoina tapahtunut puolueen jasenluvun nopea
kasvaminen on takeena siitd, ettei vakinaisen agitaattorin
palkkaaminen tuota tuntuvaa vaikeutta. Ja henkilén, jonka
varsinaisena tehtadvana on agitatsiooni, ty6 on kieltamatta
hyddyttavampaéa kuin muilla aloilla toimivoin tilapainen tyo,
joten ei ole asialle vahingoksi, vaikka vakinaisen agitaat-
torin palkkaamiseen vahennetdankin tilapéiseen agitatsioo-
niin kaytettyja menoja. Vihdoin on jatkuva ja Kkehittyvéa
agitatsiooni seka tydntekijain ohjaaminen ja auttaminen tyo-
lakoissa ja tydnsuluissa tyontekijain nykyiselle ja vastaiselle
elamalle niin tarked&, ettd puolueen jasenten suostuminen
tarvittaessa pieneen liséaverotukseen sen hyvéaksi on aivan
itse selva asia.

Yleisen agitatsioonin tarkoituksenmukainen  jarjestami-
nen ei edellytd paikallisten jarjestéjen velvollisuuden lai-
minlydntioikeutta. Viipurin kokouksen péaéatosta paikallisen
agitatsioonin jarjestamisestéa tulee edelleen noudattaa, vie-
l&p& enemman kuin tdhan asti.

Kirjallisten agitaaftorikurssien suhteen, joita kysymyksen
c-kohta tarkoittaa, on valiokunta epéilevalla kannalla, silla
agitaattorin kasvatukseen eivat teoreettiset tiedot yksin-
omaan ole osapuillekaan riittavat.

Paatokseksi ehdottaa valiokunta kokoukselle:
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1. Puolueen palvelukseen otetaan vakinai-
sesti paikattu agitaattori, jonka toimeensa ottaa
ja siitd erottaa, palkan maaraa ja toimintaoh-
jeet laatii sekd niiden noudattamista lahemmin
valvoo puoluehallinto.

2. Silloin kun paikalliset yhdistykset agi-
taattorin apua pyytavat, suorittavat ne héanen
matkakustannuksensa, muut matkarahat makse-
taan puolueen kassasta.

3. Elleivat puolueen varsinaiset tulot tdhéan
tarkoitukseen riita, tayttdvat puolueeseen kuu-
luvat yhdistykset vajauksen liséaverona.

4. V. 1901 Viipurissa pidetyn puoluekokouk-
sen paatdbksen mukaan on tydvaenyhdistysten
entistd yleisemmin perustettava paikkakunnalli-
sia agitatsioonitoimikuntia.

5. Asian edistamiseksi jarjestdd ja toimeen-
panee puoluehallinto, Viipurin kokouksen pé&a-
toksen mukaan, edelleenkin agitaattorikursseja.
Paikalliset yhdistykset valvokoot huolellisemmin
kuin tahan asti, ettd niiden avustamat kurssei-
hin osanottajat omaavat puoluehallinnon maa-
raamat alkeistiedot.

Ohjelman 14 kysymyksen johdosta: ,Tydvaenl!ehdet ja
-kirjallisuus" on valiokunta sitd mielta,

ettd Viipurin kokouksen téstd asiasta tekema
paatdés voidaan ilman muutosta ja muistutusta
edelleen pitdd voimassa.

M. Kontulainen. T. Tainio. S. Reinholdsson.
V. Lofqvist. Seth Heikkila.
(sihteeri.)

Valiokunnan mietinnén johdosta syntyi seuraava p&aatos-
keskustelu:

K. F. Hellston : Yhdyn valiokunnan mietintéén muissa
suhteissa, vaan olen sitd mieltd, ettd yksi agitaattori ei riita.
Niita pitaisi olla vahintddn 4. Ne taas tarvitsevat varoja
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enemman kuin nykyjddn voidaan kayttda. Senfédhden olisi
noudatettava edelleenkin nykyistd menettelya. Agitaattori-
kursseja olisi vuosittain pantava toimeen, jotta kasvatettai-
siin agitaattorivoimia.

F. M. Orrela: Kun puolueen varat ovat vahissa, ei
mielestani voida viela palkata vakinaista agitaattoria, vaan
olisi edelleenkin kaytettava tilapaisia ja lisattava niiden lu-
kumaaraa sitd mukaa, kuin varat myontavat. Tarkeampi kuin
valiokunnan ehdottaman vakinaisen agitaattorin palkkaami-
nen olisi mielestani sihteerin palkan asettaminen sellaiseksi,
ettd sihteeri voisi olla vakituisesti siind virassa, tarvitsematta
sitd pitda sivutoimena. Han voisi silloin matkustella tarvit-
taessa eri paikkakunnilla jarjestdmassa asioita ja sovitta-
massa riitaisuuksia. Jos puolue asettaa yksinomaan agifat-
sioonitarkoitukseen ainoastaan yhden henkilén, saapuu héa-
nelle kutsuja niin paljon, ettd han ei mitenkadan ehdi niita
tayttda. Siitd puolueen jasenet loukkautuvat, varsinkin jos
kieltdva vastaus uudistuu. Senfahden ei mielesténi voi vaki-
nainen agitaattorin asettaminen tulla kysymykseen vield talla
kertaa, vaan vasta sitte, kun on enemman varoja kaytetta-
vissd. Ja ennen vakinaisen agitaattorin asettamista olisi sih-
teerin toimi saatava vakinaiselle kannalle.

A. Kacklund: Agifatsiooni on siksi tarkead asia, ettad
siihen on pantava suurta huomiota, eikd tule kammoksua
varojen uhraamista siihen. Vakituisesti palkattu agitaattori
on tarpeen vaatima. Parempi olisi tietysti, jos niitd saataisiin
useampia, mutta ellei saada, on tyydyttava yhteenkin. Mutta
siind tapauksessa sen tulisi olla sekd suomen ettd ruotsin-
kieltd taitava. Meilla on ruotsalaista tydvéestda suuret maa-
rat pitkin rannikkoa, ja niidenkin hyvéksi on jotakin tehtava.
Jos siis agitaattoreja saadaan useampia, tulee niistd jonkun
olla ruotsalaisen, jos vain yksi, tulee hanen osata molempia
kielia, ettd han kykenee kaymaan ruotsalaisilla paikkakun-
nilla.

V. Léfqvist: Olen aina puolustanut vakituisen agi-
taattorin asettamista ja puolustan vieldkin. Edustaja Salin
sanoi eilen, ettd lentokirja vaikuttaa enemmaén, on parempi
kuin agitaattori. Mutta niin ei ole laita, sen on kokemus
minulle opettanut. Vasta agitaattorin kehotuksesta saadaan
kirjallisuutta kaupaksi. Ennen puhetta sitd ei mene kuin
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korkeintaan jonkun markan edestd. Mutta kun on puhunut
ja kehottanut puheensa ohessa kuulijoita hankkimaan tyo-
vaenkirjaliisuudesta lisda tietoja, ovat he usein niin innok-
kaita ostamaan, ettd tahtovat kaataa pdydan. Lentokirjaset
voisivat kylla vaikuttaa paljon hyvaa, mutta niitd ei usein-
kaan viitsitd lukea, vaikka saataisiin ilmaiseksi. Tiedan var-
maan, etta taallakin on lasnd henkildita, jotka eivat ole
edes lukeneet kaikkia puolueen omia kirjoja. Sentdhden on
agitatsiooni jarjestettdva vakituiselle kannalle.

K. H. Lust: Vakinainen agitaattori on valttamatoén, ja
jos varat riittavat, olisi niitd asetettava kaksi. Ne ovat esim.
lakkoja jarjestettdessa tuiki tarpeelliset. Kun Haminassa oli
lakko, ei puoluehallinnolta voitu saada sovittelijaa, vaikka
pyydettiin. Puoluehallinto vastasi, ettd se ei lahetd agitaat-
toria puolueeseen kuulumattomien riitaisuuksia  sovittele-
maan, vaikka kysymyksenalainen —ammattiyhdistys kuului
puolueeseen Haminan tydvaenyhdistyksen kautta, ja vaikka
puoluehallinnolle asiasta ilmoitettiin, ei se voinut valittajaa
saada. Nain ollen meni lakko rikki, mutta olisi voinut kayda
toisin, jos valittdja olisi saatu. Agitaattori on siis aivan tar-
peenvaatima.

Eeva Jarvinen: Koska meilld ei ole muita kuin yksi-
kielisia miehia agitatsioonissa kaytettaving, taytyy toivoa,
ettd agitaattoreja saataisiin sekd suomalainen ettd ruotsa-
lainen. Ja koska sanotaan, ettd naisia on seitseman yhta
miestd vastaan, pitéisi naisille myds saada yksi naisagitaat-
tori. Yksi agitaattori sitapaitse ei riitdkkdan niin laajaan
maahan kuin Suomeen. Ja téhan saakka kaytettavissa olleet
agitaattorivoimat ovat niin lopussa, ettd ne siirtyvat uusille
aloille. Sentédhden olisi saatava vakituisia agitaattoreja
aluksi vaikka vain kaksikin. Varoja tulee kylla heidan palk-
kaamiseensa sitd runsaammin, kuta enemman tyovaki val-
veutuu.

J. Heitto: Minad puolestani vastustan vakituisen agi-
taattorin asettamista, koska yksi ei siihen toimeen riita ja
useammille ei ole varoja. Kaytettdkoon tilapéisia agitaatto-
reja sitd runsaammin. Meilld on Kkylld agitatsiooniin tottu-
neita henkildita, joita voi kayttaa.

Anton Huotari: Kannatan agitatsioonin jarjestamista
vakinaiseksi. Jos eivat varat riitd useamman palkkaamiseen,
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niin asetettakoon niitd ainakin yksi. Voihan sitdpaitse kayt-
taa tilapaisiakin, jos varoja riittda. Ja jotta voitaisiin varo-
jen karttuessa ottaa useampiakin, olisi ponnen sana »agi-
taattori" muutettava «agitaattoreja". Heitd otettaessa olisi,
mikali mahdollista, pidettava silmalla& myds ruotsinkielisen
vaestdn ja naisten vaatimuksia.

J. Kemppainen: Minua ihmetyttdd, ettd epdilldan
sitd, jaksetaanko agitaattori palkata. Kylla se jaksetaan, jos
on halua. — Joku téssé lausui sen kummastuttavan vaitteen,
ettei agifaatoria olisi palkattava ollenkaan, kun ei ehka
saada muuta kuin yksi. Mutta kai yksikin on parempi kuin
ei ollenkaan. — Kannatti valiokunnan ehdotusta.

E. Perttila: Sihteerin toimi olisi asetettava vakitui-
selle kannalle ja saatava siihen mies, joka osaa kielid. Sen
liséksi olisi asetettava mies- ja naisagifaaftori.

O. Leino: Mind kannatan valiokunnan ehdotusta silla
muutoksella, ettd otetaan puolueen palvelukseen yksi ruot-
sia sekd suomea taitava agitaattori ja yksi naisagitaaftori.
Varoja saapi kylla, kun ottaa lahjoja yksityisiltd henkildilta.
(Ohoh; naurual)

M. Sievanen: Kannatan vakituisen agitaattorin aset-
tamista jo siitdkin syystd, ettei kavisi, kuten meille Lauritsa-
lassa. Kun tiesimme, ettei puoluehallinto voi puhujia léhet-
tda, pyysimme sellaista Viipurista. Sieltd laittoivat sellaisen
viipurilaisen, joka kavaltl meiltd 30 markkaa. (Naurua). Agi-
taattoreja tarvittaisiin ainakin kuusi, nelja miestd ja kaksi
naista. Taalla on esitetty, ettd vain sihteeri asetettaisiin va-
kituiselle palkalle ja han matkustaisi pyydeffaissa eri paik-
kakunnille. Mutta eihan sihteeri ole ilmapallo, joka ehtisi
lentdd joka paikkaan. (Naurua).

A. Sjoholm yhtyi edustaja Orrelaan, koska valiokun-
takin epéilee, voidaanko varoja hankkia, ja koska yksi agi-
taattori ei missdan tapauksessa voi agifatsioonia hoitaa.
Sen sijaan olisi palkattava vakituinen sihteeri.

J. H. Jokinen: Min& puolustan valiokunnan mietint6a
hyvaksyttavéksi. Taalla on sanottu, ettei yksi agitaattori ehdi
tayttad tehtdvaansa, ja sen sijaan puollettu sihteerin toimen
asettamista vakituiselle kannalle, jolloin sihteerin tulisi myds-
kin matkustaa muille paikkakunnille agitatsioonitarkoituk-
sessa. Mutta miten h&én ehtii tehda sihteerin toimien ohella
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sen, mitd ei agitaattori ehdi? Sitapaitse on vaikea saada
puolueen palvelukseen vakituisesti miestd, joka kykenee
sekd sihteerin ettd agitaattorin toimeen. Sentdhden olisi
nyt aluksi asetettava yksi agitaattori vakituiseksi, kuten
valiokunta ehdottaa. Onhan toki yksi parempi kuin ei yh-
tadan. Agitaattorille olisi ostettava vuosipiletti, jolloin mat-
kat tulevat halvoiksi. Kun on kaytettavissa vain yksi agi-
taattori, saattaa kylla k&ayda niin, etteivat kaikki saa hanta
luokseen silloin kuin pyytavéat. Mutta kun yhdistykset tieta-
vat, ettd niitd on vain yksi, niin suostuvat he kylid siihen, etta
pyyntdja taytetddn mikali mahdollista siind jarjestyksessa,
kuin niitd saapuu. (Hyva!)

V. Helenius kannatti vakituisen agitaattorin asetta-
mista valiokunnan ehdotuksen mukaan.

A. Paivio yhtyi valiokunnan mietintéon.

J. Bastman kannatti ainakin yhden vakituisen agitaat-
torin asettamista. Jos nahdaan, ettd se ei riitd, niin kay-
tettdkdon ylimaaraisia lisaksi. Yhdistykset myodntakoot agi-
tatsiooniin riittavasti varoja.

J. A. Silander: Jos ei voida asettaa useampia kuin
yksi agitaattori, niin taytyy siihenkin tyytyé. Mutta jos suin-
kin on mahdollista, olisi niitd asetettava useampia, ja maa
jaettava eri agitatsioonipiireihin, kuhunkin yksi agitaattori.

O. E. Lindeman kannatti valiokunnan mietintéa edus-
taja Huotarin lisdyksella.

M. Saarinen yhtyi valiokunnan mietintédn, ettda aluksi
asetetaan ainoastaan yksi vakinen agitaattori. Mutta edus-
taja Kacklundin toivomus olisi otettava huomioon siten,
ettd tilapdisind cgitaattoreina kaytettaisiin ruotsalaista ja
naisagitaattoria, kunnes nekin voidaan palkata vakituisiksi.

T. Tainio: Agitatsioonikysymys on kysymys, josta jo-
kainen puhuu, mutta harvat kasittavat sitd oikein. Sen pi-
taisi jo olla minun mielestani selvilla, mutta niin ei nay
olevan. Kun Viipurin kokouksessa vaadin vdh&n enemman
varoja luovutettavaksi agitatsiooniin, jotta se saataisiin jar-
jestetyksi vakinaiselle kannalle, huudettiin silloin: ei voida
myodntdd enemman varoja. Nyt useat kylla vaativat asetetta-
vaksi enemmadan vakinaisia agitaattoreja, kuin valiokunta
on ehdottanut. Valiokunnalla ei ole mitdén sitd vastaan,
mutta se pelkési, ja syystd, ettd kun palkanmaksu tulee
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